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Ideově politické otázky 


Být uvědomělým 
a důsledným spolutvůrcem 
revolučních přeměn 


JAROSLAV KAŠE, LADISLAV TOMÁŠEK 


Prožili jsme rok závažných událostí v životě strany, země, našich přátel i světa. 
Stojíme na prahu roku nového, který bude neméně náročný a bohatý na politické 
dění. Strana i společnost od občanů, především od komunistů, očekávají promy- 
šlené, iniciativní činy, činorodou účast na historickém díle přestavby a demokra- 
tizace, na procesech, které, bez nadsázky, rozhodují o naší budoucnosti. 


XVII. sjezd Komunistické strany Československa schválil politickou linii stra- 
tegie urychlení společenského rozvoje.. Zkušenosti z jejího plnění, jakož i zkuše- 
nosti Sovětského svazu i dalších socialistických zemí ukázaly, že splnění tohoto 
strategického úkolu předpokládá zásadní přeměny systémové povahy v ekonomi- 
ce i v nadstavbě. Zasedání ústředního výboru Komunistické strany Českosloven- 
ska konaná po XVII. sjezdu se také. postupně tímto úkolem zabývala a vytyčila 
zásady a směry přestavby, především hospodářského mechanismu. Podstatný 
krok na cestě naplňování sjezdových cílů učinilo 7. zasedání ústředního výboru 
v prosinci 1987, které zdůraznilo komplexní charakter přestavby a její organické 
sepětí s demokratizací života. Vyvodilo závěr, že vývoj socialistické společnosti 
vstoupil do nové etapy, kdy o jeho perspektivách a reálném vlivu na světové dění 
rozhodne dynamika a efektivnost založená na vyšší kvalitě společenských vztahů, 
na na principů a hodnot socialistického společenského zřízení. 9. zase- 
dání ÚV KSČ v dubnu 1988 nenechalo na pochybách naši i světovou veřejnost 
o úmyslech strany — že proces změn v ČSSR zahájený přestavbou hospodář- 
ského mechanismu je nezvratný, že strana se cílevědomě, iniciativně staví do čela 
daných procesů jako jejich vedoucí síla a iniciátor. 


V říjnu 1988 se konalo 10. zasedání ústředního výboru Komunistické strany 
Československa. Jeho záměr výstižně charakterizuje název zprávy předsednictva 
ÚV KSČ, kterou přednesl člen předsednictva a tajemník ÚV KSČ soudruh Jan 
Fojtík — Rozvinout ideologickou práci a pozvednout ji na roveň požadavků doby. 

V uplynulém roce byla přijata další konkrétní opatření, která naplňují strate- 
gické záměry strany: byly schváleny významné dokumenty k uskutečňování eko- 
nomické reformy a zavádění socialistické samosprávy v podnicích, schváleny 
závažné legislativní dokumenty — zákon o státním podniku, zemědělském a ne- 
zemědělském družstevnictví, novela zákoníku práce, zákony určující konkrétní 
obsah významných hodnotových nástrojů zabezpečujících přestavbu ekonomic- 
kého mechanismu, jako jsou zákon o zemědělské dani, o odvodu do státního roz- 
počtu a o důchodové dani a jiné. Do života vstupují nové zásady řízení a rozvoje 
zemědělskopotravinářského komplexu. Od poloviny roku budou nově založené 
státní podniky již plně pracovat v souladu s výše uvedenými legislativními akty. 

Jakkoli je ekonomická sféra závažná, nezůstává se jen u ní. Politický život se 
rovněž vyznačoval a vyznačuje tvořivou dynamikou. Byl ustaven Výbor pro stra- 
nickou práci v ČSR, změnilo se složení federální i národních vlád a tyto před- 
stoupily před zákonodárné orgány s náročnými programy. © 

přijata druhá novela zákona o národních výborech (prvá byla schválena 
v roce 1982), která v nové situaci, na vyšší úrovni a normativně upřesňuje práva 
a povinnosti národních výborů všech stupňů. Všestranně se prohlubuje demo- 
kratismus v jejich činnosti. Samospráva lidu v leninském pojetí tak získává kon- 
krétní obsah. Přitom je třeba dodat, že jde o otevřený proces, který se bude dále 
zdokonalovat. Cílevědomě se rovněž sleduje zefektivňování práce aparátů národ- 
ních výborů, dynamická jednota mocenské a výkonné funkce těchto složek lido- 
správy. 

V současné době probíhá práce na aktivizaci celé soustavy Národní fronty na 
bázi dokumentu přijatého předsednictvem ÚV KSČ v říjnu 1987. 

Jsme také svědky živé legislativní činnosti nejvyšších zákonodárných sborů, kte- 
rá má postupně vytvořit pevný právní základ komplexní přestavbě a dalšímu roz- 
voji socialistické demokracie. 

Loni také bylo přijato významné politické rozhodnutí vypracovat Program 
a nové Stanovy strany, novou Ústavu ČSSR a svolat XVIII. sjezd KSČ na první 
polovinu roku 1990. K nové kvalitě uplatňování leninského obsahu a metod ve- 
doucí úlohy strany má přispět rozšíření počtu stálých komisí ústředního výboru. 

Uplynulý rok byl bohatý na významná výročí. Pracující lid Československa, 
s ním celá pokroková veřejnost uctil 40. výročí Vítězného února. Konalo se na 
jeho počest slavnostní — 8. zasedání ústředního výboru strany. Nemělo však 
pouhý oslavný charakter. Ústy generálního tajemníka ÚV KSČ soudruha Miloše 
Jakeše na něm byl vyjádřen vztah strany k naší, zejména poválečné, historii, 
k procesu přerůstání národní a demokratické revoluce v socialistickou, budování 
základů socialismu i k vývoji po roce 1960 do dnešních dní. Byla zdůrazněna je- 
ho dialektická kontinuita, v níž vynikají úspěchy, které lid pod vedením strany 
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dosáhl, avšak byly i nedostatky a dočasný ústup od zásad vědeckého komunis- 
mu, z čehož plyne obecné a trvalé poučení budovat socialismus z platformy 
tvůrčího leninismu, neopustit ani na okamžik ze zřetele leninskou zásadu o ne- 
rozlučnosti socialismu a demokracie. 

Na podzim žila naše republika 70. výročím vzniku samostatného Českoslo- 
venska. Připomněli jsme si ovšem i tragické výročí mnichovské zrady, její mezi- 
národní souvislosti a poučení, které si z nich vzal náš lid pro další orientaci 
vnitřní a zahraniční politiky. Nejvyšší straničtí a státní představitelé ve svých vy- 
stoupeních poukázali na dialektickou integritu dějin republiky. Zhodnotili jed- 
notlivá období a historické postavy našich národních dějin, i historie strany, jejich 
třídní obsah a dějinný význam. 

V létě loňského roku se konala v Moskvě 19. celosvazová konference KSSS. 
Tato událost nesmírného mezinárodního dosahu přinesla bohatou škálu cenných 
podnětů a poučení i pro činnost naší Komunistické strany. 

Na proces demokratizace a přestavby se však také »zavěšují« síly inspirované 
ze zahraničí, které sledují nesocialistické a protisocialistické cíle. Daly o sobě vě- 
dět hlavně v srpnu a v říjnu loňského roku. Plyne z toho několikeré poučení: ne- 
zbytnost rozhodně, promyšleně, bez otálení ale i bez nervózního spěchu usku- 
tečňovat komplexní přestavbu. Dále rozvíjet a prohlubovat socialistickou demo- 
kracii, neochvějně naplňovat skutky Marxovu a Leninovu ideu, že vláda lidu se 
musí provádět především prostřednictvím lidu samotného. Komunisté musí žít 
potřebami lidu, trpělivě a moudře mu naslouchat, učit se od něho, vést s ním 
otevřený, poctivý a dělný dialog. Odpovědně a zásadově jej vést po cestách, které 
ukazuje teorie vědeckého komunismu. Nesmíme ani na chvíli zapomínat na tříd- 
ní boj, jenž neuhasl, ale pokračuje v rafinovanějších, mnohostranných formách 
a daleko subtilněji. 

Vnitropolitické události — ve straně i ve společnosti — byly zarámovány poměr- 
ně příznivým vývojem v mezinárodních vztazích. Zmírnilo se mezinárodní napě- 
tí, snižuje se nebezpečí vojenské konfrontace. Vstoupila v platnost sovětsko-ame- 
rická smlouva o likvidaci raket středního a kratšího doletu, byla ukončena vleklá 
válka mezi Iránem a Irákem. Prosazuje se trend zmírňování regionálních konflik- 
tů hrozících přerůst ve světový válečný požár. Pod vlivem mírové politiky Sovět- 
ského svazu a dalších socialistických zemí se utváří nový charakter mezinárod- 
ních vztahů. Ideály leninské zahraniční politiky si razí cestu vpřed. »Lidstvo 
získalo mnoho důkazů potvrzujících naše odhodlání důsledně realizovat pro- 
gram postupné likvidace jaderných zbraní do roku 2000 a realizovat myšlenky 
systému všeobecné bezpečnosti, „celoevropského domu“, dostatečné a neútočné 
obrany, řešení regionálních konfliktů, stažení vojsk ze základen na cizích úze- 
mích atd.«,' řekl člen politbyra KSSS a ministr zahraničních věcí Sovětského 
svazu Eduard Ševardnadze na vědecké konferenci na téma 19. všesvazová stranic- 
ká konference: zahraniční politika a diplomacie. 


1 Zahraniční politika a diplomacie. Rudé právo, 26. 7. 1988, s. 7. 


Změnila se výrazně politická mapa světa i vnitřní situace v kapitalistických, so- 
cialistických i rozvojových zemích. Pod vlivem této skutečnosti i mezinárodní ko- 
munistické a dělnické hnutí vstoupilo do nové etapy. Nová realita však vyžaduje 
nové přístupy, aby v daných podmínkách světový socialismus a MKDH účinně 
působily jako avantgarda světového pokroku, hybná síla revolučního procesu, 
dynamický nositel socialistické alternativy soudobé civilizace. Politika mírového 
soužití, která se stále více prosazuje, je a bude také politikou soutěžení obou svě- 
tových společenských soustav, jež má a bude mít svůj odraz v soutěži idejí. To se 
však s ideologickým bojem nevylučuje. Vzájemná podmíněnost obou kategorií 
umožňuje, abychom v ideologickém střetávání neztráceli ze zřetele základní stra- 
tegické třídní pozice. 


Obracejíce list v občanském i v politickém kalendáři, uvědomujeme si, že se 
uplynulý rok v ČSSR zapsal do historie jako období zásadních rozhodnutí v ži- 
votě strany i společnosti a že letošní rok bude klíčový pro úspěch jejich realizace. 
Komplexní přestavba a demokratizace mohou postoupit o další významný krok. 


Na adresu domácích i zahraničních pochybovačů i těch, kdo spojují přestavbu — 


s nadějemi na postupný zvrat poměrů, opakujeme, že přestavba znamená více 50- 
cialismu, socialismu dynamického, schopného rozvinout nezměrný potenciál 
pracujícího lidu, socialismu přitažlivého pro všechny ve světě, kdo strádají pod 
rafinovaným, vysoce modernizovaným útlakem imperialismu, socialismu přitaž- 
livého pro národy, které usilují vymanit se ze jha neokoloniaiismu. 

Přestavbu chápeme jako nový, kvalitativní, svým obsahem i dosahem revoluč- 
ní stupeň ve vývoji socialismu. Neznamená popření základních hodnot, zákonů, 
principů, ideálů a cílů socialismu, ale naopak jejich potvrzení, rozvinutí a tvůrčí 
uplatnění. Tento proces vyvolává potřebu neustále se porovnávat s leninismem, 
s jeho metodologií, s tím, co je v něm trvalé, stále platné, inspirující a života- 
schopné. Zdůrazňujeme to proto, že na Lenina se odvolávají jak doktrináři ne- 
schopní si osvojit tvůrčí obsah marxismu-leninismu, tak i ti, kdo odvolávajíce se 
na Lenina, revidují revoluční obsah jeho díla. Přestavbou chceme rovněž překo- 
nat vše, v čem došlo, byť třeba dočasně i částečné, k odstoupení od leninismu co 
tak či onak brzdilo a brzdí postup vpřed — hlavně byrokratismus a formalismus. 
Řekli jsme, že přestavba především znamená řešit současné a budoucí úkoly 
z platformy tvůrčího leninismu. Je třeba řešit je však důsledně v rámci demokra- 
tického centralismu a v ovzduší prohlubující se demokracie. Řešit je na lenin- 
ských zásadách demokratismu uvnitř země i ve vztazích v našem hnutí. Neexi- 
stuje jiná přijatelná, spolehlivá a účinná cesta. Nechováme se k Leninovi jako 
k ikoně; to by odporovalo jeho dílu a odkazu, avšak zůstáváme bdělí vůči všem 
hlasům, byť by pocházely od lidí s legitimací komunistů, které leninismus zpo- 
chybňují. 

K přestavbě přistupujeme jako ke komplexnímu procesu. » Zahrnuje nejen zá- 
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sadní změnu hospodářského mechanismu a celého systému plánování a řízení 

hospodářství, ale také rozsáhlou demokratizaci společnosti, podstatné 
zdokonalení forem jejího politického vedení a hluboké přeměny kulturního a vů- 
bec duchovního života.«“ V každé z těchto oblastí se přestavba projevuje speci- 
ficky; neexistují univerzální šablony pro všechny. Materialistická dialektika vyža- 
duje tvořivě uplatňovat jak jejich jednotu, tak i rozdílnosti. Komplexní pojetí 
PS o o oh ta 


S a on dna ená též úzce sou- 
visí s konkrétní dialekrikou obecného a zvláštního, mezinárodního a národního. ' 
Ztělesňují konkrétně historickou dialektickou jednotu návaznosti i přetržitosti. 
Znamená jak pokračování minulého vývoje výstavby socialismu, zahraničněpoli- 
tické činnosti, tak i novou kvalitu všech základních postupů ve vnitřní i zahra- 
mční politice. 

Například v hospodářské oblasti vystupuje v souvislosti s přestavbou stránka 
nové kvality do popředí výrazně — předpokládá nový obsah centrálního pláno- 
vání a řízení ekonomiky, podstatně vyšší stupeň samostatnosti podniku, vyšší 
kvalitu uplatnění hodnotových nástrojů hospodářského řízení a další. Avšak i zde 
existuje návaznost. Nepopírají se základní zákony a hodnoty socialistické ekono- 
miky, rozhodující pilíře národního hospodářství. V politické nadstavbě vystupuje 
více do popředí stránka návaznosti; například v činnosti národních výborů a Ná- 
rodní fronty, v řadě otázek úpravy právního řádu a rozvoje našeho státu. Příčiny 
tkví mimo jiné i v demokratických tradicích našeho politického systému spjatých 
s revolučními tradicemi dělnické třídy, na které dialekticky navázal náš politický 
systém po únoru 1948. Dále je třeba vzít v úvahu řadu postupných kroků v roz- 
voji politického systému v pokrizovém období roku 1968 (které se pozitivně 
odrazily i v teorii ). »Při řešení přestavby vycházíme z vnitřních cílů a potřeb na- 
šeho rozvoje.«“ 

Specifický poměr obou stránek dějinné kontinuity v současných přemě- 
nách v Československu někdy způsobuje jakýsi optický klam, jako by se jednalo 
o přestavbu pouze v ekonomické sféře, k optickému klamu, kdy se staví do umě- 
jého protikladu přestavba a zdokonalování socialismu. Oba termíný se ve skuteč- 
nosti nevylučují, ale naopak vzájemně spolu dialekticky souvisí a podmiňují se. 
Přestavba ztělesňuje zdokonalování socialismu a zdokonalování socialismu a jeho 
další rozvoj jsou dnes nemyslitelné bez přestavby. 

, Konkrétní poměr obou těchto stránek je také odlišný v jednotlivých socialistic- 


© 2 Zpráva předsednictva ÚV KSČ, přednesená členem předsednictva a tajemníkem ÚV 
KSČ Janem Fojtíkem na 10. zasedání ÚV KSČ dne 10. října 1988. Rudé právo, 12. 10. 
19868, s. 3. 

3 Michail Gorbečov na poradě ÚV KSSS. Rudé právo, 5. 11. 1988, s. 7. 

4 Projev soudruha Gustáva Husáka na počest 70. výročí vzniku Československé repu- 
bliky. Rudé právo, 28. 10. 1988, s. 3. | 


kých zemích. Je zde třeba respektovat dialektiku národního a mezinárodního, 
obecného, zvláštního a jednotlivého; nestavět jedno proti druhému; neztotožňo- 
vat (v teorii i praxi) oba póly těchto párových kategorií. Přestavba je termín, který 
byl zvolen konvenčně; mohl být vybrán třeba i jiný. Rozhodující je však obsah, 
který vyjadřuje potřebu zásadních přeměn systémové povahy, bez nichž by již so- 
« cialismus nebyl s to sehrát roli, která pro něj objektivně vyplývá z jeho povinnosti 
vůči světodějnému poslání dělnické třídy. Potřeba těchto přeměn má charakter 
obecný. Své naplnění získává ve specifických národních rámcích. 


Politická linie KSČ nerozlučně spojuje přestavbu s demokratizací naší společ- 
nosti. Nejde ani o procesy totožné, ani souběžné, nýbrž o jevy vzájemně spjaté, 
podmíněné, prostupující se navzájem. Koncepčně vycházíme z Leninovy a En- 
gelsovy myšlenky o nerozlučnosti socialismu a demokracie, z níž vyplývá, že se 
demokracie rozvíjí spolu se socialismem a jeho potřebami. Představuje nejen cíl, 
ale 1 významný prostředek rozvoje naší společnosti. Demokracii chápeme jako 
podstatnou složku naší společnosti, působící jako nenahraditelná hybná síla so- 
cialistického rozvoje, jeho plynulosti, stability a záruka nezvratnosti nastoupe- 
ných procesů. 

V současné době v ČSSR a nejen u nás se klade důraz na samosprávní charak- 
ter socialistického politického systému. Vznešená idea suverenity lidu, s kterou 
přišla před staletími buržoazie a jíž se později hrubě zpronevěřila, tak získává za 
socialismu svůj pravý a plný obsah. Nemůže se uskutečňovat pouze přímou ces- 
tou. Nachází a bude nacházet svůj výraz v těsnějším sepětí zastupitelské a přímé 
demokracie, v účinnější kontrole volených politických představitelů i politických 
aparátů ze strany lidu, ve zdokonalení volební soustavy. Politika přestavby vytvá- 
ří i »novou kvalitu spojení strany s masami, jednotu lidu a jeho politického před- 
voje«. * 

Věc má však dvě stránky: právo pracujících vyjádřit svůj názor, potřeby a zá- 
jmy. Pro všechny složky politického systému i ostatní řídící pracovníky z toho vy- 
plývá povinnost pozorně naslouchat hlasu lidu, respektovat jeho reálné vědomí 
a na názory lidí aktivně reagovat. Proto je také potřeba umět názory politicky 
a ideologicky přesně klasifikovat a zobecňovat. Rozlišovat objektivní potřeby tříd 
a sociálních skupin od jejich subjektivního přání. Provádět ofenzivní politickou 
a ideologickou práci a usměrňovat veřejné mínění v souladu s potřebami socialistic- 
ké společnosti. V souladu s tím činit účinná a včasná konkrétní opatření na realizaci 
oprávněných potřeb a zájmů lidu. Leninské žít životem lidu nemá nic společného 
s líbivou oportunistickou politikou, se slibováním na všechny strany. Předpokládá 
naopak poctivou, otevřenou řeč. Zkušenosti ukazují, že říká-li se lidem pravda, tře- 
ba 1 tvrdá a nepříjemná, lidé podpoří řešení i těch nejsložitějších otázek. 


5 Politika partiji-politika obnovlenija. Kommunist, 1988, č. 14, s. 7. 


Koncepce dalšího rozvoje demokratizace naší společnosti vychází též z Mar- 
xovy myšlenky o pracovním charakteru socialistické demokracie. Vychází z toho, 
že dělnická třída uplatňuje svou politickou moc jako nezbytný prostředek, ná- 
stroj řešení komplexních dlouhodobých přeměn na složité cestě od kapitalismu 
ke komunismu. Demokratismus její politiky spočívá, mimo jiné, v tom, že není 
egocentricky zahleděna jako třída do sebe, nýbrž realizujíc svůj politický zájem, 
aktivně, cílevědomě a systematicky naplňuje politické zájmy všech pracujících. 
V tom tkví i podstata Leninovy myšlenky o socialistickém státu jako o polostátu, 
o »tajemství« všelidové demokracie a odumírání státu. Socialistická demokracie 
nemá účel sama v sobě. V podmínkách vědeckotechnické revoluce toto specifi- 
kum socialistické politiky vystupuje zvlášť do popředí. 


Úspěch dalšího rozvoje socialistické demokracie v současných podmínkách zá- 
visí na tom, jak se nám podaří realizovat její komplexní, systémové pojetí. Ona 
totiž ztělesňuje dvojjediný proces: účinné fungování celého politického systému 
a stoupající účast pracujících na politickém životě. Teorie a praxe potvrzují, že 
její nejvlastnější pole a smysl je v politice. Mimo rámec politického mechanismu 
by se demokracie změnila v neplodný akademismus, kdy všichni hovoří o všem, 
bez konkrétní odpovědnosti a výsledků. Byl by to nejlepší způsob jak naši demo- 
kracii v očích lidu znevážit, vývolat u něho pasivitu a otevřít pole působnosti pro 
nesocialistické síly. Pracující člověk hodnotí demokracii především praxí, jejími 
výsledky. Chápe ji především jako prostředek změn, které naplňují ideál sociální 
spravedlnost. Bylo by ale zjednodušené chápat pracovní charakter socialistické 
demokracie tak, že se uskutečňuje pouze profesionální činností politických orga- 
nizací, bez výraznější účasti ostatních pracujících. Rozvoj socialistické demokra- 
cie se týká všech článků politického systému: strany, státu, Národní fronty a or- 
ganizací v ní sdružených; uskutečňuje se na zásadě demokratického centralismu 
a po celé vertikále naší politické organizace. 

Demokratizace v činnosti státu se projevuje v reálném zvyšování úlohy poslan- 
ců všech stupňů — jako zástupců lidu, odpovědných představitelů jejich politic- 
ké vůle a potřeb a prostředníků jejich vlivu na státní politiku. To například 
nachází svůj výraz ve zvyšující se aktivitě plenárních schůzí národních výborů, 
nové pravomoci občanských výborů, v činnosti poslanců nejvyšších zákonodár- 
ných sborů a v jejich kontrolní funkci vůči orgánům vlády a státní správy. Proje- 
vuje se i ve stoupající cílevědomé iniciativě zákonodárných sborů. Na úseku 
legislativní činnosti se dialekticky rozvíjí dvěma směry: orientuje se na přestav- 
bu právního řádu, mající za úkol připravit pevnou právní základnu komplexní 
přestavbě; vymezuje ucelenou soustavu práv a povinností občanů a komplexně 
stanoví pravidla chování státu a socialistické zákonnosti. 

V současné době naše státní politika usiluje o zefektivřování činnosti celého sy- 
stému státní správy a státního řízení. Na něm v nemalé míře závisí i účinnost so- 
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cialistické demokracie. Přestavba je zásadně podmíněna stupněm účinnosti cen- 
trálního politického řízení ekonomiky, politiky a kultury. Proto například v listo- 
padu loňského roku Federální shromáždění projednalo a schválilo zákon o pů- 
sobnosti a kompetenci federálních orgánů státní správy. 

V systému . socialistické samosprávy zaujímají nezastupitelné místo orgány 
místní moci a správy — národní výbory. Mohou se vykázat bohatou demokratic- 
kou a revoluční tradicí a hrdě na ni navazovat. Již v roce 1982 byla z podnětu 
strany připravena a schválena novela zákona o národních výborech, která zvýšila 
jejich práva a odpovědnost za komplexní rozvoj svěřeného územního obvodu. 
Praxe však ukázala, že reálná účinnost této novely je podmíněna příslušnými 
změnami v celém politickém systému a v hospodářském mechanismu. Z toho již 
vychází druhá novela zákona o národních výborech z léta loňského roku. 

Bylo by zjednodušené omezit rozvoj socialistické demokracie, socialistické 
samosprávy lidu pouze na sféru orgánů místní moci a správy, nezávisle na po- 
třebných změnách v náplní činnosti vrcholných státních orgánů. Výrazným pro- 
jevem demokratizace našeho života je zvýšená akrivita celé Národní fronty, jejíž 
nové etapě otevřel cestu již zmíněný dokument předsednictva ÚV KSČ z října 
1987.49 Národní fronta ztělesňuje klasický projev socialistického politického plu- 
ralismu. Její struktura a zaměření odráží a umožňuje realizovat širokou paletu 
politických a profesionálních zájmů a zálib tříd, sociálních skupin, vrstev, náro- 
dů a národností v naší republice. Opírá se ve své činnosti o širokou, stabilní a dy- 
namickou sociální základnu, nesmírný sociální potenciál svého rozvoje. Nyní jde 
O to, aby se tato možnost přetvářela ve skutečnost. 

Národní fronta reprezentuje otevřený politický systém; otevřený všem aktivi- 
tám rozvíjející socialistickou společnost, její hodnoty a cíle. Uzavírá se však vůči 
všemu, co socialismus oslabuje a ve svých důsledcích ohrožuje. Podporujeme 
pluralismus socialistický, který působí jako významná hybná síla našeho rozvoje. 
Odmítáme však pluralismus, který by vedl k chaosu, anarchii a k návratu kapita- 
lismu. 

Dokument ze října 1987 výslovně hovoří o tom, že strana bude uplatňovat ve- 
doucí úlohu výhradně prostřednictvím komunistů, kteří v jednotlivých organiza- 
cích Národní fronty působí. Posiluje se samostatnost a odpovědnost každé orga- 
nizace vůči svým členům, ve vztahu k druhým společenským organizacím, ke 
straně 1 ke státu. Prohlubuje se i zákonodárná iniciativa masových společenských 
organizací, které mají právo spolupodílet se na tvorbě zásadních vládních roz- 
hodnutí a dokumentů. 

Pro současné politické dění v naší zemi je charakteristická součinnost a spolu- 
práce organizací sdružených v Národní frontě se státními orgány na všech stup- 
ních. Odráží se v ní: jednota demokratismu a efektivnosti našeho politického 


6 © aktivizaci Národní fronty a organizací v ní sdružených. Život strany, 1987, č. 26, 
s. 3—6. 
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systému ; pracovní charakter socialistické demokracie; dialektická integrita socia- 
lisuckého politického systému. 

Celý politický systém je nyní charakterizován sílící odpovědností všech jeho 
součástí ve vztahu k občanům, členům, voličům, všemu pracujícímu lidu. Jde 
především o užší součinnost Národní fronty s národními výbory a poslanci při 
tvorbě, realizaci a kontrole plnění volebních programů, o zdokonalování volební 
soustavy, kdy se budou v daleko širším měřítku uplatňovat tajné volby, a o rozvi- 
nutí odpovědné společenské kritiky, navození atmosféry, v níž se bude o základ- 
-ních otázkách hovořit otevřeně a veřejně. 

Demokratizace života a přestavba hospodářského mechanismu mají přispět 
k přetnutí kořenů byrokratismu a formalismu. Bude třeba ale uvádět na pravou 
míru některé krajnosti, které se projevují: ztotožňováním byrokratismu se so- 
cialistickým státem; automatickým spojováním byrokratismu s politickým a ad- 
ministrativním aparátem; zjednodušenou představou, jako. by byrokratismus 
představovala pouze nadměrná administrativa, přemíra papírování, houšť in- 
strukcí a nařízení. 

Boj s byrokratismem nelze vést útokem na socialistický stát. Kdo si tak počíná, 
ohrožuje kořeny politické moci dělnické třídy, základy socialismu. Naše společ- 
nost potřebuje nikoli slabý, nýbrž silný stát, jehož autorita a účinnost závisí na 
míře postupného prohlubování jeho demokratického obsahu a zefektivňování 
Činnosti státní správy, na aktivní účasti lidu na státním řízení a kontrole státu. 

Efektivnost politické správy a státního řízení závisí podstatně na tom, jak kva- 
litně pracují státní aparáty; jak je příslušné volené politické orgány vedou, jak se 
tyto odpovídají těm, komu slouží — pracujícím. V socialistické společnosti mají 
profesionální pracovníci — aparáty své opodstatnění a socialistický stát se bez 
nich neobejde. Proto usilujeme o účelnou redukci počtu jak institucí, tak osob na 
jejich optimum. Jde o to, aby aparáty svým počtem i kvalitou práce napomáhaly 
rozvoji socialistické demokracie, odpovídaly skutečným potřebám socialistického 
politického systému; aby byly vysoce výkonnými a jejich činnost odpovědně po- 
máhala zabezpečovat potřeby lidu. 

Nedílnou součástí dobře fungující společnosti j jeautorita zákona. Zákon odrá- 
ží potřeby rozvíjející se socialistické společnosti a ztělesňuje právní normu, které 
se musí bezpodmínečně každý občan, politický představitel instituce bez výjimky 
podřídit. Nikomu nemůže být dovoleno je překračovat. V suverenitě zákona spo- 
čívá podstatný znak socialistického právního státu a výchozí předpoklad rozvoje 
socialistické demokracie. 

Přestavba v oblasti politického systému také zahrnuje přesné vymezení dělby 
činností a odpovědnosti všech článků řízení a politického vedení společnosti, po- 
sílení jejich relativní samostatnosti a odpovědnosti. Tato skutečnost usnadňuje 
zkvalitňování leninského obsahu a metod vedoucí úlohy strany. Demokratizace 
více »připoutává« politický systém k idu, upevňuje spojení s ním; neodtrhává jej 
však od strany, čehož se někteří členové mylně a zbytečně obávají. Naopak při- 
spívá k hlubší, stabilnější a uvědomělejší jednotě KSČ a lidu. 
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Rozpaky však dosud panují kolem otázky demokracie ve výrobě. Mají své pří- 
činy, které je vysvětlují, nikoli však omlouvají. 1. Předně sám Lenin zaujal vůči 
výrobní demokracii skeptické stanovisko. Napsal například: » Výroba je nutná 
vždycky. Demokracie je jedna z kategorií oblasti výhradně politické... Výrobní 
demokracie plodí řadu myšlenek v zásadě nesprávných... výrobní demokracie 
není dosud zdaleka plně zvážena, vyzkoušena, ověřena ...« " 2. Dřívější praxe 
uplatňování této formy demokracie přinesla spíše záporné než povzbudivé myš- 
lenky. Bylo tomu tak proto, že byla rozvíjena v rozporu se zásadou demokratic- 
kého centralismu, v podstatě anarchosyndikalisticky. 3. Její koncepce nebyla do- 
statečně chápána a uplatňována v souladu s potřebami moderního řízení, spíše 
V rozporu s nimi. 

Čteme-li pozorně Lenina, zjistíme, že proti demokracii ve výrobě nevystupo- 
val, ale že přesně rozlišoval pojmy výrobní demokracie a demokracie ve výrobě. 
Její smysl spočívá především v kolektivním posouzení základních rozhodnutí 
podniku, která zásadně ovlivňují možné výsledky práce podniku, jeho úspěšnost 
či neúspěšnost na socialistických či nesocialistických trzích, vztah podniku k ce- 
lospolečenským potřebám a zájmům. Sovětští komunisté se například v obdobné 
souvislosti zmiňují dokonce i o demokratickém aspektu hospodářského řízení.* 
Demokraticky přijatá rozhodnutí pak kategoricky vyžadují bezpodmínečnou or- 
ganizační, technologickou a výrobní kázeň, disciplinovaný vztah k práci, ke svěře- 
nému úkolu. Rozvoj socialistické demokracie si nemůžeme představovat jako 
prázdný prostor, v němž je dovoleno komukoliv cokoliv. Demokracie ve výrobě 
má rovněž za cíl vytvořit takovou soustavu vztahů v pracovních kolektivech, kte- 
ré by formovaly a upevňovaly u pracujících vědomí skutečných hospodářů na 
pracovištích, upevňovaly soudružský vztah mezi jednotlivými profesemi, posilo- 
valy etiku práce, spolupráci mezi dělníky, techniky a inteligencí v pracovních ko- 
lektivech. Demokracie ve výrobě nesměřuje k podrytí autority vedoucích a řídí- 
cích pracovníků, nýbrž vede k jejímu posílení, k tomu, aby se stala autoritou 
neformální. Nadřízení musí respektovat osobnost, individualitu svých podříze- 
ných, nazírat na ně jako na subjekt. »Přestavba se úspěšně rozvíjí především tam, 
kde se pamatuje na to, že jejím hlavním aktérem je člověk«.“ 

Vstupujíce do nové etapy vztahů, musíme se učit demokracii, jejím proje- 
vům; mechanismům. Jde o proces, který se vyvíjí a bude vyvíjet. Přinese 
1 mnoho nepředvídaných problémů a těžkostí. Vedoucí úloha strany spočívá, 
mimo jiné, v cílevědomém předvídání těchto složitostí a v přípravě kádrů na 
jejich řešení. 


7 Lenin, V. I.: O odborech, o současné situaci a chybách Trockého. Spisy. Sv. 32. Praha, 
NPL 1985, s. 18, 19, 26. 


8 Projev N. Sljuňkova na shromáždění k 75. výročí Velkého října. Rudé právo, 7. 11. 
1988, s. 6. 


9 Političeskije metody rukovodstva. Pravda (Moskva), 11. 10. 1988, s. 1. 
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Kritéria našeho pojetí přestavby se analogicky týkají 1 pojetí socialismu; i zde se 
jedná o tvůrčí, leninský postup a přístup k socialismu, k jeho minulosti, dnešku 
i perspektivám. V odpovědi na otázku, co to je leninské pojetí socialismu, je 
i odpověď na to, jaký konkrétní obsah bude mít vedoucí úloha strany v procesu 
jeho budování a rozvoje. Strana je totiž nedílnou součástí organismu socialistické 
společnosti. Od ostatních subjektů socialistické společnosti se odlišuje tím, že vi- 
dí hlouběji a dál, disponuje akceschopnou organizací a vědeckou ideologií, v dů- 
sledku čehož může společnost vést. Na 10. zasedání ÚV KSČ se proto právem 
hovořilo o potřebě podat ucelený a pravdivý obraz socialismu. »Na kritické ana- 
lýzy musí navazovat — řekl na zasedání člen předsednictva a tajemník ÚV KSČ 
Jan Fojtík — máme-li postupovat cílevědomě vpřed, hluboké teoretické objasně- 
ní vývojových tendencí socialistické společnosti.. .«'“ 

, Konkrétní naplňování vedoucí úlohy strany předpokládá mít jasno v tenden- 
cích vývoje socialismu jako předmětu stranického vedení a zároveň vychovávat 
i převychovávat sebe samu, regulovat v tomto ohledu členskou základnu, prová- 
dět dobrou kádrovou politiku, komplexní ideologickou činnost. Nabývá v osobi- 
té obměně na aktuálnosti jedna z Marxových Tezí o Feuerbachovi, že i vychova- 
tel musí být vychováván; řečeno dnešním jazykem, sama strana musí jak stát 
v čele přestavby, tak sama procházet přestavbou. Jsme aktivními účastníky toho- 
to závažného procesu. Učíce druhé, učíme sebe. 

Učíme se jí praxí, tím, že ji konkrétně provádíme. Učíme se jí teoreticky, pro- 
střednictvím ideologického osvojování si jejích nároků a potřeb. Oba procesy 
probíhají společně a dialekticky se vzájemně ovlivňují, inspirují a obohacují. 

Ideologie neobjasňuje přestavbu akademicky, osvětářsky, nazíravě, nýbrž čin- 
ně. Usiluje o to, aby byly její zásady a mechanismy osvojeny aktivně. Nároky, 
které se kladou na vedoucí kádry, jsou jistě nesrovnatelně vyšší než požadavky na 
řadové pracovníky a občany. Nemůžeme však přijmout argument, že prostého 
pracujícího přestavba nemůže ani dnes ani zítra zajímat, neboť obzor jeho potřeb 
se prý ohraničuje zájmem o dobrou organizaci práce, jasně vymezený pracovní 
úkol, slušnou a spravedlivou mzdu. Ti, kdo takto uvažují, nejenže nepochopili 
přestavbu, ale ani neporozuměli podstatě socialismu. Vždyť v žádném případě 
nejde o to, aby pracující člověk pouze spolehlivě plnil, co se mu ukáže a přikáže, 
ale aby se rozvíjel jako subjekt, stále uvědoměleji žil a působil jako hospodář na 
svém pracovišti a subjektivně pociťoval, že politická moc patří opravdu lidu. 

Strana je nyní postavena před úkol.podřídit veškerou svoji činnost přestavbě, 
a proto sama prodělává svou vlastní přestavbu se vším, Co s ní souvisí (reorgani- 
zace aparátu apod.). Mimořádná úloha připadá základním organizacím a stra- 
mckým výborům v nově založených podnicích. Je tomu tak proto, že přestavba 
hospodářského mechanismu, která zvyšuje samostatnost podniků, orientuje zá- 
jem podniku mnohem výrazněji než dosud na zisk,-a ty ne vždy vidí zájmy a po- 


10 Rozvinout ideologickou práci a pozvednout ji na úroveň požadavků doby. Rudé prá- 
vo, 12. 10. 1988, s 4. 


13 


třeby společnosti, čímž se dostává do osobité polohy neantagonistický rozpor 
mezi zájmem jednotlivce, kolektivu a společnosti. Stranická organizace je tak po- 
stavena před úkol pomáhat tento rozpor řešit, mají jasně na zřeteli pozornost ce- 
lospolečenských potřeb. Musí však podporovat i ekonomický zájem podniku, 
aktivně přispívat k jeho efektivnímu chodu. Samostatnost podniku však také 
produkuje i tendenci k ekonomismu, která je sice vyvažována centrálním říze- 
ním, především pomocí hodnotových nástrojů, ale musí být i kompenzována po- 
litickou, stranickou prací v podniku. 

Stranické výbory v podnicích musí vystupovat v několikeré roli: uplatňovat ve- 
doucí úlohu politickou a ideologickou činností, hájit a prosazovat celospolečen- 
ské zájmy, podporovat podnikavost, postavit se za oprávněné sociální požadavky 
pracujících, kde se ukáže slabou odborová organizace, vést masové organizace 
působící v pracovním kolektivu k plnění politiky strany. Musí sledovat dvojjedi- 
ný úkol: prosadit se v těchto kolektivech a pracovat v nich jako skutečná vedoucí 
politická síla. To vyžaduje jak vysokou míru tvořivé a odpovědné samostatnosti 
všech komunistů, celé organizace, ale též i jejich pohotové metodické řízení vyš- 
šími stranickými orgány. 

Co se v dané situaci očekává od ideologie? Rozvinutí teoretického arzenálu 
přestavby z hlediska současných i budoucích potřeb na úseku vnitřní i zahranič- 
ní politiky. Příprava kádrů na aktivní zvládnutí přestavby a dosažení toho, aby 
kádry dokázaly na svěřených úsecích pracovat samostatně, analyticky, tvořivě, 
odpovědně a s potřebným výhledem. Usilovat o to, aby se ideologie stala nedil- 
nou každodenní součástí všech řídících činností. Politické vedení společnosti 
předpokládá u všech, kdo vedou, vysokou míru aktivního tvořivého osvojení ide- 
ologie, aby, jak psal Marx s Engelsem, se ideologie přeměnila a stala materiální si- 
lou společenského rozvoje. Ideologie musí být integrální složkou přestavby, bez 
ní by tato ztrácela na síle a účinnosti. »...ideologická práce musí obyasňovat 
a zabezpečovat uplatňování politického kursu naší strany na přestavbu a demo- 
kratizaci«, řekl na zasedání generální tajemník ÚV KSČ soudruh Miloš Jakeš, 
»být těsně spjat s reálným životem, s praxí a posilovat socialistické vědomí li- 
du«.'' Přestavba a demokratizace vyžadují, aby se rozvíjely harmonicky, ve vzá- 
jemné součinnosti a ovlivňování, všechny formy a funkce naší ideologie. Oba 
tyto klíčové procesy zvyšují váhu a význam společenských věd, především součá- 
stí marxismu-leninismu. 

Podstatným rysem přestavby i demokratizace je hluboká orientace na člověka, 
komplexní pohled na něho, na jeho konkrétní začlenění v příslušných kolektivi- 
tách ve všech oblastech společenského života, i na jeho život vnitřní. Přestavba je 
vlastně úsilí o důstojnost člověka. Avšak přístup k otázkám člověka se neobejde 
bez dialektiky, neboť on nepředstavuje nadčasové abstraktum, nýbrž vždy vystu- 

uje, realizuje se v rámci konkrétních společenských vztahů. Dnes se jeví aktuál- 


n Z úvodního vystoupení generálního tajemníka ÚV KSČ soudruha Miloše Jakeše na 
10. zasedání ÚV KSČ. Rudé právo, 11. 9. 1988, s. 2. 
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ní dialektika vztahu jednotlivec — sociální skupina — společnost a dynamika 
jejich vztahu v ekonomice, politice i v občanském životě, k čemuž mají právě při- 
spět přestavba a demokratizace. 

Ukazuje se, že se musíme více věnovat individuálnímu životu člověka, jeho 
potřebám, otázkám, jako jsou etika, štěstí, smysl života — hodnotám, které byly 
dosud, neoprávněně, doménou nemarxistické filozofie — náboženské, existenci- 
alistické a jiné. Smysl socialismu přece nespočívá pouze v osvobozování člověka 
ve sféře makrosvěta, ale také v tvorbě možností pro jeho vnitřní seberealizaci. 

Na loňském únorovém plenárním zasedání ÚV KSSS soudruh Gorbačov řekl, 
Že přestavbou a demokratizací směřujeme k nové tvářnosti socialismu. Zde má 
mnoho co říci teorie vědeckého komunismu. Proto je tak mimořádně závažné 
studovat Leninův přínos k této součásti marxismu-leninismu, a to v několika dia- 
lekticky spjatých rozměrech: 1. logicko-historickou metodou »rekonstruovat« sy- 
E 

. „přestavba potřebuje... Lenina jako živého poradce při analýze našich 
dnešních problémů«!* ;2. podat ucelený obraz, v čem došlo k odchylkám od to- 
hoto konceptu v té které etapě vývoje reálného socialismu; 3. v čem obohatila in- 
ternacionální praxe výstavby socialismu a čím přispěla k rozvinutí teorie vědec- 
kého socialismu; 4. v jakých směrech je potřebné tvůrčím způsobem rozvíjet 
teorii vědeckého komunismu. 

Ukol se týká hlavně: vymezení charakteru současné etapy naši epochy a co 
z něho vyplývá pro strategii a taktiku mezinárodního komunistického a dělnické- 
ho hnutí, zahraniční politiku socialistických zemí a světový revoluční proces; de- 
finice současné etapy rozvoje socialismu; aktuální otázky proměn a vedoucí úlo- 
hy dělnické třídy ve svazku pracujících v nových podmínkách; dialektiky národ- 
nostních vztahů v současné situaci; vlivu přeměn v ekonomice na socialistickou 
politiku; teoretických, souhrnných pohledů na socialistický politický systém 
z hlediska potřeb vnitřní i zahraniční politiky; průmětu přestavby a demokratiza- 
ce na konkrétní obsah a dialektiku vztahů politiky, ekonomiky a kultury v per- 
spektivě socialismu. 


Čekají nás i v tomto roce náročné úkoly — uvádět »...do pohybu všechny 
tvořivé síly lidu, uplatňovat novátorský přístup ve všech oblastech života naší 
společnosti, přestavby hoapodářského mechanismu«.'* 


l2 Z vystoupení soudruha Alexandra Jakovleva na ideologickém aktivu. Rudé právo, 
16. 11. 1988, s. 5. : 
1 Projev soudruha Karla Urbánka na slavnostním shromáždění k 71. výročí VŘSR. 
Rudé právo, 8. 11. 1988, s. 3. 
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Společenské vědy 
a příprava programu strany 


VLADIMÍR KUNOVJÁNEK 


Desáté zasedání ústředního výboru Komunistické strany Československa, 
které rozhodlo o svolání XVIII. sjezdu strany o rok dříve proti původnímu termí- 
nu — tedy již v roce 1990 —, schválilo komisi pro vypracování programu strany. 
Ten by měl vytyčit perspektivní politické, ideologické, ekonomické a sociální cíle 
naší společnosti pro příští období. Zásady programu budou předloženy k projed- 
nání XVIII. sjezdu KSČ. 

K sestavení zvláštního programového dokumentu podobného charakteru při- 
stupujeme v dějinách strany v zásadě poprvé. V minulosti strana vycházela 
v podstatě z vymezení cílů své činnosti ve stanovách a z politických směrnic, kte- 
ré byly schváleny jako usnesení sjezdu. Z tohoto hlediska měly zásadní význam 
zejména dokumenty schválené na pátém, devátém, ale i na čtrnáctém sjezdu. 

V současné etapě našeho vývoje se však ukazuje, že pro zachování vedoucí 
úlohy strany i pro dynamičtější rozvoj společnosti bude nezbytné zpracovat jasně 
formulovaný, třídně pojatý“ program, který by charakterizoval vedoucí úlohu 
strany v příštím období a stanovil základní cíle, jichž chceme v politické, ekono- 
mické a sociální oblasti dosáhnout. Půjde o dokument, který by kolem strany ja- 
ko politického předvoje naší společnosti seskupil široké vrstvy pracujících a mo- 
bilizoval je k plnění přijatých záměrů. 


Leninské principy tvorby programu strany. 


V této souvislosti se nutně objevuje otázka, zda doba bouřlivého společenské- 
ho kvasu, doba přestavby, kdy mnoho zásadních tezí si teprve vyjasňujeme, je 
tím nejvhodnějším obdobím k sestavování perspektivních společenských výhle- 
dů. Setkáváme se s názory, že s přípravou programu by možná bylo vhodnější 
počkat, až bude dokončena nebo alespoň až začne přinášet první výsledky pře- 
stavba hospodářského mechanismu a až se začnou v životě společnosti plně 
uplatňovat prvky demokratizace nebo případně až bude možno tyto nové princi- 
py s určitým časovým nadhledem analyzovat. 

Tyto názory nelze odbýt mávnutím ruky. Na druhé straně nás však historická 
zkušenost učí, že právě doby velkého společenského kvasu, období vzniku no- 
vých politických myšlenek, názorů a koncepcí, jsou pro tvorbu programů vhod- 
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né, protože přinášejí množství nejrůznějších představ, z nichž mnohé nás mohou 
inspirovat a s nimiž lze souhlasit, ale také ty, které je nutno z nejrůznějších důvo- 
dů odmítnout. Programy, které vznikají v podobných dobách, bývají méně zatí- 
ženy frázemi, sou zpravidla reálnější, a proto kvalitnější. 

Je nesporné, že naše doba přináší mnoho inspirujících idejí jak v oblasti mezi- , 
národního komunistického a dělnického hnutí, tak v oblasti vnitřní politiky. Prá- 
vě dnes by proto měla strana formulovat své názory a předložit je široké veřejno- 
sti k posouzení, potvrdit ideje, s nimiž šla kdysi v počátcích své činnosti do 
těžkých třídních bojů, a ukázat, jak je chce realizovat ve zcela změněných pod- 
mínkách konce 20. a počátku 21. století. 

V této souvislosti je poučné si připomenout, že Komunistická strana Ruska 
(bolševiků) přijala svůj druhý program v roce 1919, v období, kdy bylo sovětské 
Rusko zasaženo občanskou válkou a muselo vzdorovat imperialistické vojenské 
intervenci. Přesto v té době pod osobním vedením V. I. Lenina vznikl perspek- 
tivní a ucelený program, na jehož základě byly v zemi vybudovány základy socia- 
lismu. 

Při vypracování tohoto programu formuloval V. I. Lenin některé požadavky, 
nad nimiž bude třeba se zamyslet i při zpracování našeho programového doku- 
mentu. Prvním takovým požadavkem je třídnost navrhovaného programu, re- 
spektování zájmů dělnické třídy a širokých mas pracujících, neboť jen takový 
program, který vystihuje zájmy mas, odpovídá třídním zájmům komunistické 
strany. 

Lenin kladl velký důraz také na vědeckost programu strany. »Jsme povinni 
vycházet z té všeobecně uznávané marxistické zásady, že program musí být po- 
staven na vědeckém základě ...«' zdůrazňoval. 

K dalším leninským požadavkům patří srozumitelnost programu a jcho 
schopnost mobilizovat masy. »Náš program musí být jakýmsi shrnutím faktů 
sloužících agitaci, takovým shrnutím, jakým byly všechny programy, jakým byl 
například erfurtský program. Každý článek tohoto programu obsáhl statisíce agi- 
tačních projevů a statí. Každý článek našeho progamu obsahuje to, co má znát, 
osvojit si a chápat každý pracující.«“ 

Program má podle Lenina odpovídat skutečnosti, musí být jejím skutečným 
odrazem. Proklamovat něco, co není vůbec reálné, znamená podle Lenina nutit 
lidi k něčemu, »... k čemu ještě sami z vlastní zkušenosti nedospěli«.* 

Lenin také požadoval, aby program strany měl mezinárodní charakter, aby 
přihlížel » ...k těm třídním momentům, které jsou z ekonomického hlediska 
charakteristické pro všechny země.«“ I z tohoto důvodu může náš program se- 
hrát významnou politickou a ideologickou úlohu, protože bude přijat v zemi, 


! Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 38. Praha, Svoboda 1988, s.200 
2 Tamtéž, s. 200—201. 

3 Tamtéž, s. 204. 

4 Tamtéž, s. 199. 
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které se v sedmdesátých a v osmdesátých letech v zásadě podařilo vyhnout jak 
hlubokým ekonomickým, tak i politickým krizím. 

Přes všechna pozitiva, jichž jsme v posledních letech dosáhli, však v řadě obla- 
stí nemůžeme být spokojeni. Otevřeně to konstatovala i zasedání ÚV KSČ v loň- 
ském roce. Především naše ekonomika se do budoucna musí rozvíjet dynamičtěji, 
rychleji je třeba prosazovat do praxe vymoženosti vědy a techniky, lépe musíme 
využívat vše, co máme k dispozici. Závažné úkoly je nutné řešit i v oblasti ekolo- 
gie. V životě společnosti se někdy objevuje formalismus a stagnační prvky, při- 
čemž mnoho akutních problémů nelze dlouhodobě vyřešit administrativně byro- 
kratickým způsobem. Zejména strana samotná nemůže zůstávat lhostejná k no- 
vým společenským a ekonomickým podnětům, na nové úkoly nelze reagovat 
starými metodami. Příprava programu strany bude proto významným podnětem 
k aktivizaci všech komunistů k tomu, aby strana nacházela takové metody poli- 
tické práce, které odpovídají současným požadavkům. 

Obsah programu proto nemůže v žádném případě obejít otázky dalšího roz- 
voje výrobních sil, intenzifikace ekonomiky a celkové urychlení ekonomického 
a sociálního rozvoje. V této souvislosti však vyvstává i řada ekonomických, poli- 
tických, ideologických, právních i etických aspektů, které bude třeba zodpově- 
dět, abychom dokázali plně mobilizovat svůj intelektuální, technický i přírodní 
potenciál. 

Program strany by měl odpovědět na všechny zásadní otázky, jimiž naše spo- 
lečnost žije, vzít v úvahu vývoj, k němuž bude v příštím období docházet na úse- 
ku rozvoje výrobních sil, i změny ve společenských vztazích, které s tím budou 
spojeny. Časový horizont několika desetiletí, pro který se bude zpracovávat, by 
měl být zárukou toho, že přijatý program bude perspektivní, současně však musí 
obsahovat úkoly, které i naše generace budou vidět jako reálné a dostupné, a te- 
dy i mobilizující. Nepůjde o to, abychom zpracovávali nějakou mlhavou sociální 
utopii — mělo by jít o dokument bez nadnesených slov, o program, který sice 
bude náročný, jehož splnění však bude v našich silách. Více také pravděpodobně 
půjde o zachycení trendů ve všech oblastech než o vytyčení konkrétních, napří- 
klad číselných údajů a ukazatelů. 

Program strany nemůže být pochopitelně jen dílem ideologů. Musí vycházet 
ze zkušeností celé strany a celá strana se musí na jeho tvorbě podílet. Významná 
úloha zde však připadne teoretické frontě, zejména společenským vědám. Náro- 
ky na práci společenskovědních pracovišť se v souvislosti se zpracováním progra- 


mu strany nepochybně zvýší. 
a 
Významnou otázkou je již samotné členění programu strany. Předpokládáme, 
že mezi důležité pasáže výsledného dokumentu bude patřit ideologická, politic- 
ká, ekonomická a sociální část. Program se bude muset vyjádřit i k národnostní 
problematice, k některým právním otázkám, k zahraničněpolitickým vztahům 
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apod. Nepochybně bude obsahovat i určitou historickou preambuli, z níž bu- 
de zřejmé, proč a za jakých okolností naše strana vznikla, jaké základní cíle si 
kladla a jak se jí je dařilo v různých etapách rozvoje plnit. Z této pasáže by mělo 
být zřejmé, odkud jdeme, kde se nalézáme nyní a kam směřujeme do budouc- 
nosti. 


Ideologická část 


Ideologická část programu strany by měla vycházet z poznatků jednotlivých 
marxistických disciplín, zejména vědeckého komunismu a marxisticko-leninské 
filozofie. Bude zde třeba vystihnout charakter současné epochy, připomenout 
základní cíle, které si mezinárodní komunistické a dělnické hnutí (a s ním i naše 
strana jako jeho nedílná součást) klade, současně však správně definovat i cile 
dílčí, jchž bychom měli dosáhnout počátkem příštího století. Z této části progra- 
mu by mělo být zřejmé, že se nevzdáváme cíle vybudovat komunistickou společ- 
nost, jejíž teoretické zásady jsou obsaženy v dílech klasiků marxismu-leninismu. 
Současně však je třeba brát v úvahu realitu současného třídně rozděleného 
a mnohotvárného světa a zejména nepřeceňovat námi dosažený stupeň rozvoje 
výrobních sil, který tento cíl znemožňuje dosáhnout v dříve nezodpovědně opti- 
misticky stanovených historicky krátkých lhůtách. 

V této souvislosti je třeba vidět, že charakteristika současné etapy rozvoje so- 
cialismu nebude teoreticky snadná. Ze sovětských diskusí vyplývá — a naše zku- 
šenost to potvrzuje —, že v rámci vědeckého komunismu byla v minulém období 
formulována řada tezí, které v konfrontaci s realitou neobstojí. Vznikla umělá 
etapizace rozvoje socialismu, někdy se i násilně hledaly charakteristické rysy roz- 
vinutého socialismu, zkracovaly se historické etapy, jimiž musí socialistická spo- 
lečnost s ohledem na dosažený stupeň rozvoje výrobních sil procházet. Výsled- 
kem toho všeho bylo odtržení vědeckého komunismu a částečně i marxisticko-le- 
ninské filozofie (zejména historického materialismu) od reality společenského 
vývoje v Sovětském svazu a v dalších socialistických zemích. Musíme trvat na 
tom, aby charakteristika současné etapy rozvoje socialismu v ČSSR byla v při- 
pravovaném programu strany střízlivá a aby plně respektovala současnou úroveň 
našich výrobních sil a výrobních vztahů. Nepůjde o to, abychom pro jednotlivé 
etapy rozvoje socialismu hledali a »nalézali« nějaké honosné názvy, které nebu- 
dou odpovídat realitě, nýbrž o to, abychom správně vystihli stav rozvoje společ- 
nosti a mohli z toho vyvodit příslušné mobilizující závěry. 

Složitým teoretickým problémem zůstává také otázka třídní struktury naší 
společnosti a perspektiv jejího vývoje. Bylo by jednoduché zopakovat v programu 
poznatky o dvou základních společenských třídách za socialismu, o třídě dělnic- 
ké a o třídě družstevního rolnictva. Daleko důležitější však bude, abychom si ujas- 
nili, nakolik by v příštím období třídní struktura měla ovlivňovat naši reálnou 
politiku, jak se podíl těchto základních tříd, případně dalších sociálních skupin 
obyvatelstva, bude v souvislosti s rozvojem výrobních sil vyvíjet, zda sociální po- 
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zice jednotlivých tříd a sociálních vrstev se budou v příštím období sbližovat ne- 
bo vzdalovat apod. 


Politická část 


V politické části by se měl připravovaný dokument zabývat dvěma skupinami 
problémů — zahraničněpolitickými a vnitropolitickými. Podněty ke zpracování 
tohoto úseku programu by měly vycházet zejména z takových společenskověd- 
ních oborů, jako je věda o státu a právu, mezinárodní vztahy, k komunis- 
mus, sociologie a psychologie. 

Zahraničněpolitická pasáž by měla obsahovat postavení Komunistické strany 
Československa v současném mezinárodním komunistickém a dělnickém hnutí. 
V návaznosti na to by měl být i rozbor začlenění Československa do systému me- 
zinárodních vztahů, zejména jeho příslušnosti ke světové socialistické. soustavě, 
k Radě vzájemné hospodářské pomoci a k Varšavské smlouvě. Důležité bude 
připomenout i úlohu republiky jako zakládajícího člena Organizace spojených 
národů a základní směry její aktivity v prosazování politiky mírového soužití 
a vzájemné spolupráce států s různým společenským zřízením. V duchu součas- 
ného nového politického myšlení, které se prosazuje ve vztazích mezi Sovětským 
svazem a Spojenými státy, by měl program vycházet také z československé míro- 
vé iniciativy směřující ke zlepšování vztahů na hranici doteku států s různým 
společenským zřízením, které patří k rozdílným vojenským blokům. Měl by vyjá- 
dřit i náš závazek, jejž jsme přijali v rámci podpisu helsinských dohod v roce 
1975 a jehož obsahem je mimo jiné i neměnnost hranic v Evropě. 

Novou teoretickou otázku představuje i náš zájem na vybudování společného 
evropského domu, který by zabezpečil mírový vývoj Evropy v příštích desetile- 
tích. Musíme dbát na to, abychom do tohoto »společného domu« vstupovali 
s dostatečnými právními, politickými i ekonomickými zárukami toho, že naše 
dobrá vůle nebude zneužita. Je nutné si také uvědomit, že ve společném domě 
se dá žít v různém postavení — půjde o to, abychom v něm hráli úlohu spoluma- 
jitele, nikoliv nějakého trpěného podnájemníka. O tom, jaká bude naše konkrétní 
pozice, bude koneckonců rozhodovat konkurenceschopnost naší ekonomiky 
a celkový stav naší společnosti vůbec. 

Specifické posouzení si vyžádají naše vztahy k jednotlivým oblastem kapitalis- 
tické a rozvojové části světa. Přednost v této sféře našich vztahů budeme nepo- 
chybně dávat rovnoprávné a vzájemně výhodné spolupráci. 

Vnitropolitická pasáž se bude zabývat otázkami perspektiv rozvoje socialistic- 
kého státu, dalším budováním právního státu, otázkami demokratizace, rozvoje 
zastupitelských orgánů apod. Na tomto úseku očekáváme mnoho podnětů zejména 
od odborníků, kteří pracují v oblasti státu a práva. Odpovědět na řadu aktuál- 
ních otázek nebude jednoduché, mimo jiné i proto, že teorie zde po dlouhou do- 
bu stereotypně opakovala myšlenky, které se osvědčily v prvních etapách budo- 
vání socialismu a v dobách zostřeného třídního boje, zatímco nové koncepce, 
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zejména představy o socialistickém právním státu, nestačily dosud uzrát a obje- 
vují se často víceméně jen v podobě politických hesel. K tomu, aby zpracovatelé 
programu mohli vzít nové myšlenky v úvahu, bude v nejbližší době třeba tyto 
teorie vědecky propracovat a seznámit s nimi širokou veřejnost. Půjde zejména 
o to, aby bylo jasné, čím se dosavadní stav naší společnosti liší od teoretické kon- 
cepce právního státu budoucnosti. Není vyloučeno, že nikoliv při konjunkturál- 
ní, ale seriózní vědecké analýze této teze zjistíme, že mezi naším dosavadním 
stavem a žádoucím modelem žádné větší rozpory nejsou a že pokud se dosavad- 
ní stav od proklamované představy lišil, byla k tomu řada objektivních důvodů 
(například jiný stupeň rozvoje společenských vztahů, jiné vnější a vnitřní pod- 
mínky vývoje společnosti apod.). 

Program bude muset nepochybně zaujmout stanovisko i k otázkám dalšího 

procesu demokratizace života v naší společnosti. Společenské vědy by se měly 
vyjádřit k otázkám volitelnosti do zastupitelských sborů, k volbám z více kandi- 
dátů apod. Podněty zde neočekáváme jen od právníků, nýbrž i od psychologů 
a sociologů. Budeme totiž muset vytvořit ve společnosti atmosféru, kdy se lidé 
nebudou bát kandidovat do zastupitelských sborů, případně na vedoucí hospo- 
dářské funkce s dalšími kandidáty a kdy budou ochotni vzít na vědomí, že 
v rámci těchto voleb mohou také prohrát. Je třeba, aby také širší veřejnost se 
naučila počítat s tím, že někteří kandidáti při volbách neuspějí, nezatracovat je 
a umožnit jim další odborný i politický růst. Bez podobné etiky, na jejímž vytvo- 
ření musí příslušné společenské vědy spolupracovat, nedosáhneme cílů, které 
jsme si v rámci přestavby vytyčili. 

Složitou otázkou zůstává prosazování politického pluralismu, o němž se 
vrámci přestavby také často hovoří. Teorie, zejména vědecký komunismus, mar- 
xisticko-leninská filozofie, ale i věda o státu a právu, sociologie a psychologie by 
měly odpovědět na otázku, v čem spočívají zdroje případné plurality politických 
názorů ve společnosti, zda tyto zdroje jsou více vnitřní nebo vnější, zda pluralita 
názorů bude v budoucnu spíše narůstat nebo klesat, zda je žádoucí pluralitu ná- 
zorů v příští etapě rozvoje společnosti spíše utlumovat nebo rozvíjet apod. Při 
analýze tohoto problému musí mít pracovníci ve společenských vědách neustále 
na zřeteli, že v této oblasti nepůjde o pluralitu pro pluralitu, nýbrž o pluralitu 
funkční, která pomáhá dynamizovat rozvoj naší společnosti, hledat nejlepší cesty 
jejího ekonomického a sociálního rozvoje. 

Program strany by se měl také zabývat otázkami veřejné orientace naší politiky 
1 tím, že strana má zájem, aby se o závažných otázkách dalšího vývoje společnosti 
diskutovalo v tisku, rozhlase, televizi, na veřejných schůzích a shromážděních. 
Zejména v oblasti věcných řešení, které se týkají rozvoje průmyslu, zemědělství 
a dalších odvětví národního hospodářství, organizačního uspořádání ekonomiky, 
perspektiv měst a vesnic, bytové a komunální výstavby, dopravy, služeb a dalších 
podobných otázek, přicházejí občané s řadou námětů, které mohou výrazně 
ovlivnit definitivní rozhodnutí řídících orgánů. S růstem vzdělanosti a profesio- 
nálních zkušeností našeho obyvatelstva bude kvalifikovanost občanů pro posu- 
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zování veřejných otázek vzrůstat, což příznivě ovlivní dynamizaci dalšího roz- 
voje. = 
Velkou školou demokratizace naší společnosti jsou nepochybně volby vedou- 
cích hospodářských pracovníků a vytváření samosprávních orgánů pracujících na 
pracovištích, v podnicích a závodech. Tyto zásady, k nimž jsme přistoupili v ob- 
dobí přestavby, nepochybně zůstanou zachovány i v příštím období. V rámci pří- 
pravy programu strany by však teorie (zejména věda o státu a právu, politická 
ekonomie, případně i psychologie) měla odpovědět na otázku, jaký by měl být 
optimální vztah mezi odborností řízení podniků a operativním zasahováním pra- 
cujících do ekonomického rozhodování. V této souvislosti je třeba vzít v úvahu 
a zobecnit i někdy ne příliš lichotivé poznatky o vývoji ekonomiky v zemích se 
zbytnělým samosprávním systémem. Skutečnost, že na tomto úseku nám v mi- 
nulosti teorie zůstala hodně dlužna, vedla k tomu, že v mnoha případech jsou 
přijímána politická opatření, aniž by se stranické a státní orgány mohly opřít 
O seriózně propracovanou společenskovědní teorii. Musíme zde vycházet z poža- 
davku, že nové modely řízení zavádíme proto, aby přispívaly k intenzifikaci naše- 
ho hospodářského a sociálního rozvoje, nikoliv aby tříštily zájmy jednotlivých 
skupin obyvatelstva. Tento přístup. je nutné si uvědomit zejména proto, že praxe 
se ve větší míře nemůže opřít ani o zahraniční zkušenosti, které v socialistických 
zemích nejsou zdaleka jednoznačné, a v kapitalistických státech jsou podniky ří- 
zeny vesměs vysoce direktivními metodami. 


Ekonomická část 


Významnou součást připravovaného programu strany bude nepochybně tvo- 
řit ekonomická část, která by měla charakterizovat současný stupeň rozvoje vý- 
robních sil ve státě, progresivní směry vědeckotechnické revoluce i naše možnos- 
ti podílet se na těchto trendech, cíle, které si v této oblasti klademe, a způsoby, 
jimiž je chceme dosáhnout. Program by měl vycházet z naší reality, neměl by si 
klást žádné voluntaristické cíle, které se nám v minulosti zpravidla nepodařilo 
splnit dohnat a předehnat«), zároveň by však neměl vycházet z komplexu ma- 
lost a neúspěchu, který se v poslední době objevuje i v pracích některých teore- 
tiků z ekonomické fronty a jehož dokladem je volání po růstu cen, po okamžité 
konvertibilitě koruny, po přechodu na tzv. světové ceny apod. 

Při sestavování programu si musíme uvědomit, že z metodologického hlediska 
se na tomto úseku můžeme dopustit dvou závažných chyb: buď stanovíme eko- 
nomické cíle příliš vysoko, pak zjistíme, že jsou nereálné, upustíme od jejich pl- 
nění a prohlásíme za nereálný celý program, který by třeba v jiných pasážích 
mohl být uskutečnitelný, nebo z opatrnosti stanovíme ekonomické cíle příliš níz- 
ké, takže nás nebudou mobilizovat k dostatečnému výkonu, k vyšší produktivitě 
práce, k lepší organizaci výroby, k úsporám energie, surovin a materiálů, k vyšší- 
mu využití základních fondů. Není snadné předvídat, která z těchto chyb by by- 
la z hlediska budoucího rozvoje naší společnosti závažnější, nepochybné však je, 
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žei opomenutí cílů, k jejichž řešení pčléčnosi již dozrála, by mohlo mít řadu ne- 
příznivých důsledků a promítnout se do nízkého využití zdrojů a pomalého tem- 
pa růstu životní úrovně obyvatelstva. 

Otázka racionálního vytyčení ekonomických cílů má dvě úzce spjaté stránky 
— společenskou a věcnou. Snad v žádné jiné části připravovaného programu 
strany nebude tak silně vystupovat do popředí věcný aspekt problému jako 
v ekonomické pasáži. Na tomto úseku bude třeba proto promyslet, jakým smě- 
rem orientovát rozvoj výrobních sil, které obory národního hospodářství prefero- 
vat, jak dlouhodobě zabezpečit rozvoj nových, perspektivních oblastí ekonomiky. 
Vycházet zde přirozeně musíme z dosavadního stupně rozvoje výrobních sil, při- 
čemž je nezbytné, že v příštích desetiletich, pro které bude v platnosti program 
strany, bychom měli větší pozornost věnovat moderním oborům, zejména mikro- 
élektronice, biotechnologii, robotice, automatizaci a dalším podobným sférám, 
v nichž dochází k rychlému vědeckotechnickému pokroku. Právě pro tyto oblasti 
platí, že s jejich rozvojem nelze váhat, neboť pro jejich zařazování do naší ekono- 
mické struktury máme vytvořeny příznivé předpoklady. 

Ekonomická oblast představuje však i významnou sféru konfrontace zájmů 
společnosti jako celku, státních podniků, pracovních kolektivů, rodin i jednotli- 
vých občanů. V podmínkách větší samostatnosti výrobních jednotek se tyto zá- 
jmy budou koncentrovat zejména do sféry cenové tvorby. Z tohoto hlediska je 
nejasná především oblast cenových dotací, která u části naší ekonomické fronty 
vyvolává požadavek na růst cen, nájemného apod. 10. zasedání ústředního výbo- 
ru Komunistické strany Československa zdůraznilo, že k této problematice je 
třeba přistupovat z jiného zorného úhlu — dotace jsou v mnoha případech ne- 
zbytné ne proto, že by se konkrétní zboží nedalo vyrobit laciněji, nýbrž proto, že 
výrobci do dotací schovávají své plýtvání s energií, materiály, surovinami a pra- 
covním časem, svou nezpůsobilost pružně aplikovat ve výrobě vědeckotechnické 
poznatky a vymoženosti. Na tomto úseku by měla ekonomická fronta přehodno- 
tit své dosavadní postoje a dát zpracovatelům programu k dispozici takové po- 
znatky, které by nám v příštích desetiletích umožnily vyhnout se inflaci a zahra- 
ničnímu zadlužení, zachovat stabilitu měny a přispět k přechodu od »nedostat- 
kové ekonomiky«, nad níž teoretická fronta v poslední době silně bádá, k ekono- 

Složitý problém z hlediska příštího ekonomického a sociálního uspořádá- 
ní (a tím i z hlediska přípravy programu strany) představují ideologické otázky, 
které zasahují celou tuto sféru. Teorie se mnohých z nich dotkla zatím jen velmi 
nesměle, přestože mohou ovlivnit rozsah a způsob naší spolupráce se zahrani- 

čím, stupeň občanské iniciativy na úseku drobné výroby a služeb, metody shro- 
mažďování finančních prostředků v jednotlivých podnicích apod. Jde například 
o takové problémy, jako je vytváření společných podniků se socialistickými a ka- 
pitalistickými státy, o kapitálové podíly jednotlivých účastníků na společném 
podnikání, o rozsah a metody spolupráce na třetích trzích, o způsob nakládání se 
získanými devizovými prostředky, o to, zda cizí měny přidělovat podnikům ad- 
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ministrativně nebo tržně apod. Uvnitř státu patří k významným otázkám vztah 
k jednotlivcům, kteří chtějí vedle svého hlavního zaměstnání, případně i jako své 
hlavní zaměstnání, poskytovat jiným občanům služby nebo pro ně provádět určité 
druhy prací. Bylo by třeba vyjasnit, zda tyto procesy mohou v zásadě přispět k oži- 
vení nabídky a poptávky a jaký význam budou mít pro přechod od »nedostatkové 
ekonomiky« k rovnováze mezi nabídkou a poptávkou na konkrétním úseku. 

Předpokládáme, že ekonomická fronta se bude i nadále podílet na prognostic- 
kých pracích, jejichž smyslem je poznávání vývojových trendů vědy, techniky 
a výroby, případně odhalování budoucí orientace poptávky a společenských po- 
třeb. Prognostické práce pokládáme za užitečné, z hlediska přípravy programu 
strany z nich však nemůžeme mechanicky vycházet, zejména proto, že názory 
zúčastněných odborníků na celou řadu otázek se diametrálně liší a že značné 
rozdíly v názorech zůstávají v některých oblastech zejména mezi teoretickou a ří- 
dici sférou. Za těchto okolností zůstávají prognózy pouze jistým, byť důležitým 
vodítkem, pomocným materiálem, který nemůže nahradit autoritativní politická 
rozhodnutí. 


Upevňovat sociální jistoty 


Smyslem a cílem politického úsilí naší strany je vybudování sociálně spraved- 
livé společnosti, v níž bude k dispozici dostatek spotřebních předmětů, potravin 
a dalších užitných hodnot pro všechny jednotlivce. Tento cíl nebylo zatím možné 
beze zbytku splnit v žádné etapě, kterou jsme dosud prošli, zejména s ohledem 
na relativně nízký stupeň rozvoje výrobních sil a na omezenost dostupných pří- 
rodních zdrojů. Přes všechny objektivní problémy však strana cílevědomě usiluje 
o trvalý růst životní úrovně nejširších vrstev i o upevňování sociálních jistot na- 
šich rodin. Životní úroveň, kterou naše republika vykazuje, zaujímá ve světovém 
žebříčku čelné místo, což v současném světě, ovlivňovaném konjunkturálními 
výkyvy, finančními krizemi, velkými rozdily mezi vyspělými a zaostalými země- 
mi, neúměrnou zahraniční zadluženosti některých států a dalšími podobnými je- 
vy zdaleka není samozřejmé. 

Při přípravě sociální části programu strany si musíme znovu uvědomit, že na- 
še životní úroveň je závislá na rozvoji výrobních sil, na organizaci práce a na pl- 
ném využití zdrojů, které máme k dispozici. Naše republika nedisponuje velkým 
územím, nemá rozsáhlé přírodní zdroje — hlavním vkladem, kterým můžeme 
ovlivnit konečné ekonomické výsledky, je práce a lidský um. 

I na tomto úseku se však objevuje řada problémů, které mohou výrazněji 
ovlivnit úvahy o obsahu programu strany. Jde zejména o takové otázky, jako je 
například pojetí socialistického způsobu života, směry rozvoje a zvyšování život- 
ní úrovně, poměr mezi uspokojováním konkrétních potřeb ze společenských ne- 
bo z individuálních zdrojů apod. Teorie, ať už vědecký komunismus nebo poli- 
tická ekonomie, nemá zcela jasno ani ve věcech všem empiricky dostupných, 
například zda chataření a chalupaření zařadit do socialistického způsobu života 
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a jak to odůvodnit, zda dále rozvíjet individuální automobilovou dopravu apod. 

V posledních letech upoutávají na sebe ze sociálních problémů pozornost 
otázky zdraví obyvatelstva a zdravotní péče. O tom, že klesá průměrný věk muž- 
ské části populace a o některých dalších negativních jevech v této sféře se hovoři- 
lo i na 10. zasedání ÚV KSČ. Nebylo by asi správné psát do programu strany 
»ůdaj«, že v konkrétním roce se naše ženy budou v průměru dožívat tolika let 
a muži tolika. V rámci přípravy programu strany by se však pracovníci v oblasti 
zdravotnictví měli nad touto otázkou vážně zamyslet a pokusit se odhalit skuteč- 
né příčiny nepříznivého vývoje. Neměli bychom se spokojit jen s konstatováním 
tohoto nedobrého stavu — v diskusi je třeba hledat cestu k nápravě a dosáhnout 
toho, aby se i příznivý vývoj průměrné délky lidského věku stal jednou z naších 
sociálních vymožeností. Celá problematika má ovšem nejen medicínský, ale 
i společenskovědní aspekt, k němuž by se měli vyjádřit i sociologové, psycholo- 
gové, pedagogové a další. 

Řada diskusí, jejichž výsledky se mohou dotknout sociálního postavení lidí, se 
v posledních letech týká bytové politiky. Ukazuje se, že na tomto úseku nemáme 
vypracovanou ucelenou teorii. Střetávají se zde nejrůznější koncepce, od názoru, že 
každý má nárok na to, aby dostal od státu přidělen přiměřený byt (přičemž právě 
otázka »přiměřenosti« není vůbec jednoduchá), až po názor, že obyvatelstvo se bu- 
de muset v podstatně větším rozsahu než dosud podílet na řešení bytového problé- 
mu pomocí vlastních prostředků. Teoretický dluh, který na tomto úseku existuje 
a který pravděpodobně spadá na účet zejména vědeckého komunismu, sociologie 
a ekonornických věd, zde vyvolává určité nejasnosti, k nimž je nutné zaujmout sta- 
novisko tím spíše, že problém se prakticky dotýká celé populace. 

Specifickou pozornost bude třeba věnovat rozvoji školství a výchovy vůbec. 
I zde se v minulosti nahromadila spousta problémů, jejichž příčiny by měla od- 
balit analýza koncepce československé výchovně vzdělávací soustavy a jejího 
uplatňování v praxi. S rozvojem výrobních sil bude v budoucnu jistě stále vice 
vystupovat do popředí otázka celoživotního vzdělávání a rekvalifikace lidí. Pro- 
gram by měl vystihnout základní trendy a proudy vzdělanostní orientace v nej- 
bližších desetiletích. 

Zásadní postoj bude muset program strany zaujmout i k problematice rozvoje 
základní a aplikované vědy. Není sporu o tom, že příští rozvoj výrobních sil se bude 
muset opírat o solidně rozvinutou vědeckou základnu. Větší podíl než dosud by 
však měl v tomto směru připadat také sledovatelské funkci vědy, protože naše vě- 
decká pracoviště nemohou s ohledem na svou poměrně malou kapacitu věnovat 
stejnou pozornost všem rozvojovým směrům, které se dnes ve světě prosazují. 


Některé metodologické otázky přípravy programu 
Připravit tak závažný politický dokument, jako je program strany, na několik 
příštích desetiletí, není snadný úkol. Práce na přípravě programu se musí opírat 
o spolehlivé analýzy současného stavu společnosti a její ekonomiky. Informační 
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základna, která je k dispozici, je však značně roztříštěná, je vytvářena podle krité- 
rií různého druhu a někdy není zcela komparativní. Její vypovídací způsobilost je 
malá a někdy jsou v ní optimisticky zdůvodňována pozitiva, jindy zase neprávem 
akcentovány nepříznivé vývojové trendy. Proto bude v rámci přípravy programu 
nezbytné získat objektivní poznatky o situaci v ekonomické, demografické a soci- 
ální sféře. 

Víme, že v některých jiných socialistických zemích se v současné době objevují 
názory, že jejich společnost se nalézá v předkrizovém nebo dokonce v krizovém 
stavu. Otázka je samozřejmě velice složitá, a to tím spíše, že odpověď na ni má 
politický dopad. Domnívám se, že pro ČSSR podobná charakteristika neplatí či 
alespoň ne absolutně. Přesto by však společenské vědy měly pomoci vyjasnit, zda 
stav, v němž se naše společnost nalézá, odpovídá našim předchozím představám 
a projektům, případně v čem se od nich liší, a to jak v oblasti ekonomické, tak ve 
sféře sociální a politické. Analýza tohoto stavu by nám pak měla pomoci ujasnit, 
jak se z této výchozí základny optimálně dostat k vytyčeným cílům. 

Východiskem pro splnění stanovených programových cílů bude snaha o za- 
chování kontinuity dosavadní politiky naší strany. S tím souvisí i kritický přístup 
k různým vědecky nepodloženým koncepcím uvažujícím o vzniku nezaměstna- 
nosti, o nutnosti sociálních konfliktů, střetů apod. Jsme stranou dělnické třídy, 
která vždy programově bojovala proti nezaměstnanosti a ekonomické živelnosti, 
za racionální a prornyšlené řízení ekonomiky, a není pravděpodobně žádný reál- 
ný důvod k tomu, abychom při sestavování nového programu základní principy 
své politické orientace popírali. Složitější však může být otázka, jak se ze součas- 
ného stavu dostat k vytyčeným cílům vzdáleným od nás několik desetiletí. 
V tomto směru naše společenskovědní teorie, bohužel, neposkytuje příliš. mnoho 
opor. Mnozí ekonomové například často nevidí dál než — obrazně řečeno — je- 
den tah dopředu, a to ještě na jednu a tutéž věc existuje mnohdy celá skupina ná- 
zorů. Má-li být náš program mobilizující, bylo by třeba znát dva tři a někdy 
možná i více tahů dopředu, abychom v jednotlivých obdobích mohli říci, čeho 
jsme již dosáhli a čeho dosud ne, a také proto, abychom se na své cestě vyvarovali 
zbytečného tápání a mnohdy pro celou společnost velmi drahých »kroků stra- 
nou«. 

Něco jiného ovšem je uvědomovat si, že ve vývoji každé společnosti a každé 
politické strany je mnoho neznámých, které nelze dopředu spočítat a někdy do- 
konce arii odhadnout. Současně však je namístě k sestavení programu strany při- 
stoupit, zejména proto, že nám to umožní ujasnit si budoucí úkoly a cíle a for- 
mulovat je, přičemž bude nezbytné zamyslet se nad jejich obsahem. Žádná vý- 
znamná politická síla současnosti, tím méně pak komunistická strana, se neobejde 
bez seriózního pohledu do budoucnosti, bez toho, aby formulovala své příští zá- 
měry. 

Období sestavování programu strany zastihlo naše společenské vědy ve stavu 
jejich určitého přeorientovávání, které bylo vyvoláno přestavbou, změnami v hos- 
podářském mechanismu, prosazováním větší demokratizace v zastupitelské 
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i ekonomické sféře a orientací na veřejnou politiku. Přesto se nedá říci, že by 
zpracovatelé programu mohli být s předpokládanými výstupy společenskověd- 
ních pracovišť spokojeni — v některých z nich se objevuje akademické odtržení 
od života, v jiných se ničím nepodložený pesimismus střídá s nereálným optimis- 
mem, v dalších pouze zdánlivě »odborné« přístupy ve skutečnosti nahrazují 
principiální pojetí zkoumané problematiky. 

Úloha společenských vědců v etapě přípravy programu strany se oččetsává 
tím, že poskytnou zpracovatelům solidní, teoreticky podložené a pravdivé po- 
znatky o stavu společnosti a jejích vývojových možnostech. Měli by pokládat za 
svou povinnost i účast v předpokládané diskusi nad návrhem dokumentu. 
V rámci této diskuse však musí respektovat skutečnost, že program strany nemů- 
že obsahovat konkrétní čísla, která by »předvídala« ekonomický a sociální vývoj 
(ta patří do státních plánů rozvoje národního hospodářství), ani velkorysá prohlá- 
šení o beztřídní společnosti apod. Program musí být konkrétní v politickém 
a ideologickém smyslu, v ekonomické a sociální oblasti může zřejmě zachytit jen 
základní vývojové trendy a proudy. 

Společenskovědní pracoviště mohou při zpracování podkladů upozorňovat na 
více potenciálních variant řešení i na to, jaké politické, ideologické a sociální dů- 
sledky může přinést volba té či oné varianty řešení. V diskusi k návrhu programu 
by se pak měla pokusit o širší než jen své resortní podněty, vnímat návrh progra- 
mu v jeho komplexu a upřesnit si místo »své« vlastní vědy v celkovém úsilí naší 
společnosti. 

Úvahy o navrhovaném programu strany by měly oživit i práci stranických or- 
ganizací ve společenskovědních ústavech ČSAV (SAV) a na dalších pracovištích, 
která se těmito problémy zabývají. Diskusi je třeba pokládat za součást přípravy 
XVII. sjezdu KSČ. 


Program, k jehož zpracování strana přistupuje, bude programem celé společ- 
nosti. Bude tedy nepochybně správné, aby se k připravovaným tezím v. diskusi 
vyjádřili i nestraníci. Zvláštní pozornost jeho přípravě by však měli věnovat zá- 
kladní organizace strany, stranické skupiny a všichni komunisté. Připravujeme 
program, jenž bude v příštích desetiletích politickou směrnicí pro nás a zřejmě 
i pro naše děti. Musíme se nad ním proto zamyslet důkladně, posoudit jej v cel- 
ku i z hlediska jeho jednotlivých tezí. Čím důkladněji program připravíme, čím 
přesněji vystihneme potřeby budoucího rozvoje společnosti, tím více se v příštích 
Jetech a desetiletích přiblížíme k naplnění svých cílů. 
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Nové myšlení 
a ideologické protiklady 


MILAN MATOUŠ 


Prožíváme mimořádně dramatické období, plné pronikavých a rychlých změn, 
jež se dotýkají všech stránek života společnosti. V jaké míře ovlivňují ideologický 
boj? I v něm se sváří kontinuita s diskontinuitou, třídní podstata se projevuje 
v kvalitativně nových rysech, mění se nejen jeho formy, ale dochází k význam- 
ným změnám i v obsahu. 

Co ovlivňuje charakter současného ideologického zápasu v mezinárodním mě- 
řítku? Je to celkový stav světa na prahu třetího tisíciletí, jak jej pronikavě charak- 
terizoval XXVII. sjezd KSSS. »Svět plný nadějí, neboť lidé nebyli dosud nikdy 
tak všestranně vybaveni pro další rozvoj civilizace. Ale i svět přetížený nebezpe- 
čím a rozpory, takže lze mluvit o téměř nejnebezpečnějším období lidských dě- 
jin.«' V politické zprávě sjezd charakterizoval čtyři hlavní skupiny soudobých 
TOZporů, jež se vyostřují. Jsou to v prvé řadě rozpory mezi socialistickými a kapi- 
talistickými státy, dále vnitřní rozpory kapitalistického světa, prohlubující se vše- 
obecná krize kapitalismu, jež je svého druhu »krizí lidské civilizace«.“ Jsou to 
rozpory mezi imperialistickými a rozvojovými zeměmi a národy a konečně vše- 
lidské globální problémy a rozpory. Svět je přetížen nebezpečím a vyhrocenými 
antagonismy. V boji protikladů se však s obtížemi rodí vzájemně závislý, v mno- 
ha ohledech jednotný svět. 

Lidstvo se ocitlo před osudovým dilematem. Materiální zdroje a dynamický 
rozvoj vědy a techniky umožňují uspokojit rostoucí materiální a duchovní potře- 
by lidské společnosti. Negativní stránka vědeckotechnického pokroku — zbraně 
hromadného ničení v rukou imperialismu hrozí zahubit lidstvo. Hrozba jaderné 
apokalypsy má jedinou rozumnou alternativu: odzbrojení, vytvoření systému 
mezinárodní bezpečnosti, navázání a udržení vzájemně výhodných kontaktů me- 
zi všemi zeměmi světa. 

Paradox dějin je v tom, že válka pro svou absolutní ničivost přestala být ná- 
strojem k dosažení politických cílů. Jaderná válka by mohla být jen sebevraždou 
lidstva. Proto také zbrojení a pokusy dosáhnout vojenskou převahu nad jinými 


I XXVII. sjezd KSSS. Praha, Svoboda 1987, s. 20. 
2 Plimak, J. G.: Novoje myšlenije i perspektivy socialnogo obnovlenija míra. Voprosy fi- 
losofii, 1987, č. 6, s. 73—89. 
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státy přestaly být cestou zajištění vlastní bezpečnosti kterékoli země. Pochopení 
a domyšlení těchto skutečností do praktických politických kroků představuje zá- 
klad nového politického myšlení. 

K tomuto poznání se dospělo na základě marxisticko-leninského zhodnocení 
současného stadia vývoje světa a lidské civilizace. Je to logické pokračování a roz- 
vinutí marxismu-leninismu v nových historických podmínkách. Nové politické 
myšlení však zároveň není výlučnou záležitostí marxismu, nevyžaduje nutně 
marxistický přístup, není ohraničeno komunistickým světovým názorem. Je vý- 
razem střízlivého, realistického posouzení současných skutečností. Není dokonce 
ani v rozporu se zájmy mezinárodní buržoazie. Je výrazem nejvyšší priority lid- 
ské společnosti, zájmu o zachování její existence. Vyjadřuje základní všelidské po- 
třeby. 

Za těchto podmínek se mění vzájemný vztah zájmů mezinárodní dělnické tří- 
dy a všelidských zájmů. Na základě marxisticko-leninského pojetí proletanát 
vždy chápal své třídní revoluční úkoly zároveň jako cestu k osvobození celé lid- 
ské společnosti od vykořisťování a útlaku, jako cestu k beztřídní společnosti 
a všestranné komunistické materiální a duchovní hojnosti. Nyní se priority 
v tomto dialektickém vztahu třídního a všelidského mění. Řešení palčivých pro- 
blémů míru, životního prostředí, katastrofálních rozporů mezi imperialistickým 
Západem a rozvojovým Jihem představuje nezbytné a prvořadé úkoly, je pod- 
mínkou úspěchu revolučního úsilí o socialismus a komunismus. 

Z této v poslední době již nejednou analyzované situace vyplývají zásadní kon- 
sekvence i pro ideologický boj v mezinárodním měřítku. Základní protiklad mezi 
socialistickou a buržoazní ideologií se promítá do širších souvislostí jako ideový 
zápas za prosazení všelidských potřeb a úkolů proti třídnímu egoismu nejreak- 
čnějších imperialistických vrstev buržoazie. Socialistická ideologie, ideologie děl- 
mické třídy, hraje nejaktivnější roli a formuje stále širší koalici politických spojen- 
ců v boji za mír, demokracii, sociální pokrok, národní sebeurčení, za humanistic- 
ké ideály proti imperialistické politice a ideologii militarismu, neokolonialismu, 
autoritářských režimů a bezohledné expanze mezinárodních monopolů. | 

V současných podmínkách hrají stále větší úlohu masová demokratická hnutí 
— protiválečná, antifašistická, za demokratické svobody, za emancipaci a práva 
mládeže, studentstva, etnických skupin atd. Mají různou politickou a ideologic- 
kou povahu. Jsou zde reformisté různých odstínů, pacifisté, nacionalisté, před- 
stavitelé různých náboženských směrů — například hlasatelé »teologie osvobo- 
zení« v Latinské Americe atd. Co to znamená pro naši ideologii, pro ideologický 
vztah k nim? Nevědecká ideologie jako relativně ucelený světový názor je pro nás 
přirozeně v každé podobě nepřijatelná. Tato demokratická hnutí však v řadě jed- 
notlivých otázek zaujímají relativně pokrokové a správné postoje. Vyžaduje to ne- 
klást důraz na to, co nás rozděluje, ale na to, co nás spojuje — jako objektivní 
historická nutnost řešení všelidských úkolů i jako pravdivé stanovisko k jednotli- 
vým otázkám. 

Není to ideologický kompromis. Pokroková úloha demokratických hnutí bude 
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tím větší, čím pevnější bude jejich spojenectví s komunistickými stranami a socia- 
listtickými zeměmi. Důležitou podmínkou je realistické vidění a chápání součas- 
ného světa a jeho pohybu; marxismus-leninismus je pro takové realistické poli- 
tické myšlení nejspolehlivějším základem. Posilování široké mírové a demokratic- 
ké antiimpenialistické fronty by pramálo prospěly ideologické kompromisy 
a ústupky z marxistických pozic. Předpokládá naopak trpělivě objasňovat skuteč- 
nosti z pozic vědeckého světového názoru, cestou otevřeného dialogu. Metodou 
řešení ideologických problémů a rozporů je zde především přesvědčování. Ideo- 
vá principiálnost je stejně vzdálená liberalismu jako sektářství. Mimořádná důle- 
žitost všelidských potřeb a úkolů a s tím i všelidských ideálů neznamená snížení 
významu šíření pravdy o socialismu, komunistických ideálů, marxisticko-lenin- 
ského chápání nové společenskoekonomické formace a jejího praktického formo- 
vání. 

Událost posledních let samy potvrzují těsnou souvislost mezi rozvojem světo- 
vého socialismu a vyhlídkami na příznivé řešení všelidských problémů a úkolů, 
zejména zachování míru. Zpomalení tempa rozvoje řady socialistických zemí 
koncem 70. a počátkem 80. let bylo jednou z okolností, jež nepřímo napomohly 
vyostření imperialistické agresivity, americké politice neoglobalismu, zpupnému 
vyhlášení křižáckého tažení proti komunismu. Naproti tomu politika urychlení 
a přestavby v SSSR neoddělitelně souvisí s prosazováním nového politického 
myšlení. Konkrétní výsledky charakterizoval soudruh Michail Gorbačov v lednu 
minulého roku: »Začal reálný proces zlepšování, ozdravování mezinárodní situa- 
ce. Zlom dosud nenastal, ale základ k němu položilo podepsání smlouvy o likvi- 
daci raket středního a krátkého doletu.«* 

Militantní zahraniční politika imperialismu byla na přelomu 70. a 80. let pro- 
vázena hrubým antikomunistickým propagandistickým schématem. Opakoval se 
slogan, že socialismus je v krizi, že překonal svůj zenit, prodělává rozklad a spěje 
k zániku. Argumentem měl být dočasný pokles tempa ekonomického a sociální- 
ho rozvoje, jisté ustrnutí mírových iniciativ, jež uvázly ve slepé uličce imperialis- 
tické militaristické protiofenzívy; některé projevy nejednoty v mezinárodním ko- 
munistickém hnutí, krize v Polsku. Mezinárodní autorita socialismu utrpěla 
a spolu s tím strádala i autorita komunistických stran a marxisticko-leninské 
ideologie. Negativní ohlas pronikal do relativně pokrokových kruhů. V červenci 
1985 na XIII. kongresu Světové asociace politických věd v Paříži bylo nejrozšíře- 
nějším tvrzením, že se ocitl v krizi kapitalismus i socialismus, jejich praxe i teorie. 

Politika KSSS nastoupená dubnovým plénem ústředního výboru v roce 1985 
přivodila během relativně krátkého času obrat. Strategie urychlení sociálně eko- 
nomického rozvoje, přestavba společnosti a obnova leninských principů socialis- 
mu zvyšují zájem o teorii a praxi socialismu, očekávání vůči němu a jeho autoritu 
ve světovém měřítku. Dokladů o tom je celá řada. Připomeňme si ohlas set- 
kání soudruha Gorbačova s prezidentem Reaganem, veliký mezinárodní zájem 


3 Přestavba a úkoly ideologické fronty. Rudé právo, 13. 1. 1988, s. 5. 
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o Gorbačovovu knihu Přestavba a nové myšlení pro naši zemi a pro celý svět, vy- 
hlášení M. S. Gorbačova řadou západních agentur za nejvýznamnější osobnost 
roku 1987 a další. V popularitě generálního tajemníka ÚV KSSS se obráží posto- 
je k politice této strany. 

Proč takový zájem a růst sympatií? Politika Sovětského svazu a jeho komunis- 
tické strany odpovídá zájmům většiny lidstva. Je to upřímné úsilí o mír a sociální 
pokrok; o uplatnění vědy a techniky ve prospěch člověka; o aktivizaci lidského 
činitele ; rozvinutí tvůrčích schopností a iniciativy pracujících; prohlubování sku- 
tečné demokracie ve všech sférách společenské činnosti včetně ekonomiky; úsilí 
o spravedlivé ocenění práce lidí; o otevřený kritický postoj k nedostatkům; o co 
nejvšestrannější informovanost lidí; o sladění národních a internacionálních zá- 
jmů; o řešení globálních problémů; o rozvoj mezinárodního komunistického 
a dělnického hnutí a zároveň o rozšiřování vlivu dalších pokrokových sil, maso- 
vých demokratických hnutí. 

V celé této politice, kterou je možno charakterizovat ve zkratce jako linii pře- 
stavby a nového politického myšlení, hrají ideologie, teorie, propaganda i ideolo- 
gcký boj značnou úlohu. Je to především boj za pravdivé pochopení současno- 
sti; za tvořivé řešení nových úkolů vnitřní a zahraniční politiky; za získání lidí 
pro podporu přestavby v Sovětském svazu i dalších socialistických zemích; za 
mir a vytvoření systému mezinárodní bezpečnosti v celosvětovém měřítku. Pro 
marxisticko-leninskou ideologii spojenou s politikou přestavby a nového myšlení 
je charakteristický přechod ve všech směrech k vyšší aktivitě, k tvůrčímu hledání; 
od obrany do ideové ofenzívy. Základem je soulad idejí a činů, programu a prak- 
tické politiky, teorie a praxe. - 

Je přirozené, že buržoazní antisocialistická propaganda už nevystačí se starý- 
m argumenty. Síla pravdy a přesvědčivost pokrokových myšlenek proniká v ro- 
stoucí míře i do kapitalistické části světa. Nelze však podléhat sebeuspokojení ani 

I když se v něčem tón oficiálních institucí USA vůči Sovětskému svazu zmír- 
ml, převažujícím typem ideologie zde i v některých dalších významných západ- 
nách zemích zůstává neokonzervatismus. Je tomu tak ve Velké Británii, v NSR 
a v jisté míře i ve Francii, Itálii, Rakousku a dalších kapitalistických státech. 

Neokonzervatismus se projevuje v omezování demokratických zásad, v odmí- 
tání sociální politiky, v jitření nacionálního a rasového šovinismu, antikomunis- 
mu a v podeziravém, odmítavém vztahu ke všem projevům sociálního a duchov- 
ního pokroku. Má těsné ideologické i institucionální vazby s politickým klerika- 
lisrnem. Uplatňuje se v politické publicistice a žurnalistice, ve společenských 
teoriích, ve filozofii, ale proniká i do umění a literatury. 

Setkáváme se s názory, že neokonzervatismus už překročil své apogeum, že je 
na sestupu, jmenovitě ve svém ohnisku, v USA. Není to snad ani tak pro jeho 
myšlenkovou chudobu — konzervatismus nikdy neslavil triumfy pro bohatství 
invence —, ale spíše pro neúspěch politiky neoglobalismu a »reagonomie«, s níž 
je spojen. Rozumnější představitelé, i z buržoazních kruhů USA, upozorňují na 
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to, že ultrareakční zahraniční politika Spojených států odrazuje spojence a ote- 
vřené duchovní tmářství odpuzuje část liberální inteligence. 

Bylo by však předčasné podléhat i v této otázce přílišnému optimismu. Nejkřik- 
lavější projevy neokonzervatismu. mohou doznat změny, ale povaha ideologie 
vládnoucích kruhů USA a dalších není jen věcí subjektivní volby. Neokonzerva- 
tismus je ve své podstatě výrazem prohlubující se krize buržoazní ideologie. Mů- 
že dojít k jeho modifikaci, ale stěží lze očekávat příklon panujících impenialistic- 
kých kruhů k výrazně demokratičtějším a humanističtějším ideálům. Ve vlád- 
noucích monopolistických kruzích USA a jejich nejbližších spojenců nejsou za- 
tím pro něco podobného podmínky. 

Překonávání neokonzervativního vlivu ve světovém měřítku nelze založit na 
předpokladu dobré vůle ze strany panujících vojenskoprůmyslových komplexů 
a mezinárodních monopolů. Pozitivní vliv bude mít další rostoucí mezinárodní 
autorita socialismu, založená na praktických výsledcích politiky urychlení a pře- 
stavby, a spolu s tím aktivizace relativně pokrokových proudů v nejširším meziná- 
rodním měřítku. Důležité je, v jaké míře lidé i v kapitalistické části světa pocho- 
pí, že neokonzervatismus, politický klerikalismus a všechny další druhy duchov-= 
ního zpátečnictví nejsou ani tak akutním nebezpečím pro komunismus, proti 
němuž dští síru, jako především pro kulturní a politickou atmosféru vlastních 
zemí, kde působí. 

Základní rozpor mezi socialistickou a buržoazní ideologií se tak v současné 
etapě světového vývoje v obecnějším smyslu promítá do rozporu mezi pokroko- 
vými, humanistickými idejemi a neokonzervatismem, nerozlučně spjatým s poli- 
tickým klerikalismem. 

Ideologický boj má společné podstatné dobové rysy v mezinárodním měřítku. 
Každá společenská třída a každá země, socialistické země nevyjímaje, v něm mají 
svou konkrétní úlohu. Proto komparace zkušeností našich socialistických zemní, 
studium obecného, zvláštního a jedinečného v tomto procesu má veliký praktic- 
ký význam. Sladit náš postup proti antisocialistické propagandě je důležité už 
proto, že její základní a univerzální snahou je jitřit v socialistických zemích 
a v pokrokových kruzích vůbec nacionalismus a nacionální »domesticismus« 
— jak to kdysi nazýval Brzezinski. 


Pokud jde o naši zkušenost, zaznamenali jsme v protičeskoslovenské propa- 
gandě za poslední období několik příznačných změn. V první polovině 80. let to 
byl pronikavý až křiklavý posun doprava ve výrazně neokonzervativních inten- 
cích. Místo jednoznačné idealizace buržoazní republiký a jejích politiků T. G. 
Masaryka, E. Beneše, případně i představitelů reakce z února 1948 nastoupilo 
jejich kategorické odsouzení — za liberální iluze, za rozbití Rakousko-Uherska, 
za ústupky před komunisty, za přílišné české a slovenské vlastenectví a neschop- 
nost položit tyto ideály včas a s patřičnou ochotou na oltář militantního antiko- 
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munismu. Místo tradičního jitření českého a slovenského buržoazního naciona- 
lismu nastoupila idealizace takzvané evropské kultury, myšleno západoevropské 
kultury, založené na církevní ideologii a spojené s historickými tradicemi »říše 
timské národa německého« a rakousko-uherského mocnářství. Tato propaganda 
jednoznačně a otevřeně odmítala odsun Němců z našich pohraničních oblastí po 
druhé světové válce, zlehčovala antifašistický odboj, odmítala odsouzení zrádců 
a kolaborantů. V hlubší historické dimenzi idealizovala germanizaci našich náro- 
dů, zlehčovala a odsuzovala husitství, dobu národního obrození a všechny nejpo- 
krokovější a nejslavnější kapitoly našich národních dějin. Projevovalo se to ve 
vysílání rozhlasových stanic Svobodné Evropy, BBC, Hlasu Ameriky a dalších 
a také v emigrantském časopise Svědectví, který je vydáván v české řeči v Paříži 
v režii a za peníze amerických speciálních služeb. 

Nyní se rýsují v protičeskoslovenském tažení další změny. Obrážejí se v kam- 
pani, související s 20. výročím událostí roku 1968. Neokonzervativní propaganda 
po několik let opakovala, že socialismus nelze reformovat, že je nutno jej likvido- 
vat, »odmrštit na smetiště dějin«. V tomto duchu byly vykládány i události roku 
1968 a porážka kontrarevoluce. Nyní se objevují staronové akcenty. Protičesko- 
slovenská propaganda se blíží verzi, která převažovala na konci 60. a na po- 
čátku 70. let. Staré schéma je prezentováno v »novém balení«. V roce 1968 prý 
došlo v naší zemi k pokusu o přestavbu a obnovu socialismu, který se podobal 
dnešnímu vývoji v SSSR. Byl prý zmařen srpnovým zásahem a politikou konsoli- © 
dace. Od té doby prý se u nás nevyřešil jediný problém, situace se od srpna 1968 
stále zhoršuje. Panuje prý nejednota ve straně i ve společnosti, která je způsobena 
tím, že politika »obrody« z roku 1968 byla odsouzena jako oportunistická a revi- 
zionistická. Jediné řešení prý je rehabilitace politiky z roku 1968 a vrácení politic- 
kých pozic někdejším exponentům pravice. 

Příkladem a prototypem této verze je rozhovor s A. Dubčekem, otištěný v ital- 
ském listu Unitá. Tento text dostal na Západě velikou publicitu. Předcházela 
mu několikaměsíční kampaň řady buržoazních sdělovacích prostředků, které 
nejrůznějším autoritám vkládaly do úst výroky o nutnosti »přehodnotit českoslo- 
venské události z roku 1968«. Nikoho nenechávaly na pochybách, že tím rozumějí 
rehabilitaci pravicových a kontrarevolučních sil, odsouzení internacionální po- 
moci a politiky KSČ v následujících letech. Antisovětská propaganda opakuje za 
vlasy přitažené dilema: buď prý u nás půjde o skutečnou přestavbu, a pak se 
musí ztotožnit s politikou pravice z roku 1968, nebo jsou to jen neupřímná slova. 
Takové schéma chce zabít dvě mouchy jednou ranou — diskreditovat sovětskou 
politiku a učinit z československých pravičáků roku 1968 průkopníky a mučed- 
níky myšlenek přestavby, která si získává ve světě takovou vážnost a autoritu. 

Je zřejmé, že protičeskoslovenské síly by si přály zaktivizovat někdejší pravičá- 
ky. Snaží se setřít vliv politiky diferenciace, která oddělila hrstku zavilých odpůr- 
ců socialismu a politiky strany od naprosté většiny dočasně pomýlených lidí. 
Snem našich odpůrců je sjednotit opozici proti skutečné linii urychlení hospo- 
dářského a sociálního rozvoje Československa, komplexní přestavby a prohloube- 
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ní socialistické demokracie, jak ji přijal XVII. sjezd KSČ a jak ji upřesnilo a kon- 
kretizovalo 7. plénum ÚV KSČ v prosinci 1987 a 9. plénum v dubnu 
1988. | 

Protisocialistické elementy v Československu pokyn mezinárodní reakce upo- 
slechly. Jejich aktivita se vystupňovala. Objevilo se několik pamfletů, které rozvá- 
dějí základní stanoviska, obsažená v rozhovoru A. Dubčeka pro zmíněný italský 
list. Zásadní význam přitom nemá ani tak to, co tvrdí, jako spíše to, co zamilčují 
a překrucují. V roce 1968 u nás probíhal ostrý politický a ideologický boj, který 
se obrazil v rozporné povaze mnoha dokumentů, statí, projevů i událostí. Ně- 
kdejší protagonisté pravice se dnes nezřídka dovolávají právě těch tezí a stanovi- 
sek, jež tenkrát vehementně popírali. 

Nejmarkantnější je to na příkladu Akčního programu. Právě jeho text se rodil 
v úporných polemikách mezi zastánci marxisticko-leninských zásad a pravičáky. 
To se nemohlo neobrazit v jeho textu. Najdeme tam zcela správná stanoviska 
a někdy o pár řádků dále k téže otázce formulaci naprosto nepřijatelnou. Kromě 
toho — jak již bylo nejednou připomenuto — když ÚV KSČ 5. dubna 1968 Akč- 
ní program schválil, pravice už dále vystupňovala svůj tlak, její ambice vzrostly 
a prohlásila tento dokument za »mrtvě narozené dítě«. Dnes se jej však protago- 
nisté pravice dovolávají jako nejdůležitějšího a směrodatného dokumentu pro ce- 
lou svou politiku »obrody« a »socialismu s lidskou tváří«. Při jeho interpretaci 
však pečlivě obcházejí všechny oportunistické a revizionistické teze a vyzdvihují 
právě to, co se tehdy. podařilo prosadit proti jejich vůli a odporu. 

Protičeskoslovenská propaganda srovnávající rok 1968 s přestavbou spoléhá 
na krátkou paměť lidí, na to, že do politického života vstoupila za tu dobu další 
generace, která ony dramatické události prožívala v dětském věku. Kromě jiného 
tato propaganda líčí věci tak, jako kdyby odhalení všech zásadních chyb a nedo- 
statků padesátých a šedesátých let, jejich kritika a snaha o nápravu byly jen a vý- 
lučně zásluhou pravice, jako by její stoupenci museli tuto linii pracně prosazovat 
proti odporu »konzervativců«, jako by tato sisyfovská práce nakonec ztroskotala 
na internacionálním zásahu a byla zmařena politikou konsolidace. Ve skutečno- 
sti sehrálo rozhodující úlohu v kritice porušování leninských zásad socialismu 
v Československu lednové zasedání ústředního výboru strany v roce 1968, jež 
odpovídalo přáním a vůli naprosté většiny komunistů i bezpartijních občanů. 
To, že se v příštím období zmocnily rozhodujících pozic ve straně pravicové ele- 
menty nápravě chyb pranic neprospělo, ale vážně ji ohrozilo. Otevřela se cesta 
protisocialistickým živlům ke kontrarevolučnímu pokusu a znovu vyvstala zá- 
kladní otázka obnovy a upevnění moci dělnické třídy a pracujících. Řešení nalé- 
havých hospodářských, sociálních, politických a kulturních reforem se o několik 
let oddálilo. Bylo možno k němu přistoupit až s postupem konsolidace socialis- 
tických poměrů v zemi. 

Protičeskoslovenská propaganda dnes nejednou tvrdí, že se u nás vracíme po 
dvaceti letech k tomu, »co hlásal Šik«. Kolik je na tom pravdy? 

V šedesátých letech se u nás opravdu objevily významné snahy o ekonomické 
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reformy. XII. sjezd KSČ v roce 1962 a o čtyři roky později XIII. sjezd strany 
přijaly usnesení, jež měla zajistit přechod od extenzívního k intenzivnímu hospo- 
daření, racionálnější využití pracovních sil a materiálních zdrojů, rychlejší uplat- 
nění technického pokroku. Mělo být dosaženo většího respektování zákona hod- 
noty a zvýšení role a pravomoci podniků. O. Šik se sice podílel na koncepci 
těchto reforem, ale vystupoval hlavně s jejich kritikou; označoval je za nedůsled- 
né. 


V čem spatřovali lidé jeho druhu »důslednost« hospodářských přeměn, to 
předvedli v roce 1968. Netajili se snahou vytvořit »tržní model« ekonomiky. 
Zpochybňovali a redukovali socialistický systém plánování, vnášeli chaos do 
vztahu plánu a trhu a fakticky rozvraceli řídicí hospodářské struktury. Pod hes- 
Jem oddělit ekonomické řízení od politického rozhodování se snažili zlikvidovat 
princip vedoucí úlohy strany v ekonomice. Anarchosyndikalistické pojetí »samo- 
správy«x mělo vlastně nahradit celospolečenské vlastnictví skupinovým. Tlak na 
zvyšování mezd a platů bez ohledu na výsledky hospodaření představoval jednu 
stránku sociální demagogie. Jejím rubem byla otevřená kalkulace s nezaměstna- 
ností jako předpokladem vyšší pracovní morálky a růstu rentability podniků. Za- 
hraniční kontakty naší ekonomiky se měly obrátit z Východu na Západ. Nástro- 
jem k tomu měly být valutové půjčky; vytvářely se iluze, jak lehce je splatíme 
modernizovaným zbožím. Kromě jiného se v té době také prosazovala změna 
orientace našeho energetického systému z uhlí na naftu dováženou ze Západu. 
Co by to bylo způsobilo o pár let později, kdy ceny nafty na světovém trhu vzrost- 
ly až na sedmnáctinásobek, je těžké domyslet. 

Pokud jde o Šika samého, je dosti obtížné odpovědět jednoznačně na otázku, 
»co hlásal«. Během několika let dokázal provést politické i »teoretické« salto 
mortale od oslavných dithyramb na práci J. V. Stalina Ekonomické problémy so- 
cialismu v SSSR až po knihu Komunistický mocenský systém, vydanou v roce 
1976 v NSR, která se už nezabývá ekonomií, ale je snůškou invektiv na adresu 
socialistických zemí a komunistických stran. Kromě jiného zde píše, že se s ně- 
kolika přáteli už v polovině 50. let dohadovali, zda mají vystoupit otevřeně proti 
socialismu, ale došli k závěru, že bude účinnější působit proti nému skrytě, při 
zachování politických pozic. Je jistě otázka, do jaké míry si Šik takovým způso- 
bem »vylepšuje pozice« u svých dnešních zaměstnavatelů. V každém případě je 
však velmi pochybné, že by člověk s takovým politickým a charakterovým profi- 
jem mohl kdy upřímně a zásadně usilovat o pokrokovou leninskou přestavbu 
socialismu. 

Kromě toho je třeba poznamenat, že pravice v roce 1968 jistě usilovala o pře- 
měny ekonomiky, přesněji řečeno o destrukci jejích socialistických principů. Nic- 
méně ekonomické otázky pro ni nehrály v dané chvíli rozhodující, ale pomocnou 
úlohu. Hlavní bylo strhnout na sebe politickou moc. Tomu sloužila skandalizace 
státních mocenských orgánů a institucí a jejich vedoucích představitelů, obsazo- 
vání rozhodujících míst pravičáky a zejména pak snaha odbourat leninský cha- 
rakter KSČ. Otevřeně se zpochybňoval demokratický centralismus. Čestmír Cí- 
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sař jako prominentní ideolog pravice ostentativně označil leninismus za výlučně 
ruskou, dobovou teorii. Ruku v ruce s protisocialistickými elementy snášeli i re- 
vizionisté a oportunisté ve straně argumenty proti její vedoucí úloze ve společno- 
st. | 

Největším paradoxem je, že se dnes dovolávají sovětské přestavby protagonisté 
pravice, kteří v roce 1968 založili svou politiku a argumentaci na antisovětismu. 
Všechny nepopulární věci, chyby, nedostatky i hrubé porušování zákonnosti mi- 
nulých let se sváděly na »sovětský model«, na naši roli »satelita«. Proti gottwal- 
dovskému heslu »Se Sovětským svazem na věčné časy a nikdy jinak« postavila 
pravice demagogický slogan » Daleko od Moskvy« — na základě zneužití a hru- 
bého zkreslení smyslu titulu svého času populárního sovětského románu. 

Uvedená protičeskoslovenská kampaň má zřejmě i širší mezinárodní cíle. Po- - 
kouší se jitřit rozpory okolo hodnocení československých událostí z roku 1968. 
v mezinárodním komunistickém hnutí a v dalších pokrokových kruzích. Pod 
rouškou souhlasu a podpory linie přestavby v SSSR, jejím ztotožňováním s plat- 
formou oportunismu a revizionismu, zkreslují její příčiny, podstatu i cíle. 

Nenecháme se svést k jalovým polemikám o otázkách, které jsou dávno zásad- 
ně vyřešené. Když se ve 20. letech trockisté snažili vnutit bolševické straně ne- 
plodné diskuse, Lenin to kategoricky odmítl s tím, že už volba předmětu diskuse 
je zásadním problémem ideového zápasu. Rozhodující pro nás dnes je soustředit 
pozornost naší společnosti, diskuse a tříbení názorů na aktuální problémy a úko- 
ly přestavby ekonomiky, rozvoje demokracie a socialistické samosprávy, na inten- 
zifikaci a hospodárnost ve výrobě, na posílení avantgardní úlohy strany, na zvý- 
šení našeho podílu v úsilí o mírový svět. Zároveň si však uvědomujeme, že 
pozitivní řešení všech těchto otázek rozvoje socialismu je v naprostém protikladu 
s tím, oč se u nás pokoušela pravice před 20 lety. Dvacetiletý časový odstup v ni- 
čem nevyvrátil, ale jen potvrdil zásadní myšlenky Poučení z krizového vývoje ve 
straně a společnosti po XIII. sjezdu KSČ. 

Soudruh Miloš Jakeš na 7. plénu ÚV KSČ řekl: »Přestavbu ekonomického 
mechanismu chápeme v širokých souvislostech přestavby naší společnosti a ote- 
vření nových perspektiv pozitivních kvalitativních proměn celého našeho života. 
Jde o naplňování ryzích hodnot socialismu, sociální spravedlnosti a skutečného 
humanismu, o důstojný vklad našich národů a národností do moderních dějin.«“ 
Důležitým předpokladem pro úspěšné řešení těchto úkolů jsou i historické zku- 
šenosti naší strany a našeho lidu. Patří k nim i draze zaplacená poučení z roku 
1968. Dnes, s odstupem 20 let máme ostřejší a kritičtější pohled na problémy 
a chyby, jež způsobily krizi ve straně a společnosti a nepřímo otevřely cestu kon- 
trarevoluci. Hlouběji než tehdy vidíme stupeň ohrožení socialismu, k němuž 
u nás na sklonku 60. let došlo. Vývoj potvrdil, jak nutné, správné a pro společ- 
nost svrchovaně užitečné bylo rázné skoncování s nositeli oportunismu a revizio- 


4 7. zasedání ústředního výboru Komunistické strany Československa ve dnech 17. 
a 18. prosince 1987. Praha, Svoboda 1988, s. 22. 


36 


— 2 em ea = 


nismu, kteří tehdy svou bezzásadovostí otevřeli zbytkům poražených vykořisťo- 
vatelských tříd možnost pokusit se ještě jednou o zvrat socialistických poměrů 

v Československu, o »antiúnor«. 

S dvacetiletým odstupem se ovšem poměry změnily a naskýtá se otázka, zda 
není dnes potřebí vést boj na dvě fronty. Rozhodující jistě je, co se tím rozumí. 
Zpravidla se tím chápe boj proti revizionismu i dogmatismu, proti pravicovému 
nebezpečí i proti levičáctví. 

Revizionismus a dogmatismus však nejsou ideové přístupy navzájem proti- 
kladné, nevylučují se, ale podmiňují. Revizionismus ve své podstatě znamená 
zpochybnění a popření základních, historií potvrzených idejí marxismu-leninis- 
mu. Podstatou dogmatismu je Ipění na určitých idejích bez ohledu na to, zda od- 
povídají konkrétním podmínkám. Revizionismus i dogmatismus odporují zá- 
kladnímu leninskému metodologickému principu, nerespektují nutnost konkrét- 
ní analýzy konkrétní situace. Revizionismus nemůže být jiný než dogmatický. 
»Tvůrčí revizionismus« je logický protimluv, contradictio in adiecto jako omeze- 
né nekonečno, horký sníh, ledový oheň. 


Naše zkušenosti z konce 60. let, ale i polské poznatky z počátku let osmdesá- 
tých potvrzují, že v konkrétních podmínkách boje proti antisocialistickým 
a oportunistickým elementům je často těžké striktně odlišit pravicovou a levičác- 
kou úchylku. Řada pravičáků u nás vystupovala s ultraradikalistickými hesly. Co 
do třídní povahy však mělo i levičáctví, vystupující proti marxisticko-leninské li- 
nii objektivně pravicový, antisocialistický, buržoazní charakter. 

Dnes je více než kdykoli jindy zřejmé, že rostoucí nároky na tvůrčí rozvoj 
a uplatnění marxismu-leninismu vyžadují nesmiřitelnou kritiku a překonávání 
scholastiky, školometství, administrativních a byrokratických metod politické 
práce a řízení společnosti. Je tu však správné hovořit o boji na dvě fronty? Není 
už tato představa zjednodušující a schematická? Jde zřejmě o ideologický zápas 
na jedné jediné frontě, za tvůrčí osvojení a šíření, rozpracování a praktické uplat- 
ňování vědecké marxisticko-leninské ideologie, za její přeměnu ve skutečnost 
v podmínkách urychlení sociálně ekonomického rozvoje a komplexní přestavby 
společnosti, proti všemu, co na této cestě překáží, proti třídně nepřátelským sna- 
hám i vlastním chybám a omylům, proti falešným teoretickým spekulacím i pro- 
pagandistickým zjednodušením, proti slovům, jež jsou v rozporu s činy, proti 
činům, jež odporují leninským principům. 

Takový přístup k úkolům ideologického zápasu se podstatně liší od obranář- 
ského chápání boje s antikomunismem, s ideologickou diverzí, od pasívního po- 
jetí kontrapropagandy. 

Jak jsme již uvedli, jde v prvé řadě o boj za pokrokové ideje, za prosazení pře- 
stavby a nového politického myšlení. Jde především o vědomí našich lidi, občanů 
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našich socialistických států, a v tomto smyslu i o překonávání falešných názorů 
a předsudků, které působí zde, v našem prostředí. 

Hlavní metoda překonávání chybných názorů musí být pozitivní — přesvěd- 
čování, všestranná informovanost a pravdivá argumentace, teoretické rozpraco- 
vání a objasňování problémů a zejména pak odstraňování praktických nedostat- 
ků a dosahování co nejlepších praktických výsledků socialismu. Praxe socialismu 
je nejpádnějším argumentem marxisticko-leninské teorie, nejpřesvědčivějším dů- 
kazem její pravdivosti. V politické zprávě, přednesené na 7. plénu ÚV KSČ, je 
řečeno: »Ideologická práce musí být pevně spojena s praxí, vycházet ze skuteč- 
nosti, být kompetentní, opírat se o výsledky solidní teoretické Činnosti, o objek- 
tivní analýzy a průzkumy. Musí pranýřovat vše, co je cizí socialismu, podněcovat 
k smělosti v zápase o jeho rozvoj, pomáhat mobilizovat síly strany a lidu k dů- 
sledné realizaci naši politiky.«* 

Mezi ideovými odpůrci je nutno diferencovat. Rozlišovat podle konkrétní po- 
litické role názorů, podle jejich třídní povahy, světonázorové podstaty, podle reál- 
ného vlivu a míry rozšíření, podle konkrétní společenské úlohy. Diferenciace 
vyžaduje poznávat obecné, zvláštní a jedinečné. to už sama konfrontace růz- 
ných verzí stanovisek odpůrců pomáhá nepřátelské názory vyvracet. Diferencia- 
ce umožňuje správnou volbu rozličných metod našeho působení. 

Nesmlouvavě odhalovat je nutno především ultrareakční ideje, ideologii vojen- 
sko-průmyslových komplexů imperialismu, která bytostně ohrožuje jak socialis- 
mus a zájmy dělnické třídy, tak i základní potřeby a zájmy celé lidské společnosti. 

V současném ideologickém zápase nestojí komunisté proti všem nekomuni- 
stickým idejím, postojům, hodnocením, tradicím, jak se to snaží líčit antikomuni- 
stická propaganda. Naopak, komunisté pomocí šíření své ideologie podporují 
nejpokrokovější tradice všech lidských pokolení, národní i internacionální. Nej- 
důsledněji prosazují pokrokové, realistické myšlenky, tužby a perspektivy napro- 
sté většiny lidstva. 


5 7. zasedání ústředního výboru Komunistické strany Československa ve dnech 17. 
a 18. prosince 1987. Praha, Svoboda 1988, s. 28. 


Nové myšlení 
a společenskovědní poznání 


VLADIMÍR ČECHÁK 


Problematika nového myšlení představuje jeden ze závažných momentů, v němž 
se protínají nejdůležitější vývojové intence současného života socialistické společ- 
nosti. I když lze bezesporu stanovit řadu typických rysů nového myšlení, lze jen 
velmi těžko předpokládat, že by jej bylo možno charakterizovat beze zbytku libo- 
volným (konečným) výčtem pravidel či principů. 

Pokud se týká rozvoje společenskovědního poznání, lze uvažovat o novém my- 
šlení ve dvou základních rovinách. Jedna se týká především obsahového zaměře- 
ní společenskovědního výzkumu a základních směrů rozpracování společensko- 
vědní teorie. Druhá se pak vztahuje převážně k oblasti metodologické, ke způso- 
bu získávání poznatků. 

V souvislosti s problematikou nového myšlení ve společenskovědním poznání 
vyvstává zcela zákonitě otázka charakteristiky, eventuálně identifikace jak objek- 
tivních, tak i subjektivních příčin toho, co by bylo možno v rámci společensko- 
vědního myšlení označit jako »staré myšlení«. Zdůrazňujeme-li dnes mezi cha- 
rakteristikami nového myšlení důsledné akceptování principu materialistické 
dialektiky, pak je nutno připomenout, že podstatná většina prací z oblasti spole- 
čenských věd se k tomuto principu hlásila i dříve; stejně tak označujeme-li nové 
myšlení za důsledně vědecké, je nutno připomenout, že k principu vědeckosti se 
rovněž hlásily téměř všechny práce, které byly v této oblasti zpracovány. Z toho 
plyne nutnost provedení kritické analýzy dosavadního vývoje společenskovědní- 
ho myšlení včetně identifikace příčin, které vedly ke stavu označovanému ve 
stranických dokumentech jako zaostávání společenských věd za potřebami spole- 
Čenské praxe. 

Dosavadní analýzy, které v této souvislosti byly již zpracovány především pra- 
covníky z oblasti společenskovědního výzkumu a předními odborníky z vyso- 
kých škol, akcentují převážně problematiku vnitřního vývoje společenských věd, 
zatímco víceméně ponechávají stranou otázky vnější, obecně společenské a pře- 
devším společenskopolitické determinanty, které v mnohém zaměření společen- 
skovědního myšlení, jeho obsahovou orientaci, výběr problematiky i charakter 
a hloubku jejího řešení jejího řešení bezesporu ovlivnily. 

Převážná část kritickoanalytických studií věnovaných vývoji v oblasti společen- 
skovědního poznání akcentuje jako východisko zpravidla konstatování, že spole- 
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čenské vědy se v uplynulém období orientovaly především na studium rysů 
a zákonitostí tzv. období extenzívního rozvoje socialistické společnosti, a tyto pak 
zobecňovaly na celý vývoj socialistické společnosti. 

Při hlubším analytickém pohledu nalezneme řadu argumentů i pro konstato- 
vání, že většina společenských věd, jejichž úkolem bylo bezprostřední studium 
rcálného vývoje socialistické společnosti, jen ve zcela výjimečných případech pře- 
kročila rámec deskripce společenských jevů (a to se ještě zpravidla soustředily na 
postižení základních charakteristik a klasifikace jednotlivých jevů) a jen velmi 
málo stačily, byť i popisným způsobem postihnout vzájemné souvislosti (přede- 
vším kauzální) mezi jednotlivými jevy. I v případě, že k postižení určitých kau- 
zálních souvislostí došlo, zůstávalo omezeno resortními hranicemi příslušné spo- 
lečenskovědní disciplíny. 

Tento stav byl a je zdůvodňován mimo jiné odkazem na určitou nerozpraco- 
vanost a nerozvinutost kategoriálního aparátu marxisticko-leninské filozofie 
— především historického materialismu. V této souvislosti je však nutno konsta- 
tovat, že rozvoj filozofie (včetně kategoriálního aparátu historického materialis- 
mu 1 materialistické dialektiky) může smysluplně probíhat pouze v souvislosti 
s konkrétním studiem reálného společenského vývoje realizovaným především 
jednotlivými speciálními společenskými vědami. Pokud rozvoj filozofického my- 
šlení, který se promítá především do rozvoje kategoriálního aparátu, ztratí kon- 
takt a organické spojení s konkrétním poznáním reálného společenského vývoje, 
může se změnit v pojmovou spekulaci, která pro vlastní rozvoj poznávacího pro- 
cesu je víceméně neplodná. 

V souvislosti s novým myšlením je tedy třeba za základní intenci rozvoje spole- 
čenskovědního poznání (v rámci speciálních společenských věd) považovat vždy 
konkrétní jevy a reálně působící zákonitosti vývoje života současné společnosti. 
Stejně tak po metodologické stránce se nelze spokojit s deskriptivním či klasifi- 
kačním přístupem společenskovědního poznání k předmětu, jímž se zabývá, spo- 
jenému s ilustrací prostřednictvím schematicky pojatých kategorií dialektiky. Při- 
blížení společenskovědního poznání k reálné praxi společenského života nemůže 
spočívat v tom, že věda — teorie bude přejímat její pojmy a termíny, a tím se sta- 
ne verbální fixací -praxe. V tomto směru na adresu společenskovědního poznání 
a společenskovědní teorie platí plně slova M. S. Gorbačova z projevu na poradě 
vedoucích kateder společenských věd na vysokých školách SSSR: » Teoretické 
úkoly nelze odtrhovat od úkolů praktických, ale nelze také zaměňovat teorii pou- 
hým registrováním faktů. Teorie musí mít předstih před praxí, musí vidět její je- 
vy šířeji, dívat se hlouběji a vidět „to,co bývá občas skryto“ «.' 

Vědecké poznání musí překonat »jevovou rovinu«, postihnout základní cha- 
rakteristiky, vztahy a souvislosti týkající se podstaty studovaných jevů. Tento 


L Tvůrčím způsobem objasňovat nové jevy ve společnosti. Nová mysl, 1986, č. 11, s. 11. 
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proces společenskovědního poznání, realizovaný především speciálními spole- 
čenskými vědami, je nemyslitelný bez intenzívní a konkrétní účasti marxisticko- 
leninské filozofie, a to nejen historického materialismu a materialistické dialekti- 
ky, nýbrž všech jejích strukturálních součástí. 

Marxisticko-leninská filozofie z tohoto procesu reálného poznání společenské- 
ho vývoje současně čerpá impulsy, které se zhodnocují v rozvoji její vlastní struk- 
tury, jejího teoreticko-konceptuálního aparátu i obsahu jednotlivých pojmů a ka- 
tegonií. "Tim zpětně vytváří daleko hlubší a diferencovanější metodologický ná- 
stroj k adekvátnějšímu postižení objektivní dialektiky reálného společenského 
vývoje. 

V dnešní době stojí před marxisticko-leninskou filozofií v souvislosti s roz- 
vojem nového myšlení další velmi závažný úkol, týkající se organické integrace 
přínosu jednotlivých speciálních věd pro ucelenou (pokud možno komplexní) 
teorii vývoje socialistické společnosti, která by byla odpovídajícím nástrojem dal- 
šího efektivního rozvoje společenské praxe, především pak přispěla k dynamizaci 
realizace strategie urychlení. 

Aktuálnost tohoto úkolu vystupuje do popředí zejména v souvislosti s realizací 
přestavby. Čím dokonalejší a úplnější bude rozpracování »teorie přestavby« (a 
k tomu musí společenskovědní výzkum podstatnou měrou přispět), tím dynamič- 
těji a efektivněji bude možno reálnou přestavbu společenského života uskutečňo- 
vat. 

Vzhledem k současným potřebám rozvoje společnosti, současnému stavu ve 
vývoji společenských věd (především filozofie) i stavu a objektivním možnostem 
naší společenskovědní fronty je účelné soustředit pozornost především na studi- 
um konkrétních zákonitostí charakteru a specifiky současného společenského vý- 
voje. V této souvislosti je nutno řešit konkrétním způsobem zejména problemati- 
ku společenského pokroku, způsob jeho realizace a kritérií. Zde je nutno posílit 
především faktický obsah společenskovědního poznání tak, jak je realizováno jed- 
notlivými speciálními společenskými vědami. Zvláštní postavení při hlubším 
a z hlediska praxe ucelenějším zpracování této problematiky pak zaujímá přede- 
vším sociologický výzkum reálných vývojových trendů v současné společnosti. 

Dalším problémovým okruhem, k němuž je třeba soustředit po obsahové 
stránce úsilí společenskovědního poznání v souvislosti s rozvojem nového myšle- 
ní, jsou otázky hybných sil společenského vývoje, konkrétních forem a způsobů 
jejich působení, zejména pak otázky jejich »transformace« do stimulace jednání 
konkrétních lidí, pracovních kolektivů, sociálních skupin atd. Jde především 
o to, zbavit výzkum hybných sil společenského vývoje spekulativních úvah smě- 
řujících k zevšeobecňujícím charakteristikám, které pro reálnou společenskou 
praxi nemají podstatný význam. 

V souvislosti s problematikou hybných sil vývoje socialistické společnosti je 
nutno věnovat zvýšenou pozornost i systematickému studiu reálných rozporů, 
jejich vzniku, působení a řešení. Na realizaci tohoto úkolu se musí podilet nejen 
marxisticko-leninská filozofie, nýbrž i speciální společenské vědy jako sociologie, 
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politická ekonomie, novověká historie atd. Pro marxisticko-leninskou filozofii 
pak vyvstává jako jeden ze závažných úkolů nutnost přistoupit, v souvislosti 
s výzkumem reálných rozporů soudobého společenského vývoje, ke koncipování 
základů ucelené marxisticko-leninské teorie rozporů, která by byla jedním z vý- 
znamných příspěvků teoretické společenskovědní fronty pro koncepční řešení 
praktických otázek společenského vývoje. 

V souvislosti se zvýšením dynamiky společenského vývoje, jako nutného před- 
pokladu realizace strategie urychlení, je třeba mimořádnou pozornost věnovat 
otázkám úlohy lidského činitele — jeho aktivity, eventuálně jeho strukturace. 
Výzkum těchto otázek je organicky a úzce propojen s problematikou studia reál- 
ných hybných sil, protože jejich působení je možné jen prostřednictvím jednají- 
cích lidí — tj. konkrétně chápaného lidského činitele. 

Analýza a postižení problematiky lidského činitele předpokládá orientovat po- 
zornost na otázky utváření a rozvoje osobnosti. Přitom spíše než o všestranně či 
mnohostranně rozvinuté je daleko přesnější hovořit o harmonicky se rozvíjející 
osobnosti, zejména pak ve vztahu ke konkrétní realizovatelnosti v dané době 
a v současných objektivních možnostech. 

Odpovídající a důsledné řešení těchto otázek předpokládá důslednou analýzu 
reálné společenské praxe. S tím souvisí i hlubší a dialektičtější pochopení vzájem- 
ného vztahu praxe a teorie — praxe a vědeckého poznání. Tvůrčí charakter pra- 
xe současného rozvoje socialistické společnosti je úzce spojen s jejím aktivním 
vztahem k vědeckému poznání a teorii. Praxe není jen pasívním objektem, který 
je vědou reflektován a analyzován. Ovlivňuje i hlavní směry poznávací činnosti. 
Jednota teorie a praxe je jednotou uvědomělou. Projevuje se v tom, že nejen věda 
a vědecké poznání se stávají předpokladem úspěšnosti praktické činnosti, ale 
současně i praxe se stává základním stimulem rozvoje vědy. Přitom věda a vědec- 
ké poznání zvýrazňuje přetvářející charakter praxe podstatným způsobem. » Vě- 
da a teorie jsou nezastupitelné tam a tehdy, kde a kdy selhávají obvyklé způsoby 
jednání, kde již dosavadní zkušenosti ani praktická rutina nemohou poskytnout 
potřebnou radu, kde je zapotřebí principiálně nových řešení a nestandardního 
řešení ,«“ uvedl soudruh M. S. Gorbačov v citovaném projevu. 

Hodnota vědy, její pravdivost, závisí vždy podstatně na jejím vztahu k praxi. 
V této vzájemné dialektické podmíněnosti se stávají věda a teorie praktickou a na 
druhé straně se praxe stává vědeckou. S problematikou poznání aktivity subjektu 
a praxe — lidského činitele — je úzce spojen i výzkum společenského vědomí ; 
praxe je vědomou činností lidí. Dosavadní výzkum společenského vědomí přinesl 
řadu poznatků týkajících se procesu reflexe současné společenské reality spole- 
čenským vědomím, postihl řadu specifických rysů charakteristických pro vědomí 


2 Tvůrčim způsobem objasňovat nové jevy ve společnosti. Nová mysl, 1988, č. 11, s. 
11—12. 
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naší společnosti současného období. Ukázal mimo jiné na nutnost daleko hlubší- 
hoa Systema BětETno studia aktivní úlohy společenského vědomí při ovlivňování 
jednání lidí. 

Současně výsledky dosud realizovaného výzkumu společenského vědomí po- 
ukazují i na nutnost daleko koncepčněji věnovat pozornost otázkám mravního vě- 
domi, socialistické morálky a marxisticko-leninské etiky. V řadě studií je nové 
myšlení v oblasti společenských věd, ale i v oblasti společenské praxe, charakteri- 
zováno nejen jako důsledně dialektické, vědecké, realistické, ale také jako poctivé 
a čestné. Právě morálním aspektům nového myšlení je dosud v naší současné li- 
teratuře věnována pozornost víceméně ojediněle. (V souvislosti s touto skutečno- 
stí je možno podotknout, že systernatický rozvoj marxisticko-leninské etiky, stej- 
ně jako řady dalších závažných oblastí společenských věd, postrádá dosud u nás 
odpovídající institucionální základnu.) 

Přistoupíme-li k metodologické charakteristice nového myšlení, pak bezesporu 
jeden ze základních problémových okruhů, vyžadujících hlubšího rozpracování, 
představuje oblast materialistické dialektiky. Zde je nutno přistoupit nejprve 
k důsledné analýze způsobu a metod, jakými se ve společenskovědním poznání 
principy, zákony a kategorie materialistické dialektiky zhodnocovaly. V mnoha 
připadech byly tyto principy, zákony a kategorie materialistické dialektiky redu- 
kovány na pouhá pojmová schémata, jejichž poznávací hodnota ve vztahu ke 
společenské realitě byla přinejmenším iluzorní. Proto jsme se mohli setkat 1 s ta- 
kovými studiemi a analýzami problémů v oblasti společenskovědního poznání, 
v němž tyto metodologické dialektické principy zůstávaly vůči vlastnímu před- 
mětu zkoumání víceméně »vnější«. 

Rozvoj principů a kategorií materialistické dialektiky nemůže být záležitostí 
pouze filozofických úvah. Nemá-li vyústit opět v pojmová schémata (možná po- 
někud jinak koncipovaná), je nutno rozvíjet jednotlivě principy a kategorie v těsné 
souvislosti s konkrétními výzkumy reálného společenského vývoje. V této oblasti 
se otvírá široký prostor úzké spolupráci mezi filozofií a jednotlivými speciálními 
společenskými vědami, jehož vyplnění zákonitě musí vyústit v překonání stavu, 
za nějž se materialistická dialektika z nástroje tvůrčího myšlení měnila v pojmově 
fixujicí schémata. Při takovémto zjednodušeném pojetí metodologické funkce dia- 
lektiky bylo za poznání reálného procesu či jevu považováno to, že jsme jej zařa- 
dili pod některý ze zákonů dialektiky či pod některou její kategorii. 

Rozpracování materialistické dialektiky vytváří i výchozí předpoklady k inten- 
zivnímu rozvoji dalšího velkého problémového okruhu, jemuž je v souvislosti 
s rozvojem nového myšlení nutno věnovat mimořádnou pozornost. Jde o otázky 
metodologie a metodologické funkce filozofie včetně rozvoje gnozeologické pro- 
blematiky. I v této oblasti je třeba posílit především spojení analýzy filozoficko- 
metodologických problémů společenskovědního poznání s reálnými gnozeologic- 
kými postupy, jimiž disponují společenské vědy. Teprve na tomto základě je 
možno přistoupit i k novému, svým dosahem obecnějšímu a obsahem konkrét- 
nějšímu řešení principiálních metodologických otázek, především hodnoty spo- 
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lečenskovědního poznání — teorie ve vztahu k reálné společenské praxi, na níž 
pak může navazovat rozpracování dalších metodologických aspektů filozofie (a 
to opět především ve vztahu k reálné společenské prax). 

Nové myšlení však předpokládá nejen úzký vztah vědeckého poznání — teorie 
k reálnému životu — praxi, nýbrž klade určité, a to vysoce vědecké nároky i na 
samotnou, především společenskovědní teorii. Prvním krokem zde musí být dů- 
sledné a přesné zacházení s pojmy. Ve společenskovědní i filozofické literatuře se 
často vyskytovaly případy, kdy se s odbornými pojmy zacházelo téměř »beletris- 
tickým« způsobem. Z hlediska nového myšlení je nutno zachovávat důsledně vě- 
decký přístup k samotnému myšlení. Nejde zde jen o přesné užívání pojmů, 
nýbrž 1 o přesné a důsledné zachování pravidel logického myšlení. 

Přechod od úvah a postulací o nutnosti »nového myšlení« k novému myšlení 
samotnému si vyžádá kromě daleko hlubšího rozpracování principů, kategorií 
i specifikací materialistické dialektiky a obecně filozofickometodologických otá- 
zek i nové rozpracování vzájemného vztahu materialistické dialektiky a moderní 
logiky. 

Jeho dosavadní, běžně převládající řešení, s nímž se nikoliv sice v deklarativní 
podobě, ale víceméně implicitně setkáváme, se pohybuje v rovině, která byla již 
vývojem překonána. Vycházelo zpravidla z verbálně schematického pojetí dialek- 
tiky a ve většině případů ze značné neznalosti moderní logiky. Vzájemně vylučo- 
vací vztah dialektiky a logiky, v nějž toto zjednodušující pojetí vyústilo (charakte- 
rizovaný zpravidla konstatováním, že dialektika je překonáním formální logiky), 
vedl k tomu, že se z řady studií a prací z oblasti společenských věd (včetně filo- 
zofie) postupně vytrácely takové běžné logické zásady vědecké práce, jako je na- 
příklad jednoznačnost v používání pojmů. Logické vyplývání a logická argumen- 
tace byly nahrazovány buď spekulací, nebo skládankou citátů a současně byly ig- 
norovány takové závažné logické požadavky kladené na teorii ve všech seriózních 
vědních oborech, jako je např. bezespornost (tato byla zpravidla odmítána z ne- 
znalosti, pod záminkou univerzálnosti rozporů atd.). 

Tyto skutečnosti způsobily, že v oblasti využití moderní logiky pro rozvoj spo- 
lečenskovědního poznání zaostává náš výzkum nejen za světovým či evropským 
průměrem, nýbrž v mnoha aspektech i za stupněm rozvoje této problematiky, je- 
hož bylo dosaženo v ostatních socialistických zemích, např. v Sovětském svazu či 
NDR. 

Proto se jeví jako jeden z nutných předpokladů rozvoje a stabilizace nového 
myšlení i nutnost zvýšit úroveň studia logiky a obecně logické kultury u většiny 
pracovníků z oblasti společenskovědního výzkumu. | 

V této souvislosti je nutno soustředit pozornost i na otázky samotného rozvoje 
moderní logiky. Zde se nabízí možnost úzké spolupráce s vybranými disciplína- 
mi matematiky. Kromě otázek umělé inteligence (jimiž se vedle řady dalších pra- 
covišť zabývá mimo jiné i oddělení logiky v Ustavu pro filozofii a sociologii 
ČSAV) je nutno věnovat pozornost především otázkám formalizace (jejich efek- 
tivnímu přínosu k rozvoji reálného společenskovědního poznání a možnostem 
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použití v oblasti společenských věd), rozhodovacím procedurám, teorii definic, 
teorii logického vyplývání atd. Současně je nutno akceptovat na sledovatelské 
úrovni i výzkum dalších základních problémových okruhů moderní logiky jako 
disciplíny (a to vytváří nutný předpoklad pro rychlé a efektivní zhodnocování no- 
vých poznatků dosažených v této intenzívně se rozvíjející oblasti v zahraničí). 

Úzká spojitost řešení filozofických, obecně teoretických a metodologických 
problémů v rovině filozofie s konkrétním poznáním společenskohistorického 
procesu tak, jak jej realizují jednotlivé společenské speciální vědy, vytváří i nutný 
základ pro rozvoj dialektického a historického materialismu jako celistvé vědy 
(včetně kategoriálního a teoreticko-konceptuálního aparátu). To pak přispívá ne- 
jen k zefektivnění přínosu společenskovědního poznání pro praxi a prohloubení 
světonázorové i metodologické funkce marxisticko-leninské filozofie, nýbrž 
i k vytvoření nezbytných předpokladů pro prezentaci marxisticko-leninské filo- 
zofie, která se musí projevit v kvalitním zpracování vysokoškolských učebnic, 
příruček, slovníků atd. na straně jedné, na druhé straně pak v postižení filozofic- 
kých aspektů reálného společenskovědního poznání v jeho konkrétnosti. 

V zájmu realizace těchto úkolů je nutno posílit rozvoj spolupráce mezi filozofií 
a speciálními vědami (nejen společenskými). Znamená to věnovat pozornost filo- 

otázkám jak společenských, tak i přírodních a technických věd. Zejmé- 
na v oblasti analýzy filozofických otázek přírodních věd je možno navázat na 
určité dobré zkušenosti získané především v práci stálého semináře pro filozofic- 
ké otázky přírodních věd. Velkou pozornost je třeba věnovat tomu, aby rozpraco- 
vání filozofických otázek rozvoje speciálních věd nebylo zaměňováno za »rádo- 
by« filozofické komentování jednotlivých vědeckých objevů či za mnohdy zjed- 
nodušující až vulgarizující popularizaci poznatků jednotlivých, zejména přírod- 
ních a technických věd. 

V mnohém je třeba nově přistoupit i k rozpracování filozofických aspektů sou- 
dobého rozvoje vědy a techniky. Řada studií věnovaných této problematice, které 
vznikly v uplynulých desetiletích, měla většinou do značné míry deklarativní 
charakter a méně již přihlížela k reálným problémům rozvoje vědy a techniky či 
vědeckotechnické revoluce v naší společnosti. Vznikaly tak kvalifikované studie, 
jejichž dopad na reálnou společenskou praxi byl v podstatě zanedbatelný. 

V souvislosti s realizací nového myšlení je třeba také daleko intenzivněji řešit 
otázku komplexnosti společenskovědního poznání, integrace poznatků jednotli- 
vých speciálních věd v ucelenou společenskovědní teorii a zejména pak přínos fi- 
lozofie k realizaci těchto úkolů. Dosavadní komplexní či interdisciplinární studie 
nepřekonávaly po metodické stránce v řadě aspektů rovinu v podstatě mozaiko- 
vité skladby. Přitom tento problém je opět řešitelný pouze v úzké vzájemné spo- 
lupráci mezi jednotlivými speciálními společenskými vědami a marxisticko-le- 
ninskou filozofií. 

Rozpracování teoretických základů nového myšlení může výrazným způso- 
bem přispět k prohloubení organické (funkční) jednoty základních součástí mar- 
xismu-leninismu, tj. politické ekonomie, vědeckého komunismu a marxisticko- 
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leninské filozofie. Posílení této organické jednoty však nemůže znamenat ztrátu 
specifičnosti jednotlivých součástí marxismu-leninismu. Je to právě specifičnost 
jejich řešení, která podmiňuje nutnost jejich vzájemné jednoty. 

Z hlediska rozvoje reálného poznání současné společnosti a jejího vývoje je 
nutno daleko intenzivněji rozvíjet spolupráci mezi filozofií a sociologii, zejména 
pak mezi sociologickým (empirickým) výzkumem a sociologickou a filozofickou 
teorií. V této souvislosti je nutno akceptovat skutečnost, že vybudování, respekti- 
ve dobudování solidní institucionální báze sociologického zkoumání naší společ- 


nosti by výrazně přispělo i ke konkrétnímu rozvoji jak sociologické, tak i filozo- - 


fické teorie. 

V souvislosti s řešením přínosu společenských věd pro rozvoj nového myšlení 
je nutno zabývat se problematikou projevů nového myšlení v samotně oblasti 
společenských věd. "Týká se to jak obsahového zaměření a metodologických pří- 
stupů (© tom jsme se již zmiňovali), tak také otázek organizace, řízení, kontroly 
a uplatnění společenskovědního poznání. 

Pokud jde o stimulaci rozvoje skutečného vědeckého poznání v rámci spole- 
čenských věd, pak snad jedním z nejvýraznějších stimulů je vytvoře sí určitých 
objektivních podmínek pro zhodnocení skutečného vědeckého poznání společ- 
nosti v dalším praktickém společenském rozvoji. Není však možné podcenit ani 
vnitřní stimuly, mezi něž mimo jiné patří výraznější společenské, morální a even- 
tuálně další ohodnocení vlastní vědeckovýzkumné práce ve srovnání s posuzova- 
telskou, připomínkovací a dosud velmi rozšířenou »vykazovatelskou« činností. 

V oblasti organizace a šíření vědecké práce je nutno věnovat intenzívní pozor- 
nost nalézání podstatně jednodušších a efektivnějších metod a způsobů obsaho- 
vého řízení vědeckovýzkumné činnosti. Současně s omezením administrativních 
metod řízení, podstatnou redukcí řady »zprostředkujících« (a také kontrolujících 
a vykazujících) mezičlánků je třeba zbytek racionalizované administrativy podří- 
dit potřebám reálného výzkumu a nikoliv výzkum podřizovat potřebám admini- 
strativy a vykazování. Současně s tím je v oblasti plánování vědy nutno věnovat 
i zvýšenou pozornost hledání takových způsobů plánování vědecké práce, které 
by umožnily pružně reagovat na posuny v oblasti vědeckého poznání i na posu- 
ny v oblasti potřeb společenské praxe v intervalech podstatně kratších, než jsou 
pětileté plány. Efektivní metody plánování a řízení vědeckovýzkumné práce 
představují jeden z velmi účinných nástrojů překonávání mnohde dosud existují- 
cích stereotypů, které sehrávají v podstatě roli zmrtvujících mechanismů. 

Má-li společenskovědní poznání přinést svůj vklad k rozvoji nového myšlení, 
pak v prvé řadě nové myšlení musí být jednoznačně převládající v oblasti spole- 
čenských věd. To je jeden z nejzávažnějších úkolů, který v současné době před 
naší společenskovědní frontou stojí. 
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Spoločenskovedné poznanie 
na úroveň doby 


JÁN ŠKODÁČEK 


K základným stimulom rozvíjania vedeckej činnosti už od počiatkov jej formo- 
vania patrila hlavne jej schopnosť pomocou intelektuálneho bohatstva, ktoré po- 
skytovala a súčasne i rozvíjala, racionalizovať konanie človeka. Táto schopnosť vo 
vefkej miere i dnes sposobuje, že narastanie významu vedy v živote spoločnosti 
patrí k charakteristickým črtám sůčasných štádií spoločenského vývoja. (Je to 
známa konštatácia, ktorá sa v rozličných obmenách často vyslovovala i v minu- 
losti a ktorá sa dosť frekventovane vyskytuje aj v politických dokumentoch, ale 
me dosť dórazne sa rešpektovala a premietala do konkrétnych opatrení.) 

Vývoj socializmu však vyžaduje nielen racionalizovanie individuálneho kona- 
nia fudí. V čoraz vůčšej miere vyžaduje tiež racionalizáciu komplexu ich spolo- 
čenských aktivít, prehlbovanie ich koordinácie a zdokonafovanie ich vnůtrospo- 
ločenských nadvšzností tak, aby sa efektívne navzájom doplňali, vzájomne 
umocňovali a obohacovali. Takáto racionalizácia spoločenských činností je jed- 
ným zo zdrojov ďalšicho rozvoja socializmu. Podnecuje najmá rozvoj vied sků- 
majúcich spoločenské fakticity a procesy, na půde ktorých tradične dochádza 
k sebareflexii spoločnosti, k profesionálnemu rozvíjaniu jej hlbšieho a precíznej- 
šicho sebapoznávania. 

Rozvoj týchto vied sa preto v súčasnosti dostáva stále intenzivnejšie do pozor- 
nosti komunistickej strany ako vedůcej sily spoločnosti. Pre rozvoj našej socialis- 
tickej každodennosti je to významná skutočnosť, pretože všeobecná téza o raste 
významu vedeckého poznania v živote socialistickej spoločnosti sa tým dostáva 
do polohy praktického naplňania politickým obsahom, smerujůceho k zdokona- 
[ovaniu riadénia vedeckej oblasti a vedeckého výskumu a k prehlbovaniu vednej 
politiky strany. Táto progresívna tendencia sa velmi intenzívne prejavila na 19. 
celozvůzovej konferenci KSSZ i na 10. zasadaní ÚV KSČ. 


O ďalšom rozvoji spoločenských vied M. S. Gorbačov na 19. konferencii 
KSSZ okrem iného povedal: »V podmienkach prestavby vznikla nalichavá spo- 
ločenská potreba spoločenskovedného výskumu. Potrebujeme skutočný rozmach 
spoločenských vied na marxisticko-leninskom svetonázorovom a metodologic- 
kom základe... Inými slovami, spoločnosť, ktorá speje k svojmu kvalitatívne no- 
vému stavu, potrebuje ucelenů koncepciu rozvoja, videnia dialektiky procesov, 
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rozpornosti ich odrazu vo vedomí más, rešpektovania pluralizmu názorov a vy- 
pracovania vedecky zdovodnených perspektiv.«' 

Bez systematického rozpracůvania vedecky zdovodnených perspektiv ďalšicho 
rozvíjania socialistickej spoločnosti nie je možný jej dihodobý koncepčný rozvoj, 
zbavený zbytočných a brzdiacich dočasných politických irmprovizácií, iba živelne 
sa prispósobujůcich postupnému chodu udalosti. Preto nemožno považovať za 
náhodné, že L. Adamec na ustanovujůcej schódzi vlády ČSSR 13. októbra 1988 
povedal i toto: »V záujme váčšej koncepčnosti práce vlády je nevyhnutné zbaviť 
sa návykov riešiť hospodárske otázky len z pohfadu jednej páťročnice alebo do- 
konca len jedného roka. Operatívnym riadením sme síce dosahovali pomerne 
rýchle určité výsledky, ale dlhodobejšia prax často ukázala jednostrannosť prijíma- 
ných rozhodnutí. Život od nás vyžaduje pristup na základe dlhodobej stratégie, 
rešpektujůcej zmeny vo vývoji vedy a techniky.«“ Dlhodobejšia prax sa móže vy- 
hnůť jednostrannosti parciálnych rozhodnutí iba za pomoci kvalifikovaných ve- 
deckých prognóz a syntéz, načrtávajůcich budůce vývinové trendy socialistickej 
spoločnosti v dihodobejších historických perspektívach. 

Zohfadňovanie vedeckých prognóz a syntéz umožňuje zvyšovať mieru kon- 
cepčnosti politického rozhodovania. Naša strana prostredníctvom svojho najvyš- 
šieho predstavitefa M. Jakeša preto v apríli tohto roku pred náš spoločenskoved- 
ný front postavila úlohu »hlboko rozpracovať teoreticků koncepciu nastávajůcej 
etapy vývoja našej spoločnosti v podmienkach sůčasného sveta«.* Koncepčnosť 
riadenia a vedenia sa nedá dosiahnuť bez adekvátneého množstva poznatkov 
o stave spoločnosti. Získavame ich jednak zovšeobecnením skůseností z pred- 
chádzajůceho vývoja, uskutočňovaným najmá stranou ako základným politickým 
subjektom socialistickej spoločnosti, jednak ciefavedomým spoločenskovedným 
výskumom, pre ktorý je skůmanie sůčasného stavu, predošlého vývinu i budů- 
cich možností socialistickej spoločnosti profesionálnou úlohou. 

Narastanie významu spoločenských vied, najmá záverov, ktoré poskytujů, je 
vyvolávané hlavne potrebami zvýšených nárokov na riadenie a reguláciu spolo- 
čenských procesov, ktorých náročnosť stůpa najmá v etape spoločenskej prestav- 
by, prinášajůcej premeny niektorých »zabehaných« mechanizmov a produkujů- 
cej preto viac požiadavick na kvalifikovaný postup riadiacej sféry. J. Fojtík túto 
skutočnosť výstižne vyjadril na októbrovom zasadaní UV KSS z roku 1988 slova- 
mi: »Ide nám o skvalitnenie činnosti centra, nie o oslabenie jeho úlohy.«“ Pri 
tomto skvalitňovaní však musí veda, najmá spoločenská, zohrať svoju nezastupi- 


| Realizácia uznesenia XXVII. zjazdu a prehlbovanie prestavby. Pravda (Bratislava), 
29. 6. 1988, s. 4. 

2 Ciefavedome, energicky a dósledne. Pravda (Bratislava), 14. 10. 1988, s. 2. 

3 Jakeš, M.: Prestavba — to je spoločnosť v dynamickom pohybe. Pravda (Bratislava), 
14. 4. 1988, s. 3. | 

4 Výňatok z vystůpenia J. Fojtíka na zasadaní ÚV KSS. Pravda (Bratislava), 19. 10. 
1988, s. 2. 
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tefnů úlohu, zodpovedajůcu jej základným spoločenským i politickým funkciám. 

Medzi důležité ciele rozvoja socializmu bezpochyby patrí ovládnutie kvalifiko- 
vaného usmerňovania základných reprodukčných procesov spoločenského živo- 
ta. Usmerňovanie, riadenie a vedenie sa preto najmž v jeho vyšších vývinových 
etapách stáva doležitou oblasťou aplikácie spoločenskovedného poznania a mož- 
no očakávať, že sa táto oblasť bude v budúcnosti zároveň s rozvojom socializmu 
prehlbovať a rozširovať. Uvedená skutočnosť vyvoláva i potrebu ciefavedomého 
formovania zodpovedajůceho zamerania rozvoja spoločenskovedného výskumu. 

V súčasnosti sa pociťuje spoločenská potreba utvárania takej jeho základnej 
nasmerovanosti, ktorá zabezpečí použiteřnosť jeho výsledkov a zvýši efektívnosť 
ich aplikácie v praxi. Takůto úlohu spoločenským vedám uložil i XVII. zjazd 
KSČ, na ktorom sa v Správe ÚV KSČ o plnení uznesenia XVI. zjazdu strany 
zdóraznilo, že »zameranie spoločenských vied treba ešte viac priblížiť hlavným 
otázkam rozvoja spoločnosti«.* 

Terajšia orientácia spoločenskovedných výskumov však uvedenej úlohe plne 
nezodpovedá, preto sa tež zameranie spoločenskovedných výskumov stalo v sů- 
časnosti predmetom kritiky straníckych orgánov. 

Kritické výhrady na adresu minulej, vo veřej máčré VšdK Bežná adresu diel“ 
nej práce našich spoločenskovedných pracovísk vyslovil i J. Fojtík na 10. zasadaní 
ÚV KSČ, na ktorom v tejto súvislosti konštatoval: »Časť teoretických výskumov 
trpí úplnou odtrhnutosťou od reálneho života. Vedecká hodnota iných je nízka. 
Plnia síce svoju osvetovů funkciu, móžu slůžiť na didaktické účely, ale nepriná- 
šajů nové myšlienky a poznatky, nenastavujů praxi kritické a pravdivé zrkadlo, 
nepobádajů k progresívnym zmenám.«“ Čiže nevytvárajů vlastne dostatočné 
predpoklady pre vypracůvanie vedecky zdóvodnených perspektiv nášho ďalšicho 
vývoja. 


Na príčiny redukcie úloh časti spoločenských vied iba na plnenie osvetovej 
funkcie upozornil na 10. zasadaní ÚV KSČ J. Fojtík. Tento stav u nás zrejme 
v minulosti spsobili hlavne dve skutočnosti: 

Prvá pričina vo velkej miere spočíva v samotných požiadavkách, ktoré boli 
v minulosti kladené na spoločenské vedy." Od vščšiny z nich sa požadovalo hlav- 
ne to, aby realitu predovšetkým správne marxisticko-leninsky vysvetfovali. Ide 
o oprávnenů požiadavku, bez plnenia ktorej nie je možné úspešne rozvíjať vedec- 
ký výskum. Pre praktické využívanie záverov spoločenských vied je však iba 
spinenie tejto požiadavky nepostačujůce. Ich úspešné využívanie predpokladá aj 
to, aby spoločenské vedy skutočnosť nielen správne vysvetfovali, ale aby poskyto- 


P pra ÚV KSČ o snesl uznesenia XVI. zjazdu strany. Pravda (Bratislava), 27. 3. 
s. 

6 Rozvinúť ideologicků prácu... Cit dielo. 

7 Súvisí to, samozrejrne, s charakterom riadenia v tejto oblasti. To sa uvádza i v citova- 
nej Správe Predsedníctva ÚV KSČ, v ktorej sa píše: » Medzi hlavné príčiny tohto stavu pa- 
trí spůsob riadenia, ktorý nesleduje kvalitu práce, ale množstvo odovzdaných výskumných 
správ.« (Tamtiež.) 
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vali tiež racionálne návody na jej premenu. Posledná z jedenástich téz o Feuerba- 
chovi, ktorů K. Marx formuloval vo vzťahu k filozofii, platí nielen vo vzťahu 
k nej. Je platná pre všetky spoločenské vedy, ba pre všetky vedy vobec, pretože 
disciplíny, ktoré rozpracůvajů iba teóriu (vysvetlenie) a nevenujů sa rozpracůva- 
niu praktických aplikácií už dosiahnutých teoretických poznatkov, spravidla nie 
sů schopné poskytnůť účinnů koncepciu premeny reality. 

Pretože niektoré spoločenské vedy sa snažili sociálny svet iba vysvetlovatť, strá- 
cali postupne spojenie s praxou jeho premieňania. Tá potom ostávala iba v kom- 
petencii politiky. Politika ako určitá forma spoločenskej praxe však neměže byť 
bez adekvátnej teoretickej fundovanosti dostatočne koncepčná a stáva sa prag- 
matickou. 

Absencia uvedeného spojenia viedla k tomu, že niektoré spoločenské vedy na- 
dobudli prevažne propagandistický charakter a stratili charakter producenta no- 
vých, najmě však pre riadiacu sféru použitefných poznatkov. Práve zůženie úloh 
iba na plnenie propagandistických funkcií malo za následok, že časť spoločen- 
ských vied nadobudla osvetársky charakter, umožňujůci slůžiť viac-menej na di- 
daktické účely. 

Pritom, samozrejme, máme na zreteli, že uplatňovanie sa spoločenských vied 
v socialistickej propagande a agitácii a vůbec v masovopolitickej práci našej stra- 
ne nevyhnutné a túto ich funkciu nemožno podceňovať.“ V situácii, keď sa 

vůčšia časť spoločenskovedného frontu orientuje prevažne týmito smermi, 
vzniká nebezpečenstvo, že jeho činnosť sklzne do osvetárstva, pretože plnenie iba tej- 
to úlohy bez primeraného rozvíjania základného výskumu nemůže byť dostatoč- 
né pre vedecké usmerňovanie vývinu spoločenských procesov. »Pre úspešné ria- 
denie sociálnych procesov je doležitý pravdivý a ucelený obraz o našej spoločno- 
sti. Spoločnosť sa musí študovať v jej celistvosti a mnohostrannosti. Takýto vý- 
skum vyžaduje súčinnosť spoločenskovedných disciplín — aj ich spoluprácu s pri- 
rodnými a technickými vedami.«'© 

Výskum, umožňujůci plnenie takto formulovanej úlohy, vyžaduje klásť důraz 
najměí na tie vedy, ktoré sůčasnů spoločnosť študujů prevažne pomocou empiric- 
kých metód a vedia na základe toho poskytnůť konkrétny obraz o jej skutočnom 
stave. Tieto disciplíny móžu vo vzájomnej súčinnosti utvárať konkrétny, detailný 
a precízny, a preto tiež — ako ho nazval J. Fojtík — pravdivý a ucelený obraz 
o našej spoločnosti. 

Ide o taký obraz celého súhrnu objektov a procesov, vzťahy a priebeh ktorých 


sa usilujeme na celospoločenskej úrovní rozumne regulovat. Teoretické vedy (fi- 


lozofia, logika, vedecký komunizmus a pod.) móžu špeciálnovedným disciplí- 
nam pritom intenzívne pomáhať hlavne metodologicky. Znamená to však pre ne, 


8 »Filozofi svet len rozlične vysvetfovali, ide však o to, zmeniť ho.« (Marx, K.— Engels, 
F.: „"ybrané spisy v dvoch zvázkoch. Zv. 1. Bratislava, Pravda 1971, s. 344.) 
: bn sa napriklad v 60. rokoch, čo sa potom vypomstilo v krízovom období náš- 
(6 


: Rozvinůť ideologicků prácu... Cit. dielo, s. 5. 
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aby sa opierali o materiál a orientáciu špeciálnovedných výskumov, zabezpečujů- 
cich vo vede prevažne časť základného výskumu, a aby na tomto základe preci- 
zovali svoj kategoriálny aparát i celů svoju teoreticků »vybavenosť«. Nemóžu 
však dedukovať obraz spoločnosti iba zo svojich abstraktných všeobecných po- 
učick, ako to často robia doposiaf, pretože taký obraz rozhodne nemóže byť ani 
dostatočne konkrétny a ani dostatočne precízny, pretože v takom prípade sa 
vlastne pokůšajů nahradiť nenahraditelné — »nahradit« produkciu patriacu do 
kompetencie špeciálnovedných disciplín, čím paralyzujů dynamiku ich vnůtor- 
ného rozvoja. 

Vedecké disciplíny, skůmajůce súůčasnů spoločnosť za pomoci empirických 
metód výskumu, nie sů odkázané odvodzovať obraz súčasnej spoločnosti z abs- 

všeobecných schém, ktoré sa nevyslovujů k existujúcim konkrétam. 

Politická Ččinnosť sa sústreďuje na takéto konkréta, preto iba so všeobecnými, 

i keď správnymi tvrdeniami nemóže vystačit. Platia tu slová, ktoré F. Engels na- 

písal v Dialektike prírody: »Práve tak tu vóbec nepomůže všeobecné tvrdenie, 
. aby sme sa dostali cez čažkosti každého jednotlivého prípadu.«'' 

Pri praktickom riešení každého jednotlivého pripadu treba poznať tento kon- 
krétny pripad, tento rozpor, objekt či udalosť v podmienkach, za ktorých vznikol, 
a v súvislostiach, za ktorých existuje. To je predpoklad, bez splnenia ktorého sa 
pri riešení jednotlivých pripadov nedajů úspešne použiť všeobecné postuláty. T; 
je aj predpoklad úspešného usmerňovania spoločenského pohybu takýchto jed. 
notlivých prípadov, a preto tiež úspešného uskutočňovania socialistických politic- 
kých rozhodnutí. Tento predpoklad nie je však možné uplatniť bez dostatočného 

Druhá pričina: V systéme spoločenských vied boli dlhé roky v popredí vedy 
výrazne sa vyznačujúce teoretickým charakterom, predovšetkým marxisticko-le- 
ninská filozofia (historický materializmus) a vedecký komunizmus. Tieto disci- 
plíny pracujů v rámci vedeckého poznávania na najvyššom stupni všeobecnosti 
a nedisponujů empirickými metódami získavania a vyhodnocovania poznatkov 
o skůmnaných objektoch. Nie sú preto schopné zachytávať zmeny v sociálnej rea- 
lite bezprostredne po ich vzniku. Móžu to úspešne robiť iba v nadvěiznosti na 
špeciálnovedné disciplíny, skáúmajůce sociálnu skutočnosť empirickými metóda- 
mi; a preto to spravidla robia až s určitým časovým odstupom. V uvedenom 
smere sů teoreticky orientované vedy závislé od špeciálnovedných disciplín a ich 
predstih vo vysvetfovaní aktuálneho vývoja reality závisí najmá od toho, nakořko 
akceptujů poznatky špeciálnovedných výskumov. 

Značné uprednostňovanie týchto teoretických disciplín malo za následok, že 
vedné odbory, ktorých základnou úlohou je rozvíjať empirické výskumy, boli 
v dosť vefkej miere zatláčané do pozadia a rozvíjali sa preto z hfadiska súčasných 
potrieb riadenia a vedenia socialistickej spoločnosti v nedostatočnej miere. Do- 
sledkom toho bola skutočnosť, že poznatky, ktoré spoločenskovedný front po- 


1 Engels, F.: Dialektika prirody. Bratislava, VPL 1963, s. 229. 
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skytoval riadiacej sfére, boli vefmi všeobecné a velmi abstraktné a v riadiacej 
praxi často fakticky nepoužiteřné. Súčasná socialistická politika, ktorá si predsa- 
vzala prebudovať a zdokonaliť sústavu riadenia a vedenia spoločnosti, však Čoraz 
hlbšie preniká do procesov prebichajůcich v sociálnej realite. Preto tiež súčasná 
prax orgánov, ktorých úlohou je riadiť, viesť a. usmerňovať spoločenské pohyby, 
nepotrebuje natořko poznatky deduktívne odvodené z teoretických postulátov, 
ale skór poznatky zachytávajůce skutočný stav spoločenskej reality, na ktorú sa 
má pósobiť, i jej skutočné ďalšie vývinové potencie a možnosti. Takými sú však 
spravidla iba poznatky, ktoré sú sůčasnou skutočnosťou empiricky preverené, 
dokázané a potvrdené. 

Seriózny obraz skutočného stavu móžu však poskytovať predovšetkým disci- 
plíny pracujůce aj empirickými metódami výskumu, čiže disciplíny pracujúůce na 
vysokom stupni konkrétnosti a vychádzajůce z fakticít charakteristických pre sú- 
časný vývoj. Ide o vedy rešpektujúce nasledovnů Engelsovu požiadavku: »V tom 
sme všetci zajedno, že v každej vedeckej oblasti, v prirode práve tak ako v deji- 
nách, treba vychádzať z daných faktov, ... neslobodno súvislosti vkonštruovať 
do faktov, ale že ich treba z nich objavovať, a keď ich objavíme, pokial je to mož- 
né, empiricky dokázať.«'* Ide teda o disciplíny vychádzajůce z existujúcich fak- 
tov, na poznaní ktorých zakladajů svoje empirické zdůvodnenia existujúcich spo- 
ločenských sůvislostí. 

Takými sů predovšetkým špeciálnovedné spoločenské disciplíny, ako naprí- 
klad sociológia a sociálna psychológia, historiografia a etnografia, právne vedy, 
pedagogika a pod., ale tiež vedy schopné tradičnými prirodovednými metódami 
skůmať aj spoločenské skutočnosti, ako sů demografia, lekárske vedy, sociálna 
ekológia, teória informácie a kybernetika a pod. Preto sa dnes pociťuje najmů po- 
treba konkrétných sociologických, historických, demografických či sociálno-psy- 
chologických výskumov, prinášajúůcich podstatne konkrétnejšie, a preto tiež v pra- 
xi lepšie zůžitkovate[nejšie poznatky v porovnaní s poznatkami disciplín, ktoré 
sa tradične zameriavajů na teoretický výskum spoločenských procesov. 

Závery spoločenských vied dodnes trpia vysokou mierou všeobecnosti. V rám- 
ci ich terajšej organizácie a štruktůry je to spósobované predovšetkým existen- 
ciou určitej disproporcie medzi vedami pracujúcimi na vysokom stupni zovše- 
obecnení a vedami pracujůcimi prevažne empirickými metódami. Pri zmene 
pomeru medzi nimi, ktorej uskutočnenie súvisí s vývinom praxe, sa žiada zo- 
hfadňovať, že vysoký stupeň všeobecnosti pri práci vo vede býva prínosom spra- 
vidla iba vtedy, keď sa táto všeobecnosť opiera o poznanie fakticít súčasnosti. 

Metóda zovšeobecňovania je vo vede i v praxi nezastupitefná, musí však byť 
doplňaná prekonávaním starých, súčasnosti nezodpovedajůcich všeobecných 
tvrdení. To však neznamená, aby sme sa všeobecnosti zriekli. Musí byť sprevád- 
zana kvalitnou analýzou nových skutočností a zovšeobecňovaním skůsenosti na 
kvalitativne vyššej úrovni. 


!2 Engels, F.: Cit. dielo, s. 42—43. 
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Táto potreba je determinovaná najmž tým, že i všeobecné myslenie, najvýraz- 
nejšie reprezentované myslením teoretickým, je historicky determinované a vyvíja 
sa na základe potrieb praxe. Jeho vzdialenie sa reálnemu životu sa časom prejaví 
aj priamo v štruktůre vedeckých výskumov ako disproporcia medzi zaostávajů- 
cim teoretickým poznaním a medzi poznávaním empirickým, ktoré sa od reálne- 
ho života nemóže odtrhnůť, pretože sám tento reálny život je predmetom jeho 
výskumu. V dósledku uvedenej disproporcie, ktorá sa v rámci vnůtornej organi- 
zácie vedy móže prejaviť ako nesúlad medzi teoretickými disciplínami a špeciál- 
novednými disciplínami, máže viesť k stagnácii aj empirický výskum. 

Prekonanie uvedenej disproporcie sa dá dosiahnuť iba primeraným preferova- 
ním špeciálnovedných výskumov, prinášajůcich údaje o reálnom súčasnom spo- 
ločenskom živote i o jeho premenách a poskytujúcich tak možnosť tvorby no- 
vých, dnešnej dobe zodpovedajůcich všeobecných syntéz. Pri takomto analytic- 
kom sústreďovaní nových údajov, odohrávajůcom sa v teréne či v archívoch 
a uskutočňovanom na báze empirických metód výskumu, musia mať prioritu 
špeciálnovedné disciplíny, disponujúce takýmito schopnosťami. Pri tvorbe synte- 
tického poznania, ktoré má organicky nadvšzovať na poznatkový materiál uvede- 
ných špeciálnovedných výskumov, je potrebné riadiť sa interdisciplinárnym prí- 
stupom. Pri utváraní vedeckých syntéz je nevyhnutná účasť teoretických disci- 
plín, pretože nezastupiteřnou súčasťou tvorby teoretických syntéz sů procesy 
zovšeobecňovania a tieto procesy boli tradične rozpracůvané teoretickými veda- 
mi. Práve na tejto úrovní rozvíjania vedeckého poznania narastá dnes vo vede vý- 
znam ich metodologickej funkcie. 

Ide o proces, ktorý J. Fojtík načrtol slovami: » Dialektickomaterialistická meto- 
dológia je potenciálom tvorivého myslenia ... Na jej základe musíme nielen vy- 
lepšovať, ale kvalitatívne obnovovať spoločenskovedné poznanie, priviesť ho na 
úroveň požiadaviek doby.«'* Realizácia tejto plodnej perspektivy vyžaduje jednak 
rozvoj metodologických potencií vedeckého myslenia, evokujúcich a iniciujúcich 
jeho tvorivosť, jednak rozvoj samotného základného výskumu v spoločenských 
vedách, ktorý sa bez vplyvu tvorivého dialektickomaterialistického metodologic- 
kého myslenia nemóže vyvíjať dosť dynamický, na základe požiadaviek zodpove- 

Iba vzájomne sa umocňujůct rozvíjanie oboch uvedených stránok vedeckého 
procesu může mať za následok kvalitatívny rast spoločenskovedného poznania. 
Dnes sa už dá predpokladať, že sa tento proces bude v blízkej budúcnosti vyvíjať 
najmě ako hřadanie nového, zodpovedajůceho súladu medzi teoretickým a empi- 
rickým spoločenskovedným poznávaním, výsledkom ktorého móže byť iba »no- 
vý typ vedeckého výskumu, ktorý musí byť úzko spojený s potrebami spoločno- 
sti«.*“ 


13 Rozvinůť ideologicků prácu ... Cit. dielo. 
14 Tamtéž. 
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Byrokratismus - podstata, 
projevy a cesty překonání 


SERGEJ PETROVIČ SERGEJEV 


Dokumenty XXVII. sjezdu KSSS a následných plenárních zasedání ÚV 
KSSS označily narůstání byrokratismu za jeden z negativních faktorů, které vy- 
volaly stagnační jevy ve společenském životě, v ekonomice, politice i kultuře. Jak se 
uvádí v rezoluci 19. všesvazové konference KSSS: »V období stagnace a spouta- 
nosti demokratických institucí se byrokratismus rozrostl do nebezpečné míry 
a stal se brzdou společenského rozvoje.«' Historická i současná zkušenost dovo- 
luje a zavazuje podrobit tento jev kritickému zkoumání. 

K. Marx ukazoval na podstatu byrokratismu projevující se v tom, že instituce 
ztrácí cíl činnosti, podřizuje ji úkolů sebezáchovy, že byrokraté přeměňují státní 
úkoly v úkoly »kancelářské«. » Byrokracie považuje samu sebe za poslední účel 
státu. Protože byrokracie dělá ze svých „formálních“ účelů svůj obsah, dostává 
se všude do konfliktu s „reálnými“ účely. Proto je nucena vydávat formální za 
obsah a obsah za něco formálního,«“ píše Marx. 

Podle V. I. Lenina je byrokratické řízení samovládou úředníků nikým nezvole- 
ných a dosazovaných shora, jejich monopolem na tvorbu a uskutečňování politi- 
ky, samovládou úředníků, kteří nemají vůči občanům odpovědnost, je politickým 
otroctvím lidu.* 

Vyvstává tedy otázka, proč ve společnosti, která vyhlásila moc dělníků a rolní- 
ků, existuje byrokratismus, jenž je cizí podstatě socialismu, proč přežívá a proč 
byl značně rozšířen? 

Teoretické vysvětlení tohoto jevu nalézáme v pracích klasiků marxismu-leni- 
nismu, kde bylo konstatováno, že podmínkou úspěchu proletářské revoluce je 
zrušení staré státní mašinérie a její opory — byrokracie. Možnost úplné likvidace 
tohoto jevu se současně stane realizovatelnou tím, »... že socialismus zkrátí pra- 
covní dobu, pozvedne masy k novému životu, poskytne véršíné obyvatel takové 
podmínky, aby mohli všichni bez výjimky vykonávat „státní funkce“, což povede 
k úplnému odumírání jakéhokoli státu vůbec.«“ 


i n pár devatenácté. Praha, Svoboda 1988, s. 195. 
2 Marx, K.—Engels, B.: Spisy. Sv. 1. Praha, SNPL 1956, s. 272. 

3 Viz Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 7. Praha, Svoboda 1981, s. 159. 
4 Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 33. Praha, Svoboda 1987, s. 151. 


Během tohoto procesu se musí stát rozvíjet a zdokonalovat, objevují se zde ry- 
sy vnější podoby se státem starého typu a jemu vlastním byrokratismem. Exis- 
tence státu předpokládá nevyhnutelně i existenci aparátu, a tudíž i zvláštní 
vrstvy »úřednictva«, v jejíž řídící činnosti se projevuje byrokratismus. 

K hlavním znakům byrokratismu patří odtržení řídícího aparátu od pracují- 
cích mas, odtržení středisek moci od vůle většiny a oddělení úředníků do uzavře- 
né kasty. 

V. L Lenin, analyzující kořeny byrokratických chyb, spojoval tento jev s níz- 
kou kulturní úrovní nejširších mas obyvatelstva. V přechodném období vystupo- 
val boj s byrokratismem svou politickou podstatou jako jeden z projevů třídního 
boje. Likvidovat tento jev čistě administrativní cestou, aniž by byly předběžně 
vytvořeny potřebné ekonomické a sociální faktory, bylo nemožné. Nové ekono- 
mické mechanismy, vznikající z iniciativy V. I. Lenina a projevující se v NEPu, 
ukázaly, že politika a ideologie nemohou určovat formy ekonomického rozvoje, 
nýbrž ekonomický rozvoj společnosti stimulovaný ideologií a politikou musí na- 
lézat své politické formy, tj. formování takové politiky, jež by byla koncentrova- 
ným výrazem ekonomiky. V druhé polovině 20. let byly rodící se nové ekonomic- 
ké mechanismy likvidovány a utvářely se takové cesty rozvoje ekonomiky, jež 
nemohly poskytnout pracujícím masám úplnou možnost široce a uvědoměle se 
podílet na řízení. Touto možností disponoval pouze omezený okruh osob. Do- 
cházelo tak k omezování demokratismu. 

Mnohé záviselo na vnitřní politice prováděné v zemi, kdy byly prosazovány 
administrativně byrokratické metody. V. I. Lenin varoval před spoléháním se vý- 
lučně na sílu státu, příkazu a přinucení. Politický přístup pro něj znamenal umě- 
ní zapojovat lidi do řízení společnosti a organizovat je. Nehledě na to docházelo 
v i ke koncentraci moci ve všech sférách společenského života. Vznikl deficit 
lidovlády, značně se šířily představy o přednostech socialismu, podle nichž je 
každé sociální opatření v podmínkách socialistického systému pokrokové a pro- 
spívá společnosti i každému jejímu členu. Na tomto základu vznikl zákon ne- 
omylnosti nejvyšších úrovní řízení. Nejde pouze o osobnost J. V. Stalina, ale 
především o to, že demokratický potenciál, který začal vytvářet V. I. Lenin, nebyl 
zachován. Leninovy teze o demokratizaci stranického života, o zlepšení práce 
aparátu a zvýšení zastoupení dělníků a rolníků v ústředním výboru a o systema- 
tické obnově jeho složení nebyly bohužel realizovány. Negativní roli zde sehrála 
rovněž i některá omezení demokracie spjatá s kapitalistickým obklíčením a obtí- 

Posílení byrokratismu -bylo významnou příčinou deformace socialismu, vytvo- 
ření zbytečných článků státního systému a obrovské armády lidí, jimž se tyto 
články staly životně nezbytné. Značná část aparátu začala pracovat na sebe a pro 

Považujeme za nezbytné konstatovat, že hlavním problémem zde není otázka 
Stalina, nýbrž otázka systému řízení, který v tomto období vznikl. Po odhalení 
kultu osobnosti nebyl dřívější administrativně byrokratický systém likvidován, 
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byly zachovány i jeho kádry. Nové problémy byly řešeny cestou starého mecha- 
nismu, bez rozvoje skutečné demokracie; došlo ke ztrátě realismu v politice 
a i nadále docházelo k subjektivismu při hodnocení situace. 

V posledních desetiletích byl objektivně utvářen systém »nákladovosti« eko- 
nomiky, který podrýval materiální základy socialismu. »Ve sféře základny byla 
takovou příčinou praktická absolutizace státního vlastnictví, jeho přirovnávání 
k vyšší formě vlastnictví — tj. všelidového, což ve skutečnosti vedlo k primátu 
administrování a k rozšíření prostoru pro byrokratismus«.* 

Byl ztotožňován proces širokého zespolečenšťování a zestátňování. Nesprávný 
posun v řízení vlastnických vztahů se přeměnil v dominanci subjektu, nikoliv 
vlastníka (lid), nýbrž jeho představitele (stát). Stát musí mít široké pravomoce při 
disponování všelidovým majetkem, nikoliv však absolutní. Absolutizace státního 
(všelidového) vlastnictví se společně s extenzívním rozvojem výroby, nedokona- 
lostí hospodářského mechanismu a dalším stala sociálně ekonomickým základem 
byrokratismu. 

Vznikl tak rozpor mezi obsahem společenského vlastnictví a formami jeho 
projevu, spjatými s existencí prvků byrokratismu, formami, které se projevovaly 
v tendenci k monopolizaci funkcí, disponování a přisvojování částí společenské- 
ho bohatství za situace, kdy lidové masy byly zbaveny kontroly. Byrokracie, eko- 
nomicky realizující svoje fakticky nekontrolovatelné postavení v řízení, napomá- 
há formování bezpracných důchodů ve společenském sektoru ekonomiky, vytvá- 
ří možnosti využívat své funkční postavení pro osobní cíle. 

V podstatě docházelo k procesu odcizování společenského vlastnictví od pra- 
cujících, což vedlo k Ihostejnému vztahu ke společnému majetku, podrývalo po- 
cit hospodáře (podle výsledků výzkumu Akademie společenských věd UV KSSS 
se pouze 21,1% dotazovaných považuje za hospodáře ve výrobě“) a bylo vý- 
znamnou příčinou snižování aktivity mas. 

V byrokratickém řídícím systému dochází k procesu přeměny řídících v sub- 
jekt řízení, řízených pracovníků v objekt. To přímo odporuje řízení tvořívé čin- 
nosti, vede k tomu, že řídící pracovníci se stavějí »stranou od společnosti«, rodí 
sociální pasivitu a odcizení lidí od moci, což v souhrnu můžeme označit za soci- 
álně politickou podstatu byrokratismu. | 

Řídící aparát soustřeďoval stále více iniciativu do nejvyšších článků moci a pa- 
ralyzoval tak iniciativu pracujících, falšoval samotnou podstatu socialismu jako 
společnosti iniciativních lidí. Proto je zapotřebí, jak konstatoval na 9. zasedání 
ÚV KSČ soudruh Jakeš, »... uvést do pohybu všechny síly společnosti, uvolnit 
všechny zdroje iniciativy a aktivity pracujících«.“ 


3 Jakovlev, A. N.: Dosažení kvalitativně nové úrovně sovětské společnosti a společenské 
vědy. Nová mysl, 1988, č. 7—8, s. 85. 

6 Viz Argumenty i fakty, (Moskva), 1987, č. 26, s. 4. 

7 9. zasedání ÚV KSČ. Praha, Svoboda 1988, s. 18. 
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Všechny projevy odtržení řídícího aparátu od zájmů pracujících nerozborně 
souvisejí s formalizovaným řízením, kdy jsou procesy společného života »zařazo- 
vány« do přijatých forem řízení, kdy dochází k porušování všelidových zájmů, 
třebaže je aparát vnějškově orientován na jejich uspokojování. Můžeme říci, že 
1 za socialismu zůstaly organizačně řídící příčiny byrokratismu, na něž poukazo- 
val V. I Lenin. 

Za situace, kdy každý prvek je v byrokratickém systému někomu podřízen, tj. 
je objektem, který neodpovídá za přijetí rozhodnutí, dochází k procesu přerozdě- 
Jení této odpovědnosti, k předání odpovědnosti buď subjektu (vedoucímu), či 
funkčně nižšímu objektu. Dále dochází k porušení vztahu práv a povinností, kdy 
se rozšiřují práva řídícího aparátu podle jeho vlastní úvahy, zatímco povinnosti 
a z nich vyplývající odpovědnost zůstávají minimální a deklarativní. Narušení 
poměru práv a povinností můžeme považovat za právní (ve skutečnosti anti- 
právní) základ byrokratismu. 

Duchovně ideologické kořeny byrokratismu se projevily v praxi subjektivistic- 
kých a voluntaristických rozhodnutí, kterou zrodil kult osobnosti. Šlo o rozhod- 
nutí, která nepřihlížejí ani ke skutečným potřebám země, ani k veřejnému míně- 
ní. Byrokratismu pomáhal také »ideologický formalismus« — rozpor mezi slovy 
a činy, doprovázený bezproblémovostí ideologické práce, jak se o tom hovořilo 
ina XXVIL. sjezdu KSSS.“ Soudruh Jan Fojtík uvedl, že sklon k administrativ- 
ním metodám řídící práce svědčí o nedůvěře k politické a ideologické práci, o je- 
jich závažných nedostatcích či absenci, zakrývané vnějším nápadně hlučným 
vyhlašováním pravd naší ideologie“ 

Nekritický vztah k metodám a formám řízení společenských procesů vedl k je- 
jich absolutizaci. Docházelo k tomu, že se imanentní rys socialismu — potřeba 
svědomitě a disciplinovaně pracovat pro společnost, jež byla absolutizována, 
měnila prostřednictvím byrokracie ve svůj opak — v pasivní výkonnou práci. Re- 
produkovala se tak pasivita pracujících jako výkonných pracovníků, a to na úkor 
harmonického a všestranného rozvoje osobnosti. 

Byrokratický vztah, nedůvěra a neúcta k osobnosti, při současném jejím slov- 

nim vyzvedávání, vedly k tzv. dvojí morálce, v níž se morální hodnoty často stáva- 
ly hesly, jež nebyla v konkrétních věcech realizována. 

Byrokratizace se stává faktorem široké reprodukce individualistických orienta- 
cí, podporuje všemožně růst spotřebitelských tendencí. 

Proces byrokratizace se opíral o dogmatismus ve společenských vědách. Byly 
konzervovány nejenom zastaralé představy o socialismu, nýbrž se přehlížely 
i mnohé stránky leninské koncepce socialismu. Upevnila se představa, že základ- 
ním rozporem socialismu je rozpor mezi »výhonky komunismu« a »přežitky mi- 
nulosti«; přičemž k přežitkům patřilo vše, co omezovalo administrativně byro- 


8 Viz XXVIL sjezd KSSS. Praha, Svoboda 1986, s. 89. 
9 Viz Fojtík, J.: Tribuna tvůrčího myšlení. Rudé právo, 24. 4. 1987, s. 5. 
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kratické metody řízení. Ve skutečnosti však nejde pouze o zachovalou minulost, 
ale i o tu, která v důsledku rozporů socialismu vlastních znovu ožívá. 

Domníváme se, že proti teorii přežitků je nutné i za socialismu hledat základ 
byrokratismu v objektivních a subjektivních podmínkách, v potenciálních mož- 
nostech vzniku rozporů, k nimž dnes patří zejména rozpor mezi potřebou obno- 
vy, tvorby a tvořivé činnosti na straně jedné a na straně druhé pak konzervatis- 
mem a inercí. 

Přehlížení rozporů vývoje socialismu a abstraktní vyhlašování socialistických 
hesel se mění ve svůj protiklad a vede k zřetelnému rozkolu mezi teorií a praxí, 
kterého v 60. letech zneužily pravicové síly v ČSSR. Rozpor mezi teorií a dosaže- 
nou úrovní společenského vývoje využili revizionisté, kteří na bázi tehdy existují- 
cích dogmatických představ o socialismu (odtržených od reality) vystupovali jako 
představitelé »tvůrčího progresivismu« a sjednocovali subjektivismus, dogmatis- 
mus a revizionismus.'“ 

Společně s dalšími jevy došlo ve společnosti k poklesu všech skutečných forem 
aktivity. Rozšiřoval se tak skeptický vztah k ideálům a hodnotám socialismu, 
prohluboval se rozpor mezi slovy a činy. Ustálily se autoritativní metody řízení, 
jež jsou tou nejpříznivější půdou pro »rozkvétání« byrokratismu v práci státního 
a stranického aparátu. Zdrojem obtíží, které přerostly v krizi, byly metody řízení 
a přístupy, které deformovaly socialismus.'' Daný proces současně nebyl pouze 
důsledkem vnitřních okolností, ale i charakteru vzájemných vztahů mezi zeměmi 
socialistického společenství. 

Jedním z hlavním stimulů rozhořčení mas byl v počáteční etapě politické krize 
protest proti byrokratické falzifikaci socialismu, snaha uvést skutečnost do sou- 
ladu s ideály socialismu, což potom antisocialistické síly zaměřily směrem pro ně 
potřebným. Podle našeho názoru zde jde o formu rozvoje sociální aktivity, která 
ztratila přesné třídní zaměření. Tehdejší vedení KSČ nedokázalo v průběhu za- 
počaté demokratizace společenskopolitického života stanovit správné cesty další- 
ho rozvoje socialistického zřízení, nedokázalo vymezit přesné třídní hranice mezi 
revolučními a kontrarevolučními tendencemi. | 

Zkušenosti ukázaly, že je nezbytné nejenom včas poznávat a řešit rozpory, ale 
i nalézat a určovat politicky správné formy jejich řešení. 

V současných podmínkách nevystupuje byrokratismus jako jeden z přežitků 
minulosti v myšlení a jednání lidí, nýbrž jako důsledek negativních jevů v politic- 
ké, ekonomické a v dalších oblastech života, jako výsledek nedostatků práce s lid- 
mi a opožďování se při řešení nazrálých společenských problémů. 

Byrokratismus je i určitým typem vnímání a specifickým způsobem myšlení, 
základnou jednání, proniknutých formalismem a konzervatismem, jež jsou svou 


!0 Srv. Horňák, V.: K některým otázkám teorie a praxe výstavby socialismu. Filozofic- 
ký Časopis, 1988, č. 1, s. 26. 


1 Viz Projev soudruha Jana Fojtka. Rudé právo, 22. 4. 1988, s. 3. 
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podstatou antihumánní a antidemokratická. Je spjat s patolízalstvím vůči vedení 
a s lhostejnosti a často t licoměrností vůči podřízeným. 

K zachování a oživování byrokratických tendencích dochází tam, kde je nizká 
společenskopolitická aktivita pracujících, kde nejsou vytvořeny podmínky pro 
svobodnou kritiku, tvořivou iniciativu společenských organizaci a kde jsou lidé má- 
lo zapojování do řízení státních a společenských záležitosti. Nebezpečí byrokrat- 
zace jednotlivých pracovníků a článků státního aparátu je zachováváno i proto, 
že na přijetí politických rozhodnutí má monopol poměrně úzký okruh osob, což 
vyvolává nebezpečí, že politický přístup bude nahrazen přístupem administrativ- 
ním. ; 
I když v socialistické společnosti neexistují třídní kořeny byrokratismu, je do- 
sud zachován komplex sociálních příčin podmiňujících jeho reprodukci: dělba 
práce na řídící a řízenou; velká koncentrace moci u jednotlivých osob a orgánů 
a s tím související možnosti disponovat materiálními a duchovními hodnotami 
a osudy lidí; slabá kontrola zdola, ze strany širokých mas; existence vysokých 
příjmů, privilegií a zvláštních hodnot, které stavějí podmínky života části vedou- 
cích pracovníků proti způsobu života širokých mas pracujících atd. 

Formy projevu byrokratismu jsou různorodé: Jde o zvláštní systém vztahů, 
který zkresluje socialistickou a demokratickou podstatu společenských vztahů 
vznikajících mezi aparátem socialistického státu na straně jedné a společenský- 
mi organizacemi, pracovními kolektivy a občany na straně druhé, kdy se objevu- 
je snaha ignorovat státní a společenské zájmy, snaha zbavit se kontroly lidových 
mas a přehlížení potřeb lidí. 

Ve skutečnosti byrokraté podrývají v očích obyvatelstva lidovou moc a rodí 
prvky odcizení mezi státem a občany. Byrokratismus vede k deformaci normál- 
ních služebních vztahů, napomáhá projevům pochlebování, osobní závislosti 
a vzájemného krytí, k tomu, že se konkrétní problémy řeší na základě protekce, 
tj. rodí koneckonců to, co V. I. Lenin označil za čistě byrokratické ubtjení živého 
dila.'* 

Jde o styl práce, kdy je hlavní pozornost věňována nikoliv reálnému řešení otá- 
zek a výsledkům státní práce, nýbrž jejímu vnějšímu zdání, styl budovaný na au- 
toritářském přístupu k podřízeným, ignorování jejich postojů a omezování inicia- 
tivy. Tento styl řízení je charakteristický absencí tvořivého přístupu a operativno- 
sti při řešení otázek, rozpory mezi slovy a činy a úpadkem státní a výkonné 
discipliny. Byrokracie usilující o celkové zachycení skutečnosti a její plné řízení 
tak na sebe bere odpovědnost za všechno, co probíhá. Proto se v těchto podmín- 
kách stává vlastně absence iniciativy, sociálně politická pasivita a bezpodmínečné 
podřízení se vedení hlavní předností řadového pracovníka. 

Jde o určitou psychologit, životní postoj, zaměření jednání a osobní rysy, kdy je 


i2 Viz Lenin, V. L: Spisy. Sv. 32. Praha, SNPL. 1955, s. 144. 
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reálná podstata zkoumána prizmatem byrokratické podstaty řečeno s. Marxem,'* 
tedy zvyk zkoumat všechny jevy pouze z hlediska vlastní funkce, vlastního úřa- 
du, kde v popředí stojí osobní a skupinový egoismus. Je nutné zdůraznit, že sou- 
časný byrokrat se snaží zamaskovat své činy, přizpůsobit se a zakrýt svoji skuteč- 
nou podstatu zdánlivou dobrosrdečnosti a zájmem o lidi. 

Byrokratismus se tedy projevuje v rozmanitých formách, podstata však zůstá- 
vá stejná — obsahová podstata záležitostí se obětuje jejich formě, kdy se hlavním 
stává nikoliv to, jak to udělat, ale jak lépe vypadat, kdy se zapomíná na zájmy 
strany, společnosti a lidí kvůli zájmům resortním, místním a osobním. 

Dnes je úkol překonání byrokratismu stále více aktuální, protože úspěch pře- 
stavby je podmíněn rozmachem boje proti tomuto jevu, což umožňuje plněji 
uplatnit tvořivou aktivitu mas. 

Lenin považoval za cesty překonání byrokratismu zjednodušení a zlepšení 
aparátu, dělnicko-rolnickou kontrolu, převedení části úředníků na produktivní 
práci a účast všech pracujících na řízení. 

XXVII. sjezd KSSS a XVII. sjezd KSČ, jakož i následující zasedání ÚV našich 
stran, štanovily v plném souladu s leninskými principy praktická opatření, 
v nichž se proti byrokratickým tendencím staví proces další demokratizace života 
socialistické společnosti. 

Jedním z nejúčinnějších prostředků v boji proti byrokracii je přechod od admi- 
nistrativních metod řízení k metodám ekonomickým, radikální ekonomická re- 
forma. Zapojení všech pracujících do procesu řízení národního hospodářství zba- 
vuje byrokrata jeho dřívějších administrativně ekonomických privilegií. Dnes jde 
o skutečné a nikoli formální právní zespolečenštění výrobních prostředků, o sku- 
tečnou, nikoli jen slovní přeměnu pracujících ve vlastníky, spolumajitele výrob- 
ních prostředků, hospodáře v zemi. K realizaci tohoto klíčového úkolu slouží 
zákony o socialistickém podniku přijaté v SSSR i ČSSR. 

Důležitou roli při překonávání byrokratismu musí sehrát likvidace resortního 
přístupu, omezenosti a odtržení organizačně řídící činnosti od těch společen- 
ských úkolů, které má zabezpečovat, tj. praktické uskutečnění spojení admini- 
strativní činnosti s politikou, hodnocení záměrů a činů z pozic všelidového 
a státního zájmu. Musí to být provázeno vědeckou organizací práce, přihlížením 
ke kolektivnímu mínění, kolegiálností při přijímání a uskutečňování řídících opa- 
tření a uvědomělým vztahem k problematice. 

V politické sféře se jedná o obrat ke skutečné a nikoli deklarativní vládě lidu, 
o naplnění leninského požadavku účasti veškerého obyvatelstva na řízení a kon- 
trole činnosti státního aparátu. K tomu je zapotřebí »... rozšířit okruh otázek, 
o nichž mohou státní orgány rozhodovat pouze za účasti společenských organi- 
zací.«'!* Tam, kde to je účelné, je nutné předat část státní moci, funkcí a pravo- 


13 Srv. Marx, K.— Engels, B.: Spisy. Sv. 1. Praha, SNPL 1956, s. 273. 
4 Plenární zasedání ústředního výboru KSSS únor 1988. Přestavba a ideologie. Projev 
generálního tajemníka ÚV KSSS soudruha M. S. Gorbačova. Praha, Svoboda 1988, s. 93. 
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mocí veřejnosti, především pak pracovním kolektivům s tím, aby bylo odstraně- 
no zbytečně »zestátňování« sociální aktivity pracujících. 

Úkolem společenské kontroly je kontrolovat bez výjimky všechny vedoucí pra- 
covníky masami, postupně zavádět volitelnost úředníků řídícího aparátu s tím, 
že mohou být předčasně odvoláni, výrazně snížit tento aparát a stále snižovat je- 
ho podíl v celkovém objemu pracujících. 

Pro zvyšování společenskopolitické aktivity mas budou přitom mít stále vzrů- 
stající význam neinstitucionální formy společenské kontroly. Formy uskutečňo- 
vání takové kontroly mohou být velmi různé: 

— kritika nedostatků v práci řídících organizací a odpovědných vedoucích 
pracovníků ; 

— využití práva na návrhy, prohlášení Či stížnost; 

— akládání účtů odpovědných pracovníků na společných schůzích pracov- 
ních kolektivů, v místě bydliště a na setkání občanů. Nazrála potřeba realizovat 
leninskou myšlenku o změně kontrolních orgánů z resortů v plnoprávná spole- 
čenská sdružení jednající na základě pravomocí nejvyšších orgánů moci (např. 
prostřednictvím přímého podřízení Nejvyššímu sovětu SSSR, Federálnímu shro- 
máždění ČSSR). 

Předpokladem úspěchu boje s byrokratismem a formalismem a základem zvy- 
šování aktivity pracujících je osvojení leninského stylu práce. Pro tento styl je ty- 
pická věcnost, která předpokládá přesný, vysoce organizovaný proces práce, kdy 
každý zná svoje úkoly a svědomitě je plní, dále pak stranický, politický přístup 
k řešení vznikajících problémů a důraznost při dosahování vytyčených cílů. 
Správné reagování na kritiku je nezbytnou podmínkou činnosti všech orgánů 
a vedoucích pracovníků, je jedním z nejdůležitějších faktorů růstu aktivity pracu- 
Podle našeho názoru se nedostatek demokratismu a aktivity v činnosti vole- 
ných orgánů projevuje proto, že při přijetí rozhodnutí má často rozhodující slovo 
»nejvyšší« osoba. Dochází k tomu proto, že hlavním kritériem formování řídí- 
cích kolektivních orgánů byla zpravidla zastávaná funkce a nikoli schopnost, 
Jo p kan ed td oo (n palán hol strany v SSSR je 
například voleno přinejmenším 90 % kádrových pracovníků strany a sovětů'*). Po- 
dobná praxe vede k »vůdcovství«, snaze zalíbit se »nahoře«, k absenci zpětné 
vazby s pracujícími, bez níž proniká do každého aparátu byrokratismus. Myslí- 
me, že by bylo účelné poskytovat v řídících kolektivních orgánech více míst děl- 
níkům a rolníkům. Umožní to v praxi uskutečnit zásadu kolegiálnosti v práci, 
nastolit kontrolu činnosti vedoucích pracovníků a organizací. 

S ohledem na široké rozšíření tzv. »papírového« byrokratismu (např. v polovi- 
ně 80. let vznikalo přes 800 miliard těchto pracovních »papírů«, přičemž v ně- 
kterých resortech bylo okolo 90% uvedených dokumentů neužitečných, neboť na 


5 Viz Batalov, N.: Čem lečit formalizm? Kommunist, 1988, č. 2, s. 28. 
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jejich základě nebyla přijata žádná opatření'“) nazrála potřeba zcela přezkoumat 
dosavadní instrukce, stanovit jasná a přesná kritéria vyčlenění potřebných infor- 
maci z informací zbytečných a vytvořit racionálnější oběh dokumentů v různých 
sférách řízení. Boj s »papírováním« má nejen technický, ale i politický význam. 
Od 1. ledna 1988 zůstalo v České socialistické republice z 962 instrukcí a dalších 
dokumentů, vyžadovaných ministerstvy a resorty na místních orgánech moci, 
v platnosti pouze 123. Přitom ze 123 »výkazových papírů« bude 73 Bono 
pouze dočasně.'" 

Bylo by chybné si myslet, že k přestavbě v myšlení a stylu práce o do- 
jde pouze příkazem shora. Pro to je krajně nezbytné zvyšovat efektivnost ideolo- 
gické a kulturně výchovné práce v řídících orgánech a současně zavádět v řídí- 
cích článcích přísný pořádek a kázeň, zvyšovat kulturní a profesionální úroveň 
těch, kdo se touto činnosti zabývají, protože byrokratismus jako jev je i výsled- 
kem nedostatečné zralosti a slabé řídící a všeobecné kultury značného počtu 
těchto kádrů. Vyvstala potřeba speciálního protibyrokratického zákonodárství, 
právní ochrany člověka před byrokraty a rozpracování normativních aktů o bez- 
podmínečné kompenzaci materiálních a morálních škod, jež způsobila byrokra- 
Cie. 

Důležitým prostředkem v boji s byrokratismem je důsledné provádění lenin- 
ských zásad výběru a rozmístění kádrů. Při navrhování kádrů se musí stát nut- 
ným pravidlem to, že je především zapotřebí zajímat se o názor pracovního 
kolektivu. Tam, kde jsou tyto zásady porušovány, nevyhnutelně dochází k uhasí- 
nání kritiky a sebekritiky, k oslabení vazeb s masami a výsledkem jsou pak ne- 
zdary v práci, jak nejednou zdůrazňují dokumenty ÚV KSSS. XVII. sjezd KSČ 
konstatoval, že včerejší kritéria hodnocení kádrů jsou v dnešních podmínkách již 
nedostatečná.'!“ V souvislosti s tím se domníváme, že se v této oblasti může stát 
významným opatřením atestace odpovědných pracovníků aparátu státních 
a společenských orgánů, která umožní uskutečnit přechod k zásadě vyměňování 
pracovníků aparátu. Pozornost si rovněž zasluhuje zavedení studia vědy o řízení 
na vysokých a středních školách. Jde o to, aby se odborníci naučili operativně 
a se znalostí věci řešit otázky řízení, neboť řada pracovníků ve vedoucích funk- 
cích není dostatečně v tomto směru připravena. Nazrála potřeba teoreticky roz- 
pracovat přesná kritéria hodnocení činnosti vedoucích kádrů, zdokonalení práv- 
ních norem řízení kádrové politiky, pozorného zkoumání a řešení otázek privile- 
gií a odměn, jež souvisejí se služebním postavením. 

To vše nastoluje potřebu dalšího rozšiřování veřejné informovanosti (glasno- 
sti), bez níž není a nemůže existovat demokratismus a politická činnost mas. Le- 
ninská myšlenka veřejné informovanosti, vyzdvižená 19. všesvazovou konferencí 


16 Viz Rudinskij, F. M.: Bjurokratizm i problemy jego iskorenenija. Sovetskoje = 
stvo i pravo, 1984, č. 5, s. 42. 

17. Viz Lišnije bumagi — v korzinu. Izvestija, 2. 2. 1988, s. 4. 

I8 Viz XVII. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1986, s. 63. 
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jako důležitý politický úkol je i dnes ideovým základem činnosti strany. Zbavit 
společnost pozornosti byrokracie může pouze veřejná informovanost reálně pů- 
sobící na všechny články spojující »řadového« člověka s řídícími orgány. Nezbyt- 
nost kvalitativního zlepšení informovanosti jak shora, tak i zdola podtrhl sou- 
druh Jakeš na 10. zasedání ÚV KSČ. 

Nastal čas přechodu od extenzivní etapy veřejné informovanosti k etapě inten- 
zívní, analytické, teoretické a hlubinné. Musíme jít do hloubky — od následků 
k příčinám, od senzačních »příkladů« ke strukturám a pořádkům, které rodí tyto 

má : 


Síla veřejné informovanosti nespočívá ani tak v samotném předávání informa- 
ci, jako spíše v jejich důsledcích. Hlavní úkol spočívá v tom, aby se veřejnost ze 
spotřebitele informací o rozhodnutích přijímaných »nahoře« také sama přemě- 
nila v iniciátorku těchto rozhodnutí. ————© 

Kořeny byrokratismu nesouvisejí s podstatou socialistického zřízení, nýbrž 
spočívají právě v nedostatečné zralosti společenských vztahů, subjektivního fak- 
toru v politice a specifických metodách řízení. 

Změny realizované pouze »shora« (ať je prosazuje kdokoliv) nabývají nakonec 
byrokratický charakter a vedou k deformaci společenského zřízení. Proto jde 
0 to, abychom obrodili leninskou podstatu socialismu, abychom jej očistili od ná- 
nosů a deformací, zbavili se rá co spoutávalo společnost a neumožňovalo plně 
odhalit tvořivé schopnosti lid 

Výsledky našich výzkumů. šak sčsouklásí s pojetí: Láeré označuje byroká: 
cu v socialismu jako »třídu« nebo s tvrzením o svého druhu »třídním boji« 
v socialistické společnosti. Taková pojetí nepřinášejí nic kromě politických a ideo- 
logických zmatků. V dané souvislosti se jeví nezbytné překonávat tendence, 
kdy se boj s byrokratismem omezuje na pracovníky řídících aparátů. Nelze 
nezaznamenat negativní tendenci v propagandě, v činnosti sovětských prostřed- 
ků masové informace, kdy se tyto často soustřeďují na paušální kritiku kádrů. 
Vede to k tomu, že masové vědomí zařazuje pracovníky aparátu automaticky 
mezi odpůrce přestavby, což k nim vyvolává negativní vztah. Takový přístup 
k řídící práci pozice byrokratismu nejen nepodlamuje, ale naopak je posiluje, ne- 
boť tento stereotyp veřejného mínění ztěžuje, aby do této sféry přicházeli schop- 
ní, politicky aktivní pracovníci. Proto při vyhlašování boje byrokratickému apa- 
rátu je potřeba položit jasnější důraz právě na slovo »byrokratický« a mít na 
zřeteli, že bez dobrého kádrového složení aparátu není možné úkoly přestavby 

Současně nelze zjednodušovat problém tak, že se oddělí a postaví proti sobě 
byrokracie a lid, což není správné, neboť byrokracie je také část lidu. Není mož- 
né klasifikovat odpůrce a stoupence přestavby horizontálně, protože v každé so- 
ciální vrstvě obyvatelstva je určitá »neutrální« část, která, »vychována k příživ- 
mictví«, není přizpůsobena a připravena na aktivní a samostatnou tvůrčí činnost. 
Jak poznamenal soudruh Fojtík na 10. zasedání ÚV KSČ, »... stereotypy a ná- 
vyky vypěstované za léta administrativně direktivním řízením, které požaduje 
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iniciativu fakticky jen v rámci plnění pokynů,.. .«!? vedou k nekompetentnosti, 
předstírání aktivity, k setrvačnosti, která pokračuje a brzdí přestavbu neméně 
než byrokracie »shora« a je dokonce ve svých důsledcích nebezpečnější. 

Zejména v této vrstvě je hlavní sociální opora byrokratismu a existuje v ní ži- 
velný, ale někdy i vědomý odpor k obnově. Byrokratismus »zdola« je produko- 
ván nedostatkem reálné závislosti pracovního procesu, zastávané funkce na vý- 
sledcích práce, rovnostářstvím, které vede ke spotřebitelské psychologii. To po- 
tvrzuje správnost myšlenky K. Marxe, že »hrubý«, tj. rovnostářský komunmismus 
se osvojuje snáze než skutečně socialistické zásady. Odtud vyplývá úkol probudit 
k aktivní činnosti masy, a tak zbavit byrokracii její mocné sociální základny. 

Současná etapa rozvoje sociálně politické aktivity v SSSR a ČSSR se vyznačuje 
zřetelně vyjádřeným antibyrokratickým zaměřením. Tato problematika vyžaduje 
stálou pozornost a systematické působení stranických, státních a společenských 
organizací, protože na jejích výsledcích bude v mnohém záviset realizace samot- 
né koncepce urychlení a přestavby všech sfér života socialistické společnosti. Boj 
s byrokratismem vyžaduje komplexní přístup a dovedné spojování ideologických, 
organizačních a ekonomických pák působení. 


19 Rozvinout ideologickou práci a pozvednout ji na úroveň požadavků doby. Rudé prá- 
vo, 12. 10. 1988, s. 3. 


Politická ekonomie a ekonomika 


40 let Rady vzájemné 
hospodářské pomoci 


KAREL KŘÍŽ 
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V těchto dnech uplynulo 40 let od založení Rady vzájemné hospodářské po- 
moci, která se stala první mezinárodní ekonomickou organizací zemí socialistic- 
kého společenství. Od svého založení šesti evropskými socialistickými zeměmi 
v Jednu 1949 se činnost Rady zaměřovala na rozvoj hospodářské a vědeckotech- 
mcké spolupráce členských států s cílem urychlování jejich sociálně ekonomické- 
ho rozvoje, základního předpokladu zvyšování životní úrovně jejich obyvatelstva, 
posilování pozic socialismu a míru ve světě. Metody a formy spolupráce vyplýva- 
jicí z přijatého statutu jsou založeny na principech suverenity, dobrovolnosti 
a soudružské spolupráce, vyplývajících ze zásad socialistického internacionalis- 
mu. 

Celé období činnosti, které prošlo několika kvalitativně se od sebe lišícími eta- 
pami spolupráce, bylo doprovázeno hledáním progresiívnějších forem využívání 
předností socialistických výrobních vztahů v rámci celého socialistického spole- 
čenství. Na základě jednoty politických cílů přistoupily zakládající členské země 
k hledání cest k využívání nového, spravedlivého ekonomického řádu, oproštěné- 
ho od všech forem útlaku, vydírání a vykořisťování ve vzájemných vztazích. 

Cesta vývoje spolupráce od založení Rady nebyla jednoduchá. Byla doprová- 
zena řadou chyb a nedostatků v přístupech i v ekonomikách jednotlivých člen- 
ských států. Často se ozývaly pesimistické hlasy k vývoji RVHP nejenom ze 
strany buržoazních ekonomů, ale někdy i z řad teoretiků politické ekonomie so- 
cialismu. Nedůvěra a zpochybňování možností mezinárodní socialistické ekono- 
rmcké integrace vyplývaly ze značné hospodářské a vědeckotechnické zaostalosti 
některých členských států RVHP. 

Na výsledcích čtyřicetileté mnohostranné ekonomické spolupráce zemí socia- 
listického společenství lze dokumentovat sílu myšlenek mírového soužití a vzá- 
jemné nezištné pomoci. Přes veškeré překážky subjektivního i objektivního cha- 
rakteru stojící v cestě rozvoje mezinárodní socialistické dělby práce a socialistické 
ekonomické integrace bylo dosaženo při internacionalizaci ekonomik zemí socia- 
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listického společenství celé řady úspěchů. Chceme-li komplexně a objektivně- do- 
sažené výsledky posoudit, je třeba vycházet z podmínek jsenotných etap spolu- 
práce. 

Založení RVHP bylo odpovědí na prohlubování studené války a zvýlóvání vo- 
jensko-politického napětí ve světě, doprovázeného přísným embargem a uměle 
vytvářenými bariérami zaměřenými proti rozvoji spolupráce mezi zeměmi socia- 
listického společenství a průmyslově vyspělými kapitalistickými státy. Tyto pře- 
kážky ve formě nespravedlivých podmínek a diskriminace v oblasti ekonomic- 
kých vztahů uplatňovaných ze strany imperialisuických, reakčních sil narušovaly 
možnosti vzájemné spolupráce na základě oboustranné výhodnosti. Šlo o snahu 
o zvyšování ekonomické a politické závislosti socialistických zemí na průmyslově 

vyspělých kapitalistických státech. Příkladem těchto tendencí se stal i Marshal- 
lův plán, narušující národní suverenitu a zm proti oprávněným zájmům 
zemí socialistického společenství. 

V první etapě spolupráce po založení RVHP byla pozornost orientována na 
vybudování výrobně technické základny členských států. Probíhala výměna zbo- 
ŽÍ a poznatků z oblasti vědeckotechnického rozvoje. Tato výměna byla zaměřena 
na zabezpečování okamžitých potřeb členských států. Měla ve značné míře na- 
hodilý a živelný charakter. Významnou změnu představovalo určité vzájemné 
slaďování národohospodářských plánů, orientace na specializaci a kooperaci vý- 
roby ve druhé polovivně 50. let. V roce 1958 členské země Rady přistoupily ke 
společnému řešení tak důležitých otázek, Ae bylo zADezpečování potřebného 
množství paliva, energie a surovin. 

Značný vliv na rozvoj vzájemných vztahů měly bezesporu Základní principy 
mezinárodní socialistické dělby práce přijaté v roce 1962 a rozhodnutí o vytvoře- 
ní společné kolektivní měny — převoditelného rublu — v roce 1963. Za významný 
mezník v činnosti Rady je poprávu pokládáno přijetí Komplexního programu 
dalšího prohlubování a zdokonalování spolupráce a rozvoj socialistické ekono- 
mické integrace v roce 1971. O čtyři roky později, tedy v roce 1975, byl odsou- 
hlasen první plán mnohostranných integračních opatření, ve kterých se koncen- 
trovalo úsilí členských států na řešení nejdůležitějších problémů mnohostranné 
hospodářské a vědeckotechnické spolupráce, která však měla především exten- 
zívní charakter. Byla založena na dodávkách zboží a služeb ze strany jednotli- 
vých členských států do Sovětského svazu výměnou za stále větší dovozy surovi- 
nových a palivoenergetických zdrojů. Nedařilo se rozvíjet spolupráci především 
v oblasti vědeckotechnického pokroku a v odvětvích, která se stala nositeli jeho 
rozvoje jako elektrotechnika, biotechnologie, informatika atd. 

Na počátku 80. let dospělo socialistické společenství do nového stadia svého 
rozvoje. Na základě rozhodnutí sjezdů bratrských stran bylo zaměřeno úsilí na 
urychlování procesu intenzifikace. Tento cíl, jak bylo zdůrazněno při celé řadě 
setkání na nejvyšší stranické a státní úrovni, je reálný pouze za předpokladu lep- 
šího využívání předností mezinárodní socialistické dělby práce. 

Naplňování tohoto záměru brání do značné míry vyčerpané zdroje tradičních 
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forem spolupráce z období extenzivního rozvoje založené především na meziod- 
větvové dělbě práce. Tyto skutečnosti se staly předmětem provedené analýzy 
společného úsilí členských států v ekonomické oblasti za období od založení 
RVHP na ekonomické poradě členských států na nejvyšší úrovni, která se usku- 
tečnila v roce 1984 v Moskvě. 

Na základě shodného hodnocení minulého období spolupráce byla vypracová- 
na společná strategie členských států v oblasti jejich hospodářské a sociální politi- 
S ako kos 20. snale. Základ oo polit s stála přede din ur chování 
vědeckotechnického rozvoje — této rozhodující oblasti probíhajícího třídního bo- 
je mezi oběma světovými sociálně ekonomickými soustavami. Proto bylo na po- 
radě rozhodnuto neprodleně přistoupit k vypracování Komplexního programu 
vědeckotechnického pokroku členských států RVHP do roku 2000, který by 
umožnil na základě sjednoceného a koordinovaného úsilí efektivně využit vybu- 


pro 
a v celé řadě případů jednotnou vědeckotechnickou politiku členských států. Je 
zaměřen na urychlování spolupráce v nejdůležitějších oblastech vědeckotechnic- 
kého pokroku. 

Realizace prvního z pěti tzv. prioritních směrů spolupráce předpokládá vývoj 


i pokládá 
provozu společně vyvíjených a využívaných reaktorů typu VVER 440 a VVER 
1000. V rámci tohoto prioritního směru mají být řešeny otázky využití jaderné 
o o 
zvýšení bezpečnosti jaderných zařízení. Hlavním cílem prioritního směru nové 
materiály a technologie jejich výroby a jejich zpracování je vyvinout keramické 


ství při šlechtění hybridů rostlin s novými netradičními vlastnostmi, na vývoj 
prostředků k ochraně rostlin, šlechtění hospodářských zvířat a celou 
řadu dalších úkolů. Uvedený prioritní směr má značný význam i pro rozvoj lé- 
kařských věd a farmacie. Měl by napomoci zdokonalit lékařskou péči pomocí 
nově vyvinutých léčebných preparátů. 
Prioritní směry jsou dále rozpracovány na 94 hlavních, přibližně 1400 jmeno- 
vitých a 1000 dílčích úkolů, na jejichž řešení se bude podílet více než 1500 vědec- 
ko-výzkumných pracovišť. Realizací výsledků programu by mělo být dosaženo 
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zdvojnásobení společenské produktivity práce a podstatně snížena měrná spo- 
třeba surovin, materiálů a energií na tvorbu jednotky národního důchodu. ČSSR 
se podílí na realizaci 91 hlavních a 610 jmenovitých úkolů, v jejichž řešení 39 čes- 
koslovenských organizací plní funkci mezinárodního koordinátora. 

Úroveň realizace Komplexního programu posoudilo 43. (mimořádné) zasedá- 
ní RVHP, které rozpracovalo závěry z pracovního setkání nejvyšších představite- 
lů bratrských stran členských států 2. listopadu 1986 v Moskvě. Na pracovním 
setkání byly posouzeny dosažené výsledky spolupráce za období uplynulé od 
předchozí porady na nejvyšší úrovni v roce 1984, jež byla věnována otázkám ecko- 
nomické spolupráce. 

Při posuzování průběhu a výsledků spolupráce byly přijaty závěry, že tradiční 
formy hospodářské a vědeckotechnické součinnosti byly v rámci socialistického 


obchodu, který začal na počátku 80. let stagnovat, je změna mechanismu mno- 
hostranné spolupráce, socialistické ekonomické integrace a činnosti RVHP. 

Při formulování hlavních záměrů přestavby byly zdůrazněny zejména tyto cíle: 

— napomoci intenzifikaci, dynamickému harmonickému rozvoji národních 
ekonomik členských států. Bylo zdůrazněno, že tohoto rozvoje může být dosaže- 
no pouze na základě urychlování vědeckotechnického pokroku, efektivnějšího 
využívání předností integračních procesů; | 

— prohlubovat součinnost a vzájemnou komplementaritu národních ekono- 
mik členských států na základě prohlubování specializace a kooperace výroby. 
Na tomto základě zabezpečovat potřeby členských států v oblasri pokrokové 
techniky, paliv, energií, surovin, potravinářského a průmyslového spotřebního 
zboží; 

— urychlit proces postupného vyrovnávání úrovně hospodářského rozvoje 
členských států RVHP, v prvé řadě úrovně hospodářského rozvoje VSR, Kubán- 
ské republiky a MoLR s úrovní evropských států RVHP; 

— upevnit pozice členských států v hospodářském soutěžení s vyspělými ka- 
pitalistickými zeměmi. 

Přestavba hospodářského mechanismu by měla umožnit postupně vytvářet 
podmínky pro volný pohyb zboží, služeb, pracovních sil a investic, který by vy- 
ústil v jednotný socialistický trh. I když pod dojmem některých dezintegračních 
a odstředivých tendencí, se kterými se v rámci našeho socialistického společen- 
ství setkáváme, realizace této přestavby působí málo přesvědčivě, je nejenom re- 
álná, ale i objektivně nutná. Její naplňování bude ve značné míře závislé na 
urychlování procesu vzájemného propojení národních hospodářských mechanis- 
mů členských států, které napomůže k jejich přeměně na ekonomicky integrova- 
né vědecko-výrobní komplexy. K realizaci těchto procesů bude nezbytné: 

— regulovat vzájemné vztahy mezi jednotlivými členskými státy za pomoci 
ekonomických metod a nástrojů, 


68 


P . F z | PA La A 


— přecházet v procesu koordinace národohospodářských plánů k širšímu vy- 
užití hodnotových kontingentů, 

— vytvářet podmínky pro rozvoj PŘÍMÝ men Mospodateký nu orgány 
zacemi, 

— postupně sbližovat konérskéní ceny ve vzájemném obchodě se světovými 
cenami, | 

— rozvíjet nové formy bezprostředních obchodních vztahů, 

— vytvářet předpoklady k postupnému dosažení vzájemné směnitelnosti ná- 
rodních měn a převoditelného rublu mezi sebou a pro jeho směnitelnost za volné 


měny, 
— vytvářet podmínky pro vznik měnového a úvěrového trhu členských států, 
Kerimaoomů že k vytroleniizány volného obchodů apo celní a měnové sale, 

-— wypracovat a uskutečňovat jednotnou technickou politiku, která by umož- 
nila dosažení souladu mezi strukturou a parametry norem RVHP a světovou 
úrovní. 

Důsledná realizace těchto opatření bude přispívat ke vzniku a rozvoji společ- 
ného trhu v rámci socialistického společenství jako nedílné součásti trhu světové- 
ho. ; 

Hovoříme-li o formulování nového mechanismu spolupráce a socialistické 
ekonomické integrace, musíme mít-na zřeteli především cíle, které stojí před so- 
cialistickým společenstvím a k jejichž realizaci má významněji přispívat. — 

Přestavba mechanismu spolupráce bude probíhat v několika na sebe navazují- 
cích etapách. V počáteční etapě, která zahrnuje období let 1988 — 1990, se budou 
řešit úkoly přestavby integračního mechanismu. Postup prací bude závislý na 
přijímaných opatřeních ke zdokonalování mechanismu národního hospodářství 
jednotlivých členských států Rady. Ve druhé etapě do roku 1995 bude pokračo- 
vat formulování nového mechanismu spolupráce a socialistické ekonomické inte- 
grace na základě realizace v první etapě vypracované koncepce přestavby mecha- 
nismu a uskutečňování opatření k vytvoření jednotného trhu zemí socialistické- 
ho společenství. Ve třetí etapě po roce 1995 by se mělo na základě realizovaných 
opatření v předchozích etapách přestavby přistoupit k posupnemu naplňování 
jednotlivých etap vytváření společného trhu. 

43. (mirnořádné) zasedání RVHP rozhodlo i o přestavbě a zdokonalování čin- 
nosti sekretariátu Rady. S ohledem na nové úkoly a funkce sekretariátu bylo roz- 
hodnuto zaměřit jeho práci zejména na systematické analýzy průběhu spoluprá- 
Ce, na přípravu ekonomicko-analytických prací a prognóz, sledování plnění přija- 
tých usnesení a vypracování informací o těchto otázkách orgánům RVHP. 
V rámci přestavby sekretariátu byl snížen o 30 % stav funkčních míst. Byly vy- 
tvořeny tři nové výbory (pro vnější ekonomické vztahy, elektronizaci a pro země- 
dělsko-průmyslový komplex) a tři nové stálé komise (pro elektrickou energii 
a jadernou energetiku, pro životní prostředí a pro právní otázky). Zrušeny byly 
výbor pro materiálně technické zásobování, stálá komise pro stavebnictví a pro 
zdravotnictví, stejně jako všechny tzv. porady RVHP. 
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Významnou událostí v činnosti RVHP se stalo 44. zasedání Rady, které se 
uskutečnilo v červenci 1988 v Praze. Zasedání projednalo zprávu o činnosti Ra- 
dy za období od 42. zasedání v listopadu 1986 v Bukurešti, návrh na etapizaci 
přestavby mechanismu spolupráce. Přijalo kolektivní Koncepci mezinárodní so- 
cialistické dělby práce na léta 1991 —2005, o jejímž vypracování bylo rozhodnuto 
na pracovním setkání nejvyšších představitelů bratrských stran členských států 
v listopadu 1986 a jejíž návrh byl projednán na 43. (mimořádném) zasedání Ra- 
dy. Zasedání přijalo Seznam mnohostranně koordinovaných problémů hospo- 
dářské spolupráce na léta 1991—1995, Speciální komplexní programy mnoho- 
stranné spolupráce evropských členských států RVHP s VSR, Kubánskou 
republikou a MoLR a další významné dokumenty. 

V průběhu zasedání byla zdůrazněna nutnost Klást větší důraz na intenzifikaci 
integračních procesů a zvyšování efektivnosti ekonomické spolupráce. Byla oce- 
něna opatření přijatá v jednotlivých členských státech v oblastí zdokonalování 
a přestavby vnitřních národních ekonomik s cílem zesílení spolupráce v integrač- 
ních procesech. 

Zasedání vysoce ocenilo podpis Společné deklarace o navázání oficiálních 
vztahů mezi RVHP a EHS, kterým byl učiněn důležitý krok k rozvoji vztahů 
mezi oběma integračními seskupeními a celoevropské spolupráce. 

Bylo konstatováno, že v zemích socialistického společenství bylo za uvedené 
období dosaženo dalšího růstu společenské výroby. Tvorba národního důchodu 
v členských státech RVHP za léta 1986—1987 se zvýšila ve srovnání s rokem 
1985 o 6,7 %. Zároveň však přetrvávají ve všech státech v hospodářském a sociál- 
ním rozvoji značné potíže. Citelně se zpomalil růst zahraničního obchodu člen- 
ských států, jehož celkový objem v roce 1987 zůstal prakticky na úrovni předcho- 
zího roku. Snížil se podíl zemí socialistického společenství i na světovém obratu 
zboží. 

Ke zlepšení tohoto nepříznivého vývoje by měla přispět přijatá Koncepce me- 
zinárodní socialistické dělby práce na období 1991—2005. Koncepce představuje 
základnu pro koordinaci hospodářské politiky členských států a měla by napo- 
máhat dynamickému a harmonickému rozvoji jejich ekonomik. Realizace cílů 
obsažených v koncepci, progresivní strukturální změny ve výrobě, koordinovaná 
vědeckotechnická politika, hlavní směry specializace výroby, zdokonalování ny- 
nějšího profilu dělby práce a přestavba mechanismu spolupráce by měly napo- 
máhat k tomu, aby země socialistického společenství dosáhly v co nejkratším 
období středních pozic ve světě v nejdůležitějších oblastech vědy a techniky. Je- 
dině takovýto vývoj umožní vytvářet větší hmotné zdroje, které jsou předpokla- 
dem zvyšování životní úrovně obyvatelstva. Veškeré úsilí členských zemí RVHP 
bude i v dalším období zaměřeno na urychlování svého pokroku a upevňování 
světového míru na základě rozvoje vzájemné výhodné ekonomické spolupráce se 
všemi zeměmi bez ohledu na jejich sociálně ekonomické uspořádání. 
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Přestavba: Teorie a praxe 


Spoločenská prestavba 
a sociálna etika 


JURAJ SUCHÝ 


Marxizmus-leninizmus ako ideológia oslobodenia robotníckej triedy a pracu- 
jůceho obyvatefstva od všetkých foriem vykorisťovania a útlaku má hliboký etický 
obsah a plne doceňuje význam mravnosti v regulácii spoločenského života. Ne- 
odvodzuje však svoj étos z autonómnych ideových predpokladov, ale z požiada- 
© vlek napredovania progresívnych tendencií a zákonitostí spoločenského vývinu. 
Ludská osobnosť je svojím uvedomelým bytím tvorivým nositefom týchto ten- 
dencií a morálka je spoločenskou formou vyjadrenia sociálnej skůsenosti jednot- 
livcov, prejavom kultůrneho úsilia fudí o praktické uplatnenie tejto skůsenosti 
prostredniíctvom sociokultůrnych regulatívov ich spoločného života. Ak je slo- 
bodná vóřa jednotlivca predpokladom spoločenskej funkčnosti morálky, vznikajů 
konkrétne obsahové determinácie řudského zmýšťania v reálných spoločenských 
podmienkach jeho života a menovite v aktuálnych situáciách správania sa jednot- 
livca v spoločnosti, v ktorých sa rozhoduje o tom, či bude jeho správanie zodpo- 
vedať spoločenským očakávaniam, vyjadreným v morálných regulatívoch, alebo 
či sa od nich odkloní. || | 

„Pokles praktickej účinnosti morálnych regulatívov, konštatovaný zhodne 
prieskumami verejnej mienky i angažovanou publicistikou, nemožno v analýzach 
tejto situácie redukovať na nedostatky výchovy a propagandy pri formovaní mo- 
rálneho vedomia jednotlivcov, ani na nedostatky jasne formulovanej a presvedči- 
vej teórie socialistickej morálky ako takej. Je potrebné brať do úvahy aj iné činite- 
le. 

Nárast deviačného správania a jeho rozšírenie v určitej časti sociálno-triednej 
štruktúry v našej spoločnosti v situácii, kedy u nás kulminoval kvantitatívny rast 
Životnej úrovne, a to práve v tých sociálnych vrstvách, ktoré na ňom najviac par- 
ticipovali, nůti k zamysleniu sa nad vzťahmi medzi rastom životnej úrovne a so- 
ciálnym správaním jednotlivca. Rast životnej úrovne meraný štandardmi hmot- 
nej a duchovnej spotreby obyvateřstva vytvára bezprostredne len priaznivů situá- 
ctu pre odklón od vzorov vládnůcej kultůrnej tradície. Tento odklon nemusí mať 
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iba podobu negatívnej deviácie, ale móže byť aj tvorivým modernizačným kultúr- 
nym počinom, pozitívnou deviáciou jednotlivcov, kultůrnych združení (Devětsil 
či DAV), politických strán, malých i velkých sociálných skupín. Iba kvantitatívne 
zvýšenie životnej úrovne obyvatelstva, bez sprievodných zmien jej kvalitatívnych 
ukazovatefov, neprinieslo bezprostredne pozitívne sociokultůrne účinky, prokla- 
mované teoretikmi »spoločnosti hojnosti« (J. K. Galbraith), ani vo vyspelých ka- 
pitalitických štátoch, ani očakávanů optimalizáciu spósobu života v socialistic- 
kých krajinách. Bezprostredne viedlo iba k zvýšeniu životných nárokov členov 
spoločnosti často bez výkonovej stimulácie ich ekonomickej aktivity a dokonca 
bez inherentného rozvoja ich životných potrieb. 

Zvýšený výskyt konania obracajůceho sa proti záujmom spoločnosti u nás ne- 
súvisel ani tak s rastom životnej úrovne samotnej ako s jeho kvantitatívnym cha- 
rakterom v ustrnulých kvalitatívnych štruktůrach a so spriemernením životnej 
úrovne disproporciami medzi spoločenskou a individuálnou spotrebou. 

Nivelizácia reálnej spotreby obyvatelstva na jednej a diferencovaná expanzia 
jeho životných ašpirácií na strane druhej vytvorila v spojení s oslabením realizácie 
princípu pracovnej zásluhovosti v rozdefovacích procesoch a mzdovej sůstave 
protirečivů spoločensků situáciu, ktorá v spojení s morálnou labilitou a deformá- 
ciami toho-ktorého jednotlivca umožnila negatívne deviácie v každodennom ži- 
vote. 


Napriek tomu demokratické a socialistické tradície našich pracujůcich a tlak 


ich verejnej mienky dokázali dlho udržať demoralizačné tendencie pod spoločen- 
skou kontrolou. K porušovaniu zákonov a zásad socialistickej morálky došlo až 
v poslednej dobe v pomerne úzkej vrstve obyvateřstva. 

Deviačné správanie prislušníkov určitých sociálnych skupín je sprostredkova- 
né zložitými sociokultůrnymi príčinami, medzi ktorými tvorí dynamika životnej 
úrovne len objektívnu ekonomicků podmienku volnosti subjektívného rozhodo- 
vania a správania jednotlivcov, ktorá v 70. rokoch rozšírila priestor pre uplatňo- 
vanie subjektívnych fudských záujmov. To je dóvod, prečo je potrebné mobilizo- 
vať na objasnenie príčin vzrastu porušovania socialistickej morálky a zákonnosti 
v živote socialistickej spoločnosti celý komplex spoločenských vied vrátane etiky. 


Mravné zdravie spoločnosti a morálne hodnotenie spolo- 
čenského konania 


Morálne hodnotenie spoločenského konania Tudí je významným regulatívom 
spoločenského života, ktorý uzatvára skůsenostnů spiitnů všzbu medzi konaním 
Tudí a jeho účinkami na úrovni celospoločenskej závažnosti definovanej morál- 
kou ako formou spoločenského vedomia. Pokles účinnosti morálnej regulácie 
spoločenského života v ostatných rokoch súvisel okrem ekonomických a politic- 
kých príčin aj so stagnáciou rozvoja morálného vedomia ako kultůrnej formy, 
ktorá v podmienkach administratívno-direktívneho tiadenia prestávala adekvát- 
ne odrážať skutočnosti a potreby každodenného života sociálnych +ubjektov. 
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Prostriedky morálneho hodnotenia spoločenského konania Tudí, hodnoty, vzo- 
ry, normy a kategórie začali strácať kontakt s rčálnym vývinom života pracujúce- 
bo obyvateřstva a tým aj schopnosť konkrétne ho usmerňovať v jednote jeho 
osobnej a spoločenskej funkčnosti. Etika ako vedecké poznanie rozvoja mravno- 
sti bola v ostatných rokoch nie adekvátne využívaná ako ideologický nástroj 
urýchfovania rozvoja socialistického spósobu života, »predbichajúci« sociálno- 
ekonornické zmeny v objektívnych podmienkach řudského života. 

Ideológia stimulatívneho »predbichania« reálného spoločenského vývinu vy- 
ústila napokon v praktickej kultůre socialistickej spoločnosti do rozporov medzi 
sovami a činmi, v ktorých morálne hodnotenia strácali svoju vierohodnosť 
a funkčnosť. 

Ako sa znižovala miera »mravného zdravia« socialistickej spoločnosti (M. S. 
Gorbačov), rástol abstraktný idealizmus socialistickej morálky ako kultůrne ob- 
jektivizovanej formy spoločenského vedomia a klesala jeho efektívnosť ako socio- 
kultůúrneho nástroja riadenia spoločenského života. Mravné zdravie spoločnosti 
je nevyhnutnosťou spokojného, sociálne spravodlivého života občanov socialistic- 
kej spoločnosti. Mravné zdravie spoločnosti nie je postulátom moralistov od- 
trhnutých od života, ale nepostrádateřnou kultúrnou kvalitou spoločenskej pra- 
xe, ktorá rozhoduje nielen o dýchateřnosti duchovnej atmosféry spoločnosti, ale 
tvorí nevyhnutný článok spoločenského mechanizmu jej rozvojovej dynamiky, 
ktorý motivuje a stimuluje sociálno-ekonomicků aktivitu jej členov. Ako miera 
koherencie socialistickej duchovnej kultúry s praktickým spoločenským konaním 
je významným ukazovatefom ich životnej orientácie a angažovanosti v progresív- 
nom rozvoji tak spoločenského celku, ako aj všestranného rožvoja jeho řudských 
subjektov. 

V československej spoločnosti jestvujů nielen závažné rozdiely v príčinách 
a terminácii vzniku problémov v medzifudských vzťahoch a mravnom zdraví 
obyvateřstva oproti sovietskej, ktoré súvisia so zakorenením buržoáznodemokra- 
tických a socialistických demokratických hodnát v sociálnom vedomí obyvatel- 
stva, ale aj zhody podstatné v působení direktívného mechanizmu riadenia s do- 
sahom na ideologicků reflexiu. 

Proti negatívnym sociálnym účinkom morálnych a iných deformácií rozhodne 
vystůpilo Predsedníctvo ÚV KSČ v marci roku 1983 v Liste straníckym orgá- 
nom a organizáciám k prehíbeniu účinnosti boja proti porušovaniu zásad socia- 
listickej zákonnosti, morálky a disciplíny, v ktorom sa konštatovalo, že v kontras- 
te so statočným obetavým pracovným úsilím všičšiny občanov »je počínanie tých, 
ktorí sa na úkor spoločnosti alebo spoluobčanov rozličhým spósobom, mnoho- 
krát bez akýchkolvek zábran a v rozpore so socialistickou morálkou obohacujů, 
vyskytujů sa aj ďalšie prejavy protispoločenského správania sa niektorých obča- 
nov, ktoré hrubo odporujů zákonom a zásadám socialistického spolunažíva- 
nia... Neoprávnené získavanie majetku alebo iného osobného prospechu má 
negatívny politický dosah na myslenie a konanie Fudí. Je to najmá v pripadoch, 
keď majetok niektorých občanov, spósob ich života sa nezhoduje s ich oprávne- 
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nými príjmami a majetkovými možnosťami. Osobitne závažné je to v pripade, 
keď ide o niektorých vedůcich pracovníkov v zodpovedných funkciách. V koneč- 
-nom dósledku to poškodzuje autoritu strany, záujmy socialistickej spoločnosti 
a zneužívajů to naši nepriatelia aj na ideologicků diverziu.«' 

XVIL. zjazd KSČ zděraznil nevyhnutnosť spoločenskej prestavby a demokrati- 
zácie sociálno-politického systému spoločnosti ako základný predpoklad ozdra- 
venia morálnej atmosféry a tvorivej aktivizácie pracujůcich más v rozvojových 
procesoch spoločenského celku. Významné miesto v intenzifikačnej prestavbe 
socialistickej spoločnosti zaujíma sociálna etika ako veda a racionálny étos sociál- 
neho vedomia pracujúcich. 

V súčasnosti vystupuje do popredia potreba rozvoja sociálnej etiky ako osobit- 
ného špeciálnovedného skůmania procesu utvárania morálnych predstáv, štan- 
dardov a regulatívov v kultůrnom vedomí spoločnosti a metód riešenia mrav- 
ných problémov kolektívneho súůžitia udí v-morálne korektnom praktickom ko- 
naní obyvateřstva. Úlohou sociálnej etiky je nielen poznanie mravných problé- 
mov života spoločnosti, ale aj celospoločensky funkčná kultivácia morálky ako 
ideologického nástroja zvyšovania miery reálncho mravného zdravia socialistickej 
spoločnosti. 

Oneskorená konštitůcia etiky ako »filozofickej vedy« v období zaostávania 
rozvoja marxistickej filozofie za potrebami spoločnosti zaťažila jej ďalší rozvoj 
viacerými nedostatkarní idealistického a mechanistického spůsobu myslenia a pod- 
statne oslabila jej schopnosť účinne regulovať sociálnu aktivitu fudského subjek- 
tu. 
Na zaostávanie vývoja etiky vplývala aj jej podriadenosť ideologickým potre- 
bám »direktívno-nátlakového mechanizmu« (M. S. Gorbačov) spoločenského 
riadenia prevažne extenzívneho rozvoja socializmu. 

Dosledkom toho bola statická podoba morálnyých regulatívov a ich jednostran- 
né chápanie ako prostriedkov reglementácie životnej aktivity udského subjektu, 
a nie jej hodnotovej motivácie a stimulácie. 

Doterajší pricbeh prestavby v ZSSR priniesol predovšetkým nové pozitívne 
duchovné hodnoty. »Už na začiatku prestavby bola vytýčená úloha zásadne 
zmeniť priority, zvýšiť úlohu duchovnej sféry a skoncovatť s jej podceňovaním ... 
Vzniklo nové spoločensko-politické ovzdušie — ovzdušie otvorenosti, slobody, 
tvorivej činnosti a diskusií, objektívneho, nepredpojatého skůmania, kritiky a se- 
bakritiky. Uskutočňuje sa ozajstná revolůcia vedomia, bez ktorej nemožno budo- 
vať nový život,«2 hovori sa v Správe prednesenej generálnym tajomníkom ÚV 
KSSZ na 19. celozvázovej konferencii KSSZ. 


I List Predsedníctva ÚV KSČ straníckym orgánom a organizáciám k prehÍbeniu účin- 
nosti boja proti porušovaniu zásad socialistickej zákonnosti, morálky a disciplíny. Bratisla- 
va, Pravda 1983, s. 3—4. 

2 Realizácia uznesení XXVII. zjazdu KSSZ. 19. celozvšzová konferencia KSSZ. Zbor- 
ník dokumentov. Bratislava, Pravda 1988, s. 21—22. 
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Bezprostredným důsledkom dlhoročného posobenia administratívno-direktiv- 
neho mechanizmu riadenia našej spoločnosti bolo ochabnutie sociálnej iniciatívy 
a sociálnej aktivity pracujúcich. Poruchy v zhodnocovacom procese a vznik ne- 
dostatkového trhu, ovládaného dodávatefom, stále viac znižovali priestor kvalita- 
tívneho uspokojovania a rozvoja ich životných potrieb, až na prelome. 70. a 80. 
rokov poruchy v dodávatefsko-odberatelských vzťahoch a pokles štátnej disčiplí- 
ny začali ohrozovať aj plnenie kvantitatívnych ukazovatefov plánu. Tieto procesy 
boli sprevádzané nárastom »vynaliezavosti« jednotlivcov, parazitujůcích na hos- 
podárskych ťažkostiach československého národného hospodárstva, rozkrádajů- 
cich majetok v socialistickom vlastníctve a obohacujúcich sa na úkor spoločnosti. 
Najvyššie stranícke a štátne orgány prijali po XVI. zjazde KSČ viaceré opatrenia, 
ktoré smerovali proti porušovaniu socialistickej zákonnosti a zásad socialistickej 
morálky. »Napriek tomu,« konštatuje sa v uvedenom Liste Predsedníctva ÚV 
KSČ, » sa dostatočne a v celej šírke nedarí čeliť vzniku a pretrvávaniu niektorých 
s O 


Sociálna etika a aktivizácia subjektívncho činitefa 


Skúsenosti z posledných rokov ukázali, že účinná cesta k náprave nevedie pre- 
dovšetkým cez zostrovanie represívnych opatrení proti nositelom negatívneho 
odklonového správania, ale cez stimulatívne pósobenie demokratického rozvoja 
sociálno-politického systému československej spoločnosti v rámci jej kvalitatívnej 
prestavby, ktorů požadujů uznesenia XVII. zjazdu KSČ. 

»HIboké zmeny, ku ktorým pristupujeme,« povedal na 7. zasadaní ÚV KSČ 
M. Jakeš, »vyjadrujů revolučnů kontinuitu v politike našej strany. Ich ciefom je 
na základe rozvinutia tvorivého potenciálu fudu pozdvihnůť našu socialisticků 
spoločnosť na kvalitatívne vyššiu úroveň, vytvoriť podmienky na dynamický vzo- 
stup ekonomiky, na ďalší rast hmotnej a kultůrnej úrovne Fudu a upevnenie jeho 
sociálnych istót, na prehlbovanie našej socialistickej demokracie.«“, 

Kvalitatívna prestavba socialistickej spoločnosti ako nová dejinná etapa v revo- 
hočnej kontinuite socializmu vyžaduje mobilizovať v najširšom spoločenskom 
meradle sociokultůrnu iniciativu a tvorivosť sociálnych supyeknov na úspešné 
spinenie. 

V súviločů 4 tým Vzpaátá (0) Význám socálnéj dál pul Vylssňování divětně 
perspektivy pracujúcich, kultivácii ich životných názorov, orientácii a motivácii 
jich sociálnej aktivity pomocou pozitívnyých životných hodnót socialistickej mrav- 
nosti. Iba prostredníctvom angažovaného sociálneho étosu našej kultúry je mož- 
né dosiahnuť priaznivý zvrat v extenzívne chápanom rozvoji socialistického spó- 
sobu života, ktorý nemožno zmeniť na kvalitatívne zdokonafovanie sociálno-eko- 


x List Predsedníctva ÚV KSČ stranickym orgánom a organizáciám k prehlbovaníu 
účinnosti boja proti porušovaniu zásad socialistickej zákonnosti, morálky a disciplíny. Bra- 
tislava, Pravda 1983. s, 5, 
47. zasadanie ÚV KSČ v dňoch 17.—18. decembra 1987. Bratislava. Pravda, s. 18. 
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nornických a fudských efektov systému spolunažívania našich občanov v kontex- 
te intenzifikácie národného hospodárstva bez kritického kultivačného využitia 
sociálnej etiky ako vedeckého prostriedku poznania a praktického zvyšovania 
miery mravného zdravia spoločnosti ako jej rozvojového potenciálu. 

Základnou úlohou sociálnej etiky v tomto smere je kultivácia procesu tvorby so- 
cialistických hodnót a ich explicitná formulácia na dosiahnutej úrovní rozvoja spo- 


kladných ciefov robotníckeého hnutia. Okrem nesporných základných hodnót 
a ideálov socializmu, ako je práca, sociálna spravodlivosť, sloboda od vykorisťo- 
vania a útlaku a solidarita pracujúcich, proklamovaných robotníckym hnutím od 
jeho sociálnodemokratických počiatkov, neustálil sa okruh ideologicky konkreti- 
zovaných sociokultůrnych hodnót celospoločensky správnej orientácie životnej 
aktivity jednotlivca, ale iba jej všeobecné zásady, ponechávajůce príliš široký prie- 
stor pre ich subjektivisticků interpretáciu. 

Z tohto hfadiska predstavuje vyjasnenie konkrétnych dynamicky pochopených 
socialistických hodnot a metód ich implementácie v róznych situáciách životné- 
ho procesu sociálnych subjektov najnaliehavejšiu úlohu rozvoja sociálnej etiky 
V jej zápase o mravné rozhodovanie a konanie občanov medzi alternativami indi- 
vidualizmu a kolektivizmu. » Budeme aj ďalej rozvíjať všetky skutočne socialistic- 
ké hodnoty, energicky odstraňovať to, čo deformovalo teóriu a tvárnosť socializ- 
mu;« povedal M. S. Gorbačov na 19. konferencii KSSZ s poukazom na význam 
socialistických hodnót pre reálnu tvárnosť socializmu dnes a v aktuálnej budůc- 
nosti a pokračoval: »Nie je samozrejme možné načrtnůť dnes do všetkých po- 
drobností konkrétnu podobu budúcnosti, ku ktorej dnes napredujeme prostred- 
níctvom prestavby. Hlavné parametre, hlavné črty toho, čo nazývame kvalitatív- 
ne nový stav spoločnosti, je však možné a nevyhnutné vyznačiť... Je to nevy- 
hnutné, lebo okrem kritiky odhalených nedostatkov, okrem pochopenia toho, 
čoho sa musíme zriecť, práve tak nalichavo potrebujeme aj konštruktívne pozi- 
tívne ukazovatele, ktoré by určili cesty a prostriedky, ako priblížiť prax koneč- 
ným ciefom a ideálom socializmu. Socializmus vidíme ako zriadenie skutočného 
reálného humanizmu, v ktorom človek skutočne je „mierou všetkých vecí“.«* 

Celý rozvoj spoločnosti, počnůc ekonomikou až po duchovný život spoločno- 
© sti a jej vztahy k prirodnému prostrediu, musí slůžiť uspokojovaniu Fudských po- 
trieb a všestrannému rozvoju řudského subjektu, predovšetkým rozvoju jeho 
tvorivej pracovnej, duchovnej a sociálnej aktivity ako zdroja dynamického rozvoja 
celej spoločnosti. Socialistické duchovné hodnoty ako kultůrny výraz fudských 
želaní a mravného rádu praktického konania jednotlivcov v ich spoločenskom ži- 
vote sů smernými obrazmi ich spolupráce a súčinnosti pri uvedomelom vytvára- 
ní ich budůcnosti. 


3 19. celozvůzová konferencia KSSZ 28. jůna—1. jůla 1988. Zborník dokumentov. Bra- 
tislava, Pravda 1988, s. 74—75. 
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Chozrasčot 
a hospodársky mechanizmus 


LADISLAV LYSÁK 


Prestavba hospodárského mechanizmu, ako to zdóraznilo 7. zasadanie ÚV 
KSČ v decembri 1987, je najrevolučnejšou zmenou v riadení sociálno-ekonomic- 
kých procesov od februára 1948. Jej dósledná realizácia má vytvoriť podmienky 
a priestor pre urýchlenie sociálno-ekonomického rozvoja ČSSR, trvalý rast jeho 
efektivnosti na základe dósledného využívania vedecko-technického pokroku, 
smerujůceho k intenzifikácii ekonomiky. 

Posilňuje sa centrálne riadenie koncepčných otázok sociálneho a ekonomické- 
ho rozvoja, pričom sa podstatne posilňuje právomoc a zodpovednosť hospodár- — 
skych organizácií pri rozširovaní bezprostrednej účasti pracujůcích na riadení 
a ich zainteresovanosti na dosahovaných konečných výsledkoch práce. Pre hos- 
podárske organizácie sa tak vytvárajů podmienky na samosprávu, samofinanco- 
vanie a samorozvoj. Presadzuje sa uplatňovanie úplného chozrasčotu v podni- 
koch a vnůtropodnikového chozrasčotu jeho útvarov — stredísk, brigád a i. 

Zásadnů kvalitatívnu zmenu hospodárského mechanizmu predstavuje pláno- 
vité využívanie tovarovo-peňažných vzťahov, založené na prenikavom zvýšení 
úlohy hodnotových nástrojov, najmá cien, zisku, úroku, devízových kurzov, úve- 
ru, odvodov a i. na základe ekvivalentnosti výmeny. 

Prvým krokom k objektivizácii hodnotových vzťahov je prestavba vefkoob- 
chodných a nákupných cien k 1. 1. 1989 a z nich odvodených kriteriálnych a dů- 
chodkových odvodov, vytvárajůcích parametrické prostredie pre správanie pod- 
Komplex prijatých zásad prestavby umožňuje prechod hospodárskych organi- 
zácií na úplný chozrasčot. Potrebné je však ozrejmiť jeho podstatu a filozofiu 
v logike nového hospodárského mechanizmu, náležitosti jeho uplatnenia na 
úrovni podníku a jeho vnútropodnikových útvarov. 


Podstata úplného chozrasčotu 


Existujú názory, že chozrasčot sme uplatňovali aj doteraz, a sůčasne sa kladie 
otázka, prečo nový mechanizmus riadenia vyžaduje prechod na úplný chozrasčot 
v hospodárskych organizáciách? 

Doterajšie uplatňovanie chozrasčotu bolo charakteristické tým, že sa © orten- 
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tovalo na plnenie podrobne ústredne stanovených úloh podniku z centra © ob- 
medzovalo presadzovanie odmeňovania podřa akosti a množstva vykonanej prá- 
ce, resp. jej prínosu pre spoločenský rozvoj (spoločenské potreby) i právomoc 
a zodpovednosť podnikov © neďoceňovalo význam účasti pracujůčich na riadení 
© neumožňovalo podnikom samofinancovanie a samorozvoj. 

Doterajšie prístupy k chozrasčotu — a to už od začiatku šesťdesiatych rokov 
— boli poznamenané určitými, teoreticky neodOovodnenými zásadami, ktoré 
značne obmedzovali posobenie tovarovo-peňažných vzťahov a ekvivalentnosti 
výmeny. Súčasne bolo (koncom pěťdesiatych rokov) zastavené uplatňovanie sy- 
stému podnikového hospodárstva (SPH), ktorý mal ovela širší rozsah a účinnosť 
posobenia v podnikovom a vnútropodnikovom riadení ako neskůr presadzovaný 
chozrasčot. Takýto chozrasčot predstavuje chozrasčot neúplný. 

> Aj keď sa v našich podnikoch uplatňovali niektoré doterejšie principy chozras- 
čotu, nemohol sa presadzovať úplný chozrasčot. Súčasný model riadenia sa pre- 
javoval ako model centralistický, ktorý značne obmedzoval prvky samostatnosti 
podnikov a osobitne samofinancovanie. V dásledku toho sa nedocenila, a preto 
slabo rozvíjala samospráva podnikov. To súčasne zužovalo účasť pracujúcich na 
riadení a správe podnikov a nevytváralo dostatočné podnety a stimuly na urých- 
Tovanie sociálneho a ekonomického rozvoja a jeho efektivnosti. Preto podniky, aj 
keď uplatňovali chozrasčot, tak neúpine, alebo len jeho časti. 

Presadzovanie úplného chozrasčotu v riadení hospodárskych organizácií ako 
osobitného podsystému výrobných vzťahov je jednou z rozhodujúcich kvalitatív- 
nych zmien prestavby hospodárského mechanizmu ČSSR oproti doterajšiemu 
stavu. Je výsledkom ďalšicho prehlbovania demokratického centralizmu, ktorého 
prejavom je samospráva hospodárských organizácií, ich samofinancovania a sa- 
morozvoja. 

Z toho dovodu sa v súlade so schválenými uzneseniami 7. zasadania ÚV KSČ 
o komplexnej prestavbe hospodárského mechanizmu ČSSR presadzujů Lr 
py úplného chozrasčotu, ktorý je imanentný prestavbe hospodárského mecha 
nizmu. 

Chozrasčot predstavuje sústavu ekonomických vzťahov podníkov s národným 
hospodárstvom (priamych a nepriamych), ktorá zabezpečuje ekonomicků samostat- 
nosť tch výrobnej, obchodnej i vedeckovýskumnej činnosti na princípe ekutvalent- 
nej výmeny výkonov (tovarov a služieb) vyušťívania ekonomických nástrojov, naj- 
má stimulov v rámci národohospodárskeho plánu. Je prejavom demokratizácie 
našej spoločnosti, pričom jej konkrétnou formou v hospodárskych organizáciách 
je samospráva, spájaná s dosledným presadzovaním hmotnej zainteresovanosti, 
ale aj hmotnej zodpovednosti za efektivne plnenie spoločenských funkcií podni- 
ku a zabezpečovanie jeho samorozvoja. 

Úplný chozrasčot je nutné chápať ako jednotu hospodárského plánu, hodnoto- 
vých nástrojov, organizačného usporiadania, samosprávy hospodárskyých organi- 
zácií a ich samorozvoja. Samostatnosť hospodárských organizácií sa prejavuje vo 
zvýšenom priestore pre podnikanie s ciefom pre racionálne uspokojovanie spolo- 
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čenských potrieb a vytváranie vlastných zdrojov na svoj efektívny rozvoj za širo- 
kej a bezprostrednej účasti pracujúůcich na riadení. 

Obrat na intenzívny typ rozvoja ekonomiky a zabezpečovanie j jej rovnovážne- 
ho stavu si bude vyžadovat, aby sa v systéme ústredného riadenia postupne zváč- 
šovala váha nepriameho riadenia. Takýto prístup umožňuje vytvárať priestor pre 
štršie uplatňovanie vzájomných hospodárskych (zmluvných) vzťahov medzi pod- 
mkmi, ktoré sú nutnou podmienkou prechodu k úplnému chozrasčotu. 

- Prehlbovanie princípov demokratického centralizmu sa súčasne musí spájať so 
zdokonafovaním národohospodárského plánovania a chozrasčotného mechaniz- 
mu. Základom takéhoto spojenia je dialektická jednota národohospodárskeho 
plánu a chozrasčotu, nie ich dualita, ako to bolo v doterajšom (extenzivno-cen-. 
tralistickom) modeli riadenia. Úlohy národohospodárského plánu, určované po- 
dfa spoločenskej ekonomickej efektivnosti a vývojových tendencií rozhodujúcich 
makroekonomických javov a procesov, sa majú realizovať prostredníctvom čin- 
nosti chozrasčotných jednotiek a ich vzájomných vzťahov. 

Správanie ekonomických subjektov má byť zamerané na realizáciu spoločen- 
ských ciefov, ktorých splnenie je podnecované vhodnou formou stimulatívnych 
a kriteriálnych nástrojov, zásad a pravidiel správania hospodárskych organizácií 
(subjektov). Národohospodársky plán bude vytvárať parametrické prostredie pre 
tieto subjekty využívaním působenia súhrnu ekonomických nástrojov. Tak vzni- 
ká presun a kvalitatívna zmena direktívneho riadenia na riadenie ekonomické. 
Využívanše jednotných nástrojov, zásad a pravidiel musí ře somplemné ako 
v procese tvorby, tak aj realizácie plánu. 

Ekonomické nástroje majů postupne nahradzovať úoteráz V áiokami meradle 
uplatňované priame riadenie vo forme róznych ukazovatelov plánu, tvoriacich 
direktívne rozpisované úlohy (ukazovatele, limity a i.) pre hospodárske subjekty, 
ktoré úmerne $0 svojím rozsahom obmedzovali iniciativu chozrasčotných subjek- 

tov, podnikavosť i i účasť pracujúcich na riadení. Hospodárske organizácie sústre- 
dovali svoju pozornosť na obhajobu menej náročných plánov, na požadovanie 
investícií z centra a pod. Ekonomika bola založená na nárokovaní zdola a na pri- 
deřovanie zhora všetkého, oo Vhodoyaný na Dino oe 
gánoch, ministerstvách a vládach. 

Formovanie chozrasčotnej sféry vyllz z možností adaptívneho sorávánia 
sa a rozvoja aktivity pracujúcich, zarneranej na dosahovanie maximálnej efektiv- 
Proces docielenia samofinancovania a samorozvoja je procesom dlhodobým. 
Mnohé organizácie pri důslednom uplatnení kriteriálnych cien, odvodených od 
cien náročných svetových trhov, sa móžu dostať do nevýhodného postavenia 
i stratovosti. Bude preto vhodné, aby štátne podniky hneď (už pri štarte) dósled- 
ne analyzovali úroveň svojej práce, porovnávali svoje produkty so špičkovýmt vý- 
robkami sveta, ich cenami a hřadali cesty rastu kvality a efektivnosti, a to aj 
radikálnou zmenou prístupov k inovačnej aktivite, k reštrukturalizácii výroby 
a k spájaniu svojho úsilia s inými vyspelými podnikmi doma i v zahraničí (vytvá- 
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ranie spoločných podnikov, nadvšzovanie priamych zapmnoobehodných 
vzťahov, kooperáciou a i.). 


PPS P OT 0 
chozrasčotu 


Štátny plán sociálneho a ekonomického rozvoja ČSSR v súlade s jeho novými 
funkciami bude mať tieto časti © vecne úlohovúů © inštrumentálnu (nástroje 
a zásady ich uplatňovania) © informativnu. 

Úlohy štátneho plánu a jeho nástroje budů pre hospodárske organizácie záviíz- 
né. Nebudů však plne pokrývať ich kapacity — len časť. 

V štátnych podnikoch sa predpokladá zostavovanie týchto druhov plánov © 
dlhodobý výhřad © půťročný plán © ročný plán © operatívny plán. 

Dlhodobý výhlad má obsahovať »základné smery« hospodárského a sociálne: 
ho rozvoja podniku (hospodárskej organizácie) na 10—15 rokov, pričom rozvoj 
v prvých piatich rokoch bude podrobne zdóvodnený. Každoročne bude upres- 
ňovaný, aktualizovaný na uvedený časový horizont. Takto rozpracovaný dlhodo- 
bý výhřad sa stane východiskom pre tvorbu půťročného plánu hospodárskej or- 
ganizácie. Podkladom dlhodobého výhřadu a strategickým dokumentom jeho 
zostavenia bude koncepcia hospodárského a sociálneho rozvoja ČSSR, ktorá bu- 
de určovať v sůlade so závermi zjazdu KSČ rozhodujůce politicko-ekonomické 
východiská a ciele sociálneho a ekonomického rozvoja ČSSR. Jej súčasťou bude 
kvantifikovaná a vnůtorne previazaná makroekonomická hypotéza a zameranie 
hospodárskej politiky pre čiastkové komplexy. 

Z tohto hřadiska podniky budů zostavovať aj prognózy róznych dok 
dóležitých činností a koncepcií svojho rozvoja progresívnych výrob a koncepcií 
útlmu neperspektívnych výrob. 

Páťročný plán hospodárskej organizácie predpokladá zostavovať ho © v súlade 
s určenými kritériami efektivnosti a pri rešpektovaní všetkých ďalších závšzných 
pravidiel, parametrov, úloh a limitov vyplývajůcich zo štátneho plánu (a -zo zá- 
konných noriem) © na základe hospodárskych zmlův medzi odberatelmi a do- 
dávateřmi a reálného odhadu potrieb vnůtorného a zahraničného trhu. - 

Půťročný hospodársky plán sa utvorí závšzne v stanovenom termíne po zaslaní 
štátneho plánu a predkladá v stanovenom rozsahu údaje centru. Pri jeho zosta- 
vovaní pójde o spoluprácu s centrom, štátnou bankou, národnými výbormi, do- 
dávatefmi, odberateďmi a pod., a to s ciefom zakotviť do plánu čo najefektívnej- 
šie varianty a dokonalý súlad ponuky a dopytu v mikroštruktůre. 

Aktivovanie zaznamenajů hodnotové nástroje (ceny, kurzy, devízy, úvery 
a pod.). Tvorba hospodárskeého plánu sa uskutoční poda normatívov viazaných 
na vývoj efektivnosti. Organizácie dostanů právo navrhovať i v priebehu pláno- 
vacicho procesu zmeny cien, resp. v rámci jednotných pravidiel dohodovať v do- 
dávate[sko-odberatefských vzťahoch ceny odchýlne od platných základných, 
resp. plánovacích cien. Sleduje sa tým záujem riešiť pri tvorbe plánu technicků 
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úroveň a kvalitu výrobkov, pohotovosť dodávok a súlad štruktůry ponuky a do- 
pytu. Organizácie dostanů právo meniť svoj hospodársky plán, avšak pri rešpek- 
tovaní závůzných úloh a parametrov štátneho plánu. O tejto zmene organizácie 
budů povinné informovať priamo nadriadený orgán a úverujůcu pobočku Štát- 
nej banky. V závislosti na efektivnosti plánovaných opatrení sa poskytnů organi- 
záciám spoločenské zdroje, hlavne devízy a úvery, alebo upravia ceny a dotácie. 

V období vypracůvania pěiťročných hospodárskych plánov sa povedie dialóg 
medzi centrom a podnikmi o štátnych zákazkách a smernicami adresne ulože- 
ných úlohách. Prechod na systém normatívného plánovania znamená podstatné 
obmedzenie menovitých úloh pre podniky a prechod na nepriame metódy riade- 
nia, tj. na ekonomické nástroje. Menovité úlohy štátneho plánu vyčerpajů len 
časť kapacity podniku. To podniku umožní na základe podnikatefskej činnosti 
iniciatívne hřadať cesty maximalizácie výkonov a minimalizácie nákladov. Hos- 
podárske plány podnikov sa stanů programom a nástrojom optimalizácie činnos- 
ti podnikov pod vplyvom ich chozrasčotných záujmov, uspokojovania potrieb 
spoločnosti. Takéto záujmy povedů súčasne k maximalizácii konečných hospo- 
dárskych výsledkov podniku, ktoré budů základom hmotnej stimulácie finančné- 
ho zabezpečenia efektívnej reprodukcie výrobných prostriedkov a rozširovania 
správy zvereného socialistického majetku. Obsah, metodika, metódy tvorby a vý- 
ber optimálneho variantu hospodárského plánu budů v zásade v právomoci pod- 
niku. 

Ročné plánovanie sa stáva nástrojom dodržania ciefov a proporcií piiťročného 
plánu a pre nevyhnutné upresnenie jeho parametrov, Vychedrajecien z obrekty 
nych zmien ekonomických podmienok. 

Na zabezpečenie posilnenia půiťtročného plánu hospodárskej organizácie sa 
-= tieto zásady: 

1. ročný plán predstavuje formu zabezpečenia půťročného plánu, pričom 
hodnotenie jeho plnenia sa uskutočňuje od začiatku pělťročnice narastajúcim 
spůsobom; 

2. odchýlky od povodných záměřov piiťtročného plánu rieši organizácia vo 
svojej kompetencii a v prípade závažnejších odchýlok upravuje půťročný plán pri 
zachovaní stanovených úloh štátneho plánu; podnik o zmene svojho plánu infor- 
mufe centrum (nadriadený orgán) a štátnu banku (pre zmeny podmienok finan- 
covania); 

3. ročný plán je východiskom pre formovanie vnůtropodnikových nástrojov 
a závůzných úloh hospodárskych plánov, východiskom pre rozpočtovníctvo, plá- 
novacie kalkulácie, normy a normativy a systém operatívneho riadenia hospodár- 
skych stredisk; 

4. ročný plán vytvára základ stimulácie a podnecovania kolektívov a jednotliv- 
cov hospodárskej organizácie; 

5. ročný plán hospodárskej organizácie je výrazom plánu komplexného rozší- 
reného reprodukčného procesu, jeho obsah a formy určuje sama hospodárska or- 
ganizácia podřa metodických pravidiel zostavovania páťročného plánu. 
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Hospodárske organizácie zostavia ročný plán v rozsahu a štruktůre, ktorá zod- 
povedá ich chozrasčotnému postaveniu a riadeniu. Tvorba ročných plánov pre- 
behne zásadne zdola nahor na základe zapojenia horizontálnych vzťahov choz- 
rasčotných organizácií, a to v naturálnej sfére ako aj v cenovej sfére (prirážky 
a zrážky k centrálne stanoveným cenám), čím centrum dostáva vybilancovaný 
obraz štruktůry výroby. Aby však plány podnikovo-hospodárskej sféry prebicha- 
júce po vertikále riadenia neboli skresfované a aby i v oblasti dodávatefsko-odbe- 
ratel'ských vzťahov bola ochota prijímať vysoké zmluvné závizky, je potrebné, 
aby centrum obhospodarovalo vybrané najdoležitejšie zdroje v ekonomickom 
(konkurznom) režime. To znamená, že určité, pre všetky ekonomické jednotky 
potrebné zdroje (napr. energia alebo primárne zdroje) si můžu chozrasčotné jed- 
notky kůpiť len od centra a tento nákup je normou (normatívom) viazaný na výš- 
ku plánu čistej produkcie a súčasne i na výšku prijatých zmluvných závšzkov. 
To bude mať dva základné dósledky: 

1. nízky, opatrne postavený plán sa prejaví i v horších ožhoslách ivosby.dě: 
chodkov oprotu skutočne dosiahnutým dochodkom, tzn., že pre hospodárske or- 
ganizácie bude nevýhodné podhodnotiť svoje možnosti v pláne; . 

2. centrum organizovaním medzipodnikovej, medziodborovej a medziodvet- 
vovej súťaže o niektoré zdroje obmedzí monopolné tendencie a zabezpečí po 
vertikálnej línii úplné rozdelenie niektorých zdrojov v národnom hospodárstve. 
Sůúčasne je tu vázba na predpokladaný spůsob obmedzeného rozsahu centrálne- 
ho bilancovania 

Zabezpečiť závšiznosť štátneho plánu sa viaže na plnenie týchto úloh v súvis- 
losti s poskytnutými úverovými, dotačnými podmienkami, ako aj hmotnou zain- 
teresovanosťou vedůcich pracovníkov. Pravidlá hmotnej zainteresovanosti budú 
presadzovať odmeňovanie za skutočne dosahované výsledky a úlohy direktívne 
určené štátnym plánom. 

Operatívne plány hospodárskych organizácií zabezpečujů podmienky pre dó- 
sledné uplatňovanie vnůtropodnikového chozrasčotu. Zostavujů sa na kratšie 
obdobie ako rok, napr. na kvartál, mesiac, dekádu, týždeň a pod., a to podla špe- 


cifických potrieb každého podniku a jeho vnůtropodnikových útvarov po- 
dárskych stredy) 


E PP POPP chozrasčot 


Zásady prestavby hospodárského mechanizmu ČSSR vytvárajů kvalitatívne 
zmeny v celom systéme hodnotenia rozšíreného reprodukčného procesu z ha- 
diska presadzovania takých záujmov podnikov, kolektívov a jednotlivcov, ktoré 
umožnia udí podnecovať k plneniu spoločensky žiadúcich ciefov. K tomu vedů 
aj nové kategórie tvorby a rozdelenia podnikových zdrojov. 

Samofinancovanie predstavuje taký systém financovania hospodárskej organi- 
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zácie, v ktorom sa rozšírená reprodukcia financuje z vlastných zdrojov organizá- 
cií, doplnených v efektívnej miere návratnými prostriedkami.' 

Peňažné zdroje podniku tvoria © zisk použitý v súlade s celoštátne platnými 
zásadami © odpisy zo základných prostriedkov © ostatné zdroje, získané preda- 
jóm vlastných základných prostriedkov ako nepotrebných pre vykonávanie čin- 
nosti podniku, zostatková hodnota vyradených (likvidovaných) základných pro- 
striedkov, po odpočte nákladov vyradenia, vytvárané zdroje na vedecko-technic- 
ký rozvoj z nákladov (podfa jednotných celoštátnych zásad), pripadne iné zdroje, 
získané podnikateřskou činnosťou (zvýšenie obrátky zásob, úroky z depozít pre- 
bytočných zdrojov a i.) © dočasné zdroje z bankovo-úverových organizácií, 
v malej miere od iných organizácií © rózne formy nenávratných dotácií a sub- 
vencií. 


Smernice na zabezpečenie komplexnej prestavby hospodárského mechanizmu 
určujů jednotne platné princípy hospodárenia. Súčasne určujů jednotné kritériá 
odvodov, daní, stimulov i sankcií. Len splnením povinností voči štátnemu roz- 
on dd ak oa ab dr oře Joni 

delenie. Plánovanie hospodárskych organizácií má byť spájané s prepočtami tvor- 
by a rozdelenia zdrojov. Súčasne tieto prepočty majů byť využité na zistenie 
z r pš r rá a LA Pk tk deo se 
nie uplatňovania princípov samofinancovania. 

Doterajší administratívno-direktívny systém riadenia neumožňoval samostat- 
ný rozvoj výrobno-hospodárskych jednotiek, ktoré odvádzali zo zisku daň v roz- 
sahu 75 percent a okrem toho ešte spravidla dodatkovů daň, pripadne tzv. odvod 
prebytku zdrojov. To bola a je najvůčšia hrádza podnikavosti a iniciativy podni- 
kov pri ich rozvoji. Podnikom sa obmedzovala investičná výstavba, určovalí limi- 
ty prirastkov pracovných síl, formy hmotnej stimulácie, rozsah surovín, materiá- 
lov a energií, odbyt i jeho štruktůra. Preto sa podnikanie orientovalo na zabezpe- 
čenie úloh plánu bez ohřadu na jeho kvalitu a efektívnosť. To obmedzovalo aj 
možnosti samofinancovania. 

Rozvoj výrobno-technickej základne sa neuberal efektivnou cestou, čo viedlo 
k zaostávaniu jej úrovne za potrebami a za svetovou úrovňou. Nedostatočne roz- 
vinutá materiálno-technická základňa sposobuje, že mnohé odvetvia sú dovozne 
náročné a jej modernizácia si vyžaduje rozsiahle investičné prostriedky. A pritom 
na druhej strane využívanie základných prostriedkov má klesajúcu tendenciu, čo 
vyplýva najmši z nízkej smennosti a účinností pomerne rozsiahlych základných 
prostriedkov. Analýzy národného hospodárstva potvrdzujů, že pokles účinnosti 
výrobných fondov, najmá základných prostriedkov, je důsledkom aj podceňova- 
nia účinnosti chozrasčotu. S nízkym časovým a kapacitným využívaním základ- 
ných prostriedkov úzko súvisí ich predpokladaná návratnosť a celková rentabilita 


1 Financovanie bospodárských potrieb organizácie po splnení všetkých odvodov na ce- 
lospoločenské potreby. 
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výroby. Materiálová náročnosť výroby je stále vysoká. Zaostáva plnenie úloh plá- 
novaného znižovania nákladov tak, ako to uložil XVII. zjazd KSČ. 


Nevyhnutnosť vnútropodnikového chozrasčotu 


Učinnosť sústavy plánovitého riadenia ako celku je podmienená mierou, akou 
sa darí doviesť jej princípy a zámery až do oblasti vnůtropodnikového chozrasčo- 
tu. Ide predovšetkým o zvýšenie působenia chozrasčotnej zainteresovanosti na 
dosiahnutých konečných hospodárskych výsledkoch (čistá produkcia, zisk) pri 
optimálnom uspokojovaní spoločenských potrieb. Základ zabezpečenia týchto 
ciefov tkvie v účinnejšom riadení zameranom na ovplyvňovanie nákladovej bázy 
výroby, technických a technologických procesov, kvality a technickej úrovne vý- 
robkov a všeobecného presadzovania rastu spoločenskej užitočnosti každého vý- 
konu. 

Významná úloha v presadzovaní efektivnosti prislůcha sfére zúčopodníko: 
vého riadenia. Dóraz na otázky vnůtropodnikového chozrasčotu je v procese pre- 
stavby mechanizmu plánovitého riadenia národného hospodárstva daný predo- 
všetkým tým, že vnůtropodnikový chozrasčot bezprostredne ovplyvňuje vlastný 
priebeh výroby a využitie jej základných výrobných faktorov; priamo súvisí 
s účasťou pracujůcich na riadení, na rozvíjaní iniciativy pracujůcich pri plnení 
úloh v spojení s hmotným a morálnym stimulovaním. 

Vnůútropodnikový chozrasčot sa uplatňuje všade tam, kde hospodárska organi- 
zácia je vnůtorne rozčlenená na vnůtropodnikové útvary. Pri jeho uplatňovaní 
dochádza k cicfavedomému spájaniu riadiacich funkcií socialistického podniku 
s konkrétnym uskutočňovaním plánom určených hospodárských funkcií vnůtro- 
podnikového útvaru. Vnůtropodnikové riadenie priamo prenáša (transformuje) 
podnikové riadiace prikazy na konkrétne pracovné postupy pre produkciu úžit- 
kových hodnót. V každom podniku, ba aj v každom vnůtropodnikovom útvare, 
sú iné špecifické podmienky pre jeho činnosť. Preto usporiadanie vnůtropodni- 
kového riadenia predpokladá určitů vofnosť, iniciativu a samostatnosť každého 
podniku pri formovaní vnůtropodnikových útvarov a nástrojov ich riadenia. Vše- 
obecne platné zásady riadenia národného hospodárstva sů závšizné pre podnik 
a nepriamo aj pre vnůtropodnikové útvary. 

Vychádzajůc z róznorodej činnosti podnikov, avšak jednotnej úsekovej činnosti 
vo všetkých výrobných odvetviach národného hospodárstva, vytvorili sa v podni- 
koch v podstate tieto hospodárske strediská © výskumno-vývojové (VVZ, pro- 
jekcie a konštrukcie, vývojové dielne a i.) © výrobné (prevádzkové): základnej 
výroby, doplnkovej výroby, výrobných služieb © zásobovacie © odbytové © 
správne. 

Ďalšie hospodárske strediská možno vytvárať podfa potrieb jednotlivých pod- 
nikov a iných hospodárskych organizácií, vychádzajůcich z ich podmienok čin- 


nosti. 
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Nermožno vytvárať strediská umele, bez ekonomickej činnosti, alebo anonym- 
né, bez adresnej zodpovednosti, len z důvodov účtovno-technických a pod. 

Na zabezpečenie celospoločenských potrieb sledovania odvetvovej štruktůry 
sa vyžaduje, aby vnůtropodnikové útvary boli usporiadané nielen podřa organi- 
začných potrieb podniku, ale aj podla jednotlivých národohospodárskych odvet- 
ví. Takéto členenie prichádza do úvahy vtedy, keď jednotlivé podniky majú také 
činnosti, ktoré patria do róznych odvetví. Sledovanie odvetvovej štruktůry sa má 
zabezpečiť účtovníctvom.“ 

Pre prehlbovanie vnůtropodnikového chozrasčotu je vhodné: 

1. Zrevidovať súčasný stav vnůtropodnikového usporiadania štátneho podni- 
ku a prispósobiť ho novým podmienkam riadenia. Využiť pritom aj externů spo- 
luprácu s výskumnými pracoviskami; zmeny podriadiť vedeckej organizácii práce. 

2. Vytvoriť (pretvoriť doterajšie) kompaktné hospodárske strediská tak, aby 
ich kolektiv mohol plne zodpovedať za rozsah a kvalitu vykonanej práce vo vázbe 
na hmotnů zainteresovanosť; táto oblasť je najdóležitejšia, ale aj najkomplikova- 
nejšta z hfadiska vnůtropodnikového riadenia ; 

3. Na základe štatůútov podnikov vypracovat organizačné poriadky štátnych 
podnikov a pravidlá vnůtropodnikového chozrasčotu, ktoré musia byť jednodu- 
ché, zrozumitelné a diferencované podla druhu hospodárskych stredísk, rozsahu 
a zložitosti ich činnosti. Výrazne musí byť jasná činnosť a vůzba na mzdy a od- 
meny (prémie). Ideálnym stavom by mala byť možnosť, aby si každý pracujůci 
po ukončení aspoň denného výkonu mohol vypočítať svoju mzdu. To vyžaduje 
nielen normovanie a důsledné operatívne plánovanie, ale aj iné priame (rozpoč- 
tovníctvo, vnútropodnikové ceny, kalkulácie) a nepriame nástroje (rózne druhy 
normatívov, podnecujůcich k rastu výkonov, ich kvality a k znižovaniu nákladov 
s vůzbou na súbor stimulov). 

4. Doósledné oboznámenie pracujúcich s podstatou vnůtropodnikového choz- 


rasČotu. 
Socialistická samospráva — nový prvok rozvíjania 
chozrasčotu 


Socialistická samospráva predstavuje prejav prehlbovania socialistickej demo- 
kracie a výraznů formu účasti pracujúcich na riadení hospodárskych organizácií 
v podmienkach prestavby hospodárského mechanizmu. 

Prehlbovanie socialistickej demokracie v sůčasných podmienkach je jedným zo 
základných princípov tvoriacich podstatu prestavby mechanizmu. Nový hospo- 
dársky mechanizmus má účinne pósobiť na intenzifikáciu ekonomiky a rast 
efektivnosti, stimulovať vyššiu výkonnost, využívat výsledky vedy a techniky, na- 
pomáhať žiadůce štruktůrne zmeny a širšie zapojenie našej ekonomiky do medzi- 
národnej defby práce, najmá socialistickej integrácie. »Musí,« ako to zdoraznil 


2 Federální ministerstvo financí: Účtová osnova a směrnice k účtové osnově pro hospo- 
dářské organizace. Praha, SEVT 1985, s. 210—215. 
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M. Jakeš na 7. zasadaní ÚV KSČ, »v potrebnej miere zlaďovať individuálne, 
skupinové a celospoločenské záujmy, zabezpečovať prehlbovanie socialistickej 


demokracie, aktívnu účasť pracujúcich na riadení hospodárstva. Iba tak možno : 


využívať obrovské prednosti socializmu.c* © 

Prehlbovanie socialistickej demokracie znamená zvýšiť zodpovednost pracujů- 
cich za spoločenské dianie, zúčastňovat sa priamo a nepriamo (prostrednictvom 
volených orgánov) formovania spoločenských ciefov a ich realizácie. | 

V podnikoch sa bude uskutočňovať účasťou pracujúcich na priprave a prijíma- 
ní najdoležitejších rozhodnutí, týkajúcich sa podniku; zabezpečovaním úloh pri 
maximálnej efektivnosti; kontrolou ich plnenia, realizáciou výkonov pre pao 
jovanie spoločenských potrieb; volbou vedůcich pracovníkov. 

Účasť pracujúcich na rozvoji podniku a plnení jeho spoločenského poslania 
má byť morálne a hmotne podnecovaná, aby sa tak spájali spoločenské, skupino- 
vé a individuálne záujmy. To však vyžaduje nový štýl práce centra i podnikových 
riadiacich orgánov, rozvinutie činnosti orgánov samosprávy — ap ke 
pracovného kolektivu podniku a rady pracovného kolektivu. 

V-súvislosti s postupnou realizáciou zmien organizačných štruktůr výstupuje 
do popredia príprava vzniku nových štátnych podnikov (i ďalších foriem hospo- 
dárskych organizácií). Za základné úlohy v tomto smere je treba považovať dó- 
kladnů analýzu činnosti doterajších hospodárskych organizácií a určenie záme- 
rov ich efektívnej činnosti. Zmyslom prípravnej fázy je vytvoriť podmienky pre 
úspešnů. prácu štátneho podniku, ktorého hlavným spoločenským poslaním je 
svojou podnikateřskou činnosťou účelne a hospodárne uspokojovať potreby so- 
cialistickej spoločnosti. Pre prehlbenie účasti pracujúcich na riadení sa má veno- 
vať osobitná pozornosť priprave kádrového zloženia volených orgánov, ktoré od 
vzniku štátnych podnikov můžu účinne presadzovať komplexné zásady prestavby 
hospodárského mechanizmu v konkrétnych podmienkach každého podniku. Práve 
realizácia zásad prestavby vytvára možnosti presadzovania úpiného: chozrasčotu 
a vrámci nich vnůtropodnikového chozrasčotu. 

Jednou z významných úloh rady pracovného kolektivu je podiel na volfbe riadite- 


Ta štátneého podniku. Dóležité je, aby tieto volby sa uskutočnili výberom 


z viacerých kandidátov (dvoch, prípadne troch), ktorí však musia splňať kritériá 
určené na funkciu riaditefřa. Tam, kde je dósledná príprava volieb rád pracovné“ 
ho kolektivu a potom volieb riaditefov, je štart do nových, mimoriadne nároč- 
ných podmienok práce štátnych podnikov úspešný. Volby, ako prejav novej kva- 
lity socialistickej demokracie, slůžia podnecovaniu pracujúcich k dóslednému 
plneniu úloh štátneho plánu a efektivnosti rozvoja podniku. 

Podmienkou úspešného presadzovania a zavádzania úplného chozrasčotu je 
konkrétna zodpovednosť a právomoc podniku, jeho vnůtropodnikových útvarov, 
ich vedúcich a každého člena kolektivu za pe úloh na základe hmotnej 
a morálnej zainteresovanosti. : 


3 7. zasadanie ÚV KSČ v dňoch 17.—18. decembra 1987. Bratislava, Pravda 1988, s. 19 
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Na základe programu vlády ČSSR, uverejneného 9. novembra 1988, sa má 
urýchliť prevedenie celého národného hospodárstva na podmienky nového me- 
chsnizmu. Predseda vlády ČSSR L. Adamec v tejto súvislosti na spoločnej 
schůdzi Snemovne řudu a Snemovne národov Federálneho zhromaždenia ČSSR 
dňs 8. 11. 1988 povedal: »Urobíme všetko, aby to bolo možné už od 1. januára 
1990, o rok skór, ako sa původne počítalo. Pójde o osobitne zložitů záležitosť. 
K tomuto vážnemu rozhodnutiu nás vedie snaha čo najviac skrátiť obdobie, keď 
starý sposob riadenia prestáva a nový ešte nezačína posobit.«“ 

Takýto predstih je potrebný preto, aby sa štátne podniky, resp. ostatné hospo- 
dárske organizácie a ich kolektivy mohli včas a dósledne pripraviť na vstup do 
nových podmienok hospodárenia v 9. páťročnici. Prípravné práce prechodu sa 
tak dostávajů do centra pozornosti hospodárského vedenia, rád pracovných ko- 
lektivov i zložicek Národného frontu, ktoré pod vedením straníckych organizácií 
majú vytvárať podmienky pre zvládnutie náročných úloh prestavby hospodárske- 
ho mechanizmu v plnom komplexe jeho zložiek, t. j. vrátane zavádzania úplného 
chozrasčotu, samofinancovania a samosprávy. Doterajšie skůsenosti potvrdzujů, 
Že tam, kde stranické organizácie dósledne vyžadovali zodpovednosť za úlohy, 
stáli na čele zakladania štátnych podnikov a volieb riaditefov, sa takéto podmien- 
ky utvárajů. Sám prechod na nový mechanizmus to predpokladá. A to je základ 
aj ďalších, ešte zložitejších prác prechodného obdobia, v ktorom sa bude presad- 
zovať aj úplný chozrasčot ako atribůt prestavby hospodárského mechanizmu. 

Zavádzanie úplného chozrasčotu a chozrasčotu vnůtropodnikového je zložitá 
a namáhavá práca. Zásady prestavby hospodárského mechanizmu a celý rad 
opatrení prijatých na ich realizáciu — od zákona o štátnych podnikoch cez nove- 
lzáciu hospodárskcho zákonníka až po prípravu zákona o národohospodárskom 
plánovaní, ďalej daní a odvodov, resp. ďalších opatrení — vytvárajů podmienky 
pre dosledné presadzovanie chozrasčotu. Prejavom jeho pósobenia je na jednej 
strane spájanie plánovitosti a tovarovo-peňažných vzťahov a na druhej strane 
podstatné zvýšenie právomoci a zodpovednosti hospodárskyých organizácií za ich 
činnosť a efektivnosť, spájanů so samosprávou, samorozvojom a samofinancova- 
ním. Systematická aplikácia chozrasčotu může účinne prispieť k urýchleniu soci- 
álno-ekonomického rozvoja, k intenzifikácii a efektivnosti ekonomiky tak, ako to 
S 


"4 Programme Programové vyhlásenie vlády ČSSR. Pravda (Bratislava), 9. 11. 1988, s. 2. 


Vedoucí úloha strany 


Komunisté východních Čech 
a přestavba stranické práce 


OTTO LIŠKA 


Období po XVII. sjezdu KSČ se ve straně vyznačuje postupným, cílevědo- 
mým hledáním a nacházením přístupů ke zkvalitňování práce jednotlivých stra- 
nických orgánů a organizací. Také my ve východočeské stranické organizaci jsme 
dospěli k přesvědčení, že mnohé ve vlastní práci musíme změnit, zdokonalit, 
krajským a okresními výbory počínaje. K důslednému naplňování úkolů urychlo- 
vání sociálně ekonomického rozvoje zaměřuje obsah jednání pléna krajského vý- 
boru, jeho předsednictva i sekretariátu. Sledujeme záměr vytvářet neustále a na 
všech místech politické a kádrové předpoklady pro úspěšné plnění kvalitativně 
nových úkolů spojených s přestavbou všech oblastí společenského života. 

Jsme si vědomi, že podmínkou dalšího všestranného rozvoje naší socialistické 
společnosti je trvalý a dynamický růst hospodářství a ten zas je podmíněn tvoři- 
vou prací tisíců, ba miliónů lidí. Aby se co nejvíc lidí tvořivě podílelo na růstu 
společenského bohatství, na rozvoji společnosti, musíme v práci strany, v práci 
každého stranického funkcionáře lépe využít i moudrost marxisticko-leninské 
teorie a praxe. »Ideovým vůdcem nemůže být ten,« uváděl V. I. Lenin, »kdo se 
nevěnuje zmíněné teoretické práci, jako jim nemůže být ten, kdo tuto práci ne- 
usměrňuje podle aktuálních potřeb, kdo nepropaguje výsledky této teorie mezi 
dělníky a nepomáhá jim organizovat se.«! Leninova myšlenka »být ideovým vůd- 
cem« platí pro stranu jako celek, pro všechny její orgány, pro každého funkcio- 
náře, pro každého člena komunistické strany. K řešení praktických problémů 
musí každý z nás přistupovat z hlediska programové linie strany, jakož i usnesení 
stranických orgánů, ve kterých jsou vyjádřeny objektivní potřeby a zkušenosti 
strany a mas. Každý stranický orgán a funkcionář musí v okruhu své působnosti 
neustále zobecňovat zkušenosti z práce mas i své vlastní a dávat je k využití celé 
straně a všem pracujícím. 

V práci krajského a okresních výborů považujeme za hlavní článek našeho po- 


| Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 1. Praha, Svoboda 1979, s. 325. 
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stupu v této etapě soustavnou a hlubokou analýzu základních a systémových 
problémů a na základě poznání měnit stav, řešit nevyřešené, zajistit růst a rozvoj. 

Za hlavní kritérium účinnosti a výslednosti práce stranických orgánů a organi- 
zací v kraji pak považujeme konkrétní přínos přestavbě. Stále více si v této sou- 
vislosti uvědomujeme potřebu zabývat se na jednáních stranických orgánů a or- 
ganizací otázkami, které mají politický charakter a dotýkají se přímo života a po- 
itické aktivity lidí. Protože v okresních výborech — ale platí to i o krajském 
výboru — se nám zatím vždy nedaří volit správné stranické přístupy a nacházet 
objektivní politická východiska k nápravě nedostatků, hledáme nyní intenzívně 
společné cesty k řešení. 

Máme za to, že účinnost stranického řízení a úspěch činnosti strany přímo závisí 
na umění nejen určit cestu ke splnění konkrétních úkolů, ale i prakticky je uskuteč- 
nit. Zabezpečit jednotu slov a činů v každodenní praxi stranického řízení je úkol 
složitý. Je třeba začít od zobecnění faktů, od analýzy dané situace, od objektiv- 
ního hodnocení skutečnosti. Vypracovat promyšlené řešení, organizovat jeho plně- 
ní, určit osobní odpovědnost lidí a dosáhnout účinné kontroly plnění úkolů. Důle- 
žité je docílit, aby usnesení byla konkrétní, adresná a výstižně rsagovala na hlavní, 
klíčovou stránku určitého problému. Aby se opíralo o hlubokou analýzu předchá- 
zejícího vývoje i zhodnocení plnění dříve přijatých opatření. 

I zde se přímo nabízejí Leninovy myšlenky a jeho styl práce. Lenin ostře vystu- 
poval proti subjektivistickým iluzím o všemocnosti usnesení, směrnic, příkazů, 
v nichž převažovaly myšlenky zrozené nikoliv z poznání skutečných možností 
a potřeb, ale z pouhých zbožných přání. Komunista se nesmí dát unášet koman- 
dováním. Lenin zdůrazňoval: »... Umět nejprve dbát toho, co věda již vypraco- 
vala, nejprve se zeptat, jsou-li fakta ověřena... Méně zvůle (;„když budu chtit, 
tak to schválím, když nebudu chtít, tak to neschválím““), více studia našich prak- 
tických chyb«.* Sebekritický poměr k vlastním chybám pokládal Lenin za jedno 
z rozhodujících kritérií schopnosti strany naplňovat společenské poslání. Uvede- 
me-li tyto aspekty do dnešních politických souvislostí, můžeme říci, že k roz- 
hodujícím činitelům zvýšení účinnosti našeho působení patří důsledné uplatňo- 
vání leninského stylu práce strany. Ten plně odpovídá povaze úkolů v současné 
etapě, kritériím vědeckosti, tvořivosti a cílově programové metody. Leninský styl 
práce od nás vyžaduje pracovat a rozhodovat s hlubokou znalostí věci. Opírat se 
o iniciativu a aktivitu lidí, vtahovat je do řízení, zabezpečovat živé politické půso- 
bení a spojení s lidem na marxisticko-leninských ideově politických zásadách 
a v souladu s politikou strany. Z hlediska komplexního zabezpečování úkolů 
přestavby koncentrovat a stále prohlubovat pozornost základnímu článku naší 
strany — základní organizaci, její úloze v pracovním kolektivu a aktivitě každého 
komunisty. Účinněji působit, aby význam, smysl a podstatu přestavby pochopily 
pracovní kolektivy, aby měnily dosavadní návyky a přístupy k jejímu zabezpečo- 
vání, překonávaly, co se už přežilo. Dosáhnout toho předpokládá soustavnou 


Ž Lenin, V. L: Spisy. Sv. 32. Praha, SNPL 1955, s. 146. 
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práci mezi lidmi. O masové politické práci napsal již takřka před šesti desetiletí- . 
mi K. Gottwald: »Je to takový způsob práce, když organizace strany nejsou uza- 
vřenými celky, zabývajícími se pouze svými vnitřními otázkami, nýbrž stojí v čele 
pracující masy, v závodě, v odborech, na vesnici, v družstvech atd. A v čele masy 
pracujicích mohou stát pouze tehdy, budou-li se denně jejich otázkami zabývat, 
budou-li s masou žít a dýchat, budou-li znát dopodrobna všechny její bolesti 
i stesky a její potřeby, nebudou-h zkrátka v sobě vidět samoúčel, nýbrž přostře- 
dek...« 

„V kraji i okresech jsme k aplikaci závěrů zasedání ústředního výboru strany po 
XVII. sjezdu, včetně 10. zasedání, přijali řadu konkrétních opatření. S výsledky, 
kterých dosahujeme v přestavbě hospodářského mechanismu a společnosti 
a v podílu stranického orgánu, aparátu i aktivu na jejich zabezpečování, em 
zdaleka spokojeni. 

Pro obohacení našeho poznání stavu, příčin dobrých výsledků i potíží 
a zejména pro prohloubení naší schopnosti dospívat k závěru jaká východiska 
přijmout k dalšímu postupu se jako účinná jeví metoda skládání účtů vedoucími 
pracovníky na jednání plén, předsednictev, sekretariátu KV KSČ, plén a před- 
sednictev OV KSČ. Vedoucí tajemníci pěti okresních výborů strany tak skládali 
účet na jednáních předsednictva krajského výboru: Zhodnocení výslednosti práce 
okresních stranických organizací Hradce Králové, Chrudimi, Svitav, Semil 
a Pardubic nám umožnilo hlouběji postihnout příčiny problémů a nedostatků 
v řízení přestavby i v plnění jejích úkolů na jednotlivých úsecích života naší spo- 
lečnosti. Získané zkušenosti jsme tak mohli zůročit v práci celé organizace. 

Již samotné zařazení skládání účtů konkrétního.orgánu či vedoucího pracov- 
níka — komunisty do pracovního plánu předsednictva KV KSČ je určitým mo- 
bilizujícím prvkem a vede funkcionáře okresního výboru k hlubšímu zamyšlení 
nad účinností vlastní řídící práce. Projednání připravovaného účtu v předsednic- 
tvu OV KSČ vytváří podmínky k rozvoji aktivity a iniciativy jeho členů. Pro kraj- 
ský výbor a jeho orgány jsou z hlediska dalšího postupu cenné zejména poznatky 
a zkušenosti z práce strany v podmínkách přestavby hospodářského mechanis- 
mu a rozvoje socialistické demokracie. Pro ověřování a uplatňování nových me- 
tod a forem stranické práce v krajské stranické organizaci byla přínosem analýza 
provedená v nejpočetnější okresní stranické organizaci Hradec Králové. Jejími 
zkušenostmi ze zabezpečování závěrů 7. a 9. zasedání ÚV KSČ a prací stranic- 
kých orgánů a základních organizací v experimentujících podnicích se zabýval 
i sekretariát ÚV KSČ. 

V porovnání s přístupy některých dalších okresních výborů se královéhradec- 
ká analýza vyznačovala kritickým pohledem na vlastní práci, dobrou vypovídací 
schopností o nedostatcích, jejich příčinách i uvedením východisek. Praktické kro- 
ky k výraznému urychlení procesu změn ve stylu stranické práce odpovídají 
nové kvalitě hospodářského a sociálního rozvoje, avantgardnímu poslání strany. 


3 Gottwald, K.: Spisy. Sv. 2. Praha, Svoboda 1951, s. 37. 
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Vlastní hodnocení ukázalo, že okresnímu výboru se přes vynaložené úsilí ne- 
podařilo zvýšit účinnost stranické práce tak, aby všechny základní organizace 
strany svým přístupem a působením byly v čele realizace přestavby. Jsou organi- 
zace, které se sjezdovou linií a usneseními ÚV KSČ souhlasí, ale svou práci za- 
tím v náležité míře nezměnily. Jednou z příčin je malá schopnost části ZO KSČ 
samostatně analyzovat a vyvozovat konkrétní závěry k zabezpečování náročněj- 
ších úkolů dneška. Výraznějšímu obratu, pokud jde o úroveň stranické práce, 
brání formálnost, povrchnost, někdy i nerozhodnost plně rozvinout vnitrostra- 
nickou demokracii založenou na aktivním podílu všech o o a konstruk- 
tivním řešením vlastních nedostatků. 

Mnozí komunisté nejsou připravení vést politický dialog 8 pracujícími. Chybí 
faktická, objektivní znalost názorů a nálad v pracovních kolektivech. Masová po- 
litická práce ztrácí na ofenzivnosti a účinnosti vysvětlováním stále se opakujících 
nedostatků na vnitřním trhu. Stranické organizace nenacházejí čas na řešení pro- 
blémů pracovišť, nedostatečně realizují svá vlastní usnesení, o způsobu jejich pl- 
nění se s pracujícími málo radí. Otevřená informovanost je mnohdy nesprávně 
zužována jen na požadování informací od vyšších stranických orgánů. 

Takový je v některých základních organizácich, a nejen v královéhrádeckém 
okrese, důsledek povrchního, neúčinného přístupu k jejich řízení. Jak docilit to- 
ho, aby základní organizace byla — jak vyplývá již z jejího názvu — v prosazová- 
ní a realizaci současných úkolů přestavby skutečně tím základním článkem? Jak 
zabezpečit, aby, je-li dána politická linie, o jejím pochopení a plnění rozhodla 
právě ideově politická a politickoorganizátorská práce základní organizace? Jak 
dosáhnout, aby její činnost byla nepřetržitě spjata s životem lidí? Politické orga- 
nizování není organizování věcí (techniky, technologie, grafikonu, materiálů, pe- 
něz, zásob a jiných), nýbrž lidí — dělníků, rolníků, mládeže, pracující inteligen- 
ce. A to znamená znát jejich zájmy, starosti, cítění, názory. Politické vedení není 
holým organizováním, ale musí obsahovat i výchovu, vysvětlování, získávání, or- 
ganizování, kontrolu a znovu výchovu a pomoc organizační prací. 

© Podmínkou vědecké organizace stranické práce je konkrétně historický přístup 
ke zdokonalování forem, metod a prostředků řízení. Na základě rozboru a zo- 
becnění je třeba se včas zříci zastaralých, překonaných, neúčinných forem činno- 
sti a nahradit je novými, efektivnějšími. Cenným přínosem jsou v tomto smyslu 
zkušenosti získané okresním výborem strany v Hradci Králové z uplatňování 
stranického vlivu při pořádání voleb do orgánů socialistické samosprávy a voleb 
ředitelů. Přesněji se vymezuje funkce stranické organizace, zvyšuje se úroveň or- 
ganizátorské, celkové politické, tedy i vědecké úrovně samotných organizátorů. 

V našem kraji byl k 1. červenci 1988 přiznán statut státního podniku 12 prů- 
myslovým, 2 potravinářským a 16 zemědělským podnikům, celkem 30 podni- 
kům, v nichž je zaměstnáno asi 40 procent pracujících kraje. Dalších 18 podniků, 
10 závodů a 2 výzkumné ústavy v kraji se staly strukturálními jednotkami stát- 
ních podniků, které mají sídlo mimo kraj. 

Ustavení uvedených 30 státních podniků vytvořilo podmínky pro realizaci zá- 


91 


kona o státním podniku v praxi. Hodnocení dosavadní práce provedené předsed- 

nictvem krajského výboru ukazuje mimo rka že významnou úlohu v případě 
a provedení voleb sehrály koordinační porady. Ke sjednocení postupu stranických 
orgánů a organizací byly využity zkušenosti získané v kraji ověřováním volby ře- 
ditelů ve 14 případech a volby samosprávy ve 4 případech. Zájem jsme měli pře- 
devším na tom, aby volby, jako účinný prostředek zvyšování účasti pracujících na. 
řízení, vyvolaly zájem pracovních kolektivů o celkové dění v podniku, vedly 


k větší odpovědnosti za dosahované výsledky. Aby se nepodcenila masová poli- 


tická práce a vedoucí pracovníci za podpory ROH využili této významné politic- 
ké akce k mobilizaci sil za úspěšné splnění plánovaných úkolů. Bylo především 
potřeba vycházet z toho, že část ZO KSČ nedokázala účinně pracovat mezi lid- 
mi, ovlivňovat je, vysvětlovat a bojovat za prosazení nových přístupů. A rovněž 
z toho, že řídící sféra nedokázala dosud s potřebným důrazem a s větším časo- 
vým předstihem zavádět požadované změny v systému plánování a řízení. 

Přípravu a průběh voleb řídily v souladu se schváleným politickoorganizačním 
zabezpečením zpracovaným ve všech podnicích volební komise za přítomnosti 
zástupce zakladatele státního podniku. Ke kádrové přípravě však přistoupili 
v různých podnicích s rozdílnou odpovědností. Větší politickou vážnost mělo taj- 
né hlasování, ke kterému pracující přistupují s pocitem uplatnění socialistické 
demokracie v praxi. Rozdílný a zatím neosvědčený je přístup ke stanovení klíče 
pro volbu delegátů shromáždění. V některých podnicích, přes upozornění stra- 
nických orgánů okresu i kraje, neodpovídal potom počet delegátů vlastním pod- 
mínkám podniku. Pro další volby jsou z těchto poznatků již vyvozeny závěry. 

Za negativní jev provázející přípravu voleb ředitelů považujeme skutečnost, 
kdy zakladatel podniku předkládá pouze jediný návrh na kandidáta do funkce, 
pokud to není výslovný požadavek ZO KSČ, ROH a pracovního kolektivu. 
V opačném případě to svědčí o malé připravenosti rovnocenných kádrových re- 
zerv a nedostatečné náročnosti stranického orgánu vůči zakladateli. To je třeba 
zásadně změnit pro další období. 

Dosavadní zkušenosti krajského výboru jednoznačně potvrzují, že základem 
úspěšného zvládnutí přestavby hospodářského mechanismu je také správné 
a včasné pochopení ustanovení nového zákona, ekonomických pravidel a jejich 
důsledné vysvětlení v pracovních kolektivech. Plnění úkolů i zabezpečení voleb 
je úspěšné v těch podnicích, kde má přirozenou autoritu stranická organizace, 
kde komunisté tvoří pevnou, pokrokovou součást pracovního kolektivu a jsou 
v něm příkladem v práci, v chování, jednání a ve vztazích mezi lidmi. 


Základním předpokladem účinného uplatňování stranického vlivu při volbách 
socialistické samosprávy a ředitele podniku je dobrá znalost politické, ekonomic- 
ké a sociální situace od úrovně podniku až po jednotlivá pracoviště. Nezastupt- 
telné místo zde má dobře promyšlená masová politická práce. Jejím prvořadým 
úkolem je zabezpečit, aby každý pracovník znal úkoly pracoviště a poslání socia- 
listtcké samosprávy. Jde o živou a vysoce aktuální problematiku, která vyžaduje 
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využit všech příležitostí k vysvětlování cílů přestavby v konkrétních podmínkách 
podniku. 


V připravě na další etapy přestavby organizačních struktur, od 1. ledna a 
I. července letošního roku, vedeme příslušné funkcionáře a kolektivy ke zvýšení 
náročnosti při výběru členů volebních komisí a delegátů shromáždění pracovní- 
ho kolektivu. Jde o to navrhovat pracovníky, kteří mají přirozenou autoritu v ko- 
lektivech. Prosadit v práci komisí pro přípravu voleb stanovení takového klíče, 


, který umožní volbu většího počtu delegátů. Kandidáty do volených funkcí navr- 


hovat na základě dlouhodobého poznání, jejich politické a odborné připraveno- 
st, schopností vést pracovní kolektivy a plnit úkoly vyplývající z navrhované 
funkce. Zabezpečit odpovědné sjednocení postupu komunistů ještě před samot- 
ným shromážděním delegátů. Projednat typy na předsedu stranického výboru 
a ředitele v potřebném předstihu v příslušném strahickém orgánu. Orientujeme 
stranické organizace a vedoucí hospodářské pracovníky, odborové a mládežnické 
funkcionáře k tomu, aby rozhodující pozornost zaměřili na přípravu kádrů, na 
zvýšení jejich schopnosti pracovat v nových podmínkách. Aby uplatňovali demo- 
kratické zásady účasti pracovních kolektivů na jejich výběru a rozmisťování, pro- 
sazovali veřejnou kontrolu kádrů, aby se důsledně plnil požadavek, že každý 
funkcionář a řídící pracovník bude skládat účty ze své práce příslušným stranic- 
kým orgánům, organizacím, pracovním kolektivům a voličům. 

V podmínkách zvýšené samostatnosti státních podniků orientujeme stranické 
organizace na zvládnutí politické práce v novém ekonomickém prostředí. Bude- 
me náročně hodnotit práci výborů a celých základních organizací, zejména z hle- 
diska, jak hospodářské orgány a instituce, kde působí stranické organizace, re- 
oi celospolečenské zájmy. Dbát na důsledné prosazování chozrasčotu. 

všech ZO KSČ je aktivní podpora všeho pokrokového i ve stranické prá- 
ci. Tato podpora se nemůže omezit jen na propagandu a uplatňování dobrých 
zkušeností. Jde o to, aby stranické výbory aktivně zasahovaly do života, přinášely 
pozitivní zkušenosti a příklady aktivní činnosti spojené s důsledným plněním 
úkolů : 
Na 9. zasedání ÚV KSČ bylo mimo jiné řečeno, že k velkému úsilí o žádoucí 
změny v obsahu, stylu a metodách stranické práce výrazně musí přispět stranic- 
ký aparát. Stranické orgány jej potřebují, je jejich nenahraditelným pomocníkem. 
Víme však, že musíme přistupovat k jeho práci s daleko větší náročností, zvýšit 

Dnes znovu v každodenní práci vystupují do popředí leninské požadavky na 
pracovníka aparátu strany, který musí jednoznačně stát na pozicích marxismu- 
Jeninismu, internacionalismu, pracovat v duchu programu a sta- 
nov strany a tvůrčím způsobem uplatňovat znalosti marxismu-leninismu a spo- 
lečenských věd. Angažovat se za politiku a usnesení strany, umět analyzovat 
procesy politického, hospodářského a společenského pohybu, poznávat objektiv- 
ní tendence vývoje, navrhovat řešení, provádět a organizovat kontrolu usnesení. 
Také morální a charakterové vlastnosti, příkladnost v osobním životě musí odpo- 
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vídat skutečnosti, že pracovník aparátu přichází do styku s širokým okruhem li- 
dí. V. I. Lenin zdůrazňoval, že politická práce se musí provádět v celé její mno- 
hotvárnosti a jednotě, a proto komunisté — revolucionáři z povolání mají jít mezi 
všechny vrstvy »jako teoretikové i jako propagandisté, jako agitátoři i jako organi- 
zátoři«“. 

Orgány krajského výboru, vědomy si těchto požadavků, projednaly a souhlasi- 
ly s experimentálním ověřováním změn náplně práce také na krajském výboru a 
okresním výboru strany v Rychnově nad Kněžnou. Na krajském výboru jde 
o nové přístupy a metody práce, jejichž zavedením dojde i ke snížení počtu poli- 
tických pracovníků. Cílem je však racionalizovat a dále přiblížit práci krajského 
výboru práci okresních výborů a základních organizací strany. U experimentu 
okresního výboru Rychnov nad Kněžnou jde o změnu zaměření práce a jiné or- 
ganizační uspořádání aparátu, které je uplatňované od 1. září minulého roku. 

Předsednictvo okresního výboru, tajemníci a aparát přistoupili k tomuto úkolu 
iniciativně a s potřebným zaujetím. V relativně krátkém časovém období zvládli 
přechod orgánů i aparátu na práci v nových podmínkách, Experiment vychází ze 
znalosti politicko-ekonomické situace v okrese a je propracován na každého jed- 
notlivce. Směřuje k výraznému posílení přímé práce aparátu s lidmi na pracovi- 
štích a místech. Z odvětvového řízení základních organizací přechází na územní 
princip, od kterého očekává výrazné zkvalitnění a zvýšení osobní péče politických 
pracovníků o úroveň a výslednost práce základních organizací, zlepšení informo- 
vanosti stranických orgánů o politické situaci a názorové hladině v ZO KSČ 
i v pracovních a občanských kolektivech. Vytváří předpoklady pro důslednější or- 
ganizování a kontrolu plnění vlastních usnesení i úkolů vyplývajících z usnesení 
vyšších stranických orgánů. 

V náplni práce politických pracovníků, kteří pracují v patnácti obvodech, se 
mimo jiné zdůrazňuje povinnost v úzkém kontaktu s nižšími stranickými orgány 
a základními organizacemi zkvalitňovat jejich činnost, poskytovat jim kvalifiko- 
vanou pomoc s cílem zvýšit jejich samostatnost, organizátorské a realizační 
schopnosti. Navrhovat případné změny stranické výstavby tak, aby odpovídaly 
komplexní přestavbě hospodářského mechanismu. Základní a dílčí organizace 
ustavovat zásadně podle chozrasčotních středisek. Komplexně přistupovat ke 
zkvalitňování členské základny, ideově výchovné, kádrové a masové politické 
práci. Zajišťovat tok informací, podklady pro kvalifikované rozhodování předsed- 
nictva a okresního výboru. Pracovat s funkcionáři, předsedy a členy výborů, ko- 
munisty z mimostranických orgánů a vybraným aktivem. Vytvořit předpoklady 
pro zvýšení podílu a usměrňování činnosti základních organizací v zájmu plnění 
hlavních úkolů v závodech, podnicích, institucích, ve městech a obcích. 

Okresní výbor si je vědom nároků, které jsou kladeny na každého politického 
pracovníka, na jeho pracovní, charakterové, morální vlastnosti a autoritu, s jakou 
bude vystupovat mezi stranickou a bezpartijní veřejností. Zpočátku lze očekávat 


4 Lenin, V. L: Sebrané spisy. Sv. 6. Praha, Svoboda 1981, s. 98. 
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rozdílnost výsledků práce v obvodech právě z hlediska připravenosti politických 
pracovníků. Úspěšným předpokladem zvýšení výkonnosti a výslednosti práce 
aparátu je také zkvalitnění práce volených stranických orgánů okresního výboru. 
Tajemníci okresního výboru i jednotlivá oddělení krajského výboru musí věnovat 
maximální pozornost ověřování experimentu, průběžnému hodnocení výsledků. 
Pověřená skupina politických pracovníků KV KSČ pod vedením vedoucího poli- 
tickoorganizačního oddělení bude zobecňovat zkušenosti z realizace experimentu 
a tajemníci KV KSČ pak zabezpečí, aby oddělení a odbory krajského výboru vo- 
lily vůči okresnímu výboru takový postup, který odpovídá novému uspořádání. 

Krajský výbor v rámci konkrétní pomoci při realizáci experimentu od začátku 
vytváří podmínky ke kádrovému zkvalitňování aparátu okresního výboru i cestou 
rozmisťování absolventů VŠP ÚV KSČ. V Krajské politické škole J. Hakena bu- 
de také podle požadavků OV KSČ organizovat pro politické pracovníky externí 
metodickou přípravu. Umožní formou politických stáží na odděleních a odbo- 
rech KV získat potřebné zkušenosti z forem a metod práce krajského výbo- 
ru. První zkušenosti zhodnotí na výjezdním jednání sekretariátu KV KSČ 
v L čtvrtletí 1989 na OV KSČ v Rychnově nad Kněžnou. 

Krajský výbor se všemi okresními výbory strany realizují závěry okres- 
ních konferencí i vrcholného jednání krajské organizace, ve kterých jsou promít- 
nuty výsledky 7. a 9. zasedání ÚV KSČ. Jde především o přestavbu stranické 
práce, upevnění vnitřního života strany, schopnost samostatné práce základních 
organizací při účinnějším vlivu OV a KV KSČ. Důraz klademe na principiální 
uplatňování stranického vlivu, na prohlubování vedoucí úlohy strany v přestavbě 
hospodářského mechanismu, na další demokratizaci společenského života, aby 
výsledkem byl cílevědomý rozvoj každého pracoviště, místa, města i obce, aby na 
vyšší úrovní byly uspokojovány stále rostoucí potřeby pracujícího člověka. 


Kultura a školství 


Estetická výchova 
V socialismu 


DUŠAN ŠINDELÁŘ 


Dnes u nás není pochybností o významu estetické výchovy. Rozdíly jsou však 
© v chápání jejího poslání, charakteru, smyslu a prostředcích. Bude proto dobré 
znovu zmapovat důvody tohoto zájmu i vznikajících rozporů. 

Potřeba estetické výchovy se shledává především v prostředí člověka, a to jak 
v prostředí přírodním, tak umělém. V prvním případě se srovnává počínání člo- 
věka a přírody. To dnes nevyznívá vždy dobře ve prospěch člověka. Nejde už 


o nedostatky, ale o vážné prohřešky, chyby a omyly. Příroda je nemilosrdným - 


kritikem, protože je prvotní a je obecnější než člověk. Protože v ní vše souvisí se 
vším, jsme tu svědky přirozeného a hlavně životaschopného uspořádání, vzniká- 
ní celků jako důsledek logiky vývoje a růstu. Realita přírody působí proto přízni- 
vě svou přirozenou estetikou, jíž sice člověk nemůže být trpným napodobitelem, 
nemůže ji však překročit, aby zůstal člověkem. Vzniká potřeba takových řešení, 
která by představovala nový typ soužití obou estetik a obou realit a dokonce je- 
jich společnou vyšší kvalitu. 

Mají proto pravdu ti, kdo o estetické výchově myslí i z tohoto konce. Jejich 
přemýšlení začíná tam, odkud také vycházel Komenský, totiž z pochopení člově- 
ka v rámci přírody, ne mimo ni. To není návrat k absolutizované přirozenosti, 
ale naopak směřování k vyšším lidským cílům. Součástí estetické výchovy je úcta 
k tomu, co člověk sám nestvořil, co však může dotvořit či pochopit. Příroda je též 
zdrojem nenapodobitelné krásy, bez níž by bylo lidstvu nedobře. Je zdrojem to- 
ho, co lze nazvat výchovou k moudrosti. Moudrost, krása a poznání se podmi- 
ňují a v souboru směřují ke koncepci člověka, kterou měl na mysli Marx, tj. 
člověka zbytostnělého. Pro estetickou výchovu to však znamená rázně zamítnout 
její zaslepený profesionalismus chápaný někdy jako poučování ve věcech estetiky, 
Což ovšem neznamená, že by estetická výchova neměla svoji odbornou »profe- 
stonální« stránku. Příroda se stává stále více součástí civilizačního prostředí, jímž 
hlavně rozumíme prostředí práce, obývání, odpočinku, regenerace, komunikace. 
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Pro současnost je typická výstavba nových typů prostředí, jež mají obvykle velká 
základní měřítka či měřítka jiná, než tomu bylo v minulosti. Mění se poměr mezi 
obsahy, formami, účely, funkcemi, měřítky. Rychlá výstavba pohlcuje dosavadní 
historické útvary nebo je nechává koexistovat, a to i v případech, kdy se usiluje 
o uspořádané celky. To často doprovází chaos, nedomyšlenost, nevábnost, nedo- 
statek rovnováhy, pokřivení měřítek atd., což se v souhrnu jeví jako absence este- 
tického měřítka. 

Estetická výchova čerpá z těchto poznatků poučení v tom smyslu, že vede 
k poznávání toho, co je podstatné, co vedlejší, co má a co nemá smysl, co je dob- 
ré pro člověka v celostném pojetí, ne v pojetí parcelovaném, omezeném toliko na 
nepatrná či okázalá okrášlování. Proto je tato výchova naroubována na všechny 
činnosti vyznačující se vyššími typy účinnosti. V nich je ten který životní úkon, ta 
která potřeba zajišťována tak, aby necizopasila na jiných úkonech a potřebách. 
Prakticky to znamená, že v dobrém úmyslu vysázený keř růže, barevně zpestřené 
nároží, ozdobná lucerna, socha, mohou sice být vkusné jako takové, jsou však ne- 
smyslné z hlediska provozů a funkcí té které lokality a z tohoto hlediska záporně 
estetické. 

Jestliže si tedy estetická výchova klade za úkol poučovat o estetické úpravnosti 
prostředí, může to dělat jedině za podmínky, že neztratí ze zřetele celostné chá- 
pání a ústřední myšlenku, že estetické začíná tam, kde se odhaluje smysl věcí 
a úkonů a na to, že tento smysl má být ozřejměn v míře toho, co očekáváme ne- 
bo bychom očekávat měli. Je-li naše očekávání znejistěno nebo dokonce oklamá- 
no, je třeba nazvat věci pravým jménem, jde o aktivitu pochybnou. 

V našem prostředí koexistují nejen různé historické a funkční typy, ale i dvě 
skupiny majetku, totiž kolektivního a osobního (soukromého). Na ně se váže 
v prvním případě v podstatě anonymní, vkusově normovaná estetická úprava 
s často uměleckými dominantami. V druhém případě je to velmi bohatá, různo- 
rodá až zbujelá estetizující produkce. Ta mívá podtext soukromého vlastnictví 
s vehementně uplatňovaným požadavkem reprezentace. Odtud přebujelost, pře- 
hlušování, okázalost, kvantita. Nelíbí se, co je.skromné, co působí radost tím, ja- 
ké je. Tady vzniká také požadavek na kulturu a estetiku: mají být efektní, hřmot- 
né, viditelné a záviděníhodné. Vznikají tu vážná nedorozumění, neboť estetické 
je svou nejvlastnější podstatou věcí kolektivní a ne soukromovlastnickou. Proto 
také estetická výchova nemá v koncepci konzumně vlastnické co dělat. 

V rekreačních oblastech realizují lidé svůj volný čas a stávají se tvůrci svého 
prostředí. Uplatňují svůj skutečný či domnělý estetický vkus a bičují utajenou 
a často pokřivenou tvořivost do výkonů často velmi pracných, virtuózních, ale, 
jak tomu je zvlášť u předchozího soukromovlastnického a křečkovského typu, 
i okázale reprezentativních a kýčovitých. 

Avšak značný počet skutků lidí toužících -po poctivém a dobrém odpočinku 
dokazuje, že se tu rodí nový estetický požadavek a nový vkus, jehož podstatou je 
seberealizace bez předstírání. Toto prostředí není izolováno od života, je jeho or- 
ganickou součástí, je potřebou a je vlastně něčím přirozeným. To je jedním 
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z předpokladů stále se obnovujících estetických potřeb. Na to může dobře navá- 
zat estetická výchova, protože se může odvolávat na věc snad nejdůležitější: este- 
tickou aktivitu člověk nutně potřebuje, aby žil jako člověk. Estetická výchova 
může řadu tendencí a počínání aktivizovat i korigovat a lidé jí za to budou vděč- 
ni. 

Na dobrých počinech si znovu uvědomujeme, že směřují ke kolektivu, 
často tím, že naznačují ohled k druhému, snahu dorozumět se, být zajedno, 
těšit se společně z činu nejskromnějšího. Je to zvláštní druh kolektivní tvorby 
uskutečňované jedinci za předpokladu osobního vlastnictví v rámci vlast- 
nictví de facto kolektivního. Neboť osada, oblast, čtvrť jsou celky vytvářené spo- 
lečně. 

- Z hlediska teorie estetické výchovy tu tedy vyvstává otázka kolektivního a indi- 
viduálního, jednoty v mnohosti, tedy tvorba celků a dále demokratismus jako je- 
den z hlavních zdrojů estetického počínání. Je tu také zdroj etičnosti. 

Práce je základní, a proto i trvalou potřebou člověka. Tak je ji také třeba posu- 
zovat i z hlediska estetických problémů i estetické výchovy. Některé maximali- 
stické tendence volají po jednotě práce a estetiky. Jsou zklamány současnou 
situací, kdy jak pracovní procesy, tak jejich výsledky postrádají estetickou kvalitu. 
Všichni uznáváme postulát, že práce by měla být radostí, každodenní zkušenost 
nás poučuje o tom, jak daleko jsme od toho. Přesvědčili jsme se také, jak málo 
účinné je estetické osvětářství, když v zásadních věcech organizace práce není 
vše v pořádku. | 

Zvláštním způsobem to potvrzuje zavádění profesionální estetiky do pracov- 
ních procesů a jejich výsledků. Týká se to hlavně designu. Ten je v dané struktu- 
ře výroby nezbytný, jeho kvalita však není vždy přesvědčivá, protože často vyrů- 
stá z jiných estetických principů, než které výroba umožňuje nebo které jsou 
spontánně živé v okruhu pracujících. Leckdy jde i o to, že estetické názory zde 
nemají zdroj v tom nejpodstatnějším, co design a jeho výrobní realizace spojuje, 
totiž v dokonalosti, dokončenosti, preciznosti a radostnosti z tvorby něčeho do- 
konalého. Pracující se tak nepodilejí na tvorbě designu. Tím trpí i design, který 
ztrácí životodárné zázemí, a proto se mění ve výtvarnou úpravu a hříčku. Není 
onou slibovanou jednotou práce, výtvarnosti a estetiky. 

Pro estetickou výchovu z toho plyne, že chce-li zde něco znamenat, musí se 
napojit na znaky podstatné a perspektivní. Dokonalost, dokončenost, přesnost 
a vyváženost mají své logické zakončení v estetice. Estetika a estetická výchova 
mohou zpětně působit ve smyslu kvality práce a jejího výsledku. Je naprosto lo- 
gická, organická a je jiným pohledem na práci. Estetická výchova má oprávnění 
ve všech rovinách výchovy dorostu i dospělých. Skýtá se tu možnost vypracování 
teoretických základů estetické výchovy opřených o vědecké poznatky. Tato vý- 
chova nemůže být ovšem abstraktní, měla by spíše navazovat na nejkonkrétnější 
zkušenosti pracujících. 

Teorie estetické výchovy zde může získat za prvé vědomí jednoty pracovní 
činnosti a jejího výsledku a za druhé práce jako obecného předpokladu všech 
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stupňů estetické aktivity. To za podmínky, že estetické nesupluje dobře vykona- 
nou práci. 

K prvému je třeba říci, že všeobecná touha lidí něco vytvořit má.estetické rysy 
už proto, že předpokládá umění zhotovit to a obráceně, že kritériem estetických 
činností je umění zakončit je v to, co je obecně ověřitelné jako dokončený výtvor. 
Velmi často se totiž setkáváme s tím, že estetické aktivity jsou chápány toliko ja- 
ko to, co sebeuspokojuje jedince bez toho, že by bylo zakončeno výtvorem, jejž 
posuzují jiní. Bez žádoucí kritičnosti nalézají tito jedinci zalíbení v tom, co nevy- 
žaduje znalost a obratnost, tedy to, co vstupuje do výtvoru jako jeho nedilná sou- 
část. Vstupuje tam nejen smyslově, názorně, ale také duchovně jako projev by- 
tostně vnitřní radosti nad schopností něco dobře vytvořit. 

To druhé, totiž dobrá práce jako obecný předpoklad veškerých estetických 
činností, s tím souvisí. Hlavně v tom, že práce tu znamená určitou kvalifikaci, 
získání vlastních i jiných zkušeností, vůli vytvořit to, co splňuje a uskutečňuje zá- 
měr. Neboli je to opak pasivity, pouhého přejímání, eklekticismu, ale i sebezalí- 
bení, fušérství, plané domýšlivosti, pohrdání, lenosti ducha a estetické konzum- — 
nosti. Význam práce se tedy rozšiřuje ze sféry ekonomické do duchovní a estetic- 
ké. Znamená úsilí člověka překračovat sebe sama v činech vyžadujících určitý 
stupeň energie usměrněné a kultivované, vhodné pro to, aby vznikl výtvor na 
svém tvůrci už nezávislý. Tento výtvor může mít zvlášť zdůrazněné rysy, který- 
mi překračuje pouhou danost, je hoden pozoru, protože přostě existuje, ne tedy 
proto, že je prostředkem k něčemu dalšímu. Je tak či onak vynikající, a tak se i lí- 
bí. 


Termín »líbit se« se objevil nutně. Je užíván hojně v životě i estetice a vystihu- 
je různé stupně uspokojení nad něčím. Něco obdivujeme, těšíme se z jeho exis- 
tence, vážíme si toho, až se bojíme vztáhnout na to ruku. Něco je cenné tím, že 
není vyčíslitelné jen úzce ekonomicky, a je-li už i takto cenné, svědčí přece o spi- 
nění vyšších cílů, třeba úsilím o dokonalost. Proto je dobré všímat si těch běž- 
ných reportáží v našich sdělovacích prostředcích, které odhalují zákulisí estetiky 
a podstatu estetické výchovy, když shrnují odpovědi na otázku, proč někdo udě- 
lal něco tak a ne jinak, proč si s tím dal takovou práci apod. Dozvídáme se např., 
že by nemohl obstát před sebou a před druhými, kdyby práce byla odbytá, nepo- 
řádná a kdyby nebylo vidět, že byla dělána s chutí a důkladností. Práce má být 
vizitkou toho, kdo ji dělá. Jestliže traktorista si dává záležet na tom, aby brázdy 
byly rovné, znamená to, aby i vzhled díla byl přesvědčivý, aby se tedy vykonané 
líbilo. »Líbit se« tedy znamená být vydán soudu ostatních. Ten potvrzuje nebo 
ne, že něco bylo vytvořeno v úplnosti, že to, co je jako podstatné skryto (tj. např. 
příprava půdy pro osev) také navenek svědčí o solidnosti, péči a dobrém vztahu 
k práci, k poli, k lidem, společnosti. 

Tak i člověk, který se chce líbit, to dělá v podstatě proto, že má zájem na tom, 
jak ho posuzují ostatní, na tom, že chce vypadat tak, co vskutku pozitivního 
v něm je. Někteří se ovšem chtějí zalíbit pouze vnějškem, tedy formou, která už 
nesouvisí s obsahem, zastírá nedostatky či předstírá to, co není. Úkolem estetické 
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výchovy by mělo proto být, aby odhalovala pravou podstatu termínu »líbit se«, 
a nemilosrdně pranýřovat jeho zneužití ve všech oblastech života, ať jde o profe- 
sionální umění či běžné odívání. 

V různých typech prostředí a pracovních procesů se utvářejí mezilidské vzta- 
hy, ty však zároveň představují oblast samostatnou. Jde o vztahy eminentně spo- 
lečenské, a tak je nutno je i posuzovat. Patří sem různé zvyklosti, obyčeje, pravi- 
dla chování, jednání, styku, způsoby komunikace, prezentace, sebevýrazu atd. 
Velmi často vědomě i nevědomě přesahují ve sféru estetickou, když důraz je kla- 
den na způsob a formu uskutečnění toho kterého úkonu. V jeho pozadí zůstává 
vždy zřetel společenský, a to i v případech, kdy z prvního plánu ustupuje do po- 
zadí obsah informace, účelovost, provoznost (např. rychlost, bezpečnost apod:). 
Z prostého úkonu se stává akt, ze sdělení gesto, z informace znak. Leckdy je po- 
díl estetiky dominantní a řídí se určitými pravidly, takže stojíme na hranici úko- 
nů kulturně záměrných. 

Záporné zkušenosti nás opět přesvědčují © nutné přítomnosti estetiky a sou- 
časně o jejích zdrojích. Stačí uvést příklad mluvy a chování části naší mládeže. Je 
syrové, surové, obhroublé, bezohledné, bez respektu k druhým a k prostředí. 
I když i tu musíme počítat s určitou umělou normou, spojující stejnou generaci 
a stejné okruhy účastníků, přece je tu patrna absence jakéhokoliv úsilí dát své 
mluvě formu, která ji uschopňuje k tomu, aby tu vznikalo sdělení překračující 
pouhou informaci v to, co může působit ve sféře vyšších společenských rezonan- 
cí. Kultivace toho je právě v moci estetické výchovy. 

Protože nás zajímá, jak je nějaký úkon uskutečněn, zajímá nás i to, zda byla za- 
chována míra, tzn., že pátráme po zpětné vazbě k tomu, co mělo být vykonáno. 
Může se totiž stát, že forma úkonu (pozdravení, oslovení apod.) směřuje k osa- 
mostatnění a stává se cílovou bez ohledu, čemu vděčí za svou existenci. Pak se 
ceremoniál, schůze, úkon mění v nesmyslný obřad, který je nevhodný, trapný, 
nesmyslný. Někdy dochází k umělé stylizaci, která popírá přirozenost úkonů. To 
se mění v normu. Ignoruje se zdravý rozum respektující sociálnost zvyklostí 
a obyčejů. Tato sociálnost se zcela nutně dodržuje zákonem míry. Ten umožňuje 
optimální kolektivní a individuální realizaci, skýtá maximum variant právě proto, 
© že je vyhraněnou sociálností. V tom je také podstata estetičnosti. Estetika by však 

neměla suplovat to, co patří v oblast společenského chování. Umělé estetizování 
zde může způsobit víc škody než užitku, i když tu teoretické uvažování zní na 
první pohled přesvědčivě. 

Estetická výchova navazuje ovšem na společenské chování, dotváří ho tam, 
kde je to vhodné. Nemůže tomu být obráceně, že by totiž estetická výchova byla 
obecnou teorií zmíněných činností. Prakticky by popřela samu sebe. Estetická 
výchova nespočívá tedy v tom, že vytváří umělé estetické normy, jež si lidé osvo- 
jují, ale že učí, jak navazovat na životní potřeby a eventuální přirozené normy 
tak, že je aktivně dotváříme, zdokonalujeme, tříbíme. Teorie estetické výchovy je 
tedy otevřený systém a ne systém uzavřený, který v sobě obsahuje velký počet 
znormovaných estetických úkonů, pravidel, doporučení. Systém estetické výcho- 
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vy by měl být v podstatě jednoduchý, stručný a srozumitelný, protože orientuje 
k vlastním aktivitám. 

Estetické činnosti jsou součástí činností kulturních, jsou jejich důsledkem, 
součástí, gradací nebo je vyvolávají či v ně přesahují. Avšak kultura a estetika ne- 
ní totéž, jako není totéž vychovávat esteticky a žít kulturně. Ne že by estetická 
výchova nebyla zároveň výchovou kulturní a výchovou ke kultuře. Kultura je 
však obecnější pojem, má širší záběr fungování a co se týče teorie, má jiný před- 
mět. Kultura je souborem hodnot vyznačujících se kolektivními závaznostmi. 
Představuje sociální, celospolečenský celek. O takovou dosažnost v estetickych 
činnostech nejde, i když jsou součástí určité kultury, kterou mohou kvalitativně 
umocňovat. Rozdíl je patrný z příkladu; když nějaké prostředí esteticky upraví- 
me, což může, ale i nemusí být chápáno jako kulturní počin. Není zde automa- 
tticky navozen kulturní proces. Taková úprava se může stát estetickou bez 

1 zařadit se do kulturního dění, ba může s ním být v rozporu jako příliš 
estétská. Je-li však taková úprava logickou součástí kulturních procesů, umocňu- 
je je, dává jim novou kvalitu, činí je společensky vědomé. Je zde ovšem i opačná 
příčinnost, že se totiž vyspělost kulturních činností projevuje jako zvýšená potře- 
ba činností estetických. Jedna oblast nezaručuje ještě kvalitu oblasti druhé ve 
smyslu příčinném. Ve smyslu podmíněnosti však o tom lze uvažovat. 

Tak je třeba posuzovat ty tendence v estetické výchově, které obě sféry aktivit 
směšují nebo je svazují pouze příčinně. Estetika a estetická výchova se tak enorm- 
ně rozšiřují a stávají se domnělou zárukou aktiv kulturních. Stejně pochybný je 
ovšem i opačný názor pokládající estetickou aktivitu za pouhý důsledek kultury. 
Podmíněnost jednoho druhým byla např. velmi zdařile realizována v některých 
úsecích pražského metra: esteticky vysoce hodnotná řešení přispěla ke kulturno- 
sti prostředí a provozů, což však neznamená, že se zde lidé chovají esteticky. 
Chovají se kulturně. 

Není bez významu, že v takových provozech se přirozenou cestou uskutečňu- 
je estetická výchova širokých mas. I s tím se musí počítat v teorii a praxi estetické 
výchovy. Jde o to, aby byl vytvářen prostor pro estetickou výchovu bez toho, že 
by sem pronikalo umělé poučování. Ne vše je v této oblasti předmětem učení, ne 
vše tu probíhá vědomě. O to více vědomě je proto nutno zajišťovat vysokou kva- 
litu těchto masových prostředí a už ve fázi jejich budování přizvávat také estetiky 
a psychology. Omezovat estetické fungování jen na účinnost uměleckých výtvo- 
rů se tu např. jeví velmi neuvážené. | 

Neboť podmíněnost a příčinnost mezi uměním, kulturou a estetikou (myslíme 
tím estetiku žitou, praktickou) je velmi rozmanitá a v tomto souboru tří faktorů 
jiná než v případě partnerství estetiky a kultury. Někdo může chodit na špičkové 
koncerty, nechová se však kulturně, někdo se může stylizovat v umění a podle 
umění, nepochopil však jeho podstatu, která je nejlidštější ze všech činností, je je- 
jich oslavou, poznáním a ozřejměním. Umění vybízí ke kulturnosti a ke kultuře, 
což plati i obráceně. Nemůžeme však jednoznačně měřit kulturnost lidí podle to- 
ho, zda poslouchají špičkovou vážnou hudbu, a nemůžeme tak činit ani v přípa- 
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dě estetiky. Umění není pouhou součástí estetiky, přesahuje ji, právě tak jako 
umění přesahuje kulturu zmíněným zevšeobecňujícím postojem ke světu. 

Jeden z pramenů estetické výchovy je umění, ale je to pramen nezastupitelný. 
Receptáře na estetickou výchovu podle vzorů umění míří k nepochopení podsta- 
ty jak umění, tak estetiky. Nevede to ani k výchově pro umění, ani k výchově 
prostřednictvím umění, což platí i obráceně: estetickou výchovou není zaručena 
výchova k umění, ač takové počínání k tomu vede, resp. k tomu, že v určitém 
momentu je výchova k umění logická a přirozeně nutná. Tím ovšem není řeče- 
no, že jde vždy nutně o časovou podmíněnost. Na vhodném místě je výchova 
uměním dobrou cestou k výchově estetické a obráceně. Je-li tu nějaký normativ, 
pak vždypřítomný model člověka rozvíjejícího své lidsky tvůrčí schopnosti, tedy 
zároveň svou společenskou podstatu. Estetická výchova vede k tvůrčímu pojetí 
člověka jako celku. 

Poměr mezi uměním, kulturou a estetikou určuje také odpověď na účel vkusu 
a výchovy k dobrému či vyspělému vkusu. Má-li někdo vyspělý vkus, umí se 
dobře oblékat, chovat, mluvit i vybrat si umělecká díla. Pro poznání vlastních 
hodnot uměleckého díla však nestačí dobrý vkus, protože ho překračuje. Umě- 
lecké dílo není také jen výsledkem dobrého vkusu. Často, jak je tomu v moderní 
tvorbě, ho také záměrně popírá, protože sleduje pravdu. Kulturní člověk je člo- 
věkem dobrého vkusu. Ale ani to nestačí. Musí být vyspělý ještě v mnoha jiných 
věcech, jako je občanská a politická vyzrálost. Jestliže tedy estetická výchova vede 
k dobrému vkusu, nemůže se na to omezovat či upadat ve vkusové dogma šířené 
tím či oním sezónním typem. | 

Vkus je v podstatě umění výběru a v tom i jeho jistota « důslednost. V tomto 
ohledu lze vychovávat, což začíná schopností výběru, soudu, srovnávání, zdů- 
vodnění atd. a aplikace na typické potřeby kolektivu a jedince a také situace. 
Dogma vkusu je pak odstraněno tvůrčím chápáním prospěšnosti vkusu jako ur- 
čité jistoty v dorozumění s ostatními s nárokem na respekt těch druhých ke 
schopnostem toho, kdo je jeho nositelem. 

V každém případě nedostatky a absence estetické výchovy se citelně projevují 
v kulturní úrovní života. Cítíme jeho polovičatost, nevyzrálost, zakřiknutost, 
všednost. Lidským činnostem chybí zakončení a souvislost, chybí celá oblast 
kvalit, která činí život teprve životem, tj. životem lákavým, podnětným, zajíma- 
vým, hodným toho, aby se žil. Chybí podněty pro vyšší typy aktivit, touha jít dál 
a vnitřně si vše přivlastnit a bytostně pochopit. Není zde návratů ke zdrojům nej- 
původnějším. Ztrácí se měřítko úkonů a výkonů. Chybí ona zvláštní dimenze 
souvislostí, podmíněnosti, vnitřního souznění a míry nejvhodnější, míry vlastní 
všemu, co stojí za to, abychom si toho všímali. A nakonec i technika a věda, tedy 
oblasti zdánlivě estetice cizí, se ocitají v situaci, kdy jim chybí inspirace, vyšší 
zdůvodnění a pochopení. Výroba se stává anonymní, bezduchou, nepřitažlivou, 
chybí jí rozměr lidskosti a nezbytná míra osobitého půvabu, která láká všechny 
a která vybízí k odbytu. 

B 
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Jaké bývají filozoficko-metodické postoje k těmto okruhům otázek? Často se 
pohybují v rozporu ideálu a skutečnosti. Mnozí jsou oprávněně nespokojení se 
skutečností, jaká jest, a tím více směřují k ideálu, který musí být formulován, aby 
se s realitou nějak hnulo. Tento ideál je pojat obvykle v duchu myšlenek Marxo- 
vých a Engelsových z Komunistického manifestu, Německé ideologie, z »Ruko- 
pisů«, hojně se cituje Lenin. Závěry z toho činěné nemívají daleko do formulací 
Teigových. Takto orientované úvahy se však hojně pohybují právě jen v mezích 
ideálu a nedostatečně přihlížejí k tomu, co právě současnost potřebuje. To syste- 
maticky činí realisticky uvažující, kteří mají nedůvěru k velkým ideálům a dopo- 
ručují pracovat skromně, postupně, systematicky a v terénu. Jejich činnost je 
méně okázalá a přitažlivá. bí i nedůvěru, protože nenabízí efektní výsled- . 


V zájmu ideálů nelze ské popřít současnost a sočákosti nelze negovat 
ideál. Na místě je marxistické historické a logické myšlení, které přítomnost chá- 
pe historicky a historik kotví v současnosti, problémy chápe vývojově ve spektru 
dědictví i budoucnosti, v historickém shledává momenty logiky historie a histo- 
rické momenty logiky. Tak např. úloha kultivace smyslů v rámci estetické výcho- 
vy je pochopena jako velmi aktuální v systému osvojování světa přítomným člo- 
věkem, úkol je však zdůvodňován zároveň historicky s důrazem na kapitoly 
z moderního umění, jež, jak je tomu třeba u impresionistů, povzbudily rozvoj 

Tento příklad poukazuje na jinou dvojici přístupů, tj. komplexního a speciální- 
ho. V prvním případě se vidí souvislost všeho se vším, např. to, že smysly jsou 
součástí rozvětveného komplexu lidských aktivit, takže pojednáváme-li o nich, 
měli bychom myslet současně na vše ostatní. Jestliže se v tom případě až vytrácí 
specifika jednotlivých složek estetické výchovy, pak chápání estetické výchovy 
z hlediska jen jedné složky problémy sice vyhrocuje, vyvolává však i mylné nadě- 
je, jak tomu je třeba v pojetí výchovy prostřednictvím her, umění nebo absoluti- 
zace testovacích metod. 

S protikladně vyhraněnými názory se setkáváme i v koncepcích úlohy estetické 
výchovy. Maximalistický názor spatřuje v této výchově cestu k docílení nejvyš- 
ších společenských cílů. Druzí omezují tuto výchovu jen na dílčí úseky se specific- 
kým účinkem, který spíše koriguje, než aby představoval něco zásadního. Takřka 
neomezené nadšení a skepse doprovázejí snahy zavést sem systém, rozumnou 
jednotu a východiska k vlastní práci, kterou ovšem doprovází moment nadšení 
a skepse, v jiné ovšem poloze než systémové, kam vnáší spíše zmatek než pro- 
spěch. 


Platí to i o přístupu modelovém a spontánním. První si představuje výchovu 
jako službu stanovených modelů, když jedinec i kolektiv se chová tak, jak to věda 
prošetřila coby vzor. Opačný názor popírá takové spoutání lidských aktivit a dá- 
vá jim proto zelenou, přičemž úloha výchovy spočívá spíše v naznačování směru 
než v napomínání. I tady jde o krajní formulace, které mají své opodstatnění 
v obtížnosti výchovné práce vůbec, tj. docílit toho, aby cíl byl pochopen účast- 
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níkem vnitřně jako jeho vlastní záměr. Spojit spontánnost s jejím vodítkem je 
tedy i problém metodický. 

S jednostrannostmi se setkáváme v rovině vztahu cílů a prostředků. Někdy 
jsou stanoveny cíle tak jasně, že prostředky k jejich zajištění ztrácejí na aktivitě 
a mění se v poslušné nástroje, jež je nutno za každou cenu prosadit v praxi. To 
často bez ohledu na jedince, neboť cílem výchovné práce je umělecká tvorba, vý- 
stava nebo velký vzor. Jindy se vychází z prostředků, jako je umění, manuální 
zručnost, vztah emoční a smyslové zainteresovanosti apod. Důležitý není ani tak 
cíl, jako sama praxe, jako to, co jedinec sám na sobě koná. Většinou se však sle- 
duje jednota cílů a prostředků v jejich dialektické podmíněnosti. Bez cíle nelze 
uvést v chod prostředky, bez prostředků není možno realizovat cíl. Cílem může 
např. být člověk s vyvinutou potřebou umění, tento cíl však nemůže být absolu- 
tizován, nemůže také absolutizovat prostředky a vychovávat toliko pomocí umě- 
ní. Vztah prostředků a cílů se týká estetické výchovy samé. Neboť ji není možno 
vydávat za polohu cílovou tak, že by estetický člověk zaujal místo nejvyšší v rej- 
stříku jiných možných typů. Estetická výchova však není jen prostředkem docíle- 
ní cílů jí vzdálených třeba v tom smyslu, že výchova je užitečná, pouze když 
zvyšuje pracovní motivace. To souvisí s koncepcí člověka, jenž také není jen pro- 
středkem dosažení cílů. 

Estetická výchova má jako každá činnost svoji strategii a taktiku. Jde přece 
o věci ideální, duchovní! Avšak i přiznává-li se potřebnost strategie a taktiky, do- 
chází k jednostrannostem. Tak v zájmu velkých strategických cílů svobodného 
člověka trávícího život ve volném čase hrou, lovem, prací jako zábavou, jak to na- 
bízejí některé věty »Manifestu«, nepotřebují strategií a taktik. Věc je jasná a je 
třeba jen vytvořit komunismus. Opačná tendence zdůrazňuje, že k estetické vý- 
chově musíme takticky přistupovat a získávat lidi tím, že na ně umíme působit. 
Jestliže chceme např. prosadit na pracovištích estetickou úpravnost prostředí, 
můžeme to spojit s odměňováním, ve škole můžeme získat příznivce estetiky 
tím, že poukážeme především na zisk, který z toho plyne, když někdo umí vkus- 
něji něco upravit než ten druhý. Většinou se však vidí, že strategie a taktika se 
podmiňují a že v žádném případě by neměl přijít zkrátka člověk. Ten není pouze 
předmětem výchovy, ale je jejím subjektem. Nelze v zájmu velkých cílů obětovat 
člověka. Proto je třeba ho znát a vychovávat ho se vstupní spoluúčastí jeho klad- 
ných a záporných vlastností. Estetická výchova nesměřuje také k člověku vypre- 
parovanému, estetická výchova není čítanková nuda. 

Přetřásá se i otázka metodická, což souvisí částečně s určitou dvojznačností 
názvu »estetická výchova«. Na jedné straně se může chápat esteticky v tom, že je 
to výchova zvláštní nebo se směřuje k estetice výchovou, která nemusí mít samá 
o sobě estetické rysy. V každém případě jde o výchovu zvláštní svým předmětem, 
tedy i metodou. Otázka zní, jak tento předmět prakticky realizovat v procesu vý- 
chovy. Ale i to může být chápáno rozmanitě. Tak se hledá univerzální metoda, 
jako je metoda výchovy uměním, nebo jde o soubor metod, z nichž každá zajišťu- 
je růst té které schopnosti, dovednosti, činění. 
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Tomu je třeba věnovat naši pozornost. Především: ve všech případech musíme 
mít jasno, co je to vlastně ono »estetické«. Bez žádoucího výsledku jsou ta zkou- 
mání, která pátrají po jakési specifické absolutní kvalitě či dokonce existenci, ku. 
které se musíme umět přiblížit. Avšak naše zkušenosti ukazují, že taková abs- 
traktní existence není, že je tu vždy určitost podmíněnosti a vazby na ty které ži- 
votní potřeby, procesy, cíle. Estetično je mnohé, vždy jinak vytvářené a prožíva- 
né, vždy jinak užitečné. S tim ovšem musí počítat estetická výchova. Nemůže 
pracovat s univerzálními a všude platnými vzory a metodami. Na druhé straně 
však můžeme v praktickém životě vysledovat určité vyhraněné oblasti estetična. 
Jsou to: estetično nezáměrné, záměrné a umělecké. 

1) Nezáměrné estetično je vrostlé do provozů, úkonů, potřeb, nepředstavuje 
oddělenou samostatnou oblast, která by byla jako taková speciálně pěstována. 
Vyrůstá z něčeho a to jí dává právo na existenci. Vzpomeňme na traktoristu, kte- 
rý chtěl, aby jeho orba vypadala pěkně: nemůžeme o něm říci, že kvůli tomu celý 
den pracoval. Hlavní byla orba, orba kvalitní, ale orba, která měla také navenek 
přesvědčit, že je poctivá. T'raktorista se tedy zdokonaloval v orbě, ne v estetice. 
Stěží by nám také rozuměl, kdybychom ho chtěli v tomto smyslu esteticky vy- 
chovávat. Předmětem výchovy u traktoristy jsou otázky odborné. Jestliže to 
. zvládne, může nastat okamžik, kdy si uvědomí, že to není všechno, že chybí vidi- 
telný důkaz o tom, co umí. Pak může, ale i nemusí přijít někdo, kdo ho poučí 
o tom, že předmětem zvláštního hodnocení je to, jak zorané pole vypadá, zda 
brázdy jsou rovné, zda stopy ruchadla jsou rovnoběžné a stejně hluboké atd. Jde 
tu, ale i nejde o vzhled. Pořád jde o podstatu, kterou je kvalitní práce. 

A tak tomu je i jinde v lidském konání. Estetické je vyzněním toho, co záměr- 
ně estetickým vůbec nebylo. Hodnota tohoto estetična je právě v jeho nezáměr- 
nosti, v jeho zakotvení v poctivém úsilí. Toto estetično je hluboce životodárné 
a cítíme, že je tak spjato s úkony nejpodstatnějšími, že nás ani nenapadne je od- 
dělovat a uměle pěstovat. V krajních případech by to mohlo znamenat, že péče 
o vzhled popírá zmíněnou podstatu úkonů a radost z jejich dokonalého provede- 
ní. Krása, chceme-li, je prostě důkazem toho, že něco je takové, jaké mělo být, že 
bylo zajištěno dokonalým zvládnutím všeho podstatného. Je i důkazem toho, že 
někdo o tuto dokonalost usiloval. V tomto smyslu lze vychovávat. 

Podobně bychom měli posuzovat činnosti, jako je pořádek, čistota na pracovi- 
šti, jako jsou různé ústní, mimické atd. projevy člověka, úroveň různých úkonů, 
značení provozů apod., a to v těch případech, kdy jejich kultivace směřuje k ne- 
závadnému, zřetelnému, nepochybnému, praktickému chodu funkcí. Středem 
pozornosti tu není pořádek, čistota atd., ale dobrý pocit z toho, pocit, že se něco 
uskutečnilo kulturně na úrovni. Jde-li tu o nějaký estetický záměr, je vždy slu- 
žebný, slouží tomu, aby něco bylo zřetelné, přehledné, poznatelné, v patřičné 
míře zvýrazněné a vědomé, přesvědčivé, aby byl dán důkaz o tom, že vskutku 
něco je tim, čím být má, a to že je právě pramenem našich kladných reakcí. 

To vyvolává otázku, nakolik tu má estetická výchova smysl. Nemá smysl, po- 
kud by se zaměřila na praktická cvičení z úprav pracovišť, na školení dobrého vy- 
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stupování, chování, jednání, na dokonalost pracovních a společenských úkonů. 

Smysl má potud, pokud se dotýká širších souvislostí, jež nazýváme kulturními. 
Pak jde o obecnější smysl a charakter estetických aktivit jako aktivit kulturních. 
Pak vidíme, že smysl estetických aktivit není v tom, aby se životní úkony esteti- 
zovaly, ale aby se našla příslušná míra každého úkonu, ozřéjmila se jeho lidská 
prospěšnost, aby se tedy odhalila a projevila jeho podstata, tedy pravda, a tak pře- 
devším byl zakotven ve vědomí lidí. 

To je jeden ze základních předpokladů kultury socialismu. Estetika má smysl 
teprve v širších souvislostech. A totéž platí i o estetické výchově, která by měla 
odhalovat smysl věcí a úkonů, a tak je vyjasňovat a akcentovat, kde je to třeba, 
kde je něco nezřetelné, kde je zapotřebí dát dominantu, pobídnout vyznění, určit 
akcent, kde je třeba uvést různost v nějaký přesvědčivý vztah. Kultura a estetika 
tedy neretušují, ale vyjasňují jednotlivé oblasti úkonů a vztahy k nim. 

2) Estetická výchova byla v této oblasti spíše jistým akcentem komplexní kul- 
turní výchovy. Nelze ji oddělit od úsilí spojeného s prosazováním záměrné este- 
tické aktivity. Ta předpokládá zcela určité teoretické a praktické průpravy. Vy- 


jdeme-li z příkladu úpravy prostředí, může být vznesen požadavek, aby pozbylo 


charakteru pouhé užitkovosti, účelovosti a provoznosti. Nestačí pořádek, uspo- 
řádání, čistota atd. Do popředí vystupuje vzhled a účinek na psychiku účastníků 
v nějaké dominantní či celostné kvalitě, jako je dojem úkonnosti, atmosféra klidu, 
útulnost atd. Volí se proto speciální prostředky, předpokládají se více méně od- 
borně kultivované úkony, které zajistí toto psychické fungování, jako je zvuková 
atmosféra, tvarosloví, barevnost, vztahy mezi nimi atd. Do popředí tedy vystou- 
pila kvalita s ohledem na ty které psychické nároky účastníků. 

V tom případě počítáme i se speciální výchovou, výchovou estetickou. Ta má 
složku obecnou (teoretickou) a praktickou. Obecná navazuje na zkušenosti 
z první oblasti (nezáměrné estetické aktivity). To hlavně v klíčové položce vhod- 
nosti toho kterého počínání. Jde o to, že nějaká estetická činnost má naději na 
pozitivní vyznění pouze tehdy, když je vhodná vůči funkci i úkonu, prostředí 
1 předpokládanému typu psychické orientace účastníků. Zvuková atmosféra, tva- 
rové řešení mohou např. samy o sobě být kvalitní, jsou však v daném prostředí 
nesmyslné, jsou tedy esteticky záporné. Je-li poznána vhodnost, je na místě míra 
a uměřenost našeho estetického snažení. Pořád se tu prosazuje ono Marxovo 
zdůrazňování estetické míry jako míry pravé, rodové, bytostné, mířy předmětné- 
ho světa i míry lidského konání. 

Estetická výchova by měla vést k takovému. pochopení estetických aktivit, pro 
jeuchž základní charakter je nalezena pravá míra pojmenování a výrazu. Nalezení 
míry si žádá určitost, jíž rozumíme vnášení řádu, uzákonění, vnitřní logiky, jež 
zároveň přesvědčuje účastníka. Estetická výchova je tu konkrétní: pracuje s kom- 
pozičními zákony, se symetrií, základy hudebního výrazu atd. Toto úsilí směřuje 
k celku, k přesvědčivé celostnosti, jež znamená i psychické uspokojení. To před- 
pokládá poučení o tom, co je celek, jaké jsou typy celků, způsoby jejich existence 
(hudební, literární, ale i celky provozní, typy prostředí atd.). Celek má vždy při- 
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slušný charakter, výraz a svou přesvědčivost. Celek by měl být dokonalý, jistý 
a nepochybný. Musí umět obstát jako zvládnutá možnost. Musí šířit atmosféru 
nepochybnosti zvoleného řešení i způsobu, jak toho bylo docíleno. Estetická vý- 
chova tak směřuje k ideálním řešením. Tím vede k hodnotovému chápání realit 
života a k sebekritičnosti. 

Ani tady by výchovná práce neměla ztrácet se zřetele obecnější kulturní nad- 
hled. Mělo by být získáno přesvědčení o logické vazbě tohoto typu poučení na 
to, Co je s tou či onou intenzitou obsaženo v jiných, solidně uskutečňovaných 
činnostech. Tady však tvoří záměrný čin, který představuje novou kvalitu, kvali- 
tu estetickou. K jeho zvládnutí je třeba zvláštních znalostí, jež skýtá estetická vý- 
chova. Ta vrací životu přehodnocené to, co z něho vzešlo jako potřeba nejobec- 
nější, totiž potřeba estetická. 

3) Ve výchovné práci má umění zvláštní místo. "To ne proto, že je od předcho- 
zích oblastí izolováno, ale proto, že jim dává vyšší smysl. Jestliže osvojení uvede- 
ných položek (tj. zákonů rytmu, kompozice atd.) může být pro estetické Činnosti . 
dostačující, v umění tomu tak není: jde pouze o jedny z předpokladů. To by 
v estetické výchově mělo být jasné od počátku. Umění se nedá v tomto smyslu 
naučit a nemělo by to být ani cílem estetické výchovy. Pro umění je charakteris- 
tické, že je uvědomění uskutečněné řečí obrazů. Vyrůstá z postojů k životu, z ne- 
SPS o 

Umění nemůže dělat každý, ale každý by mohl a měl být schopen chápat 
umění jako vzácný dar. Estetická výchova vede k poznání umění jak systémem 
slovního poučení, tak praktickým osvojením základů umělecké tvorby. Vychová- 
vá k umění, ale i uměním, tj. seznamuje s tím, co hlavního umění dělá a kdo jsou 
ti, co tak činí. Cílem je, aby umění vstoupilo do života, zaktivizovalo jedince, 
v důsledku vedlo k náročnosti na život a k potřebě vnímat ho esteticky a tak ho 
i přetvářet. Vše proto směřuje k člověku. Jej chápeme jako jedince schopného 
rozvíjet svou sociálnost. Jedno podmiňuje druhé. Proto také chápeme člověka ce- 
lostně. To tím spíše, že je v pracovních a společenských procesech specializován. 
Estetická výchova zprostředkuje vztah mezi osobností individuální a sociální. 

V tomto ohledu nemáme ještě dopracován systém estetické výchovy jako sou- 
část vědy o člověku. V něm by měly hrát příslušnou roli složky, jako je kultivace 
smyslů, rozvoj obrazotvornosti, schopnost tvořit celostně, vyjadřovat se pomocí 
znaků, symbolů, obrazů, uvádět ve vztah sféry počitkové, cítivé, rozumové atd. 
Jde při tom o kultivaci estetického smyslu, s kterým počítal Marx jako s jedním 
z perspektivních smyslů dávajících nové. dimenze životu a člověku. Díky němu 
se stává obraz světa nevídaně bohatý a »krásný«, nově smysluplný. Je-li tento 
estetický smysl do určité míry cílový, je zároveň prostředkem pro rozvoj jiných 
aktivit. Stává se předpokladem pro uvedené zcelující a aktivizační rysy. Platí 
to i o poměru k vědě a technice, který nutně pracuje s obrazotvorností, názorno- 
stí, s kombinačními schopnostmi atd. 

Podstata estetické výchovy je hodnotová. To je nutno mít na mysli při její vý- 
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uce v rámci školy. Určitou porci problematiky lze vskutku vyučovat, nelze však 
vyučovat hodnoty. Lze vychovavat úctu k hodnotám, lze poučit o smyslu a cha- 
rakteru jednotlivých hodnot, ostatní však záleží na jednotlivci, jak bude schopen 
hodnoty sám vytvářet, sám v sobě si uvědomovat, sám je prožívat a naplňovat. 
Pak ovšem zjistíme, že estetické hodnoty jsou nejtěsněji spjaty s řádem hodnot 
celé životní sféry. Esteticky vychovávat znamená tudíž vychovávat osobnost v pl- 
né komplexnosti. Zdá-li se na první pohled estetický aspekt těžko sledovatelný 
a vyčlenitelný, seznáme po pečlivějším zkoumání, že je natolik vůči- ostatním 
hodnotám aktivní, že ho Ize pomocně vyčlenit a samostatně se mu metodicky vě- 
novat. Výchova tu překračuje výuku, jak je ostatně od doby Komenského v pova- 
ze naší vychovatelské pokrokové činnosti. 

Estetická výchova je nedílnou součástí výchovného komplexu. Jeho poslání 
a charakter jsou poznamenány velmi vyhrocenými až osudovými otázkami další 
existence lidstva. To je dlužno považovat za základní. Z toho hlediska si celý sy- 
stém výchovy i výuky žádá dalších pronikavých změn. Je možné, že pro estetic- 
kou výchovu bude zvolen jiný název, v každém případě v procesu humanizace 
vzdělanost, kultury a civilizace bude mít své pevné místo. 

Představuje-li estetická výchova rozvětvenou činnost, nemělo by to znamenat 
čekat na to, až bude vše promyšleno. Je zcela reálné, aby se přednostně zahájila 
tato výchova na základní a střední škole. Je proto třeba uvítat a podpořit vše, co 
takový úkol zajišťuje, jako je vypracování nezbytných příruček a vyškolení vycho- 
vatelského kádru. To jistě nevylučuje přípravu a realizaci estetické výchovy v ji- 
ných oblastech. Zvlášť důležité místo by tu měla mít výchova v rodině a všude 
tam, kde funguje kolektiv. Estetická výchova je bytostně spřata | s vývojem socia- 
lismu. 


Výročí 


Skúsenosti z činnosti 
Komunistickej internacionály 


F. I. FIRSOV—K. K. ŠIRINA 


Významná etapa dejín svetového revolučného hnutia je spojená s Činnosťou 
Komunistickej internacionály — medzinárodnej organizácie, ktorá působila 
v období medzi dvoma najvýznamnejšími udalosťami 20. storočia, víťazstvom 
Vefkej októbrovej socialistickej revolůcie v Rusku a porážkou fašizmu v druhej 
svetovej vojne. 

Komunistická internacionála bola založená na podnet V.I P Jej ustano- 
venie na I. kongrese v marci roku 1919 však »zaznamenalo to, čo vydobyli nielen 
ruské masy, nielen masy Ruska, ale aj nemecké, rakůske, maďarské, finske 
a švajčiarske masy — slovom, medzinárodné proletárske masy«. 1 Komunistická 
internacionála zohrala významnů historicků úlohu v rozvoji komunistického 
hnutia vo svete, vo vypracovaní jeho stratégie a taktiky, v upevňovaní jeho radov 
na poziciách marxizmu-leninizmu a v spájaní leninizmu s medzinárodným ro- 
botníckym hnutím. 

Sovietski historici vytvorili rad prác, v ktorých rozoberali pozitívne skůsenosti 
Komunistickej internacionály, ktorá splnila úlohy, ktoré svojím rozsahom a zlo- 
žitosťou nemali obdoby a ktoré súčasne poukazovali na nedostatky a chyby v jej 
činnosti. Dnes však už tieto práce nemóžu uspokojiť vedcov ani čitatelov, ktorí 
sa zaújímajů o dejiny komunistického hnutia. Doteraz totiž takmer neboli pre- 
skůmané metódy činnosti Komunistickej internacionály ako medzinárodnej or- 
ganizácie, ani mechanizmus vzájomného pósobenia jej vedůcich orgánov a sekcii, 
najmá exckutívy Komunistickej internacionály a VKS(b), ideovo-politický boj 
vnůtri Komunistickej internacionály, Stalinov vplyv na duchovné ovzdušie, na 
teoretické myslenie, politické rozhodnutia i na konkrétne kroky exekutivy Ko- 
minterny. Spracovanie týchto problémov vyžaduje, aby boli prekonané vžité ste- 
reotypy a aby vedci dostali k dispozícii obrovské množstvo archívnych dokumen- 
tov, najmá ťažko dostupných alebo celkom nedostupných. Spósob používania 


! Lenin, V. I.: Zobrané spisy. Zv. 37. Bratislava, Pravda 1987, s. 601. 
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týchto dokumentov, ktoré sů spoločným bohatstvom medzinárodného komunis- 
tického hnutia, nepochybne musí byť stanovený na základe dohody medzi brat- 


skými stranami. Nesmieme taktiež zabůdať na to, že skoršie pokusy kriticky 


zhodnotiť rózne momenty v dejinách Komunistickej internacionály sa označo- 
vali za ústup zo straníckych pozícií. To všetko malo za následok jednostrannosť 
zovšeobecnení a záverov, skutočnosť, že sa v literatůre objavili »zámlky«. 

Celková analýza historickej cesty a skůseností Kominterny vyžadujů, aby čin- 
nosť tejto organizácie bola zhodnotená v celej jej reálnej zložitosti a globálnosti, 
aby sa procesy triedneho boja porovnali s tým, ako sa odrážali v politike Komin- 
terny, ktorá zasa spitne působila na tieto procesy. To predpokladá, že sa v plnej 
šírke objasnia nielen pozitívne, ale aj negatívne skůsenosti Komunistickej inter- 
nacionály. Ich preskůmanie je důležité nielen preto, aby sme z nich vyvodili po- 
učenie. Je nevyhnutné pre vypracovanie hibšicho pohfadu na priebeh spoločen- 
ského vývoja, pre odhalenie jeho zákonitostí a zložitostí vzájomného pósobenia 
róznych tendencií. Povedať celů historicků pravdu znamená pozrieť sa na dejiny 
zo skutočne vedeckých pozícií a analyzovať aj fakty, ktoré v nedávnej minulosti 
neboli zverejňované alebo boli neoprávnene označované za bezvýznamné. Neza- 
bůdame pritom na obrovské zásluhy Kominterny a tých, ktorí sa zůčastnili na jej 
práci, ktorí obetovali spoločnému dielu svoje vedomosti i sily, svoju energiu a čas- 
to i svoj život. 

Pred sovietskymi vedcami stojí teraz úloha rekonštruovať celů pravdu o činnosti 
Komunistickej internacionály a napísať jej skutočnů a úplnů históriu. V historickej 
literatůre sů dostatočne podrobne zobrazené úspechy Kominterny a jej úloha vo 
svetovom revolučnom hnutí. Autori tohto materiálu si kladů inů úlohu — ukázať 
zložitosť a rozpornosť vývoja Kominterny, vplyv róznych negatívnych tendencií na 
ňu a predložiť rózne názory a otázky, ktoré teraz vyvolávajů diskusie. 

Východiskovým momentom pre analýzu historických skůseností Kominterny 
je, podla nášho názoru, obnovenie Leninovej koncepcie medzinárodného komu- 
nistického hnutia v plnom rozsahu a marxisticko-leninského poňatia spósobov 
boja za hlavné strategické ciele robotníckej triedy. Táto koncepcia zahrňuje pre- 
dovšetkým hlboký, realistický rozbor tendencií spoločenského vývoja a konkrét- 
nej historickej situácie a stanovenie perspektiv a úloh boja na tomto základe. 
Túto črtu sa snažil Lenin vštepiť Komunistickej internacionále. Ale v dobe, kedy 
sa V. I. Lenin priamo zúčastňoval na činnosti Kominterny, sa zďaleka nie všet- 
kým kádrom v komunistických stranách podarilo dospieť k jeho chápaniu pro- 
blémov revolučného hnutia. Za presadenie Leninových názorov sa bojovalo. Od- 
por proti tomu kládli nielen oportunistické, ale aj sektársko-dogmanické a polo- 
anarchistické živly. 

Spočiatku, v rokoch 1919—1920, Kominterna a komunistické strany vytyčo- 
vali úlohu bezprostredne uskutočniť socialisticků revolúciu v rade krajín a vytvo- 
riť soviety ako orgán novej moci. Lenin a jeho stůpenci v tomto smere pósobili 
velmi energicky. Základné ideovo-politické pozície Kominterny, zakotvené v do- 
kumentoch jej IH. kongresu júl — august 1920), vyjadrovali tůto líniu. Komin- 
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, terna považovala za svoju najdoležitejšiu funkciu bezodkladné uskutočnenie sve- 
tovej proletárskej revolůcie. Mnohým komunistom sa zdalo, že vývoj postupuje 
takou závratnou rýchlosťou, že v Európe bude potrebná len krátka doba na od- 
stránenie kapitalistického zriadenia. Vyhrotenosť triedneho boja a snaha čo naj- 
rýchlejšie zvrhnůť moc buržoázie boli zjavné v mnohých politických koncepciách 
tých rokov. 

Predpoklad skorého víťazstva proletárskej revolůcie v Európe sa však nesplnil. 
Už na prelome rokov 1920—1921 sa objavila tendencia smerujúca k ochabova- 
niu revolučného proletárského boja a k prechodu buržoázie do ofenzivy. Lenin 
ako triezvy a realistický politik ako prvý zdůraznil, že je potrebné zásadne zmeniť 
orientáciu komunistického hnutia a prispósobiť ju novým podmienkam, kedy sa 
hlavnou úlohou stal nie priamy útok na kapitalizmus, ale plánovité obliéhanie je- 
ho bašty. 

Na III. kongrese Kominterny jún—júl 1921) sa V. I. Lenin ostro postavil pro- 
ti stůpencom »teórie útoku«, ktorí usudzovali, že komunistické strany musia 
burcovať masy k revolučným bojom bez ohfadu na objektívnu situáciu. » Teória 
útoku« prakticky znamenala výzvu vrhnůť sa na meč, ktorý nastavili triedni ne- 
priatelia. V. I. Lenin varoval, že riadiť sa »Tavičiarskymi hlůposťami« a »teóriou 
útoku« znamená odsůdiť komunistické hnutie na záhubu. Za týchto okolností 
nebolo dóležité mávať červenými vlajočkami, ani hurárevolučné výzvy, ale upev- 
ovanie pozícií robotníckej triedy a reálne výsledky jej boja za obranu jej život- 
ných záujmov. Lenin zameral pozornosť komunistických strán na úlohu získať 
pre komunistov vščšinu robotníckej třiedy a širokých más pracujúcich. 

V nekompromisnom boji proti [avicovo-sektárskym živlom, za novů politicků 
orientáciu Lenina na kongrese aktívne podporovali K. Zetkinová, O. Kuusinen, 
V. Kolarov, B. Šmeral a ďalší komunisti. Obrat, ktorý Kominterna uskutočnila 
v roku 1921, sa časovo zhodoval s prechodom na novů ekonomicků politiku 
v Sovietskom Rusku a bol, samozrejme, vyvolaný zmenami celosvetovej situácie. 
Ako neskór povedala Klára Zetkinová, V. I. Lenin nikdy nebol v zajatí svojich 
formůl, nikdy nedovolil, aby jeho vlastná činnosť bola spůtavaná jeho vlastnými 
predchádzajůcimi formuláciami. V priebehu živého rozvoja teórie a praxe bol 
vždy ochotný revidovať svoje závery a nikdy nepodriaďoval silu, ktorá tvorí život, 
vláde mftvyých liter. Leninská etapa činnosti Kominterny sa teda vyznačovala 
snahou vedůcich orgánov — exekutivy Komunistickej internacionály a jej pred- 
sednictva — vypracovať politiku na základe presného poznania pomeru tried- 
nych síl a róznych možností vytváraných aktuálnou situáciou a zmenami v spo- 
Jočenskej psychológii širokých más. Lenin a jeho stůpenci smelo formulovali 
nové riešenia, neohrozene zavrhovali zastarané koncepcie a odhafovali nové spo- 
soby boja a metódy zapájania más do tohto boja. 

Leninovo poňatie spštia strany s masami bolo vyjadrené v politike jednotného 
robotníckeho frontu, ktorů Kominterna vypracovala v rokoch 1921 — 1922 a kto- 
rá bola celkove analyzovaná na jej IV. kongrese (november — december 1922). 
Linia, ktorá se stala základom boja za akčnů jednotu róznych oddielov robotníc- 
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kej triedy a jej organizácií, bola zárodkom novej koncepcie rozvoja revolučného 
procesu v kapitalistických krajinách: cesta vpred, mobilizujůca masy, vedie cez 
riešenie prechodných etapových úloh a cez rozvíjanie všefudového boja proti 
ofenzíve kapitálu, reakcie a fašizmu. V Komunistickej internacionále sa vytýčilo 
heslo robotníckej a robotnicko-rofníckej vlády ako alternativy buržoáznej vy 
heslo, ktoré orientovalo na ďalší postup revolučných síl. 

Medzinárodné komunistické hnutie, vychádzajůce z jednotných eco iěnne: 
tických pozícií, je podla Leninovej koncepcie zároveň hnutie mnohotvárne, ne- 
ustále sa rozvíjajůce, má svoje zvláštnosti a národné špecifiká v róznych kraji- 
nách. V súlade s tým sa Kominterna zároveň chápala v dialektickej jednote 
— ako zvlízok róznych strán i ako jednotná svetová strana. Činnosť Kominterny 
a jej exekutivy a jej aparátu sa určovala vývojom a potrebami celého komunistic- 
kého hnutia. Jej charakteristické črty boli pritom určované takisto metódami, na 
základe ktorých táto organizácia fungovala, systémom jej vonkajšich i vnútor- 
ných stykov a centralizáciou vedenia. 

Na rokovaniach Kominterny sa všetky komunistické strany zúčastňovali ko- 
lektívneého hodnotenia situácie a prerokůvania perspektívnych a aktuálnych úloh, 
pričom spoločne zodpovedali za schválené uznesenia. V leninskom období Ko- 
minterny sa tieto diskusie vyznačovali demokratickosťou, slobodným obhajova- 
ním stanovísk a snahou spoločne nájsť odpovede na aktuálne otázky, a to s ohla- 
dom na konkrétne historické podmienky, na národné zvláštnosti a tradície. Spor- 
né otázky sa v Kominterne riešili na základe demokratického centralizmu, to 
znamená vůčšinou hlasov po ukončení diskusie. Jej členovia sa pritom spravidla 
snažili dosiahnuť úplné vzájomné porozumenie a nájsť riešenie, ktoré by vyhovo- 
valo stůpencom toho či onoho názoru. Ak sa nepodarilo prekonať teoretické ne- 
zhody, prijalo sa kompromisné riešenie na základe bodov, v ktorých existovala 
zhoda. Jedným z názorných priíkladov takéhoto kompromisu bolo uzavretie do- 
hody medzi vůčšinou a menšinou Jednotnej komunistickej strany Nemecka za 
Leninovej účasti na III. kongrese Kominterny. 

V rade koncepcií Kominterny sa síce prejavoval prílišný »univerzalizmus«, ale 
vtedy neznamenal vedomé ignorovanie konkrétnych špecifických podmienok bo- 
ja robotníckej triedy v róznych krajinách. Predsa sa tu len viac prejavovala nedo- 
statočná vyspelosť komunistických strán, ktoré vtedy ešte nedokázali samostatne 
nachádzať riešenie, ktoré by najlepšie zodpovedalo podmienkam ich krajín. Leni- 
nova starostlivosť o demokraticků procedůru vypracúvania uznesení v Komin- 
terne a o rešpektovanie názorov a prínosu každej strany pre spoločné dielo vytvá- 
rala velmi priaznivé ovzdušie pre to, aby sa internacionalistické tendencie vždy 
spájali s politickými závermi so zretefom na zvláštne a špecifické. Tieto otázky 
rovnako vyžadujů, aby ich dodatočne preskůmala naša historická veda, pretože 
práve v nich spočíva jedno z »tajomstiev« pružnosti a efektivnosti leninskej ko- 
munistickej politiky. 

Lenin dokázal zomknůť a zjednotiť pre plnenie najdóležitejších politických 
úloh všetkých najaktívnejších a najschopnejších predákov medzinárodného ko- 
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munistického hnutia. To sa týkalo i činitefov KSR(b), ktorých leninský ústredný 
výbor delegoval do Kominterny. G. J. Zinoviev, N. I. Bucharin a K. B. Radek 
zohrali významnů úlohu pri vypracovaní a realizácii politických koncepcií exeku- 
tívy Kominterny. Hoci v rade otázok sa občas rozchádzali s Leninom, vtedy to 
nebola neprekonatelná prekážka pre vypracovanie spoločnej marxisticko-lenin- 
skej politickej línie. KSR(b) ako najskůsenejšía a najvyspelejšia strana Kominter- 
ny zohrala v jej činnosti významnů pozitívnu úlohu, čo uznávali všetky komunis- 
tické strany. 

V ďalších etapách svojich dejín Kominterna zdorazňovala svoju vernosť Leni- 
novým ideám a tradiciám. Smrť vodcu medzinárodného komunistického hnutia 
znamenala nenahraditeřnů stratu i pre ňu. Mnohé principiálne tézy Leninovho 
učenia boli neskoršie, podla nášho názoru, dogmatizované a prekrucované, čím 
sa vážne oslabila revolučno pretvárajůca sila marxistickej teórie. Porovnanie 
prvého zásadného obratu v medzinárodnej situácii, ktorý súvisel s relatívnou sta- 
bilizáciou kapitalizmu, s analýzou situácie, ktorů Kominterna uskutočnila na 
svojom V. kongrese jún—jůl 1924), svedčí o tom, že už vtedy sa prejavilo určité 
odtrhnutie politického hodnotenia od reálnej skutočnosti. Kongres vychádzal 
Z predstavy, že sa vo svete začína črtať rad nových revolučných akcií. Prax uká- 
zala, že to bol omyl. 

Kominterna, ktorá od roku 1925 vypracůvala hodnotenie relatívnej stabilizácie 
kapitalizmu, vyvodila rad významných záverov o prehlbovaní jeho rozporov 
a o všeobecnej krize kapitalistického systému. Hoci politika Kominterny v tých 
rakoch nebola doteraz dostatočne preskůmaná, je zrejmé, že tieto závery boli prí- 
liš priamočiare a zjednodušené. Obdobie úpadku kapitalizmu sa chápalo ako ob- 
dobie, kedy už boli v podstate vyčerpané možnosti rozvoja tohto zriadenia vráta- 
ne výrobných síl. Napriklad G. J. Zinoviev, predseda exekutivy Kominterny, do 
jesene roku 1924 spolu s J. V. Stalinom neraz zdůrazňovali, že kapitalistická sta- 
bilizácia sa vyvíja na prehnitom, vratkom základe a že každý krok v tomto proce- 
se znamená zároveň priblíženie sa k revolůcii. Zložitá dialektika vývoja rozporov 

sa v skutočnosti teoreticky redukovala na axiomatické tvrdenie, že 
každý krok kapitalizmu vpred je zároveň krokom k jeho záhube. Podla tejto 
schémy bola hodnotená i každá triedna zrážka v kapitalistickom svete. 
- Jednu z krajných pozícií zaujímal Trockij, ktorý vyhlasoval, že kapitalizmus už 
nše je schopný rozvíjať výrobné sily a že prejavujúci sa ekonomický vzostup vraj 
znamená ich stagnáciu s výkyvmi smerom dolu a hore. Z vedůúcich činitefov Ko- 
minterny v druhej polovici dvadsiatych rokov podával realistickejšie hodnotenie 
situácie a tendencií vývoja N. I. Bucharin. No i v jeho analýze sa prejavovalo ur- 
čité podceňovanie životaschopnosti kapitalizmu, jeho schopnosti prispósobovať 
sa novým podmienkam. 

V súvislosti s tým sa preceňovali revolučné možnosti robotníckeho a národ- 
nooslobodzovacicho hnutia. V Kominterne i v komunistických stranách vtedy 

predstava, podřa ktorej mala národná buržoázia v kolóniách a v závis- 
lých krajinách definitivne prejsť na stranu imperializmu a že teda nemóže hrať 
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pozitívnu úlohu v protiimperialistickom boji. Takúto koncepciu zvlášť aktívne 
presadzoval J. V. Stalin. Namiesto realizácie Leninovho hesla jednotného pro- 
tiimperialistického frontu požadoval, aby sa úder sústredil proti národnej buržo- 
ázii a aby sa vytýčilo heslo hegemónie proletariátu ako hlavnej podmienky oslo- 
bodenia od imperializmu. Táto zásada bola neskór vtelená do uznesení VI. kon- 
gresu Kominterny (júl— september 1928). Nielenže značne zužovala rámec poli- 
tuky komunistov v národnooslobodzovacom hnutí, ale poskytovala i nesprávnu 
perspektivu. V sůvislosti s tým sa potom komunistickým stranám ukladali pre- 
hnané strategické ciele. 

V histórii Kominterny sa neraz prejavovalo tendencia považovať čisto komu- 
nisticků stranícku platformu za líniu, ktorů masy okamžite prijímajů za svoju, 
a podnikali sa pokusy nadvšzovať spoluprácu so sociálnodemokraticky oriento- 
vanými robotníkmi len s podmienkou, že títo prejdů na dósledne revolučné pozí- 
cie a že sa rozídu s organizáciami, ku ktorým dovtedy patrili. Tieto pokusy 
spravidla stroskotávali. Bolo by však nesprávne tvrdiť, že sektársko-dogmatické 
chyby boli komunistickým stranám vždy vnucované »zhora« — vedením Ko- 
minterny. Bolo to omnoho zložitejšie. Silné Tavičiarsko-sektárske nálady existo- 
vali i »dolu«, v komunistických stranách, v revolučnom robotníckom hnutí sa- 
motnom. Mali mnoho príčin: vplyv maloburžoáznej revolučnosti, nálady revo- 
lučného romantizmu, zjednodušené predstavy o metódach revolučného boja atď. 
Exekutíva Kominterny bola často pod silným tlakom sektárskych nálad, vychá- 
dzajůcich »zdola«, a podliehala mu. I keď schvafovala politické uznesenia, odsu- 
dzujúce favičiarske úchylky, často sama tiahla »dolava«. 

Koncom dvadsiatych a začiatkom tridsiatych rokov Komunistická internacio- 
nála hodnotila perspektivy medzinárodného vývoja pod vplyvom Stalina a »favi- 
čiarov« z radov komunistických strán jednoznačne: blíži sa ďalšia vlna revolůcií 
a vojen. V tom sa podla nášho názoru prejavili nálady netrpezlivosti, očakávania 
novej revolučnej vlny. Historici budů ešte musieť preskůmať vnůtorný život 
-a duchovné ovzdušie, ktoré vtedy vznikalo vo vedůcich orgánoch Kominterny. 
Budů musieť odpovedať na otázku, prečo vytrvalý boj Kominterny za upevnenie 
komunistického predvoja, za prekonanie vplyvu oportunistických, maloburžoáz- 
nych a sekťársko-avanturistických názorov a nálad viedol nielen k ideovo-politic- 
kému zoceleniu kádrov komunistických strán, ale aj k tomu, že sa začala prejavo- 
vať dogmatická skostnatenosť v teórii i v praktickej politike. Ďalšia otázka znie, 
prečo snahy pozrieť sa na vývoj udalostí triezvejšie a realistickejšie vyvolávali od- 
por, ba dokonca obvinenie zo sklonov k oportunizmu a z odmietania revoluč- 
ných perspektiv. 

Najvýraznejšie sa vtedy sektársko-dogmatické tendencie prejavili v otázkach 
jednotného robotníckeho frontu a vo vzťahu k sociálnej demokracii. V. I. Lenin, 
ako je známe, vefmi prisne hodnotul úlohu sociálnych demokratov v období revo- 
lučného rozmachu v rokoch 1919— 1920. I vznik Kominterny súvisel s procesom 
diferenciácie medzi revolučným průdom v proletárskom hnutí a sociálreformiz- 
mom. Pravicoví a centristickí sociálnodemokratickí predáci vtedy pod heslom 
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»čistej demokracie« fakticky vytvárali spoločne s buržoáziou obranný val proti 
bližiacej sa proletárskej revolůcii. V zmenenej situácii, pri prechode Kominterny 
k politike jednotného robotníckeho frontu, bol vzťah komunistických strán k so- 
ciálnej demokracii určovaný radom nových momentov. Komunisti mali, bez to- 
ho, aby pofavili v ideovom boji proti sociálreformizmu, podla Leninovho odkazu 
nájsť spósoby, ako sa priblížiť k sociálnodemokraticky orientovaným robotníkom 
a organizovať spoločný boj proti ofenzíve kapitálu. 

V tomto zmysle sů velmi zaujímavé a dóležité Leninove myšlienky, ktoré vy- 
slovil pri vypracůvaní taktiky jednotného frontu a ktoré citoval Zinoviev 4. de- 
cembra 1921 na zasadaní exekutivy Kominterny: Niektoré vrstvy robotníckej 
triedy, ktoré sa možno teraz po prvýkrát zůčastňujů na politickom živote — a ta- 
ké vrstvy existujů vždy —, ktoré boli vzhřadom na celkovů situáciu až teraz za- 
pojené do politiky, sa musia zbaviť svojich reformistických ilůzií. Musia sami, 
na vlastnej skůsenosti vyskůšať tie cesty, ktoré im ponúkajů reformisti a ktoré sů 
pre nich nové. Lenin vtedy usudzoval, že robotnícke hnutie v kapitalistických 
krajinách musí vo vščšej či menšej miere vlastnou skůsenosťou vyskůšať cesty, 
ktoré navrhujů sociálreformisti. Aké stanovisko mali komunisti zaujať k takejto 
možnosti? Lenin odpovedal i na tůto otázku. V roku 1922 písal o nepatrných 
šanciach na pokojný vývoj kapitalizmu k novému zriadeniu. My ako komunisti, 
poznamenal, tomu »pokojnému vývoju« síce nijak zvlášť neveríme, ale sme 
ochotní pomóct im to skůsiť. Tento Leninov postoj znamenal odmietanie umelé- 
ho vyhrocovania konfrontácie so sociálnodemokratickými organizáciami v boji 
proti ofenzíve kapitálu. Z Leninových slov je dokonca možné vyvodiť záver, že 
prvoradý význam pripisoval výchove más k akčnej jednote. 

V obdebí pomernej stabilizácie kapitalizmu sa úloha vytvoriť jednotný front 
stávala eště dóležitejšou. Myšlienky rozvoja jednotného frontu, ktoré vytýčil V. I. 
Lenin, neboli, žiař, realizované (o ich ďalšom prehlbovaní ani nehovoriac) pre 
odpor pravicových sociálnodemokratických predákov, ktorí presadzovali politiku 
triednej spolupráce s buržoáziou, i vinou sektárskych chýb, ktorých sa komunisti 
dopustili pri uplatňovaní tejto taktiky. Koncom roku 1923 a začiatkom roku 
1924 Zinoviev a Stalin, ktorí zastávali [avičiarsko-sektárske názory, ktoré sa vy- 
skytovali v rade komunistických strán, vytýčili formuláciu, ktorá v podstate ob- 
medzovala celý obsah jednotného frontu len na manéver s ciefom »odhaliť« 
sociálnu demokraciu, ktorej je vraj potrebné zasadiť hlavný úder. Pri ďalšom vý- 
voji tohto stanoviska bola sociálna demokracia zakrátko charakterizovaná ako 
»tretia strana buržoázie«, ako blíženec, krídlo fašizmu. Formula »sociálfašiz- 
mu« sa stala vážnou prekážkou boja za akčnů jednotu robotníckej triedy a pravi- 
covým sociálnodemokratickým predákom ufahčila sabotovanie jednotného fron- 
tu. 

Heslo »trieda proti triede«, s ktorým prišla Kominterna a komunistické stra- 
ny ako s heslom zjednotenia celej robotníckej triedy proti buržoázii, nadobudlo 
fakticky sektársky obsah a obmedzilo sa na vyhrocovanie úderu proti sociálnej 
demokracii, na organizovanie robotníckych akcií bez účasti sociálnej demokracie 
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a reformistických odborov. Jednotný front bol chápaný len ako akčná jednota ro- 
botníkov zdola, namierená i proti sociálnodemokratickym organizáciám. Lavico- 
vé skupiny sociálnej dernokracie sa označovali za najnebezpečnejších protivníkov 
komunistov v robotníckom hnutí. 

V politike Kominterny a komunistických strán sa vtedy vyskytovali i iné slabi- 
ny a chyby. Schematicky sa určili cesty vývoja revolůcie v krajinách rózneho ty- 
pu. Pritom sa popierala možnosť prechodných etáp v najvyspelejších kapitalistic- 
kých krajinách. Podceňovali sa všeobecne demokratické úlohy, najbližšie Čiastko- 
vé požiadavky i humanistické ideály socializmu. Bola vyjadrená obava, že tieto 
požiadavky a úlohy by mohli odviesť proletariát od boja za triedne záujmy. Tieto 
chyby sa, samozrejme, museli prejaviť aj na účinnosti komunistickej politiky... 

Chceli by sme upozorniť i na to, že v histórii Kominterny na konci dvadsia- 
tych a na začiatku tridsiatych rokov, doteraz ešte nedostatočne preskůmaných, 
zaujíma zvláštne miesto takzvané »očisťovanie« Kominterny od živlov a skupin, 
ktoré boli vtedy nazývané »pravicovými« a »kompromisníckymi«. Domnievame 
sa, že obsah a výsledky tejto »čistky« je potrebné nanovo zhodnotiť na základe 
veřmi starostlivého štůdia dokumentov a faktov. Určitý vplyv tu mala i kampaň, 
ktorů rozpůtal J. V. Stalin proti tým, ktorí sa mohli stať Bucharinovými stůpen- 
cami. 

Ak uvažujeme o príčinách negatívnych javov v činnosti Kominterny, musíme 
brať do úvahy podmienky triedněho boja v danej dobe, konfrontáciu medzi 
ZSSR a silami imperializmu a pomerne značne rozšírenů snahu v rade komunis- 
tických strán ísť k ciefu priamou, najradikálnejšou a, ako sa vtedy usudzovalo, 
najrýchlejšou cestou. Lavičiarsko-sektárske predstavy získali ďalší podnet v pod- 
mienkach zostrenia triedneho boja v rokoch svetovej hospodárske krízy 
(1929— 1933), z ktorej sa kapitalizmus, ako sa vtedy komunisti domnievali, ťažko 
móže dostať. Za takejto situácie silnela tendencia k premene Kominterny na or- 
ganizáciu, vyznačujúůcu sa maximálnou centralizáciou, na orgán, který by operativ- 
ne riadil všetky sekcie, ktoré pósobili v najróznejších podmienkach. Pomer cen- 
tralizmu a demokratických zásad v činnosti exekutívy Kominterny sa tak začal 
meniť smerom k nadmernej centralizácii, čo obmedzovalo možnosť komunistic- 
kých strán politicky manévrovať, bránilo ich včasnému reagovaniu na rýchlu 
zmenu situácie a nezriedka viedlo i k pasívnemu čakaniu na smernice z ústredia. 

Vývoj bol velmi rozporný. Na jednej strane rástla internacionálna zomknutosť 
komunistického hnutia, upevňoval sa duch solidarity a sůdružstva, vzájomnej 
pomoci a najmá podpory kádrov strán, ktoré pósobili v ilegalite a boli vystavova- 
né úderom triedneho nepriatefa. Komunisti róznych krajín si stále viac uvedo- 
movali vedůcu úlohu Sovietského zvůzu v boji za vec socializmu na celom svete. 

Na druhej strane sa začali porušovať metódy prerokůvania ideovo-politických 
otázok, ktoré v Kominterne zaviedol V. I. Lenin. V rokoch 1928—1929, najmě 
v súvislosti s tým, že v Kominterne prestal pósobiť Bucharin, sa sporné otázky 
v exekutive postupne začali riešiť tým, že od komunistického hnutia boli dištan- 
covaní Fudia, ktorí nesůhlasili s róznymi tézami, ktoré formuloval Stalin. Ako vy- 
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plýva z dokumentov, až po získaní jeho súhlasu mohlo vedenie Kominterny 
podnikať jednotlivé politické kroky. Diskusie, ktoré boli predtým velmi rozsiahle, 
sa zmenili na pomerne úzke a obmedzené, často podriadené dopredu stanovené- 
mu vzorcu, a všeobecne politické zásady sa stali šablónovitými. Takmer všetky 
zložité procesy v buržoáznom tábore a v sociálreformistickom hnutí boli jedno- 
značne vyhlasované za fašizáciu, čo malo vplyv na vytyčovanie konkrétnyých cie- 
fov protifašistického boja. Ten bol zasa stotožňovaný s bojom za zvrhnutie kapi- 
talistického zriadenia, čo nedovofovalo sústrediť úsilie proti fašizmu, ktorý sa 
dral k moci. Každá viac alebo menej významná udalosť v triednom boji bola 
označovaná za príznak dozrievania revolučnej krízy, zatial čo neúspechy komu- 
nistických strán sa spravidla vysvetřovali jedinou príčinou — ich zaostávaním za 
údajne bůrlivo sa rozvíjajůcimi revolučnými náladami más. Negatívnu úlohu zo- 
hral Stalinov list redakcii časopisu Proletarskaja revolucia z roku 1931, v ktorom 
boli skůsenosti bofševizmu absolutizováné a fakticky stavané proti skůsenostiam 
iných revolučných strán. To všetko znamenalo závažný ústup od Leninovej kon- 
cepcie medzinárodného komunistického hnutia v mnohých principiálnych otáz- 
kach. 

Korminterna a komunistické strany vtedy organizovali rozsiahlu a intenzívnu 
prácu na ideovo-politickom a organizačnom upevňovaní svojich radov. Spoloč- 
ným úsilím bol rozdrvený trockizmus, ktorý hrozil tým, že privedie komunistic- 
ké hnutie na avanturisticků cestu. Konali sa rozsiahle medzinárodné kampane 
proletárskej solidarity — na obranu čínskej revolůcie, za záchranu Sacca a Van- 
zettiho a iné. Kominterna organizovala masy pre boj proti ofenzíve kapitálu, 
proti nebezpečenstvu vojny, na podporu Sovietského zvázu. 

V triednych bojoch, v masovom hnutí komunisti získavali bojové skúsenosti 
a spájali ich s rozsiahlym internacionalistickým prístupom k riešeniu všetkých 
významných politických otázok. Utvárala sa celá plejáda vedůcich činitelov ko- 
munistického hnutia, ktorí mali rozsiahle teoretické vedomosti 1 bohaté politické 
skůsenosti. Činnosť Kominterny prispievala k tomu, že si pokroková časť robot- 
nickej triedy na celom svete zachovala výraznů bojovnosť, zaoberala sa própa- 
gandou v masách a v rade velkých bojov si získavala nové pozície. Možnosti, 
ktoré sa vtedy otvárali pred komunistickým hnutím, neboli však dókladne, be- 
zozbytku pochopené ani využité vinou sektársko-dogmatických chýb.. 

Nová kvalitatívna zmena v rozložení triednych síl na svetovom fóre vznikla 
v prvej polovici tridsiatych rokov v súvislosti s dósledkami svetovej hospodárskej 
krízy, s ofenzívou imperialistickej reakcie a fašizmu a s rástom vojnového nebez- 
pečenstva. Do popredia vystupovali protifašistické, všeobecné demokratické úlo- 
hy. Komunisti, sociální demokrati a demokratické sily sa však vtedy nedokázali 
zjednotiť, aby spoločne prehradili cestu fašizmu. Namiesto toho, aby Kominter- 
na vypracovala spoločnů platformu, prijateřnů pre zomknutie všetkých 
protifašistických síl, zamerala sa na to, aby boli otázky socialistickej revolůcie 
prednostne riešené pred otázkami spojenými s nástupom fašizmu. Príliš neskoro 
bola pochopená nutnosť obratu v politike Kominterny a komunistických strán. 
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Iniciativa sa tu prejavila nielen zdola — od komunistických strán (predovšetkým 
komunistických strán Francúzska, Španielska a Talianska) — ale i zhora od ve- 
denia Kominterny, na čele ktorého stál hrdina lipského procesu Juraj Dimitrov. 

Život vyžadoval novů takticko-strategicků orientáciu a zmenu metód činnosti 
Kominterny. Keď Juraj Dimitrov vypracůval nové prístupy, opieral sa o podpo- 
ru významných činitefov komunistického hnutia — M. Thoreza, P. Togliattiho, 
W. Piecka, K. Gottwalda, O. Kuusinena a D. Manuilského. Dimitrovove návrhy 
schválilo i politické byro ÚV VKS(b), ktoré uložilo delegácii VKS(b) v exekutíve 
Kominterny podporovať orientáciu na to, aby komunistické strany na základe 
všeobecných smerníc Kominterny mohli samostatne riešiť svoje politické a tak- 
tické otázky a aby sa ťažisko každodenného riadenia sústavne prenášalo dolu. 

V sovietskej literatůre bol podrobne analyzovaný význam VII. kongresu Ko- 
minterny júl — august 1935) pri vypracůvaní politiky jednotného robotníckeého 
a široko Tudového frontu, politiky boja za zvrhnutie fašistických diktatůr a za na- 
stolenie režimov Fudového frontu alebo im podobných protifašistických demo- 
kratických režimov. Táto politika vytvárala najpriaznivejšie možnosti pre spolu- 
prácu komunistických a sociálnodemokratických strán i všetkých revolučných 
a demokratických síl. Základom politiky komunisti urobili všeobecné demokra- 
tické, humanistické ciele zachovania mieru, odporu proti fašizmu a boja za spo- 
ločenský pokrok. 

Uznesenia kongresu, schválené v podmienkach, kedy silnel kult Stalinovej 
osobnosti, ktoré fakticky odmietli (i keď bez otvorenej kritiky) rad Stalinových 
sektárskych dogiem, v podstate obnovovali a ďalej rozvíjali Leninove tézy, zna- 
menali významný teoretický krok dopredu a otvárali nové, značne široké pole pre 
politicků prax. Tieto uznesenia svedčili o vefkých ideovo-teoretických možnos- 
tiach komunistického hnutia a o raste jeho zrelosti. 

Uskutočňovanie politiky protifašistickej jednoty a zomknutosti protivojnových 
síl, politiky zodpovedajůcej konkrétnym historickým podmienkam, celkove zna- 
menalo ukončenie procesu formovania komunistických strán ako strán nového 
typu. Napriek škodám, ktoré spósobili dogmatické schémy, komunistické strany 
dosiahli v rámci Kominterny a s jej pomocou vysoků ideovo-politicků zrelosť. 

Za situácie, keď sa hrozba vojny stávala čoraz aktuálnejšou, Kominterna pova- 
žovala za zvlášť dóležitů úlohu podporovať prvý socialistický štát na svete, preto- 
že chápala, že práve tento štát je hlavnou oporou socializmu na celom svete a že 
s osudmi ZSSR sů nerozlučne spáté osudy celého medzinárodného revolučného 
robotníckeho hnutia i vec mieru a pokroku. Spitie Sovietského zvázu s Komin- 
ternou vychádzalo zo zhody triednych záujmov ZSSR a základných triednych 
záujmov pracujůcich kapitalistických krajín. 

Nová stratégia nebola však v týchto historických podmienkach uskutočňovaná 
dósledne a bezozbytku. Určitů úlohu tu zohral odpor triedneho nepriatefa, pro- 
tiakcie pravicovo socialistických predákov, ktorí pokračovali vo svojej antikomu- 
nistickej politike, nedostatočné politické skůsenosti más i niektoré chyby, ku 
ktorým došlo preto, lebo sa nepodarilo celkom prekonať vplyv dogmatizmu 
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a sektárstva a negatívny vplyv stalinských metód na život Kominterny a komu- 
nistických strán. 

Uznesenie VII. kongresu Kominterny o tom, že má byť komunistickým stra- 
nám poskytnutá vščšia politická samostatnosť, nebolo možné splniť v podmien- 
kach kultu osobnosti. Vnútrostranícka demokracia vo vedůcich orgánoch exeku- 
tívy bola dokonca dalej odmedzovaná a Stalinove výroky sa považovali za neodvo- 
lateřné, za definitivnu pravdu. V zložitej situácii, keď rástlo nebezpečenstvo 
vojny, silnelo ovzdušie podozrievania. Na Stalinovom hodnotení a na jeho osob- 
ných antipatiách vtedy záviseli osudy i životy vedůcich činitefov mnohých ko- 
munistických strán. Teror, rozpůtaný koncom tridsiatych rokov v Sovietskom 
zvázé proti leninským straníckym kádrom, zasiahol priamo i Kominternu vráta- 
ne vedůcich kádrov komunistických strán Rakúska, Maďarska, Nemecka, Lotyš- 
ska, Litvy, Pofska, Rumunska, Finska, Estónska, Juhoslávie a ďalších krajín. 
Mnohi komunisti — politickí emigranti, ktorí našli útočište v ZSSR — zdiefali 
trpký údel Stalinovej, Ježovovej a Berijovej zvůle. 

Niekedy bol zásah Kominterny proti tomu úspešný, ale vščšinou ich pred sta- 
linským terorom nemohla uchrániť. To všetko sa prějavilo i na politike Komin- 
terny a na jej vztahu k iným politickým silám. Skutočnosť, že predsedníctvo 
exekutivy na základe lživých údajov o tom, že Komunistická strana Pofska je 
»prestůpená« provokatérmi, túto stranu rozpustilo (po tom, čo boli zatknutí jej 
vedůci funkcionári), čím hrubo porušilo zásady Kominterny, znamenala fakticky 
politický súhlas Kominterny s týmto zločinom. Toto rozhodnutie ťažko poškodilo 
pofské robotnícke hnutie v dobe, kedy Polsku hrozila hitlerovská agresia. 

Tieto tragické udalosti v histórii Kominterny, ktoré nemáme právo zamlčovat, bo- 
hi v priamom rozpore s hlavnou tendenciou vývoja komunistického hnutia — s politi- 
kou jednoty všetkých revolučných a demokratických síl vrátane hnutia solidarity s re- 
publikánským Španielskom, v boji proti fašizmu a nebezpečenstvu vojny. 

Usudzujeme, že exekutiva Kominterny, oslabená dosledkami Stalinovej zvěle, 
nebola v súvislosti s uzavretím sovietsko-nemeckého paktu o neútočení z roku 
1939 schopná prejaviť ideovo-politicků samostatnosť. Tento vynůtený zahranič- 
nopolitický krok Sovietského zvázu spósobil, ako je známe, značný zmátok v ra- 
doch medzinárodného komunistického hnutia. Sám osebe tento krok rozhodne 
nevyžadoval, aby Kominterna a komunistické strany pofavili v boji „proti fašiz- 
mu. Taktické úvahy — neposkytovat Hitlerovi žiadne zámienky na porušenie 
zmluvy z roku 1939 — však v podmienkach, keď Kominterna príliš tesne nasle- 
dovala zahraničnopolitické akcie ZSSR, spósobili určitů škodu protifašistickej 
politike komůnistov. Termín »fašizmus«, pokiař išlo o hitlerovské Nemecko, 
zmizol z dokumentov Kominterny, uverejňovaných v tomto období, a propagan- 
da bola vtedy namierená proti imperializmu ako celku, pričom zdórazňovala mi- 
moriadne nebezpečenstvo anglo-francůúzského imperializmu. Tejto chyby sa Ko- 
minterna začala postupne zbavovať až po páde Francůzska a po útoku hitlerov- 
ského Nemecka na Juhosláviu. 

Hodnotenie charakteru druhej svetovej vojny — po jej vypuknutí — len ako 
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vojny imperialistickej na obidvoch stranách, ako ho Kominterna formulovala, ná- 
ležite neprihliadalo na mimoriadne nebezpečenstvo fašistického bloku a nebralo 
do úvahy národnooslobodzovacie protifašistické tendencie, ktoré existovali v tej- 
to vojne a ktoré sa po začatí Vefkej vlasteneckej vojny sovietského Tudu stali roz- 
hodujúcimi. 

Po útoku hitlerovského Nemecka na ZSSR sa Kominterna snažila mobilizovať 
komunistov a všetkých antifašistov do boja za porážku fašistických okupantov, 
za slobodu a nezávislosť národov. Komunistické strany išli v prvých radoch oslo- 
bodzovacicho boja a boli prikladom hrdinstva a obetavosti. Hrali úlohu stmefo- 
váania a usmerňovania sily hnutia odporu. Politika protifašistickej jednoty, ktorů 
Kominterna vypracovala, sa stala politikou najširších bojujúcich más. 
V podmienkach druhej svetovej vojny sa činnosť jednotného svetového centra, 
ktoré určovalo hlavné politické koncepcie pre všetky komunistické strany, stávala 
stále obťažnejšou. Komunistické hnutie vo svojom vývoji už predtým postupne 
prerastalo organizačný rámec Kominterny. Koncom tridsiatych rokov sa tento 
rámec stával stále vščšou prekážkou politickej mobilnosti a aktivity komunistic- 
kých strán, teraz však viedla nevyhnutnosť všičšej samostatnosti komunistických 
strán k záveru, že sa táto forma organizácie definitívne prežila. V roku 1943 bola 
Kominterna rozpustená. 

Organizačné formy, ktoré boli typické pre III. internacionálu, patria minulosti. 
Skúsenosti Kominterny, pozitívne i negatívne, však nemožno ignorovať. Jej hlav- 
né črty, vyžadujůce podrobnů analýzu, nie sú komunistom fahostajné ani dnes. 
Naopak, poznanie týchto skůseností umožní lepšie pochopiť Leninovu koncep- 
ctu komunistického hnutia, a teda napomóže jeho obnovu a upevnenie. A tu sů 
zvlášť důležité tie stránky histórie Kominterny, v ktorých sa v celej svojej zložito- 
sti prejavila tendencia k neustálemu rozširovaniu sféry činnosti komunistov 
— od boja za triedne záujmy proletariátu až po logické spájanie boja za socializ- 
mus s bojom za demokraciu, proti vojne, za všeobecne humanistické ideály. Tie- 
to skůsenosti považujeme za aktuálne a poučné i dnes, keď najvůčšou úlohou, 
nadradenou všetkým úlohám, je záchrana Fudstva pred hrozbou termonukleár- 
nej skazy a keď nadobůda mimoriadny význam umenie vypracovať politiku, kto- 
rá by zomkla odporcov vojny a v mene tohto ciefa zjednotila najširšie masy, náro- 
dy a štáty. | i 
Prevzaté z časopisu Kommunist, 1988, 

č 10. s. 105— 115. 
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Hainfeld po sto letech 


JAN GALANDAUER > 


Poslední den roku 1888 a první den roku 1889 se konal v dolnorakouském 
městečku Hainfeldu sjezd Sociálně demokratické strany dělnické v Rakousku. 
Nebyl to jen jeden ze sjezdů, které patřily k stranickému životu sociální demo- 
kracie a sjezd, jenž měl význam pro její politickou praxi v několika následujících 
letech. Nikoliv — hainfeldský sjezd se výrazně a trvale zapsal do dějin dělnické- 
bo hnutí v habsburské říši i do dějin celého mezinárodního socialismu. V litera- 
tuře najdeme termíny jako »hainfeldský zázrak«, »Hainfeld — Betlém rakouské- 
ho socialismu«, sjezd je zván »kolébkou, ve které se zrodila nová sociálně demo- 
kratická strana ve starém Rakousku« apod. Toto »staré Rakousko« již před 
celými sedmdesáti lety zmizelo z mapy Evropy. Dávno již neexistuje Sociálně de- 
mokratická strana dělnická v Rakousku. Existují však dělnické hnutí, komunis- 
tické a sociálně demokratické strany, pro něž Hainfeld představuje nejen vý- 
znamnou součást vlastní historie, ale i součást tradice, historického vědomí, ide- 
ový a teoretický podnět. Nepochybně sté výročí hainfeldského sjezdu poskytne 
dělnickému hnutí v »následnických státech« Rakousko-Uherska podnět nejen 
k píetním vzpomínkám, ale i k novému pohledu na programové cíle, které sjezd 
vyzvedl. Internacionalismus, spolupráce národů ve střední Evropě, sociální 
emancipace a spravedlnost, revoluční přeměna společnosti, společenská reforma 
— to nejsou jen sto let stará hesla. To je i současná výzva. -© 

Organizované dělnické hnutí v Rakousku mělo v době hainfeldského sjezdu 
za sebou dvě desetiletí existence a významné třídní boje. Přesto se dějiny dělnic- 
kého hnutí v Rakousku před Hainfeldem a po Hainfeldu podstatně liší. V šede- 
sátých, sedmdesátých a osmdesátých letech se sociální demokracie nestala maso- 
vou stranou a nevytvořila si ani pevnou organizační strukturu. Tvořila ji různo- 
rodá a nestálá síť dělnických spolků a především časopisy, jejichž redakce před- 
stavovaly zároveň vedení strany. V podmínkách ilegality a poloilegality a. pod 
stálým tlakem perzekuce dělnické hnutí hledalo cesty k dosažení programové 
a ideové jednoty a vytvoření akceschopné organizace. Jádro socialisuckého hnutí 
bylo nepočetné a stále oslabované zásahy státního aparátu, dezercemi, emigrací, 

si vlastními rozpory. Bylo to období, pro které se oprávněně vžil název počátky 
dělnického hnutí. 

V osmdesátých letech se slabé dělnické hnutí rozštěpilo pod lakem perzekuce 
na takzvané radikály a umírněné. 

Radikálové odmítali legální politickou činnost, boj za všeobecné hlasovací prá- 
vo a za sociální reformy a požadovali, aby se dělnické hnutí orientovalo bezpro- 
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středně na uchopení moci. V řadách radikálů vzniklo i anarchistické křídlo, které 
se orientovalo na individuální teror. Radikalismus a zejména přímý anarchismus 
byly přirozenou a v dějinách mezinárodního dělnického hnutí nikoliv ojedinělou 
reakcí na tvrdou perzekuci. 

Umírnění odmítali individuální teror a představu o brzkém dobytí moci a po- 
žadovali, aby se dělnické hnutí soustředilo na úsilí o dosažení sociálních a poli- 
tických reforem, a to mírnou, nenásilnou cestou a při dodržování stávající zákon- 
nosti. 

Mezi oběma frakcemi se odehrával rozhořčený boj. Dělnické hnutí v Rakous- 
ku se hroutilo, řada jeho čelných představitelů emigrovala. Od poloviny osmde- 
sátých let se však rozvíjelo úsilí o překonání rozkolu a vytvoření nové organizač- 
ně politické základny. 

Stejný cíl si kladla i brněnská Rovnost, která začala vycházet v roce 1885 pod 
redakcí Pankráce Krkošky, a Hlas lidu vydávaný Josefem Hybešem od roku 
1866 v Prostějově. Výsledkem tohoto úsilí byl sjezd Českoslovanské sociálně de- 
mokratické strany dělnické, který se konal v Brně ve dnech 25. a 26. prosince 
1887. Sjednotil české socialisty a přijal program, jenž měl prozatímně platit až do 
celorakouského sjezdu. Sjednocení českoslovanské sociální demokracie bylo tedy 
chápáno jako krok ke sjednocení sociální demokracie v celém Rakousku. 

Společné úsilí především německých a českých socialistů vyústilo v úspěšné 
sjezdové jednání v Hainfeldu. Rozkol v dělnickém hnutí byl překonán — sjezd 
dal obnovené sociální demokracii v Rakousku jednotící programovou základnu. 
Byla obsažena v nejvýznamnějším dokumentu sjezdu — Zásadním prohlášení. 

Jeden ze sjezdových delegátů prohlásil, že »strana se programovým prohláše- 
ním postavila plně na marxistické stanovisko«.' Tak tomu skutečně bylo. Dikce 
i logika hainfeldského programu byla marxistická, marxistická byla diagnóza ka- 
pitalismu, marxistické byly i úkoly a cíle stavěné před dělnické hnutí. Základní 
teze vytyčené již v Komunistickém manifestu tvořily rovněž kostru hainfeldské- 
ho programu: příčinu vykořisťování a poroby dělnické třídy shledával v soukro- 
mém vlastnictví výrobních prostředků, stát označoval za nástroj panství kapita- 
lismu, poukazoval na rozpor mezi rozmachem výrobních sil a buržoazní organi- 
zací společnosti. Řešení pak mělo přinést zespolečenštění výrobních prostředků, 
což označoval za historickou nutnost, jejímž vykonavatelem může být jedině 
»třídně vědomý a jako politická strana zorganizovaný proletariát«. 

Obecné zásady politického postupu sociální demokracie byly shrnuty do sed- 
mi bodů: »/. Sociálně demokratická strana dělnická v Rakousku je stranou mezi- 
národní, ona odsuzuje výsady národů, rovněž jako výsady rodu, držby a původu 
a prohlašuje, že boj proti o musí býti mezinárodním jako vykořisťová 
ní samo. 


I Verhandlungen des Partaitages der čsterreichischen Socialdemokratie in Hainfeld. 
Hrsg von J. Popp und G. Háfner, Wien 1889, s. 8. 
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2. K šíření sociahstických idejí využukuje plně veškerých prostředků: veřejnosti, 
tisku, spolků, schůzí a vystoupí pro odstranění všech pout svobodného projevu 
smýšlení (výjimečných zákonů tiskových, spolčovacích a shromažďovacích záko- 
nu) 

3. Aniž se klame o ceně parlamentarismu, ny to moderního třídního panstvý 
bude se domáhat všeobecného, rovného a přímého práva hlasovacího do veškerých 
zastupitelských korporací s příslušenstvím diet, co důležitého prostředku agitačního 
a organizačního. 

4. Má-li uvnitř rámce dnešního hospodářského řádu poněkud zadrženo býti 
klesání životních potřeb dělnické třídy a její vzrůstající zbídačení jest nutno do- 
máhati se úplného a poctivého zákonodárství na ochranu dělnictva (co možno nej- 
širšího obmezení pracovní doby, zrušení práce dětí atd.) jeho provedení za spolu- 
dozoru dělnictva, jakož i neobmezené organizace dělnictva v odborových spolcích 
a tím úplné koaliční svobody. — 

5. V zájmu budoucnosti dělnické třídy je bezpodmínečně žádoucí obligatorní, 
bezplatné a bezkonfestonelní vyučování na obecných a pokračovacích školách, ja- 
. kož i bezplatný postup na všechna vyšší učiliště; nutnou podmínkou k tomu je od- 

dělení církve od státu a prohlášení náboženství za věc soukromou. —'' 

6. Příčinou stálého nebezpečí války je stálá armáda, jejíž stále rostoucí břemeno 
lid odcizuje jeho kulturním úlohám. Je tedy nutno zasaditi se o náhradu stálého 
vojska všeobecným ozbrojením lidu. 

7. Sociálně demokratická strana dělnická zaujme výči všem důležitým politic- 
kým a hospodářským otázkám stanovisko, bude vždy zastupovat třídní zájmy 
proletariátu a působiti energicky proti jakémukoliv zatemňování a zahalování 
třídních prottv, jakož i využitkování dělníků ve prospěch panujících stran. 

Konkrétní politické cíle byly vytyčeny jasně: všeobecné, rovné, přímé a tajné 
hlasovací právo; sociální zákonodárství; koaliční svoboda; bezplatné vyučování ; 
oddělení církve od státu; zrušení stálé armády. Vytyčené cíle nebyly samy o sobě 
socialistické, ale radikálně demokratické. Toho si byli autoři Hainfeldského pro- 
gramu vědomi: označili parlamentarismus za »formu moderního třídního pan- 
ství« a sociální zákonodárství jen za prostředek, aby bylo »poněkud«, pokud je 
to za kapitalismu vůbec možné, zabrzděno zbídačování dělníků. Hainfeldský 
program tedy stál na stanovisku, že za kapitalismu nemohou reformy zásadně 
změnit postavení dělnické třídy. Nespecifikoval však, jaký je vztah mezi bojem za 
ně a úsilím o dosažení konečného cíle. Dále program ponechával stranou cesty, 
jak má být konečného cile, tj. zespolečenštění výrobních prostředků, dosaženo. 
Revolucí? Reformami po etapách? Ozbrojeným povstáním? Získáním většiny 
v parlamentě? Hainfeldský program prohlašoval, že sociální demokracie v Ra- 
kousku použije všech »účelných a přirozenému právnímu vědomí lidu odpoví- 


2 Citováno podle Marek, J.: Šedesát let programové výstavby Sociálně demokratické 
strany dělnické. Praha 1927, s. 66—70. 
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dajících prostředků«*. Tato formulace neobjasňovala jednoznačně, zda dělnické 
hnutí může použít proti třídnímu protivníkovi násilí, zda je přípustná a žádoucí 
legální práce, patří-li ozbrojené povstání k oprávněným prostředkům dělnického 
hnutí. Tato neurčitost Hainfeldského programu sice umožňovala dělnickému 
hnutí pružné přizpůsobování svého postupu, zároveň však ponechávala velký 
prostor pro odlišné interpretace. A tak bylo možné, aby se po první světové válce 
heslo » Zpět k Hainfeldu!« stalo heslem levicové opozice a znamenalo návrat 
k marxismu a třídnímu stanovisku, ale zároveň, aby se k »odkazu Hainfeldu« 
hlásilo 1 reformistické křídlo sociální demokracie. 

Bezprostředním cílem přijetí Hainfeldského programu bylo překonání rozkolu 
dělnického hnutí na »umírněné« a »radikály« a vytvoření základny pro nový 
rozmach dělnického hnutí v Rakousku. Tuto úlohu program splnil. Přestože ně- 
které jeho formulace byly ústupkem radikálům (výhrady vůči parlamentarismu, 
stanovisko, že za kapitalismu není možné zásadně zlepšit postavení dělníků), 
vcelku znamenal ideové vítězství umírněných, a to především proto, že do po- 
předí úkolů dělnického hnutí stavěl politické úkoly. Dělnické hnutí v Rakousku 
překonávalo anarchistické odmítání politické činnosti. V následujících letech to 
byly právě politické požadavky, které se staly těžištěm jeho činnosti — zejména 
boj za demokratizaci volebního práva, za prosazení ochranného sociálního záko- 
nodárství, boj za odstranění legálních překážek pro volný rozvoj dělnického hnu- 
tí. V Rakousku, s privilegovaným volebním právem do všech zastupitelských 
orgánů, málo rozvinutým a nedostatečným sociálním zákonodárstvím a s absolu- 
tistickými a feudálními prvky v státní správě měly demokratické a sociální poža- 
davky Hainfeldského programu plné oprávnění, přitažlivost a dynamiku. Proto 
se skutečně staly náplní činnosti dělnického hnutí v následujících desetiletích. 
To se přeměnilo z tříště nepočetných spolků a skupin, zápasících se soustavnou 
perzekucí ze strany státního aparátu, v masovou legální politickou sílu. 

Hainfeldský sjezd byl sjezdem celorakouským a internacionálním — kladl za 
cíl organizování všech dělníků bez rozdílu národnosti na celém území Rakouska 
(Předlitavska). Již ve složení sjezdových delegátů se však ukázalo, že síla dělnické 
třídy i síla organizovaného dělnického hnutí je u různých národů a národností 
habsburské monarchie různá. Ze 110 delegátů bylo 97 Němců, 10 Čechů, 2 Slo- 
vinci a 1 Polák. Italové a Ukrajinci nebyli zastoupeni vůbec. Sjezd byl zorganizo- 
ván německými a českými socialisty a stály za ním organizace německého a čes- 
kého dělnictva. Později se staly součástí sociální demokracie v Rakousku 1 orga- 
nizace polské, ukrajinské a italské. Nicméně vždy to byli němečtí a čeští sociální 
- demokraté, kteří početně i organizačně tvořili rozhodující sílu »malé rakouské 
internacionály«. Bylo to nejen proto, že Němci a Češi byli nejpočetnějšími náro- 
dy v Rakousku, ale především důsledkem skutečnosti, že tyto národy měly nejvy- 
vinutější sociální strukturu — byly to národy, jež prošly průmyslovou revolucí. 
České země a Dolní Rakousko, zejména oblast Vídně, představovaly průmyslově 


3 Tamtéž, s. 67. 
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nejvyspělejší části monarchie. To, že rozhodující základnu sociální demokracie 
v Rakousku tvořili sociální demokraté němečtí a Čeští, ukazují také výsledky 
prvních voleb uskutečněných na základě všeobecného rovného hlasovacího prá- 
va v květnu roku 1907.“ 

Volby přinesly sociální demokracii velký úspěch. S 1049523 odevzdanými 
hlasy se stala daleko nejsilnější politickou stranou v Rakousku. (Druzí, křesťanští 
socialisté — Luegrova strana — obdrželi jen 562 869 hlasů.)* 

To, že se podařilo v Hainfeldu nastolit jednotu dělnického hnutí, bylo tak da- 
lekosáhlou událostí, že zastínila vše ostatní. Tak se na sjezdu nikdo nedotkl ani 
otázky, zda čeští sociální demokraté tvoří v rámci sociální demokracie zvláštní 
organizaci či nikoliv. Sjezdová jednání probíhala německy a mezi delegáty růz- 
ných národností nebyl činěn rozdíl. Program byl přeložen do češtiny, polštiny 
a slovinštiny. V době, kdy v politickém táboře buržoazie zuřil zejména česko-ně- 
mecký národnostní boj, socialističtí dělníci v Rakousku vystupovali na svém sjez- 
du jednotně a bez ohledu na svoji národnost. To byl již sám o sobě morální 
triumf dělnického internacionalismu nad buržoazním nacionalismem. 

Hainfeld dal impuls mohutnému rozmachu dělnického hnutí v Rakousku. Již 
oslavy 1. května 1890 překvapily svou masovostí. Bedřich Engels je pozdravil 
slovy: »Přítel i nepřítel se shodují v tom, že na celé pevnině v Rakousku a z Ra- 
kouska ve Vídni oslavy proletariátu byly nejskvělejší a nejdůstojnější a rakouské 
dělnictvo s vídeňským dobylo si tak ve hnutí zcela nové místo. Ještě před několika 
roky rovnalo se rakouské hnutí téměř nule, dělníci německých a slovanských ko- 
runních zemí byli rozděleni v nepřátelských stranách, mrhajíce své síly ve vnitř- 
nich bojích; ještě před třemi léty byl by se každý vysmál tomu, kdo by tvrdil, že 
prvního května 1890 stane se Vídeň a celé Rakousko pro všecky vzorem, jak je 
třeba slaviti proletářský třídní svátek.« 

A Viktor Adler, vídeňský lékař a významný organizátor hainfeldského sjezdu, 
psal v polovině roku 1891 Engelsoví hrdě: »Stali jsme se ze sekty nebo z tlupy 
výržníků politickou stranou, která si vydobyla uznání a s kterou se musí počí- 
tat «" 

Před vypuknutím světové války představovaly sociálně demokratické strany 
v Rakousku mohutné organizace. Platilo to především pro obě nejsilnější složky 
»rakouské internacionály« — pro sociální demokracii německou a českou. Na- 
příklad Českoslovanská sociálně demokratická strana dělnická měla v roce 1913 
zhruba 150 000 pravidelně přispívajících členů sdružených v 2431 organizaci. 


4 Viz Briigel, L.: Geschichte der čsterreichischen Sozialdemokratie. Wien 1925, Bd. V., 
s. 40—41. 

3 Briigel, L.: Geschichte.. . Cit. dílo. Bd. V., s. 34. 

6 Citováno podle Marx, K — Engels, B. — Lenin, V. I. — Stalin, J. V.: O Rakousku 
a české otázce. Praha, Svoboda 1953, s. 252. 

7 Adler, V.: Aufsštze, Reden, Briefe. Wien 1922—1929, Bd. I., s. 25. 
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Počtem voličů byla nejsilnější českou politickou stranou. Mohutnou pákou ma- 
sového vlivu strany byly ke straně přidružené organizace: v prvé řadě to byly sil- 
né odborové organizace, dále rozsáhlá síť konzumních, výrobních a bytových 
družstev, vzdělávacích a sportovních spolků, zejména organizace Dělnických tě- 
lovýchovných jednot. V řadě míst se nacházely » Dělnické domy«, které skýtaly 
půdu nejen pro politickou činnost, ale i pro vzdělávání a zábavu dělnického člen- 
stva demokratické strany. Práce ve všech těchto organizacích, velké politické 
a ekonomické kampaně a boje vychovávaly členstvo k třídnímu uvědomění a se- 
bevědomí. V tom směru také působil rozvinutý a početný tisk, který měla strana 
k dispozici. Souhrnný náklad centrálně vydávaných stranických časopisů dosa- 
hoval impozantního čísla šesti a půl miliónu výtisků ročně. Významná a rozsáhlá 
byla i další vydavatelská činnost: populární dělnické kalendáře — vydávané ve 
stotisícových nákladech, běžné brožury v nákladech desetitisícových. Na půdě 
sociální demokracie, jejích odborů, spolků a nejrůznějších organizací, získávali 
dělníci třídní sebevědomí, disciplínu, organizační návyky a vzdělávání. To byl 
nepochybně vysoce pozitivní a trvalý výsledek vzmachu organizovaného dělnic- 
kého hnutí, zahájeného Hainfeldem. | 

Ideový, politický a organizační vývoj sociální demokracie v období do první 
světové války nesl ovšem rysy, které předznamenávaly budoucí krizi a roztržku 
organizovaného dělnického hnutí. 

Sociální demokracie v Rakousku se v Hainfeldu obnovila jako marxistická 
strana a hainfeldský program stavěl před dělnické hnutí cíle, jež byly shodné s cí- 
li, které vytyčil Komunistický manifest. K marxismu se sociální demokracie 
v Rakousku po celou dobu své existence hlásila: Marxovo jméno zaznívalo v pro- 
klamacích k prvním májům, v projevech řečníků, Marxova busta patřila ke stan- 
dardní výzdobě sociálně demokratických slavnostních shromáždění. Marxových 
výročí bylo hojně a s pietou vzpomínáno. Sociálně demokratická publicistika se 
k Marxovi hlásila a jeho jméno i jeho dílo hájila proti útokům publicistiky buržo- 
azní. Marxistické termíny jako »třídní boj«, »buržoazie«, »proletariát«, »vykoři- 
sťování«, »zničení kapitalismu«, »proletářská revoluce«;, »vítězství proletariá- 
tu«, byly běžné. Marxismus byl »oficiální ideologii« sociální demokracie v Ra- 
kousku. . 

Osvojení marxismu však mělo povrchní ráz. Analýza tisku a projevů ukazuje, 
že sociálně demokratičtí politici a agitátoři si osvojili marxismus ani ne z druhé, 
ale z třetí nebo z čtvrté ruky, např. z brožury, která byla napsána na základě pra- 
cí Kautského. Zprávy o vydavatelské činnosti strany, které byly přednášeny na 
sjezdech, ukazují, že nejvíce byly vydávány a nejvíce šly na odbyt brožury věno- 
vané aktuálním politickým a sociálním otázkám, příležitostné brožury k Prvni- 
mu máji, dělnické kalendáře a protiklerikální agitační spisky. Velmi málo byla 
vydávána literatura teoretická, zejména díla Marxe a Engelse. Německý sociální 
demokrat v Rakousku měl možnost se uchýlit k rozsáhlejší literatuře vydávané 
v Německu, sociální demokraté čeští (stejně jako ostatních národností) měli 
značně omezenou možnost seznámit se přímo s marxismem, pokud neuměli ně- 
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mecky. O nutnosti českého překladu Marxova Kapitálu se mluvilo již od počát- 
ku devadesátých let, došlo k němu však až těsně před vypuknutím války. 

Výchova členů sociální demokracie nebyla ideově jednotná. Najdeme v ní stej- 
ně jako v jejím tisku, knihách a projevech řečníků vedle terminologie a argumen- 
tace marxistické i zřetelný vliv Lassalův, vliv liberalismu, buržoazního radikální- 
ho demokratismu, volnomyšlenkářství, sociálního darwinismu, nacionalismu 
a dalších ideových a politických proudů. 

U vedoucích představitelů sociální demokracie převládal prakticismus. To 
platí zejména o V. Adlerovi. Ačkoliv si tento mimořádně inteligentní a pracovitý 
vůdce rakouské sociální demokracie osvojil široké znalosti socialistické teorie, 
přesto jí ve straně přisuzoval až druhořadý význam. Zdůrazňování primátu pra- 
xe odsunovalo teorii na druhou kolej. Adler v čele strany vynakládal všechno své 
taktické mistrovství, schopnost psychologicky ovlivňovat delegáty sjezdů a kon- 
ferencí, svou úžasnou diskusní pohotovost k tomu, aby zabránil zásadním teore- 
tickým diskusím. Považoval ideologické střety za něco, co ohrožuje jednotu stra- 
ny, která byla v Hainfeldu tak těžce nastolena. Adlerův »fanatismus k jednotě« 
dokázal na řadě sjezdů umlčet kritická vystoupení a zabránit závažnějším ideo- 
vým střetům. Ideové protiklady tak nebyly v rakouské sociální demokracii vybo- 
jovány a diferenciace na revoluční levici, reformistickou pravici a střed, která 
probíhala v celé Druhé internacionále, nenabyla v dělnickém hnutí Rakouska 
konkrétních forem. Cenou za jednotu byla ideová neurčitost. 

Charakteristickým rysem ideologie a praxe sociální demokracie v Rakousku 
byl takzvaný austromarxismus. Přesná definice toho, co to vlastně austromarxis- 
mus je, není možná. Již sám název je protismyslný: jak může být marxismus ra- 
kouský, když tato vědecká ideologie dělnické třídy je celou svou podstatou inter- 
nacionální a univerzální? 

Za klasické teoretiky austromandsmu lze považovat K. Rennera a O. Bauera. 
Ti rozvinuji od přelomu století rozsáhlou produkci. Austromarxismus vycházel 
filozoficky a pojmově z marxismu a za marxismus se považoval. Odmítal revizio- 
nismus a »ortodoxně« trval na platnost teoretických východisek klasiků, na tom, 
že »konečným cílem« dělnického hnutí je proletářská revoluce a svržení kapita- 
lismu. 

Běžná politická praxe sociální demokracie v Rakousku však nespočívala v »or- 
ganizování revoluce«, ale v boji za konkrétní dílčí požadavky, ať už sociální nebo 
politické (osmihodinová pracovní doba, sociální pojištění, demokratizace voleb- 
ního práva, omezování centralismu a absolutismu a naopak posilování decentra- 
lizace samosprávy atd.). Jestliže revizionisté z faktické reformistické praxe soci- 
ální dernokracie vyvodili závěr, že je nutno revidovat Marxovo východisko a že 
dělnické hnutí se má vzdát »konečného cíle«, tj. revoluce, austromarxisté šli ji- 
nou cestou: současnou reformní praxi strany vydávali za dílčí stupně na cestě 
k socialistické revoluci. Trvali na »konečném cíli«, čímž, podle jejich názorů, do- 
stával boj za dílčí reformy, pohybující se v rámci daného řádu, revoluční smysl. 

Austromarxisté zdůrazňovali zákonitost zničení kapitalismu a nastolení socia- 
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listického společenského řádu. To měly zaručit samy dějiny »autamatikou« své- 
ho vývoje. Zde však sama historie zaručovala výsledek, nezbýval prostor pro 
aktivitu dělnické strany. Deterministický až fatalistický výklad zákonitosti spole- 
čenského vývoje skýtal alibi pro nečinnost subjektu — dělnické strany. 

Austromarxisté tím, že revoluci svěřovali historii a strané ponechávali jen 
skromnou úlohu »být připraven, až osudová hodina udeří«, zbavovali život stra- 
ny revoluční náplně. Takto chápané dosažení »konečného cíle« spolu s prohláše- 
ním bojů o dilčí reformy za stupínky k revoluci poskytovalo půdu pro reformis- 
mus každodenní praxe strany i odborů. Marxismus ochuzený o vůli k revoluci 
byl zbaven svého ideového jádra, vyznačujícího se jednotou teorie a praxe. Bez 
vůle k revoluci zůstávaly austromarxistům jen světonázorové východisko, meto- 
da dialektiky a pojmový aparát. »Marxismus« austromarxistů hrál úlohu inte- 
grační ideologie sociální demokracie v Rakousku, legitimoval její v zásadě refor- 
mistickou praxi jako revoluční, přestával však být revoluční ideologií. 

Dalším osudným problémem dělnického hnutí v Rakousku byla národnostní 
otázka, jejíž palčivost v mnohonárodnostní habsburské monarchii se stupňovala. 
Dělnické hnutí nezůstalo ušetřeno vlivu bouřlivého nacionalismu, který prostou- 
pil celou říši. Vypukly rozhořčené spory zejména mezi českými a německými so- 
ciálními demokraty, přičemž jak Češi, tak Němci měli tendenci stavět se po bok 
politcké reprezentace »své« buržoazie. Internacionalismus ustupoval naciona- 
lismu. Jednota, kterou Hainfeld nastolil, se rozkládala, i když podle jiných dělí- 
cích linií, než tomu bylo v letech osmdesátých. V roce 1905 se konal poslední 
společný sjezd sociálních demokratů všech národností v Rakousku. V letech 
1910 —1911 se roztržka mezi českými a německými sociálními demokraty dovr- 
šila. V posledních letech před vypuknutím světové války existovala »malá ra- 
kouská internacionála« jen teoreticky. Čeští sociální demokraté se na její práci 
nepodileli. Ukrajinská a italská strana se rozštěpily a v polské straně se také dů- 
razně prosadil nacionalismus. Nacionalismus a oportunismus rozložily jednotu 
dělnického hnutí v Rakousku, zmařily část odkazu sjezdu v Hainfeldu a vrchol- 
ně negativní roli sehrály v období příprav imperialistických států na první světo- 
vé válečné střetnutí. Pokusy o obnovu spolupráce a solidarity sociálně demokra- 
tických stran v letech války neuspěly. 

Rozpadem habsburské monarchie a novým státním uspořádáním střední 
Evropy bylo sjednocovací dílo Hainfeldu definitivně zmařeno. Nadále se mělo 
dělnické hnutí rozvíjet na půdě nových státních útvarů a v nových podmínkách: 
dělnické hnutí německo-rakouské na půdě rakouské republiky, dělnické hnutí 
české na půdě Republiky československé, polští sociální demokraté z bývalé ko- 
runní země Haliče na půdě obnoveného polského státu, slovinští sociální demo- 
kraté ve státě jihoslovanském atd. V budoucnu mělo národní součásti bývalé 
celorakouské sociální demokracie pojit jen geografické sousedství, ideové a orga- 
nizační dědictví minulosti. Přirozeně že vývoj dělnického hnutí v jednotlivých 
»následnických státech« Rakousko-Uherska měl velký význam pro situaci děl- 
nického hnutí ve státech ostatních — to bylo dáno mezinárodní spojitostí třídní- 
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ho boje, která, zejména v období poválečné revoluční vlny, vystupovala výrazně 
do popředí: o osudu proletářské revoluce se rozhodovalo v celé Evropě a třídně 
politická situace v jednotlivých státech střední, východní a jihovýchodní Evropy 
měla bezprostřední vliv na situaci ve státech sousedních nebo nepříliš vzdále- 


V každé zemi bez výjimky probíhala zásadní ideová a politická diferenciace 
dělnického hnutí. Každá dělnická strana, každá organizace, každý dělnický vůd- 
ce, funkcionář či člen musel volit mezi komunismem a reformistickou sociální 
demokracií, mezi internacionálou revoluční — komunistickou a mezi reformis- 
mem internacionály druhé či (dočasně existující) dvaapůlté. 

"Tento všeobecný a nevyhnutelný proces diferenciace však probíhal v různých 
zemích různě, různým tempem a s různou intenzitou. Rozdíl byl i v tom, jak 
velká část organizovaného dělnického hnutí se stala revoluční, tj. přešla na pozi- 
ce komunistické, a jak velká část zůstala na pozicích reformistické (nebo centri- 
stické) sociální demokracie. 

Například v Československu a Rakousku vývoj proběhl odlišně. Zatímco 
v Československu vznikla Komunistická strana Československa jako strana ma- 
sová, které se podařilo získat většinu členstva staré sociální demokracie, pak 
v Rakousku vznikla jen malá komunistická strana, jejíž členská základna předsta- 
vovala jen zlomek členstva sociálně demokratické strany. 

Dědictví minulosti mělo v sociálně demokratických stranách a ve stranách ko- 
munistických jinou podobu. Sociální demokraté se k odkazu Hainfeldu hlásili. 
Komunisté naproti tomu stále zdůrazňovali nutnost překonávání ideového, poli- 
tického a organizačního dědictví sociální demokracie. Dobově pochopitelný dů- 
raz na »boj proti sociáldemokratismu« však nesmí zakrýt tu skutečnost, že soci- 
álně demokratické tradice a sociálně demokratická minulost nebyly jen negativní, 
jen něco, co je třeba překonat. Stará předválečná sociální demokracie byla strana 
svým složením dělnická, svým původem třídní a internacionální. Práce sociálně 
demokratické strany a odborů byla školou pro statisíce členů a tisíce funkcioná- 
řů, aktivistů a propagandistů. Zde se naučili disciplíně, organizačním návykům, 
vědomí třídní sounáležitosti, oddělenosti od světa buržoazie. Ideál socialistické 
společnosti — ideál socialismu byl obsažen již v programu přijatém v Hainfeldu. 
— Heslo marxistické levice »Zpět k Hainfeldu!« znamenalo zpět k marxismu, in- 
ternacionalismu a třídnímu stanovisku, zpět ke kořenům! 

Dnes, po stu letech a v kontextu současné atmosféry a současných problémů, 
promlouvá k nám Hainfeld především svým demokratickým patosem, hlubokým 
sociálním cítěním, odsudkem vykořisťování a třídních privilegií, požadavkem od- 
stranění stálých armád. Hainfeld je společnou minulostí a společným dědictvím 
dělnického hnutí ve střední Evropě bez ohledu na státní hranice a hranice orga- 
nizační. Je dědictvím, které nerozděluje, ale spojuje. 
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Mezinárodní vztahy a MKDH 


Tři desetiletí 
kubánské revoluce 


CARLOS MORA HERMANN 
Psáno pro Novou mysl 

Tři desetiletí, která uplynula od 1. ledna 1959, kdy zvítězila kubánská revolu- 
ce, přinesla kubánskému lidu velmi bohaté zkušenosti, praktická poučení každo- 
denního života, ale také znamenala vstup na půdu něčeho nového, odlišného 
a složitého, na půdu problémů, které jsou součástí cesty k socialismu a komunis- 
mu v podmínkách, kdy výchozím bodem je ekonomická zaostalost a závislost, 
neznalost a nezkušenost. Dosažené výsledky jsou vysoce pozitivní, a to vzdor po- 
litické a hospodářské situaci nynějšího přechodného období a vzdor škodám způ- 
sobeným negativními tendencemi, které jsou dnes předmětem úsilí o nápravu 
stylu práce, které vyvíjí kubánský lid pod vedením Fidela Castra a Komunistické 
strany Kuby. 

Přes 450 let byla Kuba dějištěm masakrů pokojných a bezheaníých Indiánů, 
krutosti Španělů v bojích, které vedli Kubánci za dosažení nezávislosti. Kuba 
byla drancována nadnárodními společnostmi a trpěla zločiny diktatury Gerarda 
Machada ve třicátých letech a Fulgencia Batisty v letech padesátých. V- roce 
1958 byla Kuba typickým příkladem rozvojové země nacházející se v neokolo- 
niální závislosti. Asi 85 procent drobných rolníků muselo platit pronájem za pů- 
du a neustále nad nimi visela hrozba vyhnání z půdy. Zahraniční majitelé vlast- 
nili více než polovinu obdělávané země v nejúrodnějších oblastech Kuby. Asi 
200 tisíc rolnických rodin nevlastnilo ani kousek půdy, kterou by mohly obdělá- 
vat a která by mohla živit je a jejich děti, zatímco rozsáhlé plochy, které vlastnili 
zahraniční majitelé, ležely ladem. Kuba vyvážela cukr, aby mohla dovážet cukro- 
vinky; vyvážela kůži, aby dovážela obuv; a vyvážela železo a na oplátku dovážela 
pluhy. Na. kubánském venkově bylo možno napočítat 200 tisíc chatrčí a chýší 
s podlahou z udusané hlíny. Téměř 400 tisíc rodin ve městech i na venkově se tis- 
nilo v polorozpadlých domech nebo obydlích, které postrádaly základní zdra- 
votní a hygienické podmínky. 

Nájemné pohlcovalo u 2 200 000 Kubánců žijících ve městech pětinu až třeti- 
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nu jejich finančních příjmů; 2 800 000 obyvatel na venkově i ve městech nemělo 
zavedeno elektrický proud. Devadesát procent rolnických dětí strádalo různými 
parazity a tisíce jich ročně umíraly pro nedostatek potravin a lékařské péče. Od 
května do prosince byl každý rok milión lidí bez práce. A to vše se dělo v zemi, 
které tehdy měla 6,5 miliónu obyvatel. 

Na Kubě vládly neokoloniální poměry. Spojené státy zabránily dosažení úplné 
nezávislosti Kuby a vládly téměř neomezeně v politické i hospodářské oblasti za 
pomoci úplatných vlád, poslušných jejich diktátu. 

Skupina mladých Kubánců, vedených Fidelem Castrem, odhadla správně ná- 
ladu lidu, stupeň jeho utrpení i směr vývoje dějin a dospěla k závěru, že za teh- 
dejších podmínek byla revoluce na Kubě nejen možná, ale i nutná. Kuba byla 
poslední zemí, která se osvobodila ze španělského jha, ale první zemí, jež se chys- 
tala osvobodit z imperialistického područí Spojených států. 

Teorie, učebnice a příručky tvrdily, že v zemi tak závislé na Spojených státech 
nelze revoluci uskutečnit. Situace Kuby přitom nebyla o nic horší než v jiných 
zemích Latinské Ameriky. Nicméně byla to Kuba, kde se poprvé v historii zá- 
padní polokoule uskutečnily hluboké revoluční změny a kde byla zahájena vý- 
stavba socialistické společnosti. Proč se tak stalo? 

Už v době, kdy Fidel Castro po útoku na kasárna Moncada (26. července 
1953) napsal knihu Dějiny mi dají za pravdu, chápala již skupina moncadistů 
zcela jasně některé klíčové zájmy, které se postupně přetvářely v ucelenou ideolo- 
gii, která se upevňovala vlivem marxismu-leninismu. Jeden z největších kubán- 
ských a latinskoamerických spisovatelů, bojovník za svobodu José Martí, psal, že 
hluboké -zásady zmohou více než armáda. Fidel Castro čelil diktaruře při své ob- 
hajobě v soudním procesu nad účastníky útoku na kasárna Moncada slovy: 
»Mlám v srdci myšlenky našeho velkého učitele (J. Martího, pozn. překl.) 
a v mysli vznešené ideály všech lidí, kteří hájili svobodu národů.« José Martí se 
tak stal duchovním otcem činu z 26. července 1953.' 

Když 1. ledna 1959. zvítězila revoluce, dostalo se k moci spojenectví lidových 
mas, které nahradilo blok buržoazie a statkářů. Byly zahájeny hluboké přeměny, 
v jejichž průběhu se pod stejným revolučním vedením přikročilo v krátkém čase 
od lidově demokratického uspořádání převážně zemědělské společnosti s pro- 
timperialistickým zaměřením k socialistické etapě jejího budování. 


, Výstavba socialismu 
Vítězná revoluce musela od počátku čelit mnoha problémům. Při jejich řešení 
se neustále vyhrocoval vnitropolitický spor s proimperialistickou buržoazií 
a s imperialismem, který rozpoutal nátlakové kampaně a rozhodl se pro agresivní 
opatření s cílem zabránit tomu, aby Kubánci mohli poprvé v dějinách svobodně 
nakládat se svým právem na svrchovanost. 
(1 Castro, F.: Dějiny mi dají za pravdu. Praha, Naše vojsko 1976, s. 25. 
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Bylo odstraněno vykořisťování člověka člověkem, byly znárodněny průmysl, 
půda, banky, stavby, komunikace, doly, doprava, vnitřní i zahraniční obchod. 
Vše bylo dáno do služeb dělnické třídy a širokých lidových vrstev. Socialistické 
vlastnictví se tak vytvořilo ve všech oblastech hospodářství s výjimkou malé části 
dopravy, která zůstala v soukromých rukou, a asi 15 procent půdy, jež zůstávala 
v majetku individuálně hospodařících rolníků. 

I když kubánská revoluce přistoupila k okamžitému provedení pozemkové re- 
formy, nedošlo k rozdělení půdy. Zůstaly zachovány a dále se rozvíjely velkostat- 
ky, které se věnovaly chovu dobytka a pěstování cukrové třtiny. Byla přidělena 
půda zemědělcům, kteří však při provádění kolektivizace nebyli nucení vstupo- 
vat do družstev. V tomto smyslu byla přísně dodržována zásada dobrovolnosti. 

V uplynulých třiceti letech se rozvíjela politická práce, jejímž cílem bylo rozši- 
řování družstevního hnutí. Od roku 1976 do roku 1985 bylo přičleněno k výrob- 
ním zemědělským družstvům 61,3 procenta půdy a zapojilo se do nich 39 pro- 
cent z celkového počtu soukromě hospodařících rolníků. Mimoto je 30 procent 
půdy soustředěno ve státních statcích. 

Počet kubánského obyvatelstva se od roku 1959 téměř zdvojnásobil a nyní do- 
sahuje počtu 10 100 000 osob. Úhrnný společenský produkt vzrostl za tu dobu 
třiapůlkrát. Byl odstraněn analfabetismus, který postihoval více než milión lidí. 
V různých typech a stupních škol jsou dnes zapsány tři milióny dětí a dospělých 
(před revolucí bylo ve školách zapsáno pouze 800 tisíc osob, z nichž velké pro- 
cento nedokončilo). 

Od roku 1959 do roku 1985 se podařilo značně pokročit v elektrifikaci země, 
při výstavbě vodních nádrží a přehrad, při budování obchodního loďstva a rybář- 
ské flotily a ve výrobě oceli. Spotřebou 2950 kalorií a 79 gramů proteinů na .0s0- 
bu zaujímá Kuba jedno z předních míst v Latinské Americe a v karibské oblasti. — 

Vzhledem ke geografické poloze Kuby, která leží pouhých 90 mil od břehů 
Spojených států, a vzhledem k existenci americké vojenské základny Guantána- 
mo na kubánském území musela revoluce věnovat značnou pozornost zajištění 
obrany země a soustavnému zdokonalování ozbrojených sil a lidových milicí, 
včetně přípravy všeho obyvatelstva, aby bylo možno v případě potřeby vést všeli- 
dovou válku. Výbory na obranu revoluce, Federace kubánských žen a zeměděl- 
ské organizace představují masové organizace, které vytvořila revoluce a které 
nemají v historii obdoby. Jiné revoluce, zejména ty, které se uskutečňují v rozvo- 
jových zemích, se snaží využívat zkušenosti v této oblasti. 

Do popředí byla vyzdvižena zásada proletářského internacionalismu. Kubánci 
jej považují za nejlepší způsob, jak splatit dluh své revoluce vůči lidstvu. Jako 
nejsvětlejší příklady plnění této socialistické zásady stačí uvést Angolu, Etiopii či 
Nikaraguu, připomenout dva tisíce kubánských zdravotníků, kteří spolu s učiteli 
a stavbaři poskytují své služby ve 30 státech rozvojového světa, a zmínit se o 24 
tisících zahraničních stipendistů studujících na Kubě. | 

Tradiční metla předrevoluční kubánské společnosti, dětská úmrtnost, která 
postihovala 60 dětí z každého tisíce živě narozených, se snížila na 13 promile. 
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Průměrná délka života se prodloužila z 55 let na téměř 75 let. Významných 
úspěchů bylo dosaženo ve sportu, kultuře a ve školství. 

Za elementární zásadu považují Kubánci důvěru v člověka. V rozhovoru, kte- 
rý poskytl 24. února 1988 nejvyšší kubánský představitel Fidel Castro americké 
novinářce Mary Shriverové, která pracuje pro televizní síť NBC, se zdůrazňuje, 
že »pokud nevěříte v člověka, jste kapitalistou, pokud v něho věříte, můžete být 
socialista. Pokud věříte, že člověk je živočich, který jedná pouze na základě mate- 
riálních stimulů, nemůžete být nikdy socialista.«“ Kubánští revolucionáři měli 
v přechodném období od kapitalismu k socialismu na paměti slova José Martího, 
že »opravdový člověk se nedívá, na které straně se žije lépe, nýbrž na které straně 
je povinnost. A to je jediný praktický člověk, jehož dnešní sen se zítra stane záko- 
nem, protože ten, kdo obrátil zraky do nitra světa, kdo viděl vřít národy planoucí 
a zkrvavené, ví, že budoucnost — bez jediné výjimky — je na straně povinno- 
sti«* 

Jeden z nejvýznamnějších představitelů národně osvobozeneckého boje ku- 
bánského lidu Antonio Maceo řekl, že »svobodu si nelze vyžebrat, ale získat os- 
třím mačety«.“ V povědomí lidu tak leží imperativ povinnosti a nesplnit ji je 
zločinem, je zradou. |- 


Problémy přechodného období 


Kuba je rozvojovou zemí třetího světa, který prošel staletími koloniálního útis- 
ku a skoro šedesáti lety neokoloniálních praktik. Již v revolučním období se bu- 
dování nové společnosti neobešlo bez chyb. Ty se vyhrotily v období let 
1976— 1985 zejména v oblasti řízení hospodářství. Vůdčí úloha při budování so- 
cialismu byla v těchto letech přičítána ekonomickým mechanismům a materiál- 
ním stimulům. Morální hodnoty byly zatlačeny do pozadí a v denní revoluční 
činnosti byla oslabena práce s masami a působení na jejich uvědomění jakožto 
nejcennějšího prosředku, který má revoluce k dispozici. Hospodářský rozvoj za 
socialismu nemůže existovat bez rozvoje společenského. 

Kubánská revoluce měla od svého počátku tvůrčí charakter. Neexistují dva to- 
tožné revoluční procesy, a proto by bylo bývalo absurdní, kdyby Kubánci řešili 
některé své problémy kopírováním toho, co se dělalo v jiných zemích. Fidel Ca- 
Stro ve svém projevu v Santiagu de Cuba 26. července minulého roku objasnil, že 
revoluční Kuba se neřídila schématy, ale naopak přišla se svým přínosem, aniž 
by přestala být věrna marxismu-leninismu.* 


2 Entrevista de Fidel con la periodista Maria Shriver de la cadena de televisión nortea- 
mericana NBC. Granma, 29. 2. 1988, Suplemento especial, s. 12. 


3 Castro, F.: Dějiny mi dají za pravdu. Praha, Naše vojsko 1976, s. 83. 
4 Tamtéž, s. 155. 


5 Fidel en el XXXV Aniversario del Moncada. Granma, 1. 8. 1988, s. 5—6. 
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V přechodném období, v němž se nyní Kuba nachází, se objevují teoretické 
i praktické problémy výstavby socialismu, které je třeba rozvažovat, abychom ne- 
činili příliš prudké a neodpovědné skoky vpřed, ale také abychom neupadli do 
pasivity. Člen politického byra ÚV KS Kuby a náměstek předsedy Státní rady 
a rady ministrů Carlos Rafael Rodriguez o tom napsal, že dokud existuje socia- 
listická dělba práce, nemůže existovat komunistická společnost. Dokud bude 
existovat socialistické rozdělování výsledků práce, budeme se nacházet v socialis- 
tické společnosti, a jakýkoliv pokus narušit tyto principy je předčasný a je odsou- 
zen k nezdaru. Ve svém díle Kritika gothajského programu Karel Marx napsal, 
že socialistická společnost se řídí buržoazními zásadami rozdělování, které je 
nutno akceptovat. Bylo by vážným omylem usilovat o zavedení komunistických 
zásad rozdělování, protože společnost na to prostě není připravena. Pokud 
ovšem přistoupíme na to, píše dále Carlos Rafael Rodriguez, aby buržoazní zá- 
sady převládly nad naším záměrem vybudovat socialismus a přeměnit jej v ko- 
munismus, pokud dopustíme, aby nás buržoazní zásady přemohly a aby pře- 
vládly ve společnosti, potom místo práce směřující k vybudování komunismu 
budeme pracovat na návratu ke kapitalismu. 

Při analýze období, v němž se rozšířily negativní tendence, zmínil se Fidel Ca- 
stro o dopadu činnosti některých byrokratů a technokratů, jejichž působení, kte- 
ré nahlodávalo ideologii, stejně jako virus. AIDS v lidském organismu ničilo 
obranné mechanismy revoluce. Mnoho z toho lze přičíst na vrub mentality vy- 
strašených maloburžoazních individuí, naplněných strachem a pochybnostmi. Tito 
lidé přispěli ke zneuctění smyslu dobrovolné práce, jejího bratrského charakteru 
a její úloze školy komunismu. Pošpinili také revoluční obsal: dobrovolných bri- 
gád na stavbách a dokonce brzdili kritiku a sebekritiku, jež musí být vedeny 
z marxisticko-leninských a revolučních pozic. 


Náprava stylu práce 


Komunistická strana Kuby má nyní jasné, konkrétní a přesné odpovědi na 
jednotlivé problémy a vyvíjí v tomto smyslu obrovské úsilí. První tajemník ÚV 
KS Kuby Fidel Castro zdůrazňuje, že je nutné se opírat o důvěru lidu, o jeho 
myšlenky a ideje. Jen tak můžeme splnit, co slibujeme, a budeme schopni usku- 
tečnit to, Co si vytyčujeme. 

Revoluční Kuba vždy používala metodu přesvědčování a ne přinucování. Pro- 
blémy je nutno řešit politickými, rozumnými prostředky při respektování reality. 
Nyní vedeme úporný zápas za nápravu našich omylů a negativních tendencí v ří- 
zení ekonomiky, výrobních procesů, chyb v politické a ideologické práci při bu- — 
dování socialismu v naší zemi. V tomto zápase se rodí nové myšlenky a nové 
iniciativy. 


6 Rodriguez, C. R.: Sobra la contribucion del che al desarrolo de la economia cubana. 
Cuba socialista, 1988, č. 33. 
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Boj za nápravu stylu práce je také boj o komunismus, o vědomí lidí. Víme, že 
ještě nelze nastolit komunistickou společnost; ale věříme, že může existovat 
mnoho komunistů, předchůdců této společnosti, ještě před tím, než k této spo- 
lečnosti dospějeme. K vedení tohoto zápasu je třeba víry v socialismus a komu- 
nismus. Fidel Castro vloni 26. července při projevu v Santiago de Cuba řekl, že 
v historii lidstva se ještě nevyskytl takový společenský řád, který by dosáhl tako- 
vých výsledků v tak krátkém čase, jako socialismus." 

Vůdce kubánské revoluce zdůraznil, že v socialismu nic nemůže nahradit po- 
litiku a ideologii i uvědomění lidí. Faktory zajišťující úspěšnost kapitalistického 
hospodářství jsou jiné a v žádném případě se nemohou vyskytovat za socialismu. 
A proto budou nadále rozhodujícími činiteli politický, ideologický a morální 
aspekt. 

K sdcku nenidlí o Eau aneh USS čenAU pote eno 
politiky morálního povzbuzení neznamená odstranění materiálních střmulů. Jak 
řekl Carlos Rafael Rodriguez, kubánská revoluce nepopírá objektivní potřebu ma- 
teriálních stimulů, ale je proti jejich používání jako základního nástroje stimulace. 

Fidel Castro v rozhovoru pro novinářku Mary Shriverovou jednoznačně po- 
tvrdil, že na Kubě není a ani nebude zavedena smíšená ekonomika ani politický 

několika stran.“ Ve svém projevu na oslavách 35. výročí útoku na kasárna 
Moncada Fidel Castro řekl: »Nepotřebujene více než jednu stranu, stejně jako 
José Martí nepotřeboval více než jednu stranu v boji za nezávislost Kuby a stejně 
jako Vladimír Ilič Lenin nepotřeboval více než jednu stranu k provedení Velké 
říjnové socialistické revoluce.«“ Současně upozornil, že bez existence strany lze 
budovat kapitalismus, ale socialismus nevzniká živelně, socialismus je třeba bu- 
dovat a hlavním budovatelem socialismu je strana. 

Směry rozvoje kubánské revoluce se zakládají na zdokonalování systému říze- 
ní ekonomiky pod podmínkou, že hospodářské mechanismy nemohou v socialis- 
mu nahradit úlohu politiky, ideologie a uvědomění pracujících. Hospodářský 
vývoj je nutné chápat jako jednotu mezi plánováním, řízením, organizací a kon- 
trolou, aniž se přitom ztrácí ze zřetele nutnost zajištění převahy společenských 
zájmů a dalšího prosazování socialistické zásady rozdělování podle hesla: Každý 
podle svých schopnosti, každému podle jeho práce. 

Základními zásadami kubánské zahraniční politiky jsou podpora věci socialis- 
mu, osvobození národů a solidarita se socialistickým společenstvím; důsledná 
aplikace proletářského internacionalismu a mírového soužití mezi státy s rozdíl- 
ným společenským zřízením. Politika kubánské revoluce je politikou míru, která 
však není v rozporu s rozšiřováním a upevňováním obrany vlasti podle leninské 
zásady, že revoluce má cenu jen v tom případě, dokáže-li se ubránit. 


7 Srv. Vlastní cestou. Rudé právo, 28. 7. 1988, s 

s kt de Fidel con la periodista Maria Maria Škriver de la cadena de televisión nortea- 
mericana NBC. Granma, 29. 2. 1988, Suplemento especial, s. 12. 
9 Fidel en el XXXV Aniversario del Moncada. oncada. Granma, 1. 8. 1988, s. 6. 
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Regionální konflikty 
a nové politické myšlení 


FRANTIŠEK VYCHODIL 


* Od konce druhé světové války svět zaznamenal na 180 lokálních válek a vojen- 
ských konfliktů. V nich zahynulo na 20 miliónů lidí, což je dvojnásobek obětí 
první světové války. Jen v 80. letech, kdy intenzita »malých« konfliktů výrazně 
stoupla, se počet obětí odhaduje na čtyři až šest miliónů lidí. Vedle lidských obětí 
jsou to i obrovské materiální ztráty. To vedlo k sarkastickým úvahám o tom, že 
války ve »třetím světě« nahradily třetí světovou válku. A vskutku, do nedávné 
doby měl počet regionálních konfliktů zjevně rostoucí tendenci, zachvacoval stá- 
le nové oblasti. Mnohé z nich byly po desetiletí svého druhu časovanou minou 
pro celou soustavu mezinárodních vztahů. 

V současnosti vystupují navenek ani ne tak vnitřní, jako vnější aspekty regio- 
nálních konfliktů. Právě ty se staly faktorem, který vážně destabilizuje celkové 
mezinárodní vztahy. Do nejnebezpečnějších z nich již byly nebo mohou být za- 
členěny další státy včetně velmocí a hrozí jejich přerůstání v konflikty širší, ne-li 
globální povahy. Vývoj potvrdil, že i místní konflikty mají tendenci k internacio- 
nalizaci ozbrojeného boje se všemi z toho vyplývajícími důsledky. 

Uplynulé desetiletí potvrdilo, že USA využívají regionální konflikty jako stá- 
lou rezervu pro manévrování s úrovní konfrontace. Poté, kdy na globální úrovni 
bylo mezi USA a SSSR dosaženo parity ve strategických zbraních, se militaristic- 
ké kruhy ve Spojených státech začaly pokoušet o zvrat vzniklého stavu poruše- 
ním rovnováhy sil ve svůj prospěch na regionální úrovni. V důsledku toho začaly 
posuzovat i konflikty, které vznikají výhradně na místní půdě, především v kon- 
textu sovětsko-americké konfrontace. 

Ukázalo se však, že četné lokální války rozpoutané imperialismem a reakčními 
kruhy, pokusy potlačit násilím tužby lidových mas po svobodě nemají perspekti- 
vy. Potvrdily to příklady hrdinného boje národů Indočíny, v současnosti pak pa- 
lestinského povstání i nejnovější vývoj v Chile. Stejně tak nelze zajistit vlastní 
bezpečnost na úkor bezpečnosti a zájmů jiných. Ta může být pouze všcobecná, 
budovaná s přihlédnutím k zájmům jak zemí bezprostředně zavlečených do kon- 
fliktů, tak celého mezinárodního společenství. 

Vztyčit bariéry politice nebezpečné eskalace regionálních konfliktů a nastavit 
výhybky k jejich politickému urovnání vyžaduje politiku, která by v plné míře re- 
spektovala reality jaderné doby. Klíčem je nové myšlení, z něhož vychází ve své 
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politice Sovětský svaz a vyzývá k tomu i jiné. Z něho pramení závěr o nepřijatel- 
nosti politiky síly, která se v nynějších podmínkách přežila. V 80. letech se i na 
vývoji regionálních konfliktů projevuje, že válka přestala být prostředkem racio- 
nální politiky. Ministr zahraničních věcí SSSR E. Ševardnadze, když v projevu 
na 43. VS OSN charakterizoval regionální konflikty, poukázal na to, že »propu- 
kají různé a různě se rozvíjejí, ale zachovávají si jednu společnou zákonitost, a to, 
Že trvají nesmírně dlouho a neústí v politické řešení«. Současně na základě zku- 
šeností z poslední doby připomenul, že »pozitivní politický výsledek nedá na se- 
be dlouho čekat, je-li vměšování do regionálních konfliktů vystřídáno podporou 
světového společenství při jejich řešení«.' 

Mírovému urovnání musí předcházet odblokování konfliktů v různých »hor- 
kých bodech« naší planety. Potvrdilo to uzavření ženevských dohod o politickém 
urovnání situace kolem Afghánistánu, zastavení palby v íránsko-irácké válce, 
čtyřstranné rozhovory o jihu Afriky, vývoj v politickém urovnání situace kolem 
Kampučie, pozitivní odezva na iniciativu generálního tajemníka OSN k řešení 
problému Kypru a Západní Sahary apod. 

Nové politické myšlení v přístupech k regionálním konfliktům vyžaduje, aby 
vyhlašované principy, postupy a cíle byly uplatňovány nikoliv výběrově, ale uni- 
verzálně, jinak se rychle devalvují a mění ve svůj protiklad. Sympatie a konkrétní 
akce by se neměly rozcházet s přesvědčením, které politika světového socialismu 
dnes zdůrazňuje, že mír je nejvyšší hodnotou, že spory a problémy se musí řešit 
politickými, ne vojenskými prostředky, že právo se musí prosadit ne politikou sí- 
ly a zbraní, ale silou politiky. 

Klíčový význam nabývá mezinárodní prostředí, v němž se regionální konflikty 
odvíjejí. Může je živit a vyhrocovat nebo přispívat k jejich zmírňování či odbloko- 
vání. Právě tuto devízu v posledním období velmi účinně prosazuje sovětská za- 
hraniční politika, která v mezinárodních vztazích dává přednost všelidským hod- 
notám. To se při řešení regionálních konfliktů projevuje hledáním kolektivních 
cest k jejich odblokování. Cílem je na základě kompromisu zajistit oprávněné zá- 
jifty všech stran spjatých s konflikty a maximálně snížit a omezit nebezpečí, které 
z nich vyplývá pro globální mezinárodní vztahy. 

Rychlejšímu postupu brání zastaralé a zaujaté přístupy k sovětským iniciati- 
vám. Pramení z politiky založené na jednostranných strategických zájmech im- 
perialistických velmocí, silné ideologické, regionální či náboženské solidaritě jed- 
notlivých států a společenských sil rozvojových zemí. V těchto a dalších zdrojích 
nacházejí podporu síly, které kladou překážky politickému řešení konfliktů v roz- 
vojovém světě. Nicméně pozitivní změny v mezinárodních vztazích, prosazová- 
ní politiky nového myšlení a poznání bezvýchodnosti pokusů o násilné řešení 
napomáhají vytvářet příznivější ovzduší pro dialog a kompromisy, i když u jed- 
notlivých konfliktů se to projevuje velmi rozdílně. 


I V zájmu národů světa zvýšit úlohu OSN. Rudé právo, 28. 9. 1988, s. 6. 
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Proces řešení regionálních konfliktů má obvykle dvě fáze. Prvním průkazným 
krokem, že byl zastaven a zvrácen eskalační proces, je odblokování konfliktů. 
Na něj pak v různé časové dimenzi navazuje druhá fáze, tj. vlastní řešení kon- 

V některých zemích cestu k odblokování konfliktů otevřela koncepce národní- 
ho usmíření. Jejím základem je oddělení vnitřních a vnějších příčin konfliktní si- 
tuace. Schéma urovnání předpokládá dosažení dohody mezi vnějšími silami, kte- 
ré -byly zavlečeny do konfliktu, a současně vytváří základnu, na níž se mohou 
dohodnout vnitřní síly cestou národního usmíření a vytvoření koaliční vlády. No- 
vá sovětská zahraničněpolitická filozofie inspirovala politické vedení Afghánistá- 
nu, Kampučie a Nikaraguy k přijetí a prosazování této politiky jako způsobu 
oslabení a postupně i odstranění regionálních konfliktních situací. 

Politika národního usmíření je výsledkem úsilí o nalezení realistického výcho- 
diska z vyostřených situací vyvolaných vnitřními událostmi v jednotlivých ze- 
mích. I když tato svým významem unikátní zkušenost se prosazuje s velkými 
obtížemi, svědčí o tom, že důraz na občanský mír nevylučuje boj proti reakčním 
silám, avšak na novém základě, civilizovanými nevojenskými formami. 

Koncepce národního usmíření se zrodila z poznání, že vojenskou cestou se 
v těchto zemích přes veškeré úsilí nepodařilo vyřešit žádnou z významných otá- 
zek života společnosti. Je výrazem dobré vůle politického vedení jednotlivých 
států a ochoty jejich vlád přikročit k rozumným kompromisům ve jménu nejvyš- 
ších zájmů národa. Odráží maximální snahu ujít svůj díl ke kompromisu v zájmu 
nalezení politického východiska z konfliktních situací, které vyostřují atmosféru 
a zatěžují celkovou mezinárodní situaci. Přes všechny nemalé obtíže i za krátkou 
dobu, co je tato politika nejen v Afghánistánu, ale i v Nikaragůi, Kampučii a jin- 
de uplatňována, prokázala životaschopnost, sílu a přitažlivost. Otevřela cestu 
k zastavení nebo omezení nesmyslných bratrovražedných válek a k řešení neod- 
kladných národních problémů. 

Při všech odlišnostech jednotlivých těžce zkoušených zemí je pro politiku ná- 
rodního usmíření příznačné, že vychází z reálných podmínek a přihliží nejen 
k postojům různých zájmových skupin a místních politických sil, ale i k oprávně- 
ným zájmům zainteresovaných států. I když odpovídá požadavkům doby, nejsou 
s jejím prováděním dosud zkušenosti. Obsahem národního usmíření je zastavení 
občanské války a postupný přechod k občanskému míru cestou vytváření odpo- 
vídajících koaličních struktur vedení země. Naděje na úspěch má obtížný proces 
především v zemích s méně rozvinutými třídními vztahy. 

Kurs na národní usmíření potvrzuje, že konfrontace vnitřních sil není izolova- 
ným jevem, ale probíhá v podmínkách existence dvou protikladných světových 
společenských soustav. Důraz je kladen na vyvedení nenárodního prvku z vnitř- 
ního konfliktu. Neutralizace vnějších negativních vlivů zjevně příznivě působí na 
národní usmíření vnitřních sil. Sovětská zahraničněpolitická koncepce vychází 
z toho, že »obrat« ve vnější situaci kolem jednotlivých regionálních konfliktů je 
plně reálný. Tato premisa je založena na uvědomění si nebezpečí stupňujícího 


138 


- „W „a „P W 3 K bo 


„F PF. „NY Z 3 M nářy X 


zapojení velmocí do regionálních konfliktů, což současně objektivně posiluje zá- 
jem především SSSR a USA na vzájemné zdrženlivosti. 

Národní usmíření je rovněž zřejmě jedinou reálně přijatelnou regionální plat- 
formou řešení konfliktů. Vytváří příznivou atmosféru pro jednání a společné ak- 
Ce i ze strany sousedních a okolních států. Zájem na vnitřním usmíření v Nikara- 
gui a dalších zemích Střední Ameriky aktivizoval početnou skupinu latinsko- 
amerických států k vypracování programu urovnání konfliktů v oblasti. 

V četných prohlášeních sovětské i afghánské strany, zejména v souvislosti s že- 
nevskými dohodami o Afghánistánu, se zdůrazňovalo, že politika národního 
usmíření umožní zastavit válku a krveprolití, nastolit mír na celém území státu, 
zformovat koaliční vládu za účasti všech sil představujících afghánskou společ- 
nost včetně těch, kdo nyní ještě stojí proti sobě, oman 
ghánistánu. 

Politické prostředky je nezbytné uplatňovat řovněž pro likvidaci vnitřních pří- 
čin těch regionálních konfliktů, v nichž soupeřícími nepřátelskými silami jsou 
dva či více národů (Írán—Irák, arabsko-izraelský konflikt). I na ně se vztahuje 
závěr, že vojenskou cestou nelze odstraňovat příčiny konfliktů, ať jsou jakékoliv. 


Zvláštní odpovědnost v řešení regionálních konfliktů mají velmoci. Jejich spo- 
AR P E S S i konfliktní situace, 
zatímco separátní aktivita, nepřímá či otevřená angažovanost zejména ve vojen- 
ské oblasti (od dodávek zbraní až po přímou účast v konfliktu) má krajně nebez- 
pečný charakter. Jednostranné akce vyvolávají nervozitu a urychlují přerůstání 
regionálního napětí v globální. I když regionální konflikty reálně vojensky ne- 
ohrožují národní bezpečnost velmocí, mohou ohrožovat jejich politické, ekono- 
mické či prestižní zájmy. 

Situace hrozící přerůstáním regionálních konfliktů v globální krizi v zásadě 
charakterizovala vztahy mezi SSSR a USA koncem 70. a v prvé polovině 80. let. 
K obratu začalo docházet po ženevském setkání jejich nejvyšších představitelů 
koncem roku 1985, na němž byla dosažena dohoda o větší součinnosti v regio- 
nálních otázkách. Na jejím základě se započalo se vzájemnými konzultacemi na 


hraničních věcí obou velmocí i vrcholných schůzek vedoucích státníků SSSR 
a USA. Byl vytvořen mechanismus pro konkrétní posuzování prakticky celé šká- 
ly regionálních problémů i určitá trvalejší infrastruktura ve vztazích mezi oběma 
velmocemi, zajišťující vyšší stupeň politické stability vé vzájemných vztazích vel- 
mocí. 

Při diametrálně rozdílném chápání příčin vzniku a podstaty regionálních kon- 
fiktů i přístupů k jejich odstranění se v dialogu velmocí odráží společné znepo- 
kojení, že »horká místa« i v odlehlých bodech zeměkoule jsou v jaderném věku 
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velmi nebezpečná. Nové politické myšlení nutí i USA zamýšlet se nad dosavad- 
ními přístupy k nim. Snahy posuzovat regionální konflikty jen přes prizma Vý- 
chod— Západ či sovětsko-americké soupeření se ukázaly jako velmi nebezpečné. 

I na Západě převažuje názor, že »zmírnění rivality obou supervelmoci« v re- 
gionálních konfliktech, dohodnuté poprvé v případě Afghánistánu, může sloužit 
jako vzor či příklad pro urovnání konfliktů i v dalších částech světa. Platí zásady, 
které vyhlásil M. Gorbačov v projevu v jugoslávském parlamentě, když požado- 
val ».. vytvoření takové mezinárodně právní situace kolem ohniska konfliktu, 
která by za prvé neumožňovala dodávky zbraní ze zahraničí, za druhé zaručova- 
la by, že se ohnisko nerozšíří i na další země a oblasti, a za třetí by zajišťovala li- 
du a jedině jemu možnost sociálně politické volby bez cizího vměšování«.? 

Společné nebo alespoň paralelní akce USA a SSSR mohou významnou měrou 
napomoci stabilizovat situaci v různých částech světa. Nejde a nemůže jít o vnuco- 
vání nějakého velmocenského řešení účastnickým zemím bez zřetele k jejich zá- 
konným zájmům. Nepochybně však mohou vytvořit co nejpříznivější podmínky 
pro dialog a pro nalezení optimálních kompromisů. V těch případech, kdy SSSR 
a USA podnikly společné akce v daném směru, byl pozitivní výsledek zpravidla 
patrný. Ne náhodou M. Gorbačov soustavně vybízí americké vedení »hledat 
společně cesty řešení problémů třetího světa!«*. 

Nové politické myšlení ve vztahu k regionálním konfliktům předpokládá ne- 
jen myšlenky a akce směřující k odblokování již existujících konfliktních a krizo- 
vých situací, ale rovněž předcházet a nedopustit možnosti, aby regionální kon- 
flikty v různých částech světa vznikaly. Pozitivní úlohu přitom by zřejmě mohla 
sehrát shoda velmocí o principech chování, vylučujících možnost eskalace existu- 
jících regionálních konfliktů a krizových situací. 

Politika USA vychází z koncepce konfliktů nízké intenzity. Ty prý »ohrožují 
dosažení důležitých cílů USA a mají jak regionální, tak globální důsledky pro zá- 
jmy naší márodní bezpečnosti«. Podle prezidentovy zprávy o bezpečnostní strate- 
gii USA pro rok 1988 musí být odpověď na ni »realistická, často diskrétní a zalo- 
žená na jasném vztahu mezi východiskem z konfliktů a důležitými zájmy americ- 
ké národní bezpečnosti«.“ 

Z americké strany se často dokazuje, že nikoli odzbrojení, ale regionální kon- 
flikty jsou nejaktuálnější klíčové problémy současnosti. Argumentují, že jaderné 
zbraně nepředstavují nejvyšší nebezpečí, protože jsou prý v odpovědných rukou, 
zatímco ohniska napětí hrozí kdykoliv přerůstat v širší požár. 

Z počátku arnerická politika reagovala na politiku národního usmíření jedno- 


2 Projev Michaila Gorbačova ve Skupštině SFRJ. Rudé právo, 17. 3. 1988, s. 6. 

3 Gorbačov, M. S.: Přestavba a nové myšlení pro naši zemi a pro celý svět. Praha, Svo- 
boda 1987, s. 169. 

% National Security Strategy of the United States (President Reagan), Department of 
State Bulletin, April 1988, Nr. 2133, Vol. 88, s. 27. 
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značně odmítavě. Označovala ji za »propagandistický tah« a netajila se zájmem 
nadále pokračovat ve vojenském a politickém vměšování a otevřené podpoře 
koatrarevolučních sil. I když později oficiální politika své postoje poněkud modi- 
fikovala, nadále je z americké strany podněcován fanatismus odpůrců národního 
usmíření, což přispívá ke stupňování teroru a diverzní aktivity s málo skrývaným 
záměrem zvrátit vnitřní vývoj zpět do předrevolučních poměrů. 

Tzv. afghánskou otázkou byl koncem 70. let ospravediňován obrat v politice 
USA, i když započal již dříve. Ještě dlouho byla směrována tak, aby bránila míro- 
vému řešení regionálních konfliktů. Militantní pravicové kruhy v USA chtěly 
»Sověty držet v konfliktu bez konce« a nechat je v Afghánistánu »vykrvácet«. 
Proto ochota vlády přistoupit na pragmatické řešení ženevského typu vyvolala 
smutek u těch sil, které by rády ještě dále vychutnávaly »pomstu za Vietnam«.“ 

Ústupkem této tendenci má zřejmě být tvrzení USA, že závazky, které na sebe 
garanti vzali při podpisu ženevských dohod, mají »symetrický charakter«. Tuto 
taktiku americká vláda prosazuje rovněž na čtyřstranných jednáních o situaci na 
jihu Afriky, když odmítá zastavit podporu protivládní organizace UNITA. 

Představitelé realistického proudu v americkém politickém myšlení se nezto- 
tožňují s názory o odpovědnosti SSSR snad za všechny změny v neprospěch Zá- 
padu, k nimž v rozvojovém světě došlo, a vyzývají k nastolení takových vztahů 
s Východem v rozvojovém světě, aby nemohly přerůstat v ozbrojený konflikt. 
Tak například M. Shulman, ředitel Ustavu pro studium Sovětského svazu při 
Kolumbijské univerzitě, v knize »Napětí Východ — Západ ve třetím světě«“ rea- 
listticky upozorňuje, že obě strany mohou prohrát, budou-li se konflikty rozrů- 
stat. Určitě však vyhrají, podaří-li se je omezovat, či vyřešit bez použití násilí. 

V četných západních analýzách je období naplňování ženevských dohod o mí- 
rovém řešení afghánského problému považováno za prubířský kámen opravdo- 
vosti rozsahu a hloubky změn ve vztazích mezi SSSR a USA. Pozorně se sleduje 
a vyhodnocuje, zda projdou zkouškou nejen myšlenková a akční schémata, ale 
i vytvořené formy spolupráce. Oboustranná omezení, kterým se v zájmu zmírně- 
ní a snížení úrovně konfrontace a lokalizace konfliktu zavázaly podrobit obě vel- 
moci garantující ženevské dohody, jsou předpokladem uspokojivého postupu 
procesu mírového urovnání. Zejména v tomto smyslu mají ženevské dohody 
o Afghánistánu obecnější platnost a mohou být nejen inspirací, ale i impulsem 
pro řešení dalších regionálních konfliktů a krizí. 


5 Arthur Heinrich: Afganistan: Úber den Tag danach und die Růckkehr zur Entspan- 
Blitter fiir deutsche und internationale Politik, Juni 1988, s. 704. 
6 East-— West Tension in the Third World. Ed. by Marshall D. Shulman. New York 
— Londýn 1986. 
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Zásady nového politického myšlení zdůrazňují rovněž požadavek, aby jedno- 
stranné akce ve vztahu k regionálním konfliktům byly nahrazeny kolektivními 
postupy a účinným využitím mezinárodních mechanismů, zejména OSN. Socia- 
listické státy, vědomy si předností i slabých míst této nejvýznamnější světové or- 
ganizace, oceňují, že i když při řešení regionálních krizí zdaleka nedosáhla jedno- 
značně pozitivních výsledků, vypracovala souhrn stěžejních principů a shromáž- 
dila cenné zkušenosti z operací, zaměřených na zachování míru. Významné je 
zejména diplomatické úsilí OSN směřující k zapojení účastníků regionálních 
konfliktů do procesu jednání. 

Vyšší účinností OSN při hledání společných přístupů států k otázkám meziná- 
rodní bezpečnosti se zabývaly v posledních letech také orgány Varšavské smlou- 
vy. V červenci 1988 ve Varšavě se účastníci politického poradního výboru vyslo- 
vili »pro zvýšení efektivnosti OSN a jejích hlavních orgánů i úlohy generálního 
tajemníka OSN, zejména při urovnání konfliktů mezi státy jednáním, dobrými 
službami, zprostředkováním nebo smírem, širším využíváním instituce vojen- 
ských pozorovatelů a ozbrojených sil OSN k udržování míru a uznání primátu 
mezinárodního práva ve vztazích mezi státy«." Sovětský svaz navrhl, aby OSN se 
zabývala rovněž kontrolou stahování vojsk z cizích území. 

Již řadu let působí pozorovatelé a jednotky OSN na Kypru a v Libanonu. 
Uplatňují se i při prosazování politiky národního usmíření. Vláda Afghánské re- 
publiky navrhla vytvořit na obou stranách hranic demilitarizovanou zónu. Pod 
záštitou OSN tam působí kontrolní a ověřovací mechanismus čítající na 60 po- 
z ást K usnadnění návratu uprchlíků navázala afghánská vláda také spolu- 

práci s Agenturou OSN pro uprchlíky. 

S aktivní úlohou OSN se počítá i při mírovém řešení situace v jihozápadní Af- 
rice, zejména ve vztahu k budoucnosti Namibie. Zprostředkovatelskou rolí se 
OSN aktivně angažuje ve sporu o budoucnost Kypru a Západní Sahary. Kon- 
trolní a ověřovací mechanismus OSN je již dlouho využíván na Blízkém výcho- 
dě. V případě Nikaraguy a Kampučie vystupují zatím výrazněji do popředí spíše 
regionální mechanismy. 

Aktivní účast OSN při urovnání regionálních konfliktů má plnou podporu 
rozvojových a nezúčastněných zemí. Pozitivní je, že věnují stále větší pozornost 
světovým problémům včetně konfliktů globálního rozsahu. V konfliktech regio- * 
nální i lokální povahy, ovlivňovaných převážně jimi samotnými, však vystupují 
zdrženlivě. Neprosazují tendenci vylučovat velmoci z řešení konfliktů, spíše se 
snaží je do řešení svých sporů zapojovat. 

Četné iniciativy rozvojových zerní v otázkách bezpečnosti vycházejí z myšlen- 
ky regionálního míru, posílení národní svrchovanosti, zásad mírového urovnání 
sporů a zákazu použití síly ve vzájemných vztazích. To platí i o akcích skupiny 
Contadora, která přispěla k tomu, že ve Střední Americe byl vypracován vzorec 
řešení složitého komplexu problémů a započal obtížný proces jejich praktického 


7 Komuniké z varšavského zasedání. Rudé právo, 18. 7. 1988, s. 2. 
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uskutečňování. Současně nelze přehlížet, že ani tak autoritativní regionální orga- 
nizace, jako je OAJ či Liga arabských států, zatím nedokázala účinně přispět 
k zajištění regionální bezpečnosti. Při praktických posunech ve směru k odbloko- 
vání konfliktních situací je zatím jejieh role většinou velmi skromná. 

Stupeň shody mezi socialistickými státy a nezůčastněnými zeměmi, pokud jde 
o představy řešení regionálních konfliktů, je značný. Jednání ministerské konfe- 

rence nezúčastněných zemní v Nikósii v září 1988 potvrdilo, že rozdíly v chápání 
situace kolem Afghánistánu a Kampučie z minulých let ustoupily po vyhlášení 
a postupném prosazování politiky národního usmíření do pozadí. Bez větších 
problémů tam bylo dosaženo konsensu v otázkách, které dříve znamenaly vášni- 
vé diskuse a nepřekonatelné rozpory.“ K řešení tzv. kampučského problému kon- 
ference vytvořila zvláštní výbor. Výrazem společných postojů světového socialis- 
mu á sil národního osvobození je dillíská deklarace, rozvíjející myšlenky O světě 
zbaveném jaderných zbraní a násilí. 

Socialistické státy vždy věnovaly pozornost regionálním konfliktům, „zaujímaly 
k nim stanoviska a hledaly přijátelná východiska. Nově přístupy vyplynuly z teo- 
retického poznání odrážejícího vzájemnou závislost a celistvost světa. Vynutila si 
je rovněž životní praxe poznamenaná podporou sil v zemích zavlečených do 
ozbrojených konfliktů i přímá angažovanost sovětských jednotek v Afghánistá- 
nu. Socialistické státy chápou urovnání regionálních konfliktů jako předpoklad 
zajištění všeobecné bezpečnosti. V podmínkách, kdy konfliktní dynamika na re- 
gionální úrovní může vést až k světovému jadernému konfliktu, je nutný nový 
přístup a chování v mezinárodních vztazích. Proto socialistické státy prosazují 
zásadu, zakotvenou, mj. v požadavku dillíské deklarace o zásadách světa bez ja- 
derných zbraní a násilí, vyloučit válku a vůbec použití síly z mezinárodních vzta- 
hů, aby přestala být pokračováním politiky. 

To současně neznamená, že by se národně a sociálně osvobozenecké síly měly 
zříci svých zákonných práv. Aby se využití prostředků, které mají k dispozici, ne- 
dostalo do rozporu s novým myšlením, bylo nezbytné přesněji formulovat vztah 
k vývozu revoluce a k exportu kontrarevoluce, což KSSS učinila po dubnovém 
plénu 1985. XXVII. sjezd KSSS jednoznačně a rozhodně odmítl vývoz kontrare- 
voluce stejně jako vytváření revoluční situace se zahraniční pomocí. Nejde při- 
tom v žádném případě o zřeknutí se pomoci revolučním silám, které opírajíce se 
o reálné objektivní podmínky, bojují za likvidaci národního a sociálního útisku 
svých národů. 

Socialistické státy také usilují o to, aby regionální konflikty nebyly posuzovány 
pouze přes konfrontaci SSSR — USA či Varšavská smlouva — NATO. To nejed- 
nou zastiňovalo reálné objektivní a subjektivní příčiny vzniku a vývoje regionál- 
ních konfliktů. Zejména ve vztahu k Blízkému východu se ukázalo, že bez chá- 
pání podstaty nec střetů mezi e expanzionismem a v prvé řadě 


8 Non-aligned Foreign Ministers' Conference. Draft Final Document. Political Part. 
Nicosia, Cyprus. September 1988. 
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zájmy palestinského lidu není možno správně si představit podnětné motivy těch 
či jiných akcí obou stran, a co je hlavní, vést je k urovnání tohoto nejstaršího re- 
gionálního konfliktu. 

Pokud jde o Afghánistán, byla v prvních btapách konfliktu otupena pozornost 
k jeho vnitřním příčinám, k poměru vnitřních sil. To se začalo napravovat poté, 
kdy afghánské vedení nastoupilo kurs na vytvoření koaliční vlády. Po negativ- 
ních důsledcích některých rozhodnutí se začal klást důraz na hlubokou a kom- 
plexní analýzu složitých ekonomických, politických, sociálních, historických i i vo- 
jenských příčin konfliktní situace. 

Filozofie nového politického myšlení vychází z toho, že vnější pobídkové mo- 
menty, přispívající k eskalaci regionálních konfliktů, mohou být rozhodně osla- 
beny či dokonce eliminovány, budou-li do praxe velmocí zavedena určitá »pravi-. 
dla chování«. Jde především o to, zříci se využívání jednotlivých konfliktů jako 
příčin a někdy i podnětu k posilování vojenské přítomnosti v té či jiné oblasti 
a předcházet tak vzniku krizových situací vyvolaných různým stupněm P 
ní konfrontace na globální úroveň. | 

K této otázce se velmi těsně váže rovněž problém dodávek zbraní do oblasti 
konfliktů a zejména jeho přímým účastníkům. Stále naléhavější je politická doho- 
da o vyváženém omezení dodávek zbraní do jednotlivých konfliktních zón. So- 
větský svaz nastoupil rovněž linii na omezování vojenských pozic v zahraničí. 
Nejednou vyjádřil připravenost zříci se plně umístění svých ozbrojených sil na ci- 
zích územích v případě, že druhá strana bude připravena učinit totéž. Probíhá 
odsun omezeného kontingentu jednotek sovětské armády z Afghánistánu. 
K omezení vojenské přítomnosti za národními hranicemi slouží rovněž návrhy 
SSSR na zmrazení a omezení vojenské námořní a letecké aktivity. V Krasnojar- 
sku M. Gorbačov navrhl, že přistoupí-li USA na likvidaci vojenských základen 
na Filipínách, bude SSSR ochoten po dohodě s vládou VSR vzdát se střediska 
pro materiálně technické zabezpečení svého loďstva v zálivu Cam Rahn. Dobrou - 
vůli stáhnout své vojenské kontingenty z Kampučie a z Angoly projevily rovněž 
vlády VSR a Kuby. 

Akce USA v Perském zálivu a ve Střední Americe i jejich reakce na sovětské 
návrhy, týkající se Asie a Tichomoří, však potvrzují, že analogický přístup se ne- 
prosadil v politice USA. Sovětský svaz nepopírá zájmy USA a dalších západních 
států v těchto oblastech. Zasazuje se však o to, aby svoboda plavby a bezpečnosti 
byla zajištována politickými prostředky a nikoliv soustřeďováním a aktivitou vo- 
jenských námořních sil, která, jak potvrdilo sestřelení íránského civilního letadla, 
může vést k nedozírným následkům. 

Socialistické státy stavějí proti imperialistické politice vývozu kontrarevoluce, 
agrese a násilí důsledně zásadu priority práva. Znamená to především zřeknout 
se vměšování jedněch států do záležitostí druhých, přijmout opatření k překoná- 
ní nepřátelství a posilování důvěry mezi přímými účastníky konfliktů i společný 
konstruktivní postup velmocí. Přitom snahy o úspěch národního usmíření či dia- 
log při řešení regionálních konfliktů nelze chápat jako zřeknutí se solidarity 
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s osvobozeneckým bojem národů či ústup od podpory oprávněných zájmů rozvo- 
jových zemí, ale jako krok ve směru budování světa bez jaderných zbraní a násilí. 


Nové politické myšlení předpokládá vycházet ze zásady, že regionální konflik- 
ty a krizové situace nelze řešit z pozice síly, silou zbraní, nýbrž cestou mírových 
jednání. Nelze je měnit v arénu soupeření mezi SSSR a USA či mezi světovými 
společenskými soustavami. Bezpečnost žádného státu nelze zajistit na úkor bez- 
pečnosti a zájmů jiných. Dosažení všeobecné bezpečnosti předpokládá přiznat 
každému státu a národu svobodu volby cesty sociálního a politického vývoje, 
zřeknutí se vývozu revoluce i kontrarevoluce, zachování takových základních zá- 
sad mezinárodního práva, jako jsou princip nevměšování do vnitřních záležitostí, 
respektování svrchovanosti, národní nezávislosti apoď. 

Rovnováha zájmů ve vztazích mezi SSSR a USA, nahrazující zastaralou kon- 
cepci »rovnováhy sil«, by měla motivovat velmoci ke společnému konstruktivní- 
mu postupu při řešení regionálních konfliktů. Jejich urovnání nesmí být zúčast- 
něným stranám vnucováno silou, ale dosaženo na základě svobodného a rovno- 
právného jednání. Základem urovnání musí být zdrženlivost, řešení sporných 
otázek politickými prostředky na základě kompromisů, vyváženosti zájmů všech 
zúčastněných stran a respektování jejich zákonných práv. Nové politické myšlení 
dále předpokládá reálné záruky přijatých dohod i bezpečnosti pro všechny zúčast- 
něné. S tím bezprostředně souvisí zvýšení úlohy OSN, zejména Rady bezpeč- 
nosti a jejích stálých členů, využití mezinárodní konference pod záštitou OSN, 
zprostředkovatelské mise generálního tajemníka nebo jeho zmocněnců, využití 
vojenského mechanismu OSN apod. 

Pokrok při řešení konfliktů bude úměrný změnám v přístupech světového 
společenství. M. Gorbačov při setkání s Jásirem Arafatem potvrdil, že »čím 
hlouběji bude do vědomí světové veřejnosti a do politického života pronikat nově 
myšlení, tím rychleji se bude vytvářet nová politická situace ve světě, v níž bude 
snazší řešit konfliktní, to znamená i regionální problémy«.“ 

I když jsou k dispozici základní schémata a nástroje řešení regionálních kon- 
fliktů a krizových situací, nelze očekávat, že pohyb ke snížení napětí bude probí- 
hat hladce a přímočaře. Složitý a obtížný proces se však již začal odvíjet a pozi- 
tivně ovlivňuje celkovou mezinárodní situaci. 


9 Vstreča M. S. Gorbačeva s J. Arafatom. Pravda (Moskva), 10. 4. 1988, s. 1. 
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informace 


Nad XIV. světovým see 
politologů 


Ve dnech 28. srpna až 1. září 1988 se konal ve Washingtonu (USA) XIV. světový kon- 

gres Mezinárodní asociace politických věd (International Political Science Association — 

IPSA). Tyto kongresy se scházejí každé tři roky. XIV. kongres měl více než 2200 účastníků 
z 53 zemí světa. 

Ústředním zaměřením byla snaha přispět k vytváření globální politické vědy, zahrnující 
a hlavně systematizující v ucelený komplex základní pojmové poznatky z oblasti politicko- 
vědních výzkumů, ať již jsou realizovány pod názvem politických věd, či politické vědy, ne- 
bo v jiných politickovědně P aeniovených disciplínách společenských věd. 

Výběr tohoto ústředního tématu byl do značné míry ovlivněn úsilím Sovětské asociace 
pro politickou vědu, která hraje stále významnější úlohu v Mezinárodní asociaci pro poli- 
tické vědy. Vzestup prestiže sovětské politické vědy je zvláště patrný ve srovnání s p 
zím třináctým světovým kongresem této asociace, který se konal v roce 1985 v Pařiži. 

Pojem globalizace politické vědy je, jak průběh kongresu ukázal, pojmem, který je ve sta- 
vu zrodu. Různé politologické směry, včetně marxisticko-leninského Ja ích 
myšlení, si pod ním představují často zcela odlišné koncepční přístupy. Nelze zakrývat, že 
pravicově, neokonzervativně orientované křídlo americké politické vědy vidí v přijetí tohoto 
pojmu nástroj, jehož prostřednictvím je možno docílit dominace americké buržoazní poli- 
tologie v celosvětovém měřítku. Zároveň realistické liberálně reformistické proudy západo- 
evropské i americké politologie dobře chápou, že toto pojetí je nerealizovatelné a nepřijatel- 
né. Nikoli pouze pro socialistický svět vycházející z marxisticko-leninského vědního myšle- 
ní, ale také pro rozvojové země, kde se dnes různé politickovědní školy explozívně rozvíjejí 
(Indie, Latinská Amerika, mnohé africké země atd.). Platí to i pro politickovědní myšlení 
kontinentální Evropy, v němž dominuje politická věda francouzská, západoněmecká a ital- 
ská, z nichž každá má své osobité rysy, pojmosloví i metodologické přístupy, i když jde rov- 
něž o politickovědní myšlení buržoazní. 

Sovětská koncepce globalizace politické vědy je, jak se na kongresu v mnoha sekcích zře- 
telně ukázalo, výrazem myšlenky vyjádřené na XXVII. sjezdu KSSS o vzájemné 
propojenosti vnitřně rozporného světa současnosti. Také globální politická věda, bude-li 
tato koncepce přijata, musí nutně vyjadřovat jak vzájemnou propojenost předmětů a meto- 
dologických přístupů k výzkumu, tak samozřejmě rozpornost — zásadní a nekompromisní 
v ideologických východiscích a konečných cílech řešení. 

Globalizace politické vědy, k níž tento světový kongres učinil první krok, počíná být chá- 
pána, a v tom bylo dosaženo vcelku obecného konsensu, následujícím způsobem: 

1. Předmětem politickovědního výzkumu by měly být především základní globální pro- 
blémy lidstva, mezi nimi na prvním místě otázka odstranění jakékoliv válečné hrozby, pře- 
devším jaderné, dále řešení ekologických problémů, zejména ochrany přírody a problémů 
vzájemných vztahů mezi Severem a Jihem. V tomto směru vycházejí výsledky kongresu 
vstříc požadavkům kladeným na mezinárodní společenskovědní asociace ze strany UNES- 
CO, které ve svých společenskovědních programech stavějí na první místo mír, rozvoj a ře- 
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šení ekologických problémů. V tomto směru jde tedy o globalizaci předmětu politické 
vědy, respektive politickovědních výzkumů, které je pro marxisticko-leninské vědní myšle- 
ní nejen přijatelné, alc vysoce žádoucí 

2. Dalším okruhem globalizace politické vědy je dosažení určitého, postupně se rozvíje- 
jicího uznaného standardu užívání politické vědě svébytných metod empirického výzku- 
mu, databáze a exaktních metod. 

3. Třetí okruh spočívá v obecném uznání a respektování skutečnosti, že politické vědy 
jsou založeny na různých ideologických východiscích a sledují různé ideologické cíle. K to- 
muto účelu mají i své vlastní ně o přístupy, které musí ostatní členové politicko- 
vědního společenství nejen respektovat, ale také je stále více znát a rozumět jim. 

4. Konečné čtvrtým okruhem by měla být plodná spolupráce mezi národními asociace- 
mi pro politické vědy. Běžná výměna názorů o tom, co je předmětem výzkumu, jak se vyví- 
jí pojmový a metodologický aparát a jaké perspektivní, zejména prognostické úkoly si 
politické vědy v jednotlivých zemích vytyčují. K tomuto účelu navrhla rada IPSA zřídit 
v rámci každé národní asociace funkci korespondenta pro tento mezinárodní styk. Byl by 
v kontaktu se zvláštní nově vytvářenou komisí při exekutivě IPSA. Jednak by poskytoval 
informace o své národní asociaci, jednak by dostával pravidelné zprávy o činnosti exekutivy 
IPSA a jejích nejvyšších funkcionářů. Zároveň bylo v této souvislosti radou IPSA rozhod- 
nuto ustanovit zvláštní komisi pro prognózování činnosti IPSA. 

Celkově je možr.o říci, že na kongresu nedošlo k žádným politickým výpadům proti so- 
cialistickým zemím, atmosféra byla otevřená a dělná. 

Velmi pozitivní byla rovněž skutečnost, že zdánlivá roztříštěnost jednání kongresu do řa- 
dy plenárních zasedání, miniplenárních zasedání sekcí, výzkumných skupin a výzkumných 
výborů byla překonána na rozdíl od dřívějších kongresů do značné míry tím, že každé gre- 
mium na kongresu bralo zřetel na ústřední téma jednání — globalizaci politické vědy. 

Pohlédneme-li na ideové a vědecké zaměření převážné většiny politologů z kapitalistic- 
kých a rozvojových zemí, kteří se kongresu zúčastnili, můžeme říci, že v naprosté většině 
šlo o zastánce reformě liberálních proudů, nezřídka názorově blízkých či totožných s poli- 
tckými koncepcemi západoevropských sociálně demokratických stran. Z tohoto hlediska 
se spektrum politologie kapitalistických zemí, zastoupených na kongresu, výrazně odlišo- 
valo od spektra politologie přímo v těchto zemích. Tuto skutečnost je třeba mít na zřeteli 
především z toho hlediska, že souhrn přístupů, idejí, názorů, koncepcí a hodnocení, pre- 
zentovaných na kongresu ze strany politologů z kapitalistických zemí, nelze identifikovat 
se spektrem politologie v těchto zemích. Bylo by to velmi zavádějící hodnocení. Stalo se to- 
tiž již dávno nepsaným pravidlem, že militantně pravicově zaměřené proudy západní poli- 
tologie se kongresu IPSA neúčastní. Toto pravidlo se potvrdilo i navzdory tomu, že se 
XIV. kongres IPSA konal v USA, zakladatelské zemi buržoazně orientovaných politologic- 
kých výzkumů. Tato situace — převažující liberálně reformní křídlo buržoazních politolo- 
gckých přístupů — ukazuje, že IPSA vytváří politické vědě ze socialistických zemí velmi 
příhodný rámec nejen k serióznímu konstruktivnímu dialogu, ale též ke konkrétní spolu- 
práci. Například mezi sovětskými a americkými politology byla uzavřena dohoda o společ- 
-i p.. výzkumu některých aspektů fungování politických systémů v SSSR 
a 

Položíme-li si otázku, na které další problémy kromě globalizace politických věd a vý- 
zkumu základních, globálních problémů lidstva byl zaměřen, je velmi těžké podat 
vyčerpávající odpověď. Počet gremií, v nichž kongres j „ přesáhl několik set. Přesto je 
možné zvláště upozornit na zdůraznění významu seriózního srovnávacího výzkumu poli- 
tických systémů, filozofii politiky vazeb ekonomického a politického systému, zdokonalo- 
vání metodologického aparátu politických věd, vztahu systému mezinárodních komunikací 
a mezinárodní politiky, vztahu mezinárodní bezpečnosti a lidských práv, zdokonalování 
mezinárodních i národních kodexů lidských práv, jejich garancií a plnění. 

Zvlášť projednávání problematiky lidských práv, která dřive bývala na kongresech IPSA 
arénou otevřeného ostrého ideologického boje, poskytovalo na XIV. světovém kongresu IP- 
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SA obraz zcela odlišný. Diskuse, byť vedená z odlišných ideologických východisek, byla 
věcná a konstruktivní. Ze strany buržoazních politologů bylo zvláště oceňováno nové poli- 
tické myšlení, které v této oblasti přinesl XXVII. sjezd KSSS a na něj navazující teoretický 
a praktický vývoj v oblasti lidských práv v SSSR a ostatních socialistických zemích. Ke 
konstruktivnímu jednání o otázkách lidských práv, jimž buď výlučně, nebo v souvislosti 
s jinou problematikou, bylo věnováno více než 25 zasedání, přispívala také skutečnost, že 
na těchto jednáních nevystupovali emigranti ze socialistických zemí, kteří se vždy dřive 
snažili přeměnit jednání o lidských právech v arénu ostrého politického boje. I tato oblast 
se ukázala na kongresu jako velmi nosná pro rozvoj seriózní vědecké mezinárodní spolu- 
práce. neboť zde skutečně chyběla problematika takzvaných lidských práv, tj. předem při- 
pravené provokace v otázkách lidských práv proti socialistickým zemím. I tuto skutečnost 
* je třeba ocenit. 

Kromě témat, na kongresech [PSA tradičních, se na washingtonském kongresu objevila 
i některá témata nová, daná jak novými vědeckými výzkumy, tak soudobou aktuálností po- 
litických dění. Zde náležela rozhodující priorita sovětským vědcům, a to zejména v prezen- 
taci nových myšlenek o přestavbě socialistické společnosti a politického systému zvláště, 
O socialistickém právním státu, o nových pohledech na řešení národních a etnických pro- 
bléraů ve federativním zřízení SSSR, o právech občanů jako prostředku realizace úlohy 
subjektivního činitele atd. Velmi zajímavá byla rovněž zasedání k otázkám strategie demo- 
krauzace, zasedání věnované přípravě a průběhu předvolební prezidentské kampaně 
v USA, zasedání zabývající se fyzickými a biochemickými faktory v politické aktivitě, poli- 
tologickými aspekty nebezpečí spojených s epidemií nemoci AIDS, jakož i boje s ní. 

Kvalitou jednání se XIV. světový kongres IPSA výrazně odlišoval od kongresů předcho- 
zích. V důsledku nových aktivit SSSR na mezinárodním fóru, jakož i v důsledku 
socialistické společnosti, uskutečňované v SSSR, se kongres stal především zásluhou po- 
četné a výborně vědecky i jazykově připravené sovětské delegace významným 
setkáním. Jeho hlavním smyslem nebyla kontrapozice ideových směrů politickovědního 
výzkumu, ale konstruktivní dialog směřující k vytipování témat mezinárodní spolupráce. 
Bude-li tento trend, k němuž dal XIV. světový kongres mohutný impuls, v rámci Meziná- 
rodní asociace pro politické vědy nadále pokračovat — a všechny socialistické země by k je- 
ho podpoře měly výraznou měrou přispět —, může se stát příští světový kongres JPSA, 
který se bude konat v roce 1991 v argentinském hlavním městě Buenos Aires (novým pre- 
zidentem IPSA byl zvolen pokrokový argentinský politolog a státovědec Ouillermo O'Don- 
nell), již místem nikoli jen konstruktivního dialogu politologů, ale přímo střediskem pro 
přípravu dohod o konkrétní mezinárodní vědecké spolupráci při řešení závažných politic- 
kovědních otázek současného světa. 


JOSEF BLAHOŽ 


148 


XVIII. světový filozofický kongres 


Ve dnech 21.—27. srpna 1988 se konal v Brightonu ve Velké Británii XVIII. světový fi- 
lozofický kongres organizovaný Mezinárodní federací filozofických společnosti (FISP). 
Zúčastnilo se ho asi 1000 filozofů ze šedesáti zemí světa. 

Hlavnímu tématu kongresu — Filozofické pojetí člověka — byla věnována 4 plenární zase- 
dání, 2 sympozia, 2 kolokvia, jednání 100 sekcí a 46 kulatých stolů. Kromě toho se na kongre- 
su konalo 33 zasedání vědeckých společností. Plenární zasedání byla rozdělena následovně: 

1. Člověk jako přesmě o filozofického výzkumu. 
2. Člověk: přirozenost, vědomí a společnost. 

3. Dějiny, společnost, 

4. Současnost a budoucnost lidstva. 

Dřskuse na plenárních zasedáních se většinou omezila — vzhledem k počtu přítomných 
— na krátké dotazy a připomínky k přečteným referátům. Ke každému plenárnímu zase- 
dání se však konala řada jednání v sekcích, na nichž docházelo k největší výměně názorů. 

Vzhledem k tématu kongresu se soustřeďoval značný zájem účastníků k několika sek- 
cím, týkajícím se koncepce člověka v současné filozofii. V těchto jednáních byly vzájemně 
nebral přístupy marxistické s náboženskými, antropologickými, fenomenologický- 

i analytickými, scientistně orientovanými přístupy k člověku. 

Rua jednání kongresu byla věnována gnozeologickým a metodologickým problémům, 
otázkám teorie poznání, filozofie vědy, otázkám dialektiky, humanizace techniky, dále filo- 
zofickým problémům umění, filozofii jazyka a problémům logiky. Aktivně zde vystupovali 
filozofové ze socialistických zemí, jednání sekce teorie poznání řídil např. člen korespon- 
dent ČSAV J. Zelený. 


V rámci kongresu se konala rovněž dvě věnovaná Husserlově filozofn. Na nich byla 
s velkou pozorností přijata zvláštní p československé delegace, věnovaná 50. výročí 
úmrtí Husserla. 


Pozornost byla věnována i globálním problémům současného světa, především otázkám 
nukleární války. V přednesených příspěvcích byla označována jaderná válka za »konečné 
řešení« všech lidských problémů, protože by zničila veškeré lidské bytí. 

Hovořilo se v této souvislosti také o otázkách uvolnění napětí mezi státy s rozdilným 
společenským zřízením, o tom, jaké ideologické a politické podmínky musí převládat, jestli- 
že se mají uskutečnit cíle světového míru a jaderného odzbrojení, jak vytvořit záruky pro 
mír a koexistenci států v podmínkách ideologického boje. 

Na závěrečném zasedání kongresu se setkalo s velkým ohlasem vystoupení sovětského 
filozofa I. T. Frolova. Zdůraznil zásadní změny ve společenské atmosféře sovětské společ- 
nosti, které vytvářejí nové podmínky pro intelektuální práci. Charakterizoval nové pojetí 
humanistického poslání filozofie v Sovětském svazu a vyjádřil zájem sovětských filozofů 
o mnohem intenzivnější mezinárodní dialog. Tento referát se od ostatních odlišoval výrazně 

it zaměřením. 


XVIII. světový filozofický kongres v Brightonu se konal v příznivějším mezinárodním 
ovzduší nežli kongresy předchozí. Do jednání kongresu se promítla především pozitivní 
politika Sovětského svazu usilující o dorozumění mezi národy. V jejím duchu jednání kon- 
gresu výrazně usilovalo o vzájemný dialog, hledání všelidských otázek, jejichž řešení nalé- 
havě potřebují všechn y země současného světa. Proto se většina diskusí dotkla otázek 
dalšího rozvoje člověka, hierarchie lidských hodnot, spravedlnosti, svobody, udržení a posí- 
lení hodnot, jal jako je humánní uspořádání lidské společnosti, mír, lidská práva, právo na ži- 
vot, na zdraví. Mnoho diskusí se týkalo vymezení povahy humanismu v současném světě, 
podmínek růstu kulturnosti člověka, zajištění základních biologických i kulturních potřeb 
současného lidstva. 
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„m se vyznačoval — při zachování rozdílných principiálních ideologických stanovi- 
— vyšší mírou vzájemného porozumění, vzájemného respektování myšlenkových stylů 
i ar orientací, snahou o posílení základů existence a spolupráce. Pokud jde o vě- 
deckofilozofickou stránku, byl kongres potvrzením známého pravidla, že akce tohoto dru- 
hu neposkytují prostor pro koncentrovanou vědeckou diskusi, ale jsou spíše velmi širokou 
(a současně co do výběru v podstatě nahodilou) přehlídkou tendencí současné filozofie. 
Převládal jednak analytický styl myšlení a argumentace v té podobě, jak ho známe z u nás 
dostupné literatury, a jednak tradiční abstraktní humanismus a individualismus. Své místo 
si zachovávala polarita subjektivismu a objektivismu. 
Marxističtí filozofové dokumentovali ve svých vystoupeních přednosti s př OA 
i ideologických principů marxismu-leninismu. V jejich vystoupeních 
o věcnou argumentaci. Jedním z charakteristických nů kongrnu bylo poměrně početné 
zastoupení mladší filozofické generace. Výsledky účasti socialistických zemí na kongresu 
lze považovat za úspěšné a užitečné. Kongres ukázal, k jakým posunům dochází v myšlení 
současného světa, jaký je stav a vývojové tendence filozofického výzkumu posledních let, 
jaké nové podněty přináší přestavba v socialistických zemích. S velkým zájmem a pozitivní 
odezvou se na kongresu setkávala politika přestavby a nového myšlení v Sovětském svazu. 
Gorbačovovy myšlenky byly často západními mysliteli citovány, i když jejich interpretace 
byla někdy svévolná, subjektivistická. 
Ve vystoupeních československé delegace (14 členů) i v materiálech přivezených na kon- 
gres se naši filozofové snažili ukázat pozitivní výsledky filozofického bádání v 
vensku, jeho základní rysy a tendence od posledního kongresu. O vystoupení českých 
a slovenských filozofů byl zájem, některá vystoupení byla přijata s prestiží a uznáním. Po- 
hon se, že česká a slovenská filozofie má v řadě svých představitelů dobré jméno ve svě- 
tě, vyvolává pozitivní odezvu a snahu o hlubší komunikaci. 
Na zasedání valného shromáždění FISP bylo rozhodnuto konat příští světový filozofický 
kongres v roce 1993 v Moskvě. 
RUDOLF STEINDL 
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Významné 
publikace 
k 70. výročí 
vzniku ČSR 


Čada, V.: Vznik samostatného Českosloven- 
ska. Praha, Mladá fronta 1988. 109 s. 


Galandauer, 5.: Vznik Československé repu- 
bříky 1918. Programy, projekty, předpokla- 
dy. Praha, Svoboda 1988. 347 s. 


Naše minulost je bohatá na historické 


ru tato nevšední událost poutá i po sedm- 


a třídních odpůrců na Západě. Je tomu tak 
i proto, že právě v té době se završoval 
zápas za naši národní svébytnost a svobo- 
du. Vznikalo něco nového, co téměř po třech 


nad touto dějinnou cestou a událostmi se 


zamýšlejí naši dva přední historikové — Jan 
Galandauer v publikaci Vznik Českoslo- 
venské republiky 1918 a Václav Čada v ne- 
velké práci Vznik samostatného Českoslo- 


ně na sebe navazují. Liší se však svým roz- 
sahem i podrobnostmi řešené problemati- 
ky. Oběma je společné, že jejich autoři 
k analýze skutečnosti přistupují z marxis- 
ticko-leninských pozic. To jim také umož- 
ňuje nezůstávat jenom u popisu jevu samé- 
ho, ale pronikat k jeho podstatě a na tomto 
— vyvozovat i závěry. Tím také získá- 
vají příležitost poukazovat na různorodé 
motivy, kterými se řídily rozdílné zájmy 
vrstev české společnosti před 
zozením projektů na vytvoření samostat- 
ného Československa. 
Výstižně na to upozorňuje Jan Galan- 


tovou válkou, v jejím průběhu, ale i názory 
a plány předních osobností našeho národní- 
ho odboje. Připomíná, že podstata těchto 
plánů a koncepcí měla své kořeny již 
v 19. století a vycházela z představ, jak by 
se dala řešit česká otázka. Válečné události, 
výsledky na bojišti, únorová revoluce 
v Rusku a především VŘSR mnohé z pů- 
vodních plánů změnily. 

Václav Čada ve své publikaci podává 
stručný nástin dějinného vývoje našich ná- 
rodů, který obrážel změny, jimiž procháze- 
la celá Evropa. Připomíná, že naše národní 
existence a státnost se utvářely v ostrém bo- 
ji proti německému politickému a církevní- 
mu vlivu. Procházela svými proměnami, 
složitostmi tak, jak se upevňoval feudální 
a později kapitalistický řád. Panovníci se 
střídali, rody se měnily, po Přemyslovcích 
přicházeli Lucemburkové, období vlády 
Karla IV. a Václava IV. Na historickou scé- 
nu vstoupilo i široké lidové hnutí progra- 
mově usilující o nápravu poměrů v celé 
tehdejší feudální společnosti. Nezapome- 
nutelně se do dějin zapsala velká husitská 
vítězství, ale i vojenská tažení do soused- 
ních zemí. 
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Publikace připomíná, že to nebyli jenom 
představitelé šlech 


vání našich dějin, ale i osobnosti vzešlé z li- 
du, jako například mistr Jan Hus, mistr Je- 
roným Pražský, Jan Želivský, Jan Rokyca- 
na, Jan Žižka, Mikuláš z Husi, Prokop Ho- 
lý, Jessenius, Jan Komenský a další. 
Autor se stručně vrací a při i osobu 
českého krále Jiřího z Poděbrad a jeho úsilí 
o udržení míru v Evropě. Na tu dobu to 
byl bezesporu pokrokový mírový program, 
který má co říci i současnosti. Požadoval od 
evropských panovníků, aby všechny spory 
řešili jednáním, aby nepoužívali násilí. Jeho 
hlas však zůstal nevyslyšen a lidstvo muselo 
prodělat hrůzy třicetileté války a dalších, po 
ní následujících válek včetně první a druhé 
světové války. 

Předělem v našich dějinách se stal rok 
1526, kdy na uprázdněný český, ale i uher- 
ský trůn usedl Ferdinand I. Habsburský. 
Naše zemé se tak nadlouho staly součástí 
vytvářející se velké habsburské říše ve střed- 


ní Evropě a procházely nelehkým vývojem. 
Zdálo se, že nadobro zaniknou, že Čeština, 
ale v jiných pře- 


podmínkách i 

stanou existovat. Nestalo se tak. ký 
a slovenský lid prokázal svou velkou živo- 
taschopnost. Svoji úlohu v tom sehrálo ná- 
rodní obrození s národními buditeli Jose- 
fem Dobrovským, Janem Kollárem, Anto- 
nínem Bernolákem, Františkem Palackým, 
Ludovítem Štůrem a dalšími. 

Všeobecně jejich zásluhou a probuzením 
národního ducha došlo v našich zemích 
v první polovině 19. století k všestrannému 
" rozmachu kultury, umění, vědy a vzdě- 
lanosti. To mělo vliv i na posílení národní- 
ho povědomí, ale i slovanské vzájemnosti 
a česko-slovenské jednoty. Oba autoři se 
shodují v tom, že právě v té době vznikaly 
programy, přání, tužby i představy třídně 
a politicky diferencované národní politiky. 
Je to také období, kdy v rámci Rakouska 
bylo v podstatě dokončeno formování mo- 
derního českého národa a byly položeny zá- 
klady k samostatnému národnímu vývoji 
Slováků. Právě Jan Galandauer se hlouběji 
zabývá zkoumáním myšlenkových projek- 
tů, které v té době vznikaly a z nichž mno- 
hé nebyly realizovány. Tím nám také při- 
bližuje českou politiku, bohatě ideově a po- 
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liticky rozvrstvenou, v souhlase s naší teh- 
dejší politicky diferencovanou společností. 
To se také odrazilo v událostech roku 1848. 

Jistý předěl v české národní politice po- 
tom představovala dualizace Rakouska 
v roce 1867 a vytvoření Rakousko-Uherska. 
Václav Čada připomíná, že tyto skutečnosti 
zasadily těžkou ránu celé dosavadní české 
politice, jejímž obsahem do té doby bylo 
úsilí o obnovu práv Českého 
království. ye ání obě organ 
a bylo odsouzeno do role i po- 
liticky zcela bezprávné části jednotného 
uherského státu. K moci se dostala konzer- 
vativní politická pravice, která značně ome- 
zila dosud »existujicí« politická práva Če- 
chů a Slováků. 

Za této politicky a národnostně bezvý- 
o S oh 
ský národ na rozvoj vlastní kul 


krétní politické a hospodářské cile odpoví- 
dajicí daným podmínkám. 

Nejen to. Bylo stále patrnější, že se na 
historickou scénu dostával nový subjekt dě- 
jinného vývoje — dělnická třída, která se 
začala postupně politicky a ideově emanci- 
povat. Zakládala své politické strany. Po- 
stupně i k nám začalo pronikat revoluční 
marxistické učení. Oba autoři se shodují na 
tom, že ještě před první světovou válkou se 
v podstatě utvářela celá struktura českých 
politických stran a do politického života 
vstupovali noví lidé. K nim patřil i profesor 
české univerzity T. G. od 
počátku devadesátých let 19. století progra- 
mově koncipoval novou ideově politickou 
platformu české buržoazie, třebaže ani on 
sám v podstatě až do první světové války 
neměl ucelenou představu o samostátném 
československém státu. 

V obou publikacích se setkáme s analý- 
zou první světové války a s jejím vlivem na 
další utváření programových představ čes- 


změnám v 
vení českého národa ve střední Evropě. Pří- 


slušníci tohoto proudu postupně dospívali 
rozbití 


Velké Británie 


s revolučními událostmi v Rusku v roce 
1917. Ama 2 předitanšy neo. příz- 


nivější podmínky a pro řešení 
základních problémů vývoje jednotlivých 


národů Rakousko Uhoska | V této souvis- 
Josti stojí za přípomenutí slova Kl. Gott- 
walda, že 7. listopad 1917 stál u kolébky 
28. října 1918, kdy vznikl československý 
stát. 


J. Galandauer i V. Čada považují VŘSR 
za nový podnět pro vývoj v českých zemích, 


vyzrávající. 
stí se v roce 1918 rázněji přihlásili k poža- 
lavku rozbití Rakousko: Uherska a K Vytvo: 


ření samostatných států ve střední Evropě. 
Změna v jejich postojích vycházela přede- 
vším z toho, že se zalekli revoluční vlny, 


která se Evropou šířila po Velké říjnové so- 
ciahstické revoluci. Velmi zřetelně si začali 
uvědomovat, že musí něčím radikalizující 


se lidové požadavky uspokojit, nemá-li být 
ohrožena samotná třídní podstata panství 
buržoazie ve střední Evropě. 

Navíc rozbití Rakousko-Uherska bylo 
i v souladu s poválečnými plány Francie na 
oslabení Německa a posílení jejích ambicí, 
kterým by mohlo zachované Rakousko- 
Uhersko stát v cestě. Slibovala si, že jestliže 
podpoří vytvoření nových států, budou tyto 
v pozdějším vývoji na ni závislé a svými 
možnostmi ji nebudou ohrožovat. Francie 
předpokládala, že si tím vytvoří rozhodující 
vliv ve střední Evropě. Navíc se rýsoval ná- 
ZOr, Že nově vytvořené státy si snáze poradí 
s revoluční vlnou a radikalizací mas a že sc 
tak vytvoří účinná přehrada vůči dalšímu 
pronikání idejí VŘSR do západní Evropy. 

V širokých lidových masách vzrůstající 
nespokojenost burcovala buržoazní politiky 
k obezřelosti a zabránění sociální revoluci, 
která by mohla přerůst v socialistickou. By- 
lo třeba tomu čelit za situace, kdy česká ofi- 
ciální politika, jak uvádějí autoři, P již 
zcela na pozice Masarykovy emigrace, po- 
s s rozpadem Rakousko-Uherska 

s vytvořením samostatného českosloven- 
ského státu. Pro pokojné převzetí moci bylo 
třeba vytvořit příslušný orgán a jemu odpo- 
vídající instituce. Stal se jím Národní výbor, 
který vznikl 13. července 1918. Byl považo- 
ván za celonárodní autoritu a za stínovou 
vládu budoucího československého státu. 
Národní výbory vznikaly postupně i v okre- 
sech a obcích. Tak vlastně v předstihu doby 
vznikaly nové orgány vedle hroutící se ra- 
kouské státní moci. 

Národní výbor na svou příležitost nemu- 
sel dlouho čekat. Poučen událostmi 14. říj- 
na 1918 přijal první československý zákon, 

vyhlásil samostatný československý 

stát. Současně ale ponechal v platnosti do- 

savadní říšské zákony a nařízení. Byl to 

promyšlený tah, který měl buržoazii zajistit 

»bezrevoluční« převzetí moci 

a uvést lidové masy do patřičných mezí. To 

se také podařilo. Slovensko se pak přihlásilo 

k myšlence československého státu a česko- 

slovenské státnosti Mlartinskou deklarací 
z 3. října 1918. 

Již 14. listopadu 1918 rozšířením Národ- 
ního výboru vzniklo Národní shromáždění, 
prezidentem byl zvolen T. G. Masaryk 
a byla vytvořena i první vláda v čele 
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s K. Kramářem. Tím byly vlastně vytvoře- 
94 kk legislativní orgány nového státu. 
znikla Československá republika jako bur- 
žoazně demokratický stát, s mnohem širší- 
i národními 


našich národů, která se v historickém vývoji 


Autoři se shodují na tom, že hybnou si- 
lou revolučního pohybu byly lidové masy. 
Ale program a ideovou náplň mu od samého 
počátku -vtiskovala buržoazie. Pro ni také 
28. říjnem 1918 revoluční pohyb skončil, 
zatímco pro dělnickou třídu a lidové masy 
teprve začal. Jeho dovedení do vítězného 
konce nebylo ještě v té době možné. Ne- 
existovala ještě revoluční dělnická strana 
bolševického typu, ale ani proud či frakce 
v sociální demokracii, která by byla schop- 
na sehrát úlohu Leninovy strany v Rusku. 
Taková strana se teprve formovala ve dva- 
cátých letech. Její členové si postupně uvě- 
domovali, že skutečného národního, ale 
1 sociálního osvobození lidu může být dosa- 
ženo jedině socialistickou revolucí. 

Obě připomenuté publikace se stávají 
nezbytným zdrojem poznatků pro práci 
propagandistů, studentů a všech ostatních, 
kteří se zajímají o naše dějiny. Nejsou vydá- 
ny jenom jako příspěvek k významnému 
výročí našich národů, ale mají dlouhodo- 
bou platnost. Je tomu především proto, že 
neobsahují pouhý popis dějinných událostí, 
ale jejich analýzu a hledání vzájemných 
souvislostí ústících ve vznik samostatného 

koslovenska před 70 lety. Navíc obě pu- 
blikace jsou doplněny vhodnými přílohami, 


dokumenty a odkazy na zdroje a prameny. 
LUDVÍK VEČEŘA 
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Islám 
a politický vývoj 
V rozvojovém světě 


Muzikár, 3. a kol.: Islám v politice. Praha, 
Svoboda 1987. 217 s. 


fenoménů v této oblasti je islám, druhé nej- 
rozšířenější světové náboženství, jež se 
v posledních letech projevuje značnou akti- 
vizací. Stává se silným ideologickým ná- 


úspěšně prosa- 
zuje na mezinárodních fórech. Co však pře- 
devším přitahuje pozornost, je masový 
ohlas, s jakým se tato aktivita setkává 
u obyvatelstva řady rozvojových zemí, tato 
překvapivá mobilizační schopnost ideolo- 
gie, jejíž kořeny leží v raném středověku, 
dnes, ve druhé polovině dvacátého století, 
jev, který nemá v jiných světových nábožen- 
ských systémech obdoby. 

Kniha autorského kolektivu pod vede- 
ním J. bory oa 8 r Vohaj 
nou z prací komplexního charakteru, které 
u nás k této problematice vyšly a které po- 
skytují československé veřejnosti jak základ- 
ní faktografickou orientaci, tak osvětlení 
příčin zkoumaného vývoje a jeho hodnoce- 
ní z pera našich předních orientalistů. 
V centru pozornosti autorů je analýza úlo- 
hy islámu v kontextu poválečného 
kého vývoje muslimských zemí, periodizace 
tohoto vývoje na základě rozboru hlavních 
rozporů a změn ve společenském vědomí 
těchto zemí a nalezení příčin »islámského 
oživení« na přelomu osmdesátých let. Prá- 
ce svým obsahem pokrývá rozsáhlé období 
let 1945—1985 a z chronologického hledis- 
ka je i členěna. 


První kapitola je věnována období let 
1945— 1960. Nastňuje obecné rysy pová- 


i formování hlavních antagonistických tříd 
buržoazní 
odpovidají- 


jedné straně přijímání materiálních a du- 

chovních produktů vyspělých zemí, na dru- 

hé straně i jejich odmítání, hledání vlastní 

identity a příklon k tradici. 
| Národně osv 


Bockým jim Jako přá mohou oui 


kapitola 
zení a soudů. Jde především o globální 


hodnocení cest společensko-ekonomického 
rozvoje, reálné možnosti nacionalizace, 
uskutečnitelnost zásadních změn v zapoje- 
ní do mezinárodní dělby práce rozvojovými 
zeměmi, otázky spojené s procesem indu- 
strializace osvobodivších se mí: V pozadi 
těchto problémů stojí samotné pojetí hos- 
podářské nezávislosti. Práce na tyto velmi 
závažné a komplexní problémy, jejichž ře- 
šení dosud jsou a patrně ještě dlouho zůsta- 
nou otevřená, reaguje okrajově a útržkovi- 
tě; značné zjednodušená a místy i přckona- 
ná tvrzení však zarážejí svou kategoričností. 

Významná pozornost je věnována vlně 
nacionalismu v arabských zemích — Egyp- 
tě, Sýrii a Tunisku, který ve formě násiris- 
mu a baasismu znamenal prohloubení po- 
krokové orientace ve dvou prvně jmenova- 
ných zemích a současně znamenal překáž- 
ku na cestě uskutečnění politických aspira- 
ct islámských kruhů. Tyto kruhy dělí autoři 
jednak na reprezentanty »bojovného islá- 
mu«, kam ve sledovaném období patří pře- 
devším Muslimské bratrstvo, na představi- 
tele »oficiálního fundamentalismu« — mo- 
narchistickou Libyi a Saůdskou Arábii, 
představující tradiční politickou reakci 
s komp rysy, a na mystické řády 
úzce spojené s tradičním způsobem života 
společnosti muslimských zemí a mající pev- 
né místo ve sféře soukromého života jednot- . 
livců. V určitém protikladu k těmto islám- 
ským kruhům, které v souladu s teoretickým 
pojetím státu v islámském náboženství nikdy 
nepřestaly aspirovat na aktivní či dokonce 
vedoucí úlohu v politickém životě, vidí auto- 
ři sekularizující nacionalismus, který inspiro- 
ván evropským příkladem se snaží omezit 
úlohu islámu v politice a omezit ho na oblast 
soukromého života obyvatel. 

V narůstajícím konfliktu mezi sekulární- 
mi a islámskými tendencemi spatřují autoři 
charakteristický rys následujícího obdobi, 
které končí rokem 1978, jenž znamená po- 
čátek islámské revoluční vlny (TI. kapitola). 
Poukazují na rychlé vyčerpání mobilizující 
síly nacionalismu v konfrontaci s neutěše- 
nou hospodářskou situací rozvojových ze- 
mí, rychlou třídní diferenciací a politickou 
nestabilitou a korupcí. Krize tradičních 
hodnot obrací široké vrstvy zpět k nábožen- 
ským jistotám, ale diferenciace zasahuje 
i náboženské kruhy, kde se vedle tzv. eta- 
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blovaného islámu, spolupracujícího s vlád- 
noucími režimy, stále více aktivizují mili- 
tantní síly využívající náboženské argumen- 
tace k ostré kritice poměrů a boji za jejich 
často násilnou změnu.. 

Z tohoto pohledu autoři analyzují vývoj 
v hlavních muslimských zemích. Zkoumají 
postoje náboženských kruhů v období so- 
cialistické orientace násirovského Egypta, 
reformu náboženské univerzity Al-Azhar, 
teorie »islámského socialismu «, snažící se 
spojit islám s pronikajicími prvky evrop- 
ských socialistických učení, především mar- 
xismem. Období Sadatovy vlády znamená 
posílení vlivu islámu na politiku a současně 
i posílení konfrontačního kursu militant- 
ních fundamentalistických skupin. 

Za značný přínos považuji analýzu názo- 
rů libyjského vůdce Muammara Kaddáfi- 
ho, jehož »třetí světová teorie« vyrůstá z is- 
lámského myšlení a představuje svérázný 
pokus o řešení politického i ekonomického 
uspořádání. společnosti dnešní rozvojové 
země. Sílící vliv islámu na vnitropolitický 
vývoj dokumentují i i partie o Tunisku a Al- 
žírsku. Aktuální je pasáž o Libanonu, která 
čtenáři poskytuje základní orientaci ve slo- 
žitých konfesionálních problémech země. 
Význam úlohy islámu v současné politice 
na Blízkém východě dokládá i příklad Irá- 
ku, kde konflikt sekularizujícího nacionalis- 
mu a militantního islámského fundamenta- 
zd získal v podobě tragické války s Írá- 

aspekt. Ani Turecko, 
které se tradičně snažilo zaměnit islámský 
kolorit za důslednou evropeizaci, neušlo 
určité renesanci náboženství ve vnitropoli- 
„tickém životě. V této kapitole pokračuje 
1 detailní analýza příčin, jež vedly k domi- 
nantní úloze náboženských kruhů v íránské 
revoluci. Můžeme sledovat formování ne- 
kompromisního antimonarchistického se- 
skupení v čele s Chomejním, jeho exilovou 
aktivitu, i život a myšlenky dalších význam- 
ných ideologů (Alí tí aj.). Zamýšlíme-li 
se nad »regionální« koncepcí této jinak vel- 
mi zdařilé kapitoly, jistě nás napadne, proč 
se vlastně celá kniha vůbec nezmiňuje 
o nejlidnatější muslimské zemi — Indoné- 
sit. Stejně tak je zcela opomenuta proble- 
matika islámu v subsaharské Africe, v obla- 
sti, kde toto náboženství stále získává nové 
příznivce. Je pravdou, že tato teritoria ne- 
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zaznamenala v souvislosti s »islámským 
oživením« stejně bouřlivý vývoj jako země 
Blízkého východu, jejich zahrnutí by však 
bylo práci takto komplexního charakteru 
ku prospěchu. 

Vyústěním celé práce je analýza příčin 

»islámské vlny« v letech 
1978— 1985 (III. kapitola). Tento proces, 
jehož hlavním impulsem byla íránská revo- 
luce, je dáván do souvislosti s celým dlou- 
hodobým reformačním hnutím v islámu. 
Autoři ukazují na podmíněnou pokroko- 
vost tohoto procesu, jejíž limity jsou dány 
charakterem třídní struktury té které spo- 
lečnosti a povahou politických aspiraci slo- 
žek, jež revoluce přivede k moci. Základní 
příčiny oživení islámu v politice jsou spoje- 
ny se zvláštnostmi rozvoje kapitalismu 
v muslimských zemích, s drastickým rozru- 
šováním tradičních ekonomických a sociál- 
ních struktur, za něž nejsou vládnoucí reži- 
my schopny nabídnout masám obyvatelstva 
adekvátní náhradu. To spolu s politickým 
útlakem, neokolonialistickým vykořisťová- 
ním a mnohdy i vojenským nátlakem zc 
strany n dr rý vytváří živnou půdu 
pro úspěch radikálních teorií s argumentaci 
blízkou myšlení širokých mas. 

V práci jsou analyzovány hlavní součástí 
islámského opozičního hnutí na jeho fun- 
damentalistickém křídle, jako jsou militant- 
ní organizace blížící se politickým stranám 
(Muslimské bratrstvo, Džamáaste islámí 
v Pákistánu, Amal v Libanonu aj.), ilegální 
a pololegální skupiny se sklonem k teroris- 
mu a anarchismu (al-Džihád, Hizb Alláh 
aj.) i mystické řády, které prožívají určitou 


renesanci. vou partii představuje 
i seznámení si »islám- 
ské levice«, která se snaží přeměnit 


zemích. 
Monografie Islám v politice je svým té- 
matem i úrovní zpracování aktuálním a vel- 
mi potřebným příspěvkem našich orienta- 
listů k osvětlení důležitého faktoru meziná- 
rodní politiky. 

JIŘÍ WEIGL 


nové knihy 


zvázok tvori korešpondencia F. Engelsa 
po Marxovej smrti s poprednými predsta- 
vitefmi robotníckeého hnutia. Tieto listy 
osvetfujů jednak © Engelsovu | záslužnů 


Lenin, V. I.: Sebrané spisy, sv. 40. Přel. 
ha orig. neem ns 536 s. 
1919 do dubna 1920. Obsahuje mimo jiné 
£ materiály IX. sjezdu KSR(b). Je vybaven 
rozsáhlým poznámkovým aparátem, jmen- 
ným a bibliografickým rejstříkem. 


tur řízení v jednotlivých zemích RVHP. 


Frolov, IL. T. a kol.: Socializmus a po- 
krok Tudstva. Prel. z rus. orig. Bratislava, 
Pravda 1988. 512 s. Publikácia známych 
sovietskych autorov (I. T. Frolov, D. Gviši- 
ani, V. V. Zahladin a i.) je zameraná na glo- 
bálne problémy civilizácie, na objasnenie 
celosvetového významu záverov XXVII. 
zjazdu KSSZ a princípov nového politické- 
ho myslenia. Charakter súčasnej epochy 
približujů autori bez dogmatických zjedno- 
dušení, využívajů pritom aktuálny konkrét- 
no-historický materiál a zároveň prihliadajů 
na najnovšie výskumy v oblasti futurológie. 
Ide o marxisticko-leninský pohřad na naj- 
bližšiu budůcnosť Fudstva, na budůcnosť 
na prelome tisícročí. 


Duffková, J.: Zkoumání budoucnosti. 
Kritická analýza nemarxistických koncep- 
cí. Praha, Svoboda 1988. 312 s. Autorka 


. se zaměřila na konfrontaci marxistického 


a nemarxistického zkoumání budoucnosti. 
Kriticky analyzuje buržoazní futurologic- 
ké koncepce, okolnosti jejich vzniku a je- 
jich teoreticko-metodologické základny. 
Podrobně rozebírá hlavní etapy vývoje fu- 
turologického myšlení, charakterizuje jed- 
notlivé koncepce a ukazuje meze jejich 
možností i využitelné momenty. Práce je 
doplněna terminologickou | poznámkou, 
jež orientuje čtenáře v užívaných pojmech 
a kategoriích. 


Statistická ročenka Československé 
socialistické republiky 1988. Praha, 
SNTL — Alfa 1988. 720 s. Ročenka po- 
dává souhrnný statistický přehled ze všech 
odvětví národního hospodářství. Kromě 
celostátních čísel obsahuje podrobné údaje 
za národní republiky a přehled základ- 
ních ukazatelů za kraje. Důležité celostát- 
ní údaje jsou doplněny mezinárodním 
srovnáním. 
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Ideově politické otázky 


Odkaz Února 
a rozvoj 
socialistické demokracie 


BOHUMIL NĚMEC 


Únorové vítězství pracujícího lidu nad reakcí v roce 1948 je trvalým zdrojem 
poučení a promlouvá k nám stále svou aktuálností a naléhavostí. Je nedílnou 
součástí našich novodobých dějin, jedním z vrcholů revolučních bojů dělnické 
třidy a KSČ a představuje významnou dějinnou zkušennost našeho lidu, k niž se 
1 s odstupem let stále vracíme jako k hodnotě prvořadého významu. 

Právem říkáme, že celé novodobé dějiny našich národů jsou charakterizovány 
dvěma základními tendencemi. Je to především dlouhý a usilovný zápas za národ- 
ní osvobození a současně s tím snad ještě intenzivnější boj za osvobození sociální. 
Obě tyto tendence se v různých dobách propojovaly, prolínaly, vzájemně se ovliv- 
ňovaly v úzké spojitosti s vývojem velkých mezinárodněpolitických událostí. 

V zápasech za národní a sociální osvobození se v souladu s konkrétně historic- 
kou situací proměňoval i vztah KSČ k buržoazní demokracii. Zatímco v období, 
kdy demokracie byla reálnou zbraní buržoazie sloužící obraně kapitalismu, se 
komunisté postavili proti ní, v situaci, kdy se tato instituce stala předmětem úto- 
ku »zprava«, ze strany fašismu, postavila se KSČ na pozici její obrany. Zde se 
právě projevil politický cit strany pro správnou volbu konkrétní cesty, respektují- 
cí specifický vývoj událostí, nutnost bránit lid a národy Československa proti ne- 
bezpečí vnitřního i vnějšího fašismu. 

Složitost a svéráznost situace ovšem nespočívala jen ve změně konkrétního 
vztahu k buržoazní demokracii, ale i v tom, že sama buržoazní demokracie znač- 
ně znesnadňovala svou vlastní obranu, omezovala a přímo spoutávala nejen svou 
podstatou, ale i konkrétními třídními souvislostmi aktivitu těch, kteří ji chtěli 
bránit. 

Komunistická internacionála a s ní i KSČ pochopila, že obrana demokracie 
proti fašismu předpokládá její změnu, že demokracie se musí změnit, má-li být 
schopna obrany. V tomto duchu hovořil o podmínkách obrany republiky a demo- 
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kracie proti fašistickému agresorovi i Klement Gottwald na VII. sjezdu KSČ. 
K těmto základním podmínkám řadil splnění sociálních a hospodářských poža- 
davků pracujících, demokratizaci režimu a poskytnutí větších demokratických 
práv pracujícím, zrovnoprávnění všech národů Československa, demokratizaci ar- 
mády a poskytnutí plných občanských a demokratických práv jejím příslušníkům. 

Splnění podmínek skutečné obrany republiky a demokracie bylo podmíněno vy- 
tvořením jednotné fronty dělnické třídy, sdružující velkou většinu proletariátu bez 
ohledu na politické, názorové, národnostní a jiné rozdíly, a vytvořením ještě širší 
fronty lidové, znamenající široký svazek všech tříd a společenských vrstev objektiv- 
ně zainteresovaných na odvrácení fašistického nebezpečí a obraně demokracie. 

Vytvoření demokratických podmínek skutečné obrany republiky a demokracie 
proti fašismu záviselo nejen na boji proti přímé buržoazní zradě a domácí faši- 
stické buržoazii, ale 1 na neutralizací nebezpečí plynoucího z kolísání, kapitulant- 
ství, kompromisnictví, antisovětismu a antikomunismu té části buržoazního po- 
litického tábora, jež se orientovala více na západní mocnosti než na Berlin. Sou- 
časně to ovšem předpokládalo i vyloučení nebezpečí iluzí, které si tehdy značná 
část našeho lidu (a zejména středních vrstev) dělala o demokratismu a vlastenec- 
tví tzv. hradní buržoazie. Iluze o »demokratické buržoazii« vždy těsně souvisejí 
s iluzemi o buržoazní demokracii. Proto je politický boj proti fašismu a na obra- 
nu demokracie nerozlučně spojen s ideologickým bojem proti fašismu i proti fa- 
lešným představám o demokracii. Ideologický boj proti buržoazním a malobur- 
žoazním názorům na demokracii je současně bojem za získání lidových mas na 
stranu revoluce, bojem za společenský pokrok. 

Přes všechno úsilí a dosažené úspěchy při vytvoření široké protifašistické, jed- 
notné a lidové fronty se nepodařilo v rozhodující chvíli zmařit plán zahraniční 
a domácí reakce na vydání Československa Hitlerovi. 14. a 15. březen 1939 pak 
byly logickým — třebaže nikoliv nevyhnutelně nutným — dokončením procesu 
zahájeného Mnichovem. 

Odpor lidu prot fašismu byl vyhrocením rozporu mezi zdrcující většinou pří- 
slušníků českého a slovenského národa na straně jedné a okupanty a zrádci na 
straně druhé. Vznikly předpoklady pro další rozšíření lidové fronty v národní 
frontu Čechů a Slováků. Úkol odrazit fašistické nebezpečí přerostl v úkol svrže- 
ní fašistické moci, jež byla současně vládou národní zrady a cizácké okupace. 

Cestou k uskutečnění tohoto úkolu mohla být jen revoluce, a to revoluce svým 
charakterem národní a demokratická, vzhledem k povaze i síle fašistické moci to 
musela být revoluce násilná, provedená formou ozbrojeného povstání. 

KSČ si byla velmi dobře vědoma toho, že reálnou cestou a adekvátní metodou 
řešení těchto a dalších aktuálních historických úkolů nemůže být přímá orien- 
tace na diktaturu proletariátu. Každý pokus o »rychlejší cestu k cíli« by byl ve 
skutečnost nastoupením cesty nejdelší a nejsložitější. Naopak, bezprostřední 
orientace na národně osvobozenecké a demokratické přeměny byla ve skutečnos- 
ti nejrychlejší cestou k socialistickým přeměnám. 

Komunistická strana Československa se dík své účasti v odboji a autoritě, kte- 


- rou získala u pracujících, dík tomu, že její linie se v praxi ukázala jako správná, 
zejména pokud jde o orientaci na SSSR, a dík zkušenému vedení stala jak ne- 
sporným vůdcem dělnické třídy, tak hegemonem revoluce. 

Dnalektika revolučního vývoje je taková, že dosažení společného cíle široké po- 
krokové fronty má za následek výrazné přesuny v rozestavení společenských 
a třídních sil a změny front třídního boje. 

Jestliže je šíře třídního svazku v určité etapě podmíněna existencí společného, 
zatím nerealizovaného zájmu, pak dosažení společného cile vede zpravidla k to- 
mu, že boj protikladů nabývá převahy nad jejich jednotou. A jelikož účastníky 
boje jsou živí lidé s celou vnitřní rozpolceností zájmů, nastává — obrazně řečeno 
— již v den společného vitězství ta zvláštní situace, že část vítězů se začíná stavět 
nejen proti dalšímu postupu vpřed, ale dokonce i prot některým plodům společ- 
ného boje. ! 

Tak tomu v podstatě bylo i v Československu po vítězství národně demokra- 
tické revoluce v květnu 1945. V prvních týdnech a měsících po osvobození šlo 
u nás o realizaci společně dohodnutého programu národní a demokratické revo- 
luce a o uskutečnění společných zájmů Národní fronty, zahrnující dělníky, rolní- 
ky, živnostníky, pracující inteligenci a část české a slovenské buržoazie. Buržoa- 
zie se však velmi brzy odvrací od revoluce a začíná nejen brzdit její další vývoj, 
ale napadá i výsledky revoluce, jichž už bylo dosaženo. Třídní solidarita s pora- 
ženou, otevřeně zrádcovskou částí buržoazie nabývá stále více vrchu nad minu- 
lýrmui rozpory. 

Dnalektika třídního boje a revoluce tedy vede k tomu, že revoluce musí jít dál, 
nesmí se zastavit, mají-li být s konečnou platností zabezpečeny výsledky již vybo- 
jované, a to proti odporu celé buržoazie jako třídy. Zahájení boje proti buržoazii 
jako celku pak vtiskuje probíhající revoluci socialistický charakter. 

Přechod revoluce v ČSR od demokratických a národních úkolů k řešení úkolů 
socialistických vyplynul z důsledného prosazování a postupného prohlubování 
programů národně demokratické revoluce samé. Bylo to umožněno jednak mi- 
mořádně příznivou situací mezinárodní, danou tím, že část Evropy byla osvobo- 
zena sovětskou armádou a Československo se již v té době zahraničněpoliticky 
opíralo o Sovětský svaz, jednak mimořádně příznivou situací vnitřní. 

Vzniká lidově demokratický stát a režim, v němž vedoucí silou byla dělnická 
třída v čele s KSČ. Program revoluce byl současně programem vlády, politika re- 
volučního lidu byla zároveň politikou revolučního státu (s výjimkou těch pozic, 
které si ještě ve státním aparátu zachovala buržoazie). Proto mohl Klement 
Gottwald prohlásit, že vznikla v historii málokdy se opakující příznivá shoda 
okolností, umožňující provádět současně revoluci shora 1 zdola. 

Tato skutečnost spolu s možností získat pro politiku strany většinu lidu měla 
značný vliv na relativně rychlý, ale také pokojný průběh revolučního vývoje. Jed- 
nota dělnické třídy pod vedením komunistů se upevňovala jak po linii politické, 
tak po linii jednotných odborů. Svým rozhodným bojem za důsledné naplnění 
demokratického programu v agrární otázce podle principu »půda patří těm, kte- 
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ří na ní pracují« strana budovala a upevňovala svazek dělnické třídy a většiny 
rolnictva. Svou politikou v národnostní otázce, spojující princip socialistického 
internacionalismu s opravdovým vlastenectvím prokázaným bojem i obětovaný- 
mi životy tisíců komunistů, strana přesvědčovala, že je skutečným bojovníkem za 
opravdové zájmy všech národů Československa a garantem skutečné rovnopráv- 
nosti Čechů a Slováků. Strana byla nejen vedoucí silou revoluce, ale i státu, který 
se z ní zrodil. Naproti tomu buržoazie byla logikou svých třídních zájmů vedena 
k tomu, že její protrevoluční pozice přerůstala v pozice protistátní, v orientaci na 
neúspěchy a nezdary lidově demokratického státu. Tím ovšem jen přispívala 
k tomu, aby proti ní mohla revoluce použít nejen síly zákona a státní moci, ale 
1 ideje státnosti. 

Logickým důsledkem postupu strany při tvůrčí aplikaci mezinárodně platné 
teorie a taktiky revoluce bylo stálé zatlačování buržoazie do defenzívy. 

Konec roku 1947 a počátek roku 1948 byl ve znamení ofenzívního nástupu 
Komunistické strany Československa. Úkol, vytyčený na zasedání ústředního vý- 
boru KSČ v lednu 1947, konkretizující generální linii VIII. sjezdu, zněl Získat 
většinu národa. Strana prosazovala důsledné plnění budovatelského programu 
vlády z července 1946 a dvouletého plánu a po zkušenostech se soukromými 
podnikateli vytyčila začátkem roku 1948 požadavek dalšího a důslednějšího zná- 
rodnění. 

Československá buržoazie, zatlačovaná stále více do defenzívy a izolace, se 
v únoru 1948 rozhodla ke křečovitému a svou podstatou kontrarevolučnímu po- 
kusu zvrátit vývoj směřující k socialismu. Plně tak prokázala svou politickou re- 
akčnost. -. 

Plán reakce počítal s nestejnorodostí revoluční fronty, s tím, že její Část tvoří 
městská a vesnická maloburžoazie, představující skupinu, jejíž postoje jsou ovliv- 
ňovány nejen silou argumentů, ale i argumentem síly, že se tedy rozhoduje nejen 
podle toho, která »síla« má více »pravdy«, ale i podle toho, která »pravda« má 
více »síly«. Buržoazie tehdy počítala s tím, že maloburžoazní vrstvy se odkloní od 
revoluce při prvním nezdaru, při první, třeba částečné porážce lidově demokra- 
uckých sil, při prvním neúspěchu svazku vedeného komunisty. 

Na tom byly založeny 1 úvahy o možných variantách řešení vládní krize vyvo- 
lané demisí pravicových ministrů: buď vznikne parlamentní vláda bez komunis- 
tů a proti komunistům, nebo vznikne tzv. úřednická vláda, formálně z »nepoli- 
tických odborníků«, ale fakticky z antikomunistů, anebo demise skončí »vítěz- 
ným« návratem odstoupivších ministrů zpět do vlády. 

Reakční »stratégové« počítali s tím, že dokonce 1 tato poslední možnost by by- 
la takovou morální a politickou porážkou komunistů, že by to vyvolalo rozkolísá- 
ní revoluční fronty, paniku u maloburžoazních spojenců revoluce a počátek 
odlivu revoluční vlny. 

Podání demise, jež měla být přijata jen za podmínek výhodných pro buržoazii, 
nebo neměla být přijata vůbec, bylo také jediným projevem iniciativy buržoazie. 
Od tohoto okamžiku byla iniciativa plně v rukou Komunistické strany Českoslo- 
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venska a ostaních sil věrných lidové demokracii a socialismu. Strana celým svým 
postupem dokázala, jak hluboce si osvojila teorii i praxi revolučního boje, a zároveň 
praktucky prokázala velikou životnost marxisticko-leninského revolučního učení. 

Především si nedala vnutit ani předmět, ani prostředky boje. Dokázala lidu vy- 
světlit, že je v sázce nejen celý další socialistický vývoj republiky, ale i již dosaže- 
né vymoženosti revoluce. Nedovolila, aby střetnutí proběhlo za zády lidu a pro- 
středky buržoazní koaliční politiky. Naopak, udělala vše pro to, aby se střetnutí 
aktivně zúčastnil lid, především dělnická třída a pracující rolnictvo. V rozhodují- 
cí chvíli se jí podařilo zmobilizovat všechny své spojence, zatímco potenciální re- 
zervy buržoazie byly paralyzovány rozhodným vystoupením pokrokových sil, 
prudkým spádem událostí, ale i tím, že buržoazní politikové od samého začátku 
neměli žádný pozitivní a aktivní program. 


Klíčovou otázkou třídního boje v období před Únorem byla, jak již bylo na- 
značeno, otázka charakteru státu a demokracie. Charakter boje KSČ o socialis- 
tický stát a socialistickou demokracii byl do značné míry určen tím, že samostat- 
ný stát, obnovený po osvobození našeho území, vznikl na nových základech 
— jako lidově demokratický stát, v němž zaujímala rozhodující postavení dělnic- 
ká třída. Zásadně se odlišoval od buržoazně demokratického státu předmnichov- 
ské republiky. Starý státní aparát byl v podstatě rozbit, moc převzaly lidové 
orgány, vláda Národní fronty a národní výbory. Politickým základem nové lidové 
moci byla Národní fronta, představující svazek dělnické třídy, rolníků, městské 
maloburžoazie, inteligence a části buržoazie. Vedoucí postavení v Národní fron- 
tě měla dělnická třída v čele s Komunistickou stranou Československa. 

Hlavní silou v procesu formování státní vůle byl třídní boj mezi buržoazií 
a proletariátem. Politické strany, které hájily zájmy maloburžoazie a části buržoa- 
zie, si stále jasněji uvědomovaly, že zlidovění politického života, znárodnění, ve- 
řejná kontrola nad výrobou, vyvlastnění velkoburžoazie a konfiskační opatření, 
postihující kolaborantskou buržoazii, ve svém souhrnu oslabují hospodářskou 
a politickou moc buržoazie jako celku. Proto všemožně brzdily důsledné usku- 
tečňování úkolů národní a demokratické revoluce právě v těchto oblastech. 

Ne všechny události a také ne všechny stránky třídních vztahů nalezly svůj 
adekvátní výraz ve státních a právních formách. Pro státoprávní jevy je vůbec ty- 
pické, že odrážejí jen to, co je hlavní a podstatné ve vztazích mezi třídami. V ob- 
dobí národní a demokratické revoluce přistupuje k této obecné zákonitosti vzta- 
hu státu a práva k ostatním částem společenské nadstavby a k společenské zá- 
kladně 1 skutečnost, že revoluční změny doprovázela jen postupná přestavba 
státoprávních forem. Přestože Benešova doktrina ústavněprávní kontinuity 
předmnichovské a lidově demokratické republiky utrpěla citelné trhliny, zejména 
pokud jde o vnitřní organizaci státr.í moci, řada základních institucí a principů 
buržoazní politické organizace a právního pořádku zůstala zachována. 
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Realizace »starých« právních předpisů spolu s realizací »nových« právních 
předpisů vedla velmi často k rozporům v regulaci významných právních institu- 
cí. Například buržoazní právní princip nedotknutelnosti vlastnictví jako absolut- 
ního práva (tzn. kapitalistického vlastnictví výrobních prostředků), který formál- 
ně právně zůstal nedotčen, byl i nadále důležitým politickým heslem pravico- 
vých politických stran. V nových právních předpisech však postupně vzniklo 
(většinou nepřímo) nové pojetí majetkových práv, které odlišovalo osobní vlast- 
nictví, nabyté vlastní prací, od soukromého majetku, který je základem pro vyko- 
řisťování cizí práce. Právní předpisy o pozemkové reformě, znárodnění, právech 
odborů, národní správě, kontrole nad výrobou, konfiskaci majetku zrádců, o po- 
tlačení černého trhu aj. však podlomily absolutní právo vlastníka vykořisťovat 
dělnickou pracovní sílu. Těmito právními akty byla oslabena hospodářská pozice 
buržoazie jako celku, rozsah majetku, který byl předmětem soukromého podni- 
kání se zmenšil ve prospěch lidově demokratického státu a koncepce vlastnické- 
ho práva se pronikavě změnila. Současně bylo dosaženo celkového omezení sub- 
jektivních vlastnických práv vlastníků výrobních prostředků, hospodářské pozice 
velkoburžoazie a velkostatkářů byly postupně likvidovány. 

Za této situace nabýval třídní boj v oblasti státu a demokracie podoby boje sta- 
rého práva s novým právem, boje o aplikaci práva jako celku v souladu s úkoly 
národní a demokratické revoluce. 

Zbytky buržoazie jako reakční síla »demokratického bloku« se snažily inter- 
pretovat a aplikovat právní normy tak, aby výsledek odpovídal jejich třídním zá- 
jmům, tzn. konsolidovat ohrožené třídní pozice, vyčkat »odlivu« revoluční vlny 
a pak ostře vykročit na cestu restaurace kapitalistického panství v zemi. Pokláda- 
ly předpisy o znárodnění, národní správě, kontrole nad výrobou aj. za přechodná 
politická opatření, která jsou cizím tělesem v buržoazně demokratickém právu. 
Všemi prostředky bojovaly proti jejich trvalému zakotvení, které měnilo sociální 
charakter politického systému. Buržoazní teorie a reakční státní aparát je inter- 
pretovaly jako politickosprávní opatření proti konkrétním osobám (fašistům 
a kolaborantům), a nikoli proti soukromému vlastnictví. 

Vzhledem k tomu, že státní aparát se postupně politicky diferencoval, probí- 
hal proces překonávání »starých« norem v jednotlivých oblastech právního řádu 
s různou intenzitou. Perspektivně bylo zřejmé, že pozitivně ovlivňovat rozvoj 
společenských vztahů využíváním »starých« právních norem je obtížné. Staré 
právní normy nemohly vytvářet dostatečný prostor pro vznik nových společen- 
ských vztahů. Tento postup měl nutně přechodný charakter. Nemohl se stát 
směrem dalšího vývoje lidově demokratického právního řádu bez nebezpečí, že 
»staré měchy úplně zkazí i nové víno«. Proletariát nemohl být trvale vázán záko- 
ny »staré státní moci«, a to ani v této modifikované podobě. 

V čem spočívala postupná přestavba státního aparátu v osvobozené republice 
a jak se vytvářela struktura lidově demokratického zřízení? Především se fakticky 
uskutečnila rozsáhlá rekonstrukce státního aparátu, spočívající v odstranění jeho 
disfunkčních částí. Byl vytvořen jednokomorový parlament, byla demokratizová- 
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na činnost vlády a přestaly fungovat některé byrokratické články soudní sousta- 
vy. Očista státního aparátu a veřejného života od kolaborantských a ostatních 
zjevně reakčních živlů vytvořila příležitost, aby do úřadu přešli lidé spjatí s lidově 
demokratickým zřízením. Poprvé v historii Československé republiky mohla 
KSČ, v souladu s novou úlohou strany ve společnosti, vyslat své členy do státní- 
ho aparátu. 

Důležitým zásahem do státního aparátu bylo vytvoření nové soustavy orgánů 
— národních výborů —, které se staly pokrokovým jádrem celé politické organi- 
zace a oporou demokratizace veřejného i státního života. Národní výbory již svou 
koncepcí výstavby, bezprostředním vztahem k pracujícím a v neposlední řadě 
svým vznikem »zdola«, tj. jako projev revoluční vůle lidu, navazovaly na nejpo- 
krokovější tradice všech národů. Vznik národních výborů v období národní a de- 
mokratické revoluce a upevnění jejich třídní podstaty a politické funkce po úno- 
ru 1948 jako nejrozvinutějšího nástroje (a současně i formy) diktatury proletariá- 
tu se staly důležitým přínosem pro marxisticko-leninskou teorii socialistické re- 
voluce, obohatily zkušenosti mezinárodního komunistického a dělnického hnutí. 

Úloha národních výborů byla zakotvena i v budovatelském programu vlády 
Národní fronty, který vytyčil úkol ústavně zaručit lidový, skutečně demokratický 
ráz naší veřejné správy. Program požadoval, aby policejně byrokratický systém 
státní správy navždy zmizel z našeho veřejného života. Dále byl vytyčen úkol, 
aby ústavní zakotvení soustavy národních výborů bylo provázeno přebudová- 
ním, decentralizací, modernizací, zjednodušením a zhospodárněním celé naší ve- 
řejné správy — ministerstvy a jinými ústředními úřady počínaje a místními ná- 
rodními výbory konče. Program vyžadoval, aby úřady — a to od úřadů místních 
národních výborů až po úřady ministerské — byly spravovány tak, aby obyvatel- 
stvo v praxi vidělo a cítilo, že lid tu není pro úřady, nýbrž úřady pro lidi. 

Pokud jde o vlastní organizaci státní moci, národně demokratická revoluce 
v zásadě rozbila byrokratický správní aparát, a tím vážně oslabila mocenské po- 
stavení buržoazie. Zrušila starou policii a četnictvo. Vytvořila bezpečnostní orga- 
nizaci na nových třídních základech a s novými třídními úkoly. Jeji vedení svěřila 
ministru vnitra — komunistovi — a národním výborům. Položila základ pro vý- 
stavbu armády nového třídního profilu. Prostředky masového politického a ideo- 
logického působení a výchovného působení soustředila převážně u organizací 
a institucí dělnické třídy, respektive pod jejím spávním vedením. 

Závodními radami a novou úlohou revolučních odborů rozšířila demokracii 
do sféry sociálně ekonomické. Zabezpečila účast dělníků na provádění dekretu 
o znárodnění, na obraně znárodněného majetku, na řízení výroby a jeho kontro- 
le. Plně rozvinula funkci odborů v ochraně zájmů dělníků a položila základy pro 
jeich politickou činnost. Vytvořením rolnických komisí předala provádění po- 
zemkové reformy a dalších opatření v zemědělské politice do rukou bezzemků 
a pracujícího rolnictva. 

Zvlášť výrazně se pozvedla role veřejného mínění a neformální veřejné kontre- 
ly. Rozvoj demokracie umožňoval a násobil sílu lidových mas, které v průběhu 


národně demokratické revoluce získávaly vlastní zkušenosti, učily se rozeznávat 
falešné přátele lidu od skutečných revolucionářů. Přes nesmírný rozmach de- 
mokracie v letech 1945 až 1948 se však nezměnila její podstata a kvalita. Nemo- 
hla být ještě demokracií socialistickou. 

Teprve Únor dořešil otázku moci, která tvoří rozhodující sroblém každé revo- 
luce. Tato změna se týkala především obsahu státní moci. Lidově demokratický 
stát, jehož třídní obsah byl v době jeho vzniku dán tím, že revoluce zatím plnila 
převážné úkoly národní a demokratické, se stal v důsledku únorového vitězství 
schopným plnit všechny funkce státu diktatury proletariátu. 


Komunistická strana Československa, věrna principům marxismu-leninismu 
a proletářskému internacionalismu, získala z boje za demokracii a socialismus 
bohaté zkušenosti. V praxi třídních bojů dokázala dovršit proces přerůstání ná- 
rodní a demokratické revoluce v revoluci socialistickou pokojnou cestou. Za širo- 
ké podpory lidových mas byl tento kvalitativní společenský převrat vrcholící 
v únoru 1948 uskutečněn s využitím parlamentního systému v průmyslově vy- 
spělé zemi s bohatými buržoazně demokratickými tradicemi. Díky vysokému po- 
litickému mistrovství KSČ, zejména soudruha Klementa Gottwalda, tak došlo 
k tvořivému uplatnění i rozvíjení leninské teorie socialistické revoluce. 

Marxisticko-leninské strany, které působí v impenialisuckých státech, přiklá- 
dají v současné době právem velký význam otázkám tvůrčího přístupu k socialis- 
tické revoluci, otázkám sepětí boje za demokracii s bojem za socialismus. Do 
boje za demokracii se zapojují široké vrstvy obyvatelstva a vytváří se možnost 
zformování široké lidové fronty v boji za společenský pokrok. Právě v této sou- 
vislosti se dostává do popředí otázka rozvíjení revoluce v pokojných formách 
a odkaz Února nabývá mezinárodních parametrů. 

Aktuální odkaz Února ukazuje, že demokratické reformy nabývají kvalitativně 
přetvářejícího charakteru teprve tehdy, až v nich jasně vykrystalizuje socialistická 
tendence. Aktuálnost pokojné cesty přechodu od kapitalismu k socialismu při- 
tom neznamená absolutizaci této cesty a odmítání jakéhokoli revolučního násilí. 
Revoluční strana splní své poslání jen tehdy, jestliže dovede organizovat hospo- 
dářské a politické stávky a je-li odhodlána mobilizovat lid k bojovému vystoupe- 
ní, aby byl odražen útok reakce a revoluce se mohla nepřetržitě rozvíjet. 

Odkaz Února ukazuje, jak je důležité, aby střední vrstvy měst a venkova byly 
ziskávány pro demokracii a socialismus a byla podniknuta opatření neutralizující 
kolisavé skupiny. Dělnická třída musí disponovat takovými masovými politický- 
mi organizacemi, které jsou schopny chopit se moci a udržet ji, a musí být vyba- 
vena prostředky schopnými odrazit reakční útoky a odpovědět na ně revolučním 
násilím. Boj za demokracii a přechod k socialismu v pokojných formách klade do 
popředí úkoly přestavby starého státního mechanismu tak, aby byly chráněny zá- 
jmy pracujících. 
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Každý, kdo se hlouběji zajímá o moderní dějiny ČSSR a objektivně posuzuje 

politiku KSČ v obdobi přípravy a provedení socialistické revoluce v naší zemi, 
musí přiznat, že vítězství pracujících nad reakcí v únoru 1948 bylo možné pře- 
devším proto, že v jejich čele stála zkušená, v třídních a národně osvobozenec- 
kých zápasech zocelená Komunistická strana Československa, která skvěle zvlá- 
dla strategii a taktiku třídních bojů a tvořivě uplatňovala marxisticko-leninskou 
teorii. 
Spolu s definitivním určením cest vývoje naší společnosti řešilo únorové vítěz- 
ství též nejpodstatnější otázku demokracie: otázku čí zájmy, čí vůle budou hrát 
rozhodující roli v dalších osudech země. Od Února se určující silou veškerého ži- 
vota naší společnosti stal pracující lid v čele s dělnickou třídou a její komunistic- 
kou stranou. Po odražení kontrarevolučního pokusu buržoazních předáků začala 
lidová demokracie plnit funkci diktatruy proletariátu. Tato změna u nás pro- 
běhla v důsledku veliké síly lidových mas a značné politické izolace reakčních 
živlů při přísném zachování ústavy: Gottwaldova vláda obrozené Národní fronty 
byla nejen schválena prezidentem republiky, ale jednomyslně potvrzena Národ- 
ním shromážděním. Tato zvláštnost třídního zápasu v naší zemi, která bývá do- 
dnes předmětem pozornosti, demonstrovala skutečnost, že dělnická třída je 
v současných podmínkách jediným nositelem a garantem demokratického vývo- 
je. Podstata věci je v tom, že plné převzetí moci dělnickou třídou ve svazku s pra- 
cujícími nezůžilo, ale naopak podstatně rozšířilo demokratický základ našeho 
zřízení, neboť znemožnilo buržoazii bránit v uplatnění zájmů dělnické třídy 
a pracujících. Vítězství v únoru 1948 také prokázalo, že dělnická třída a pracující 
nepotřebují rušit demokratické formy. Jejich posláním je dál je rozvíjet a naplňo- 
vat skutečně demokratickým obsahem. Potvrdila se správnost Leninova předpo- 
kladu, že tam, kde pracující dostávají do rukou skutečně demokratické právo 
rozhodovat o svém osudu, tam je nutně konec s kapitálem. Ne náhodou to byli 
v únoru 1948 právě představitelé buržoazie, kteří začali porušovat, odhazovat 
demokratické formy a sahat k nezákonnému násilí proti lidu. 

Obě tyto stránky ve své vnitřní jednotě tvoří skutečně demokratický odkaz 
února 1948. Vyplývá proto z povahy věci, že všechny kontrarevoluční snahy 
u nás se vždy vracely k myšlence negovat únor 1948, revidovat tento veliký revo- 
luční mezník v dějinách naší země. Tak tomu bylo zvláště v letech společenské 
krize let 1968 — 1969. Kontrarevoluční síly otevřeně vystupovaly s heslem »pře- 
hodnotit« Únor, dokázat, že tento rozhodující krok ke skutečné demokratizaci 
života v naší zemi byl vlastně »nedemokratický.« 

Často a právem se únor 1948 spojuje s demokratickými tradicemi našeho lidu. 
Hovoříme-li o otázkách tradic, nemáme rozhodně na mysli buržoazní tradici 
z předmnichovské republiky, parlamentní formy, které buržoazie využívala 
k udržení i k zaprodávání národních zájmů. Máme na mysli především třídní ob- 
sah dějin našich národů, jež prošly staletími bojů za národní nezávislost a proti 
národnímu a sociálnímu útlaku. A máme také na mysli skutečnost, že v důsled- 
ku sílícího svazku dělníků s rolníky a pracující inteligencí nemohli u nás vykořis- 
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ťovatelé uplatnit otevřeně bezohledné formy své diktatury, ale museli k udržení 
své vlastní moci akceptovat určité buržoazně demokratické formy. 

Celé novodobé dějiny našich národů prokázaly, že skutečná demokracie je 
možná jen tam, kde pracující lid vedený dělnickou třídou má v rukou svrchova- 
nou moc. A to je pochopitelné, neboť socialismus a demokracie jsou spolu neroz- 
lučně spojeny: socialismus dává pracujícímu lidu nejen výrobní prostředky a po- 
litickou moc, ale i možnost uplatnit své zájmy, rozvinout své aktivity, určovat své 
osudy. 

Socialismu nepřátelské síly, které se nesmířily s Unorem, se 1 v současnosti 
snaží zneužít demokratických hesel, postavit je do protikladu k socialismu. 
V rámci těchto snah tvrdí celá desitiletí, že se komunisté při výstavbě socialistic- 
ké společnosti zříkají demokracie. Pravdou je ovšem pravý opak, jak přesvědčivě 
dokazuje úsilí strany zaměřené na prohlubování socialistické demokracie v rámci 
komplexní přestavby společnosti. 

Rozvoj tvořivé a uvědomělé aktivity pracujících mas tvoří vlastní obsah socia- 
listické demokracie a patří k nejpodstatnějším zákonitostem rozvíjení socialismu. 
Projevuje se v tom, že lidové masy vytvářejí demokratické formy jako prostředek 
vlastního rozvoje všech pracujících, dostávají do rukou všechny zdroje ekonomi- 
ky, techniky, vědy a kultury. 

Žádná z forem demokracie, jež vytvořila kapitalistická společnost, nikdy a ni- 
kde nepostavila úkol rozvinout samostatnou vlastní aktivitu mas při řízení spo- 
lečnosti. I ta nejrozvinutější buržoazní demokracie zůstává vždy pouze úzce 
politickou formou a pracující nikdy nerozhodují o základních podmínkách života 
lidí, o výrobních prostředcích, jež zůstávají v suverénní moci kapitálu. V těch 
oblastech politických forem, kde buržoazní demokracie dává určité možnosti 
volby, se zase vůbec nerozhoduje o zásadních podmínkách lidského života. V sa- 
mé podstatě buržoazní demokracie tkví manipulace mas úzkou vrstvou buržoaz- 
ní třídní elity. 

Socialistická demokracie se neopírá o fiktivní »dílčí spoluúčast« pracujících 
v hospodářském či politickém životě, protože socialistická moc a socialistické 
vlastnictví zaručují, že společenská práce je jediným směrodatným činitelem v ži- 
votě země, že společnost pracujících mas je výlučným hospodářem země. 

V dnešním světě, rozděleném na dva protikladné společenské systémy a ovliv- 
ňovaném rychlým rozvojem vědeckotechnické revoluce, nabývají problémy de- 
mokracie ještě zvláštní specifické podoby: kdo má určovat vývoj lidstva v situaci, 
kdy věcné podmínky poprvé v historii začínají dovolovat širokým lidovým ma- 
sám rozvíjet svou osobnost a kdy zároveň ve značné části světa jsou tyto obrov- 
ské věcné, technické prostředky v rukou úzké třídní vykořisťovatelské elity, která 
jich zneužívá k upevnění své moci a svých výsad? 

Socialistická společnost, v níž se pracující stávají skutečnými tvůrci svého osu- 
du, která činí společenský rozvoj »dílem mas samých«, v níž se zákony společen- 
ského vývoje uplatňují prostřednictvím aktivity dělnické třídy a miliónů pracují- 
cích pod vedením komunistické strany, už prokázala schopnost cílevědomě, plá- 
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novitě řídit společenské procesy ve prospěch člověka. Další nové možnosti k na- 
plňování této tendence otvírá komplexní přestavba společnosti, která i v otáz- 
kách demokracie znamená rozvíjení revolučního odkazu Unora. Přestavba totiž 
neznamená popření, ale naopak rozvinutí a důsledné uplatňování v nových pod- 
minkách takových principů, jako je prohlubování vedoucí úlohy strany, jednota 
politického systému socialismu, princip demokratického centralismu realizující 
se v konkrétních zásadách a metodách činnosti jednotlivých článků politického 
systému. 

Lidem v kapitalistických zemích, kteří neznají vnitřní život socialismu, se hla- 
satelé buržoazní demokracie snaží vštípit absurdní myšlenku, že existence a čin- 
nost komunistické strany je omezujícím faktorem či přímo překážkou demokra- 
cie v socialistických zemích. Snaží se tvrdit, že socialismus je plně unifikovanou 
společností, která nepřipouští realizaci zájmů jednotlivých tříd, skupin a indivi- 
duí, neboť neuznává žádný pluralismus. Také na adresu těchto snah na 10. zase- 
dání ÚV KSČ soudruh Jan Fojtík uvedl: »Politický pluralismus je v naší společ- 
nosti založen na socialistické demokracii, která na rozdíl od demokracie buržoaz- 
ní nepřipouští v žádné podobě sociální diskriminaci, práva člověka nejen vyhla- 
šuje, ale sociálně ekonomický systém reálně zabezpečuje. Nijak to neznamená, že 
se tím demokratismus v naší společnosti prosazuje sám sebou. To je záležitost 
kulturně politického vývoje, formování občanského, zejména právního vědomí, 
především však zdokonalování mechanismu uskutečňování politické moci: aby 
při vši své členitosti — sociální, profesní, národnostní i generační — společnost 
představovala zdravě se rozvíjející Živý organismus, neustále se obnovující jed- 
notný celek.«! 

Komunistická strana, jež v socialistické společnost spojuje uplatňování vědy 
při řízení společenských procesů a základních principů marxismu-leninismu 
s tvořivou aktivitou dělnické třídy a pracujících v duchu principů demokratické- 
ho centralismu, je něčím mnohem víc než jednou z politických stran. Spojuje lid 
s vědou, vyzbrojuje pracující marxisticko-leninským vědeckým poznáním záko- 
nitostí vývoje společnosti: tím se otevírají a zprostředkují všem pracujícím stále 
nové a nové možnosti svobodného rozvoje a utváření vlastního osudu v souladu 
s poznanými objektivními zákony společenského vývoje. Oprávněně proto klade 
strana důraz na tvořivé uplatňování marxismu-leninismu a jeho principů v pro- 
cesu rozvíjení komplexní přestavby. »Odkaz Února nás zavazuje, abychom těm- 
to principům vždy zůstali věrní a důsledně je uskutečňovali v praxi. Vždy tehdy, 
když se strana a zejména její vedení neřídily těmito zásadami, přinášelo to vážné 
obtíže a hrubé chyby, k jejichž překonání bylo nutno vynaložit nesmírné úsilí. 
Toho je třeba se vyvarovat.«* 


1 10. zasedání ÚV KSČ ve dnech 10. a 11. října 1988. Praha, Svoboda 1988, s. 50. 
2 Přestavba je pokračováním revoluce v nových podmínkách. Projev soudruha Miloše 
Jakeše na slavnostním zasedání ke 40. výročí Vítězného února. Rudé právo, 25. 2. 1988, s. 4. 
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Leninův filozofický odkaz 


K 80. výročí díla Materialismus a empiriokriticismus 


JIŘINA STACHOVÁ 


Při utváření současného vědeckého obrazu světa, při formulování a řešení ak- 
tuálních otázek našeho života a jeho perspektiv nelze opomíjet myšlenkový od- 
kaz minulosti. Tento odkaz vždy potřebuje určité přiblížení, zprostředkování, 
interpretaci. Právě proto, že čteme myšlenky, které vznikaly v minulosti dnešní- 
ma očima, že se do nich promítá náš současný svět, naše zkušenosti, ale i plány 
a perspektivy, můžeme v nich odhalovat hlubinný smysl, který představuje histo- 
ricky zmnožénou pravdu objektivně probíhajícím vývojem a zasazuje ji do no- 
vých relací. Mnoho z obsahu těchto myšlenek je zastřeno bez nové interpretace 
dobovým nánosem, možnostmi vyjadřování, povahou metaforických výrazů, 
s nimi spojených představ atd. Soudobá interpretace je vlastně specifickým res- 
taurováním dřívějších obrazů světa pro dnešního »diváka«, je modernizací bez 
poškození jejich patiny. To je ovšem možné jen za předpokladu, že jsme schopni 
postihnout, pochopit jejich konkrétně historickou determinovanost, dobovou za- 
kotvenost v sociálním, vědeckopoznávacím a kulturním prostředí. V pochopení 
a objasnění těchto souvislostí lze najít klič k rozšifrování všeho, co promlouvá 
z historie k dnešku. Proces zhodnocování myšlenkového dědictví je stejně neko- 
nečný, jako je nekonečný proces objevování pravdivého obrazu světa. Pravdivé . 
myšlenky jsou v tomto smyslu nesmrtelné. Dávají budoucím generacím vždy 
i to, co současníci nemohli postihnout, pochopit a realizovat. Každa generace má 
v tomto procesu své možnost, ale i povinnost. 

Vědecké poznání, tak jako poznání vůbec, je společenskohistorický proces. 
Lidé nepoznávají cokoliv kdykoliv, okruh možnosti je vždy vymezen 1 omezen 
mnoha faktory. Jedním z nich je vybavenost získaná dosavadním postupem poz- 
nání. Nové poznatky jsou zapracovávány do stávajících systémů a tedy i do obra- 
zu té části skutečnosti, kterou daná disciplína zkoumá. Dokonce 1 tehdy, když 
v důsledku nových poznatků dochází ke změně dosavadního systému, pomocí 
kterého byla daná skutečnost objasňována, není nový systém vytvářen ze zcela 
nových prvků, než byl starý. Současníci často nepochopí převratné objevy a pří- 
stupy jen proto, že jsou vyjádřeny v pojmech, s nimiž mají spojené určité staré 
představy, které brání v pochopeni nového. 

Zamýšlíme se nad tímto problémem právě proto, že souvisí i s přístupem k dí- 
lům a myšlenkám klasiků marxismu-leninismu. Věda 1 společnost prošly od 
vzniku jejich děl mnoha změnami. Avšak pravdivé poznání nezastará nikdy, ať 
bylo vysloveno v sebevzdálenější minulosti. Naopak, pravdivé myšlenky i celé te- 
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orie mají tu vlastnost, jak už bylo řečeno, že vydávají své bohatství zúročené ce- 
lou další historií, avšak jenom těm, kteří jsou schopni na základě svého vlastního 
úsilí o pravdivé poznání pochopit nejen jejich hloubku, ale i odkaz a směřování. 
K tomu je nutná I určitá myšlenková rezonance, schopnost, která je jedním z dů- 
ležitých rysů lidského poznávajícího subjektu. Tato rezonance je nezbytná pro 
návaznost dějin vědy, pro kontinuitu lidského poznání a praxe. Je to součást tvo- 
řivé činnosti společenského subjektu. 

K tomuto zamyšlení nás přivedlo i osmdesáté výročí vydání Leninovy knihy 
Materialismus a empiriokriticismus. Leninovy myšlenky v tomto díle obsažené 
neztrácejí v průběhu dějin platnost; naopak, jejich význam narůstá a uplatňuje 
svou sílu i v soudobém zápasu o pokrokovou společnost a pokrokovou vědu. 
Vracíme-li se k Leninovým myšlenkám s nejnovějšími objevy moderní vědy, ale 
i v souvislosti s jejími problémy a otazníky, můžeme ještě přesněji a úplněji po- 
chopit Leninův myšlenkový odkaz. Takový náboj mají jen díla, která vznikala 
v konkrétním teoretickém, myšlenkovém zápase, s vnitřním zaujetím pro pravdu 
a pokrok, a to nejen v teorii, ale pro pravdu a pokrok sloužící šťastnému, spra- 
vedlivému a bohatému životu člověka. — 

Práce klasiků marxismu-leninismu měly vždy takový náboj. Leninův Materia- 
lismus a empiriokriticismus je stále příkladem tvůrčího rozvíjení marxistické filo- 
zofie a zásadové, účinné a dobře argumentované kritiky buržoazní filozofie 
a praxe. Tato kritika je vždy spojena s analýzou třídních a gnozeologických před- 
pokladů buržoazní filozofie i její návaznosti na předchozí »klasické« idealistické 
teorie. Neopomíjí ani tu skutečnost, že v buržoazní filozofii jsou nastolovány ze- 
jména v souvislosti s novými objevy ve vědě otázky, které třeba i ve zkreslené po- 
době odrážejí složité momenty rozvíjejícího se společenského poznání a signali- 
zují problémy, které je třeba řešit. Kritická analýza buržoazní filozofie souvisí 
s pochopením racionálních momentů v těchto teoriích. Vždyť: »Filozofický idea- 
lismus je jen nesmysl z hlediska materialismu hrubého, jednoduchého, metafy- 
zického. Naopak z hlediska dialektického materialismu je filozofický idealismus 
Jednostranné, upřílišněné,... rozvinutí (nafukování, nabubřování) jednoho z ry- 
sů, stránek, momentů poznání v absolutno, odiržené od hmoty, od přírody 
a zbožštěné.«' 

Je vážným úkolem marxisticko-leninské filozofie ve spolupráci s ostatními vě- 
dami vyjadřovat stanovisko k novým proudům v soudobé vědě a zhodnocovat je- 
jich obecně myšlenkový, metodologický, ale i světonázorový přínos. Současně je 
nez é zvažovat možnosti a meze působení nově vznikajících disciplín, prou- 
dů a koncepcí v tomto smyslu, aby nedocházelo k přeceňování, ale ani k nedoce- 
ňování jejich role ve vývoji vědeckého poznání a utváření vědeckého obrazu 
světa. Je také zapotřebí zabránit tomu, aby nemarxistické ideové, filozofické zá- 
věry buržoazních ideologů byly ztotožňovány s vlastním obsahem rozvíjejících se 
proudů v soudobé vědě. 


' Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 38. Praha, SNPL 1960, s. 369. 
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Materialismus a empiriokriticismus psal Lenin po porážce ruské revoluce v 
roce 1905, v podmínkách stolypinské reakce, represálií vůči dělnickému hnuti 
a jeho straně a ostrých útoků proti revoluční teorii. Marxismus, a jeho filozofii 
především napadali tehdy nejen buržoazní ideologové, ale i různí »souběžci« re- 
voluce, kteří se po její porážce zříkali dělnické strany 1 její ideologie a stávali se je- 
jími nepřáteli. Lenin odhaloval-v Matenalismu a empiriokriticismu povahu a zá- 
jmy těchto nepřátel. Problém »souběžců« a jejich vztah k marxismu měl své 
peripetie 1 v další historii a má je 1 v současnosti. Přijímaní a odklon od marxis- 
mu, nedůtklivý dogmatismus na jedné straně (nebo v určité době) a kritika, 
»modernizace« a otevřenost vůči buržoazní ideologii na druhé straně (nebo opět 
v jiné době) provázejí vědeckou ideologii stejně jako vlastní dělnické a komunis- 
tické hnutí. 

Takové přístupy se objevovaly čas od času i ve vztahu marxisticko-leninské fi- 
lozofie k přírodním vědám. Kritika těchto přístupů a postojů je nezbytnou sou- 
částí skutečného přesvědčeného a přesvědčivého rozvíjení marxisticko-leninské fi- - 
lozofie s odpovědností a vědomím poslání, které tato teorie má plnit pro rozvíjení 
společnosti, poznání a především života člověka. 

Leninův Materialismus a empiriokriticismus má i dnes velký význam pro svě- 
tonázorovou a obecně metodologickou orientaci přírodních věd. V tomto smyslu 
organicky navazuje na Engelsovy práce Dialektika přírody a Anti-Důhring, roz- 
víjí dialektický materialismus na základě pochopení a zobecnění proměn v zákla- 
dech přírodních věd, zejména fyziky na přelomu století. Není zcela náhodné, že 
hlavní problémy, jimiž se zde Lenin zabývá, mají v současné vědě — i když sa- 
mozřejmě v jiných podobách — své analogie. Současná fyzika a věda vůbec zno- 
vu otevírá problém vztahu subjektu a objektu v poznání, místa člověka ve vesmí- 
ru a místa jeho vědomí v poznávání a konečně i otázku »fundamentů« všeho 
existujícího, »základních kamenů skutečnosti«. Antropický princip, nové objevy 
v oblasti teorie mikrosvěta, objevy nerovnovážné termodynamiky a synergetiky, 
poskytují mnoho zásadních filozofických problémů, které nemůže filozofie mar- 
Xismu-leninismu opomijet. Jsou to totiž problémy, dotýkající se ve svých důsled- 
cích řešení otázek nejen v přírodovědní, ale 1 ve společenskovědní oblasti, doklá- 
dající jejich propojenost a neoddělitelnost. V přístupu k těmto otázkám je Mate- 
nialismus a empiriokriticismus neocenitelnou metodologickou směrnicí s důsled- 
ným dialektickomaterialistickým světonázorovým nábojem. Přitom je samozřej- 
mé, že 1 toto Leninovo dílo má své historické meze a možnosti a byli bychom 
špatnými dědici, kdybychom je neviděli, stejně tak, jako kdybychom nepochopili 
myšlenkový odkaz a přesah Leninova přístupu do současnosti i budoucnost. 

Jednou z nejzávažnějších otázek řešených v Materialismu a empiriokriicismu 
je výklad pojmu hmoty. Leninova definice hmoty je svým způsobem východis- 
kem pro pochopení povahy marxisticko-leninské filozofie; zahrnuje v sobě v záro- 
dečné podobě veškeré základní přístupy důsledného materialismu jak k přírodě, tak 
ke společnosti 1 k lidskému myšlení a poznání. Je i základem dialektickomaterialis- 
tické teorie poznání, jejíž zásady jako teorie odrazu, prolínají celé toto dílo. 
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Správné pochopení Leninova pojetí hmoty je prubířským kamenem v přístupu 
k marxisticko-leninské filozofii. Nepochopení Leninovy definice hmoty, podce- 
ňování jejího významu, stejně jako snaha o její doplňování, se objevovaly v minu- 
losti, ale objevují se i v součastnosti. Kritika této definice je v podstatě kritikou 
celé marxisticko-leninské filozofie. Bývá vedena ze dvou stran. Z pozic mecha- 
nistického materialismu, který v různých podobách a v různých souvislostech 
stále přežívá, a z pozic pozitivismu. Požadavky obou stran deformují marxistic- 
ko-leninskou filozofii, snaží se zbavit ji její skutečné metodologické funkce ve vě- 
deckém poznávání i v přetváření skutečnosti. Z pozic mechanistického materia- 
lismu se lze nejčastěji setkat s námitkou, že Leninovo pojetí hmoty je úzké, že 
definice hmoty je vytvořena pouze z gnozeologického aspektu a že je zapotřebí 
doplnit ji ontologickým určením. Tento postoj je projevem naprostého nepocho- 
pení nejen Leninovy definice hmoty, ale podstaty marxisticko-leninské filozofie 
a celého vývoje materialistické filozofie. Leninova definice není »pouze« gnoze- 
ologickou, ale obecně filozofickou definicí už proto, že v marxistické filozofii je 
zásadně překonáno rozdvojení gnozeologie a ontologie, které bránilo a mnohdy 
dosud brání řešení mnoha problémů teorie i praxe. 

Žádná vědní disciplína nevypovídá o objektivní skutečnosti bezprostředně, ale 
zprostředkovaně přes řadu momentů daných konkrétně historickou povahou 
poznávací činnosti a společenské praxe. Věda, a tedy i vědecká marxisticko-lenin- 
ská filozofie jako poznávací činnost, je složitým odrazem skutečnosti, jehož vý- 
sledky jsou vždy průnikem objektivního a subjektivního, a to v různé míře 
a s různou determinovaností.V marxisticko-leninské filozofii je tato zprostředko- 
vanost dána i tím, že se její funkce realizují v boji proti idealistické a nedialektic- 
ké filozofii. To znamená, že její poznávání skutečnosti je zároveň prohlubováním 
materialistického řešení základní otázky filozofie, která je stále ještě rozcestím, 
ideologickým odrazem současného třídního rozdělení světa. »Otázka, máme-li 
uznat či zavrhnout pojem hmoty, je otázkou, zda člověk může důvěřovat svědec- 
tví svých smyslových orgánů, otázkou zdroje našeho poznání, otázkou, která byla 
kladena a o kterou se vedl spor od samého začátku filozofie.. .«* 

Není náhodou, že Lenin uvádí definici hmoty právě v souvislostí s problémem 
objektivní pravdy, který představuje druhou stránku základní otázky filozofie, 
otázky vztahu hmoty a vědomí, materiálního a ideálního, totiž s problémem poz- 
natelnosti světa, s problémem vztahu subjektu a objektu. Uznávat objektivní 
- existenci zdroje a obsahu našich poznatků, chápat naše počitky jako bezprostřed- 
ní spojení našeho vědomí se skutečností, která je člověku takto dána, znamená 
být matenialistou, znamená chápat hmotu jako protikladnou vědomí, chápat 
hmotu jako filozofický pojem k označení, pojmenování objektivní reality. »Proto 
říkat, že takový pojem může zastarat je dětské žvatlání, nesmyslné opakování ar- 
gumentů módní reakční filozofie. Mohl snad boj idcalismu a materialismu za 
dvě tisíciletí filozofického vývoje zastarat? Boj tendencí neboli linií Platóna a Dé- 


2 Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 18. Praha, Svoboda 1984, s. 151. 
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mokrita ve filozofii? Boj náboženství a vědy? Popírání a uznávání objektivní 
pravdy? Boj mezi přívrženci nadsmyslového poznání s jeho odpůrci?«* 

Tím už se dostáváme ke kritikům z druhé strany, ze strany těch, kteří považují 
Leninovu definici za překonanou, zastaralou či zbytečnou, neodpovídající vý- 
sledkům moderní vědy. To, že nepochopili samu podstatu dialektického mate- 
nalismu, že jim tudíž Leninova definice hmoty nic neříká, dosazují za obecně 
uznávaný názor. Připomeňme si v této souvislosti opět Leninova slova: »Machi- 
sté krčí přezíravě rameny nad „zastaralými“ názory „„dogmatiků“ materialistů, 
kteří trvají na pojmu Amota, jenž prý byl přece „nejnovější vědou“ a „nejnovějším 
pozitivismem“ vyvrácen. O nových fyzikálních teoriích týkajících se stavby hmo- 
ty budeme mluvit zvlášť. Je však naprosto nepřípustné směšovat učení o té či 
oné struktuře hmoty s gnozeologickou kategorií, směšovat otázku nových vlast- 
ností, nových druhů hmoty (například elektronů) se starou otázkou teorie pozná- 
ní, otázkou zdrojů našeho vědění, existence objektivní pravdy. apod... .«“ 

Nelze zapomínat, že jako každá definice, má i Leninovo vymezení hmoty his- 
torický charakter. Vznikala a byla formulována ns: základě konkrétně historic- 
kých gnozeologických a společenských předpokladů, v konkrétně historickém 
ideovém zápasu s protivníky dialektického materialismu, s pokračovateli subjek- 
tivně idealistické orientace ve filozofii, s machisty a empiriokritiky. Tato skuteč- 
nost má za následek také zdůraznění určitých argumentů a také určitých stránek 
materialistické filozofie. Na druhé straně však právě až za daných gnozeologic- 
kých a sociálních předpokladů formulována být mohla. Leninovo vysvětlení poj- 
mu hmoty, pojetí materiálního a ideálního je historickým dovršením pojetí hmoty 
v dosavadním vývoji materialistické filozofie, představuje základ moderní mate- 
rnialistické filozofie pro další etapu jejího vývoje jako protipólu nevědecké, idealis- 
tické filozofie. Další vývoj vědecké filozofie by měl být spjat s takovými přemě- 
nami společnosti, kdy se zánikem tříd a třídního rozdělení světa zanikne potřeba 
třídní ideologie, kdy zaniknou sociální předpoklady nevědeckého výkladu světa. 

P. N. Fedosejev napsal: »Je známa Engelsova teze, kterou vysvětloval a rozví- 
jel V. I. Lenin, že s každým velkým objevem v oblasti přírodních věd, nemluvě 
o společenském životě, musí materialismus přijímat novou nebo měnit starou 
formu. Přitom však ani Engels, ani Lenin neměli samozřejmě na zřeteli jakékoliv 
velké objevy, ke kterým dochází každým rokem. Jde o objevy, které přetvářejí na- 
še představy o realitě podstatným způsobem. Právě takové epochální objevy obo- 
hacují materialismus.«* Je třeba dodat, že k tomuto ohohacování nedochází au- 
tomaticky, ale zpracováním důsledků takových objevů pro maternalistickou filo- 
zofii, pro její pojmy a kategorie a pro zpětné využití v realizaci světonázorové 
a metodologické funkce marxisticko-leninské filozofie. 


3 Tamtéž, s. 151. 
4 Tamtéž, s. 150. 


3 Fedosejev, P. N.: Leninovy ideje a metodologie současné vědy. In.: Lenin a současná 
přírodověda. Praha, Svoboda 1972, s. 12—13. 
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Právě takové epochální objevy vedly k zásadním proměnám v teoretických zá- 
kladech přírodních věd, zejména fyziky na přelomu stoleti. Nové objevy se dostá- 
valy do rozporu se závěry stávajících fyzikálních teorií, hroutil se obraz světa, 
který byl tak přesně a jasně vykreslen klasickou vědou a který se zdál být bezpeč- 
ným základem jejího dalšího rozvíjení. Objev radioaktivity otřásl základními zá- 
kony této vědy, ale i dosavadními metodologickými přístupy. Tyto proměny se 
promitaly do světonázorové, filozofické roviny a vyžadovaly si v tomto směru dů- 
sledné dialektickomaterialistické objasnění a zobecnění, a tedy i upřesnění zá- 
kladních kategorií dialektickomaterialistické filozofie. Stanovisko k tomu může- 
me najít už u Engelse: »Hmota jako taková je čistě myšlenkový výtvor a abstrak- 
ce. Pomíjíme kvalitativní odlišnosti věcí, shrnujeme-li je jako tělesně existující 
pod pojem hmota. Hmota jako taková, na rozdíl od určitých, existujících hmot, 
není tedy nic smyslově existujícího. Jestliže se přírodověda snaží najít jednotnou 
hmotu jako takovou, redukovat kvalitativní rozdíly na pouze kvantitativní odliš- 
nosti složení totožných nejmenších částic, dělá totéž, jako kdyby požadovala vi- 
dět misto třešní, hrušek a jablek ovoce jako takové, místo koček, psů, ovcí atd. 
savce jako takového, plyn jako takový, kov jako takový, kámen jako takový, che- 
mickou sloučeninu jako takovou, pohyb jako takový... Jak dokázal už Hegel, 
není tento názor,... podle něhož je hmota považována za určitelnou jen kvan- 
titativně, ale kvalitativně za původně stejnou, „nic jiného než stanovisko“ fran- 
couzského materialismu 18. století.«é 

Lenin upřesňuje Engelsovu charakteristiku hmoty, vymezuje jí také přesné lo- 
gické a historické místo v systému kategorií marxistické filozofie — dialektické- 
ho a historického materialismu. »Hmota je filozofická kategorie k označení ob- 
jekuvní reality, která je daná člověku v jeho počitcích, která je kopírována, foto- 
grafována, odrážena našimi počitky a existuje nazávisle na nich.«" 

Není proto také náhodou, že Lenin definoval hmotu v souvislosti s epochální- 
mi objevy zejména v teorii fyziky. Fyzikální a filozofické pojmy a kategorie měly 
k sobě vždy velmi blízko. Tato skutečnost daná tradicí, ale i předmětem a mí- 
stem obou věd v systému vědeckého poznávání světa a vytváření jeho konkrétně 
historického vědeckého obrazu, měla a má své kladné stránky pro rozvoj světo- 
názorových otázek, ale měla i má svá úskalí. Jedním z nich je překrývání nebo 
dokonce zaměňování či ztotožňování fyzikálního a filozofického obrazu světa, 
ztotožňování či zaměňování fyzikálních a filozofických abstrakcí, které vesměs 
pramenilo a pramení z nepochopení rozdílů v poznávací, ale i společenské funk- 
ci těchto oborů. Příznačné jsou myšlenky francouzského pozitivisty Reye, které 
uvádí v dané souvislosti Lenin: »V tradiční fyzice do poloviny 19. století převlá- 
dal názor, že stačí prostě pokračovat ve fyzice, abychom došli k metafyzice hmo- 
ty. Tato fyzika připisovala svým teoriím ontologický význam. «* 


S Marx, K. — Engels, B.: Spisy. Sv. 20. Praha, Svoboda 1966, s. 530. 
* Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 18. Praha, Svoboda 1984, s. 151. 
8 Tamtéž, s. 290. 
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S analogickými tendencemi se setkáváme i v současnosti. V návaznosti na tuto 
tendenci ve snaze »obohatit« dialektický materialismus a doplnit definici hmoty 
se bezprostředně do filozofie zavádějí pojmy a kategorie přírodních věd. Hmotě 
jsou připisovány různé »nejobecnější« vlastnosti či atributy, jimiž je »ontologic- 
ky« upřesňována její definice. To je ovšem zcela v rozporu s Leninovým zámě- 
rem. Připomeňme si známá slova z Materialismu a empiriokriticismu: », „Hmota 
mizí““, to znamená, že mizí hranice, po kterou jsme dosud hmotu znali, že naše 
vědění proniká hlouběji; mizí ty vlastnosti hmoty, které sc dříve zdály absolutní, 
neměnné, elementární (neprostupnost, setrvačnost, hmotnost apod.) a které se 
nyní projevují jako relativní, vlastní jen některým stavům hmoty. Neboť jediná 
„vlastnost“ hmoty, s jejímž uznáním je spjat filozofický materialismus, je vlast- 
nost být objektivní realitou, existovat mimo naše vědomí.« * Jinak řečeno, filozo- 
fický pojem hmoty nelze rozvíjet postupným doplňováním dalších a dalších tzv. 
všeobecných vlastností, protože každá z nich je méně a hlavně ne filozoficky 
obecná než ona »vlastnost« být objektivní realitou a je s ní proto nesouměřitelná. 

Takto pojatý pojem hmoty se vztahuje nejen na přírodu a přírodní stránky člo- 
věka, ale i na společnost a společenské vztahy. O takto pojatý pojem hmoty se opí- 
rá filozofický materialistický monismus. Objektivní skutečnost je ve své nekoneč- 
nosti nekonečně mnohotvárná. Lidské poznání je jen relativně malou sondou do 
této skutečnosti. Výsledky poznání jsou složitými interakcemi objektivní skuteč- 
nosti a člověka v jeho předmětné existenci, v jeho společenských vztazích. Přitom 
jak člověk a společnost, tak poznání jsou součástí této nekonečné mnohotvárno- 
sti, která není něčím daným, ale něčím neustále se tvořícím. 

Napsal-li Lenin, že elektron je stejně nevyčerpatelný jako atom, neměl tím na 
mysli, že hmota je složena z nějakých ještě menších a menších částic, ani filozo- 
fický pojem hmoty nevztahoval pouze k fyzice a ještě jen k určité teorii, ale měl 
na mysli nevyčerpatelnost ve smyslu nekonečných modifikací našeho poznání ve 
vztahu k nekonečně složité objektivně existující skutečnosti, kde korespondence 
našeho poznání a objektivně existující skutečnosti je zprostředkována přes vlastní 
předmětnou činnost člověka — materiální praxi ve všech jejích formách. Tato 
činnost determinuje také ve své podstatě možnosti a meze lidského poznání a je- 
ho smysl. Tak i současný stav fyzikální teorie elementárních částic je relativní 
pravdou, je jen jedním ze způsobů pronikání do povahy objektvní skutečnosti. 
Rozvoj teoretických pojetí fyzikální struktury hmoty nepovede patrně kontinuál- 
ně přes objevování a předpovídání dalších a dalších elemtárních částic a jejich 
vlastnosti, ale i přes určité překonání tohoto pohledu na svět, na fyzikální struk- 
turu hmoty, aniž jeho překonání bude pramenit jen z teorie fyziky, ale 1 z celko- 
vého posunu poznání a myšlení plynoucího z objektívní potřeby myšlenkové 
kooperace nejrůznějších vědních oborů včetně filozofie. 

Nekonečnost, nevyčerpatelnost materiální skutečnosti nelze vysvětlit a pocho- 
pit ani jen přes teorie vzniku a povahy vesmíru, ani jen přes teorie o fyzikální 


9 Tamtéž, s. 290. 
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struktuře hmoty, ani jen na základě jiné speciální vědní disciplíny, ale ani jen na 
základě filozofie. Je to možné jen cestou jejich integrace, vzájemného obohacová- 
ní, přírodních, technických, ale i společenských věd, z něhož vyplynou nové 
komplexní problémy, které umožní a podnítí přesnější interpretaci objektivně 
existujících souvislostí, nutných a nahodilých procesů a tím i nekonečnosti vzni- 
kání nového ve skutečnosti i v poznání. 

Leninova definice hmoty byla formulována, jak už bylo řečeno, v boji proti 
subjektivně idealistickému zkreslování výsledků tehdejšího fyzikálního poznání 
a současně proti nedialektickému mechanistickému materialismu. Materialismus 
a empiriokriticismus je příkladem tvořivého rozvíjení dialektického materialismu 
v konkrétní diskusi, v niž se naplňuje také metodologická funkce filozofie. Meto- 
dologická funkce marxisticko-leninské filozofie se totiž v oblasti přírodních, stej- 
ně jako v oblasti ostatních speciálních věd, ale 1 ve společenské praxi, může 
realizovat jen tím způsobem, že dialektický a historický materialismus pronikne 
do vědomi lidí a stane se základem, formou, způsobem jejich myšlení a jednání. 
Jinak řečeno, tato funkce vědecké filozofie se uskutečňuje ne prostřednictvím 
jednotlivých pojmů, ne po částech, ale vcelku, zprostředkovaně přes světový ná- 
zor. Jen tak je možné, aby kategorie marxisticko-leninské filozofie byly pochope- 
ny a využity ve své vzájemné souvislosti a ve svém specificky »obecném« vý- 
znamu a aby byly správně pochopeny a využity v poznávacím procesu v ostat- 
ních vědách. 

Obsažnost filozofických pojmů a kategorií je dána právě specifičností filozofie 
jako vědy o obecných otázkách teorie i praxe. Základním kritériem pro určení fi- 
lozofických pojmů a kategorií je jejich přímý vztah k řešení základní otázky filo- 
zofie, k jejímu dialektickomaterialistickému řešení. S tím je spojena i společen- 
sko-ideologická funkce marxisticko-leninské filozofie, funkce nástroje praktické- 
ho přetváření světa. 

Do pojmového systému marxisticko-leninské filozofie vstupují a budou vstu- 
povat v důsledku jejího rozvíjení v daných gnozeologických a společenských pod- 
mínkách nové pojmy a konstituují se nové kategorie. Jsou pro ni přínosné a obo- 
hacují ji však právě jen tehdy, když mohou přispět k hlubšímu vyjádření dialek- 
- tickomaterialistického řešení základní filozofické otázky. Žádný filozofický po- 
jem, právě proto, že je pojmem filozofie, žádná filozofická kategone nemůže být 
indiferentní vůči celku marxisticko-leninské filozofie, vůči ideovému střetávání 
s  nedialektickým idealistickým pojetím světa. Kategorie, které by byly 
-© vůči těmto problémům indiferentní nebo by jako takové byly chápány, ne- 
mohou být v marxisticko-leninské filozof funkční, nemohou být ani nástroji je- 
jiho poznávání, ani toto poznání nevyjadřují. »Při skutečně vědeckém rozvíjení 
filozofie pod vlivem vědeckých faktů a praxe je proto také v každé důležité věci 
zcela nepřípustný lehkomyslný a ze senzací vycházející přístup s jeho zmítáním 
se od jednoho extrému ke druhému, s jeho sklonem nepromyšleně revidovat do- 
konce základy našeho světového názoru, aniž přitom dojde k hluboké analýze 
faktů, která leží v základech takové revize, protože se často nalézá pod chvilko- 
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vým vlivem přechodných momentů vývoje poznání a samotné reality. Nejde však 
jen o to, je třeba zdůraznit, že vědecký vývoj materialismu předpokládá nejen za- 
chování, ale upevnění jeho obsahu. Jak to obrazně řekl Lenin, marxistická filozo- 
fie je celistvá, je »odlita z jednoho kusu oceli.«'“ 

Materialismus a empiriokriticismus představuje skutečné tvůrčí rozvíjení vě- 
deckého materialismu v souvislosti se vznikáním nových vědeckých teorií, objevů 
nových, podle stávajících teorií překvapivých stránek skutečnost. Představuje 
nesmírně náročnou a namáhovou myšlenkovou práci filozofického zobecnění 
poznání speciálních věd, které se dotýká samých základů světového názoru. Le- 
nin zde poukazuje na to, že vědecký materialismus není nutné opravovat v sou- 
vislosti s »novou vědou«, naopak vědecký materialismus, není-li pojat mechanis- 
ticky a dogmaticky, není s novými vědeckými objevy v rozporu. Právě »krize 
fyziky« na přelomu století byla gnozeologickým předpokladem pro to, aby hmo- 
ta jako základní kategorie filozofického materialismu byla postižena a vyložena 
ve své obecnosti a oprostila se od mechanistického balastu. Až tehdy, když věda 
objevila takové vlastnosti věcí a vztahů, které se nedaly vysvětlit teoriemi klasické 
vědy, se otevřela cesta k důslednému dořešení statusu základní kategorie mate- 
nialismu a tím i k posunu celého filozofického maternialistického obrazu světa. 

Také úkolem naší doby je tvůrčí rozvíjení marxisticko-leninské filozofie v tom- 
to duchu. »Filozofie se ve svém rozvoji opírá nejenom o velmi bohatou zkuše- 
nost vlastní historie, ale i o výsledky přírodních a společenských věd. Ze své 
strany může hrát důležitou úlohu, a to za prvé, v zobecnění a interpretaci nejno- 
vějších poznatků vědy, za druhé, v integraci poznatků a vytvoření společenského 
vědeckého obrazu světa na tomto základě, za třetí, ve zdokonalování a rozvoji 
metodologie a logiky vědeckého poznání, za čtvrté, v analýze sociálně etických 
otázek vědy ve vztahu člověka, společnosti a přírody. Jednoduše řečeno, filozofie 
má velký heuristický, metodologický a světonázorový význam«.'* Aby marxistic- 
ko-leninská filozofie mohla tyto úkoly plnit, musí být ve svém poznání v předsti- 
hu, musí umět předpovídat další perspektivy rozvoje vědy a především společen- 
ské praxe na základě dosavadního vývoje vědy a poznání, ale zejména na základě 
kritického přístupu k současnosti. Nemůže objasňovat pouze minulé a stávající, 
ale z jejich kritického zhodnocení přistupovat k budoucnosti, hledat a řešit pro- 
blémy, které k ní otevírají cestu. Tím bude současně odhalovat ty skutečnosti, 
které nám tuto cestu zavírají či brzdí naše směřování k budoucnosti. Tak také 
budeme hodni myšlenkového odkazu V. I. Lenina a poneseme dál prapor »bo- 
jovného matenalismu«. 


10 Fedosejev, P. N.: Leninovy ideje a metodologie současné vědy. In.: Lenin a současná 
přírodověda. Praha, Svoboda 1972, s. 12—13. 
1! Fedosejev, P. N.: Filosofia, nauka, čelovek. Voprosy filosofii, 1987, č. 11, s. 41—42. 
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Všedemokratické a všelidské 
hodnoty 


a třídní princip 
JIŘÍ HOUŠKA 


Na sklonku roku 1988 dostalo teoretické myšlení o charakteru a vývojových 
tendencích soudobého světa nový, významný impuls v projevu M. S. Gorbačova 
předneseném na 43. zasedání Valného shromáždění OSN. Zejména teze, že 
»další světový pokrok je teď možný jedině tehdy, budeme-li hledat společnou, 
všelidskou shodu v postupu k novému světovému pořádku«', vyžaduje, aby- 
chom si ve světle nových jevů soudobé etapy dobře ujasnili podstatu všelidských 
hodnot a zájmů a správně porozuměli jejich prioritě mezi úkoly, před nimiž jed- 
notlivé národy, společenské třídy, skupiny i jednotlivci dnes stojí. Neboť ze závě- 
rů o vzájemných vztazích všelidských a třídních hodnot se odvíjí základní orien- 
tace našich praktickopolitických přístupů k lidským právům ve světě i u nás 
doma. A zkušenosti ukazují, že hnutí za lidská práva se stává stále mohutnějším 
proudem celosvětového hnut Za přežití a mírové soužití. Připojuje se k němu ta- 
ké Výbor pro lidská práva a humanitární spolupráci jako orgán fóra českosloven- 
ské veřejnosti, které se konalo při příležitosu 40. výročí vyhlášení Všeobecné 
deklarace lidských práv a Dne lidských práv v prosinci 1988. 


1. Práva a svobody lidí nejsou ničím, čím by byli lidé obdaření od přírody. 
Jsou společenského původu a jejich krajně nerovnoměrné rozložení podstatně 
souvisí s rozdělením společnosti na antagonistické třídy. V třídně antagonistic- 
kých formacích vystupují lidská práva jako práva občanská, která jsou bezpro- 
středně udílená a garantovaná státem jako představitelem občanské společnosti 
a zároveň jako monopolizovanou mocí panující třídy. Lidská a občanská práva 
nelze chápat a interpretovat jako dvě zvláštní sféry, jak se o to pokouší například 
přirozenoprávní teorie vydávající historicky podmíněné a relativně progresivní 
potřeby a zájmy buržoazic — na prvním místě právo na soukromé vlastnictví 


1 Projev Michaila Gorbačova z tribuny OSN. Rudé právo, 8. 12. 1988, s. 5. 
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— za nezadatelná přirozená práva člověka vůbec, tyčící se nad právy člověka ja- 
ko občana. | 

Lidská práva ve smyslu elementárních morálních principů i ve smyslu subjek- 
tvních práv založených v určitém souboru právních norem jsou nepochybně 
projevem společného zájmu různých tříd na fungování a reprodukci společnosti. 
Tento společný zájem se ovšem realizuje vždy jen v konkrétních formách. Proto 
obsah a formy lidských práv jsou veličinou historicky proměnnou. 


Dobře nám to ozřejmí například porovnání jednoho z klíčových lidských práv 
— práva svrchovanosti lidu — ve fázi, kdy buržoazie ještě bojuje za emancipaci 
z područí feudalismu, a ve fázi, kdy už se prosadila jako nová vládnoucí třída. 

V první fázi je si buržoazie — alespoň v ideologii svých raných reprezentantů 
— vědoma toho, že boj proti feudálnímu absolutismu svazujícímu rozvoj výrob- 
ních sil do strnulého rámce vztahů mezi poddaným a feudálem může dovést 
k vítěznému konci, jen když lid, do jehož čela se staví, se prosadí jako svrchovaný 
subjekt revolučních společenských přeměn. Idea, že veškerá moc náleží lidu, se 
proto stává organickou součástí osvícenské ideologie 18. století, klasicky rozpra- 
cované ve Spojených státech a ve Francii. V Prohlášení nezávislosti formuloval 
toto právo Thomas Jefferson výrazně v propojení s právem na revoluci takto: 
»Pakliže... dlouhá řada bezpráví a útisků... ukazuje na úmysl ujařmit lid 
v naprostém despotismu, pak má lid právo, ba povinnost, takovou vládu 
svrhnout ...« 

Osvícenským koncepcím svrchovanosti lidu a ovšem i koncepcím svobody 
a rovnosti je vlastní charakteristický vnitřní rozpor mezi jejich historicky pokro- 
kovou sociální funkcí a idealistickou teoretickou povahou: ve své sociální, histo- 
ricky pokrokové funkci vystupují tyto teorie — svou podstatou »ideologické« 
— ve smyslu »falešného vědomí«. Jak známo, mladá buržoazie reprezentuje své 
nejvlastnější ekonomické, sociální a politické zájmy jako zájmy »všeho lidu«, »ce- 
lého národa« a oprávněnost revolučních přeměn odvozuje nikoliv z materiálních 
potřeb rozvoje společnost, ale z »přirozených práv člověka«, z »praprincipů vyš- 
ší spravedlnosti«. Jde o rozpor mezi reálnými zájmy buržoazie jako třídy a pro- 
hlašovaným obecným zájmem celé společnosti. Právě tento rozpor vede po vítěz- 
ství buržoazní revoluce k.zásadnímu obratu v buržoazní koncepci lidských práv: 
vítězná buržoazie, jejímž základním třídním zájmem se stává stabilizace a zvěč- 
nění kapitalistických výrobních vztahů, odstupuje od své revoluční interpretace 
těchto práv a nahrazuje ji interpretací ve smyslu »pořádku«, stability, harmonie, 
v nejlepším případě sociální reformy a dílčích změn. 

2. Je nasnadě, že občanská práva — ať jako ideologické postuláty v revolučním 
boji proti feudalismu, či jako elementy právního systému už etablovaného kapi- 
talistického řádu — mají v daných historických podmínkách v základě buržoazní 
charakter. Nejzřejmější je to v případě práva na soukromé vlastnictví, které je ve 


2 Navrátil, J.: Stručné dějiny USA. Praha, Svoboda 1984, s. 57 —58. 
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všech kapitalistických zemích prvořadou náležitostí právního statusu jeho občanů. 
Nejinak je tomu ale i u politických a osobních práv, k nimž patří například právo li- 
du volit své představitele v periodicky se opakujících volbách, svoboda shromažďo- 
vání, svoboda tisku, právo na bezpečnost atd. Buržoazní charakter všech těchto 
práv (ať teprve postulovaných anebo již realizovaných) je podstatně určen funkcí, 
kterou plní: klestit cestu buržoazie k moci a poté tuto moc zabezpečovat. 

Občanská práva a svobody tedy označujeme za buržoazní vzhledem k tomu, 
že fungují v intencích zájmů buržoazie. Buržoaznost těchto občanských práv 
nikterak neplyne z jejich demokratičnosti. Jsme zcela zajedno s G. G. Vodolazo- 
vem, že »buržoaznost demokracie se projevuje nikoli v samotných právech (nic 
specificky buržoazního není ve svobodě slova, svědomí, shromažďování, v právu 
volit a být volen), nýbrž v charakteru jejich uplatňování v reálné skutečnosti«.* 
Pouze v určitém historickém kontextu nabývají tudíž tato práva buržoazní cha- 
rakter. O tom výmluvně svědčí už jejich historická geneze. | 

Ideologie přirozených práv člověka je totiž produktem předkapitalistických 
vztahů, předkapitalistické zbožní výroby. Tento proces rozebral u nás svého ča- 
su R. Kalivoda v knize Husitská ideologie.“ V návaznosti na myšlenky zakladate- 
lů vědeckého komunismu ukázal, že postuláty svrchovanosti lidu, svobody a rov- 
nosti vznikají jednak v důsledném protifeudálním boji, na jehož cestu se dostává 
masa pracujících malovýrobců (bojujících ovšem za vlastní emancipaci a nikoli 
za kapitalismus), jednak v myšlení předkapitalistického měšťanstva. Ani ideolo- 
gie měšťanstva, spočívající na abstraktních humanitních ideálech, ač protifeudál- 
ní, není však ještě kapitalistickou. Jak měšťanská reformace, tak měšťanská rene- 
sance vznikají v předkapitalistických vrstvách a vyjadřují potřeby a životní smý- 
šlení třídy, která je sice předchůdcem buržoazie, není však ještě sama buržoazií. 
Nejdůsledněji domyšleny nacházíme ideály rodící se buržoazní ideologie — ideá- 
ly lidské přirozenosti, svobody, rovnosti, spravedlnosti, nové morálky — v revo- 
lučních programech radikální protifeudální levice, kterou představuje v řadě ev- 
ropských zemí selsko-plebejské hnutí. 

Lidská práva vstřebává buržoazie nikoli pro jakousi jejich imanentní racionální 
a humanitní hodnotu, jak se často snaží dokázat její ideologičtí představitelé, ný- 
brž koneckonců pro svou bytostnou vazbu na kapitalismus. Akceptuje je proto 
po celé dlouhé období jen podmíněně, to je jen potud, pokud je k tomu vývojem 
událostí donucována a pokud neohrožují její třídní panství. Právě tím se vysvět- 
luje, proč »nepříliš početné pokusy buržoazních radikálních proudů, které se za 
revolucí opíraly o ještě nediferencovanou plebejskou masu předproletariátu, roz- 
šiřit výpočet lidských práv do oblastí, kterých se zájmy buržoazní třídy ještě bez- 
prostředně nedotýkaly, byly v období liberálního kapitalismu marné a bezúčin- 


3 Vodolazov, G. G.: Dialektika i revolucija — Metodologičeskie problemy socialnoj re- 
volucii. Moskva 1975, s. 197. 


5 Viz Kalivoda, R.: Husitská ideologie. Praha, Nakladatelství ČSAV, 1961, zejména s. 
80 — 100. 
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né«.* Buržoazie tehdy nechtěla a nemohla důsledně prosazovat demokratické 
principy, vyhlašované v deklaracích lidských práv, protože se obávala, že by těch- 
to vymožeností mohlo být použito proti ní. To se ukázalo nejlépe ve francouzské 
revoluci. Jakobínská vláda-uskutečnila své demokratické reformy jedině proto, že 
se opírala o městský proletariát a venkovskou chudinu a začínala sahat již i na 
třídní zájmy buržoazie. Touto vládou přerostla tak revoluce buržoazii přes hla- 
vu. Proto pád Jakobínů přivítala s potěšením nejen šlechta, nýbrž i francouzská 
buržoazie, která vlastně revoluci rozpoutala. 

Teprve v dalším obdobi, na konci 19. a na začátku 20. století, dochází k po- 
zvolné demokratizaci některých evropských kapitalistických zemí. Pravomoc 
parlamentu stoupá na úkor pravomoci panovníka (Anglie), v některých zemích 
vítězí republikánské zřízení nad monarchií (Francie na konci 19. století, Němec- 
ko po první světové válce). Relativní moc polofeudálního statkářstva klesá proti 
stoupající moci průmyslové a finanční buržoazie. Z našeho pohledu je však nej- 
významnější probojování všeobecného volebního práva v hlavních zemích Evro- 
py. Některé z téchto změn jsou způsobeny stále rostoucí mocí průmyslové a fi- 
nanční buržoazie. K nejdůležitějším změnám však nedochází zásluhou buržoa- 
zie, nýbrž namnoze proti její vůli. Tak všeobecné volební právo, které je nejdůle- 
žitějším znakem formální demokracie, je vybojováno ve všech evropských zemích 
dělnictvem a socialistickým hnutím, které se od konce 19. století stává mohut- 
nou společenskou silou. Buržoazie se pouze podvoluje, přizpůsobuje, není aktiv- 
ním původcem těchto změn. 

K zavedení formálně demokratických práv pro všechny občany na počátku 20. 
století v některých evropských zemích dochází nikoli zásluhou vládnoucí buržo- 
azie, ale dělnického socialistického hnutí. Vládnoucí buržoazie v důsledku toho, 
že ovládala a vykořisťovala jiné země, mohla ve svých vlastních zemich připustit 
»luxus« poměrně značné formální demokracie. Když však po první světové vál- 
ce socialistické hnutí zesílilo a vážně začalo ohrožovat kapitalistický řád, byl vý- 
voj mnoha buržoazních států zcela jiný. Fašismus v Itálii, Německu a Španělsku 
a pozvolná fašizace v dalších kapitalistických zemích ukázaly, že tvrzení o libe- 
rální demokracii jako o přirozené a trvalé státní formě západních kapitalistických 
zemí není možno senózně zdůvodnit. 

Na četných faktech vnitřní i zahraniční politiky (takových, jakými je například 
existence protidemokratických teroristických režimů v Chile, JAR a v četných 
dalších zemích v různých končinách světa; snižování role zastupitelských orgánů 
a zvyšování pravomoci výkonných orgánů za současného posilování zásahů špi- 
ček vojensko-byrokratického aparátu do politiky; všemožná podpora kontrarevo- 
lučních sil všude na světě až po přímou agresi typu vpádu do Granady atd.) lze 
dokázat, že ani po druhé světové válce protidemokratická tendence monopoli- 
stické buržoazie nepřestala působit, ale v určitých obdobích naopak ještě výraz- 


3 Blahož, J.: Občan, jeho práva a povinnosti v současném světě. Praha, Academia 1987, 
s. 27. 
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něji zesílila. Ovšem podstata monopolistické buržoazie se vyjevuje v různých 
situacích v různých podobách, mnohdy protikladných. A v poválečném obdo- 
bí, jak to řekl V. Medvedev, se kapitalistický řád »dokázal přizpůsobit novým 
podmínkách ... využil ekonomického růstu k utlumení třídního boje a k rozšíře- 
ní hranic sociálního manévrování «.“ Tak se vytvořila půda pro zachování formál- 
ní demokracie a tím i půda pro to, aby ideologičtí a političtí představitelé státně 
monopolistického kapitalismu, a to i jeho nejkrajnějších a nejagresívnějších kru- 
hů, mohli vystupovat v roli nejoddanějších stoupenců demokratických práv 
a svobod a v ideologickém zápolení se socialismem tato práva vydávat za základ- 
ní hodnoty západního světa. 

3. Lidská práva, která označujeme za buržoazní vzhledem k tomu, že fungují 
v intencích zájmů buržoazie, fungují však zároveň v intencích zájmů širokých li- 
dových mas. Právě s ohledem na to mluvíme o nich zároveň jako o právech a svobo- 
dách obecně demokratických, respektive všedemokratických. Známy jsou poukazy 
V. I. Lenina na nutnost účastenství proletariátu v boji za obecně demokratické pře- 
měny. Tato nutnost je dána tím, že obecně demokratické přeměny — byť jejich rea- 
lizace v určitých historických podmínkách nejde bezprostředně za rámec kapitalis- 
mu — svým způsobem prospívají dělnické třídě víc nežli jejímu antipodu — buržo- 
azii. Stručně řečeno: jde o to, že pouze v podmínkách demokratických práv a svo- 
bod může dělnická třída nejlépe rozvíjet boj za socialismus. 


V této souvislosti vyvstává otázka sociálního obsahu přeměn, jimiž se lidská 
práva a svobody uskutečňují. Přisuzovat těmto přeměnám bez ohledu na pod- 
statně se měnící historické podmínky pouze buržoazní kvalitu — jak se s tím do- 
dnes u některých autorů setkáváme — znamená opouštět dialektiku. Ve skuteč- 
nosti základní kvalita těchto přeměn je dána pouze konkrétním systémem spole- 
čenských vztahů, v kterém tyto přeměny vystupují jako jeho prvky, podřízené 
základnímu zákonu tohoto systému a nadto i zákonům vyšších systémů, jichž je 
daný systém jen částí. 

Buržoazně demokratický ráz mají všedemokratické přeměny pouze v kontextu 
boje proti feudalismu (případně jiným předkapitalistickým zřízením) a zabezpe- 
čení rozvoje kapitalismu. Jedině v tomto smyslu možno správně chápat Lenino- 
vu formulaci, že »všechny všeobecně demokratické požadavky jsou buržoazně 
demokratické požadavky«." V jiném historickém kontextu, například v rámci de- 
mokratické protimonopolistické revoluce, anebo přímo v rámci socialistické re- 
voluce dostávají určité všedemokratické úkoly zcela jiný ráz. Vycházíme jako 
K. N. Brutenc z toho, že »podstata problému je v tom, že tentýž demokratický 
úkol dostává jiný charakter vzhledem k tomu, jaká třída a jaká moc jej uskuteč- 
ňuje«.* Tak v socialistické revoluci, kdy se řeší otázka politické moci ve prospěch 


6 Medvedev, V. A.: Socialismus a dnešní svět. Nová mysl, 1988, č. 5, s. 92. 

7 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 19. Praha, SNPL 1957, s. 525. 

8 Brutenc, K. N.: Současné národně osvobozenecké revoluce. Praha, Svoboda 1977, s. 
144. 
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dělnické třídy a jejích spojenců, mění například takový všedemokratický úkol, ja- 
kým je národní sebeurčení, zcela své původní buržoazně demokratická určení, 
neboť funguje už v intencích likvidace kapitalismu a budování socialismu. To se 
zračí ve všech elementech struktury tohoto úkolu. Redukuje-li se v buržoazně 
demokratickém pojetí národní sebeurčení a státní svrchovanost pouze na záleži- 
tost politickoprávní, pak proletářsko-socialistické pojetí vyzdvihuje i aspekt soci- 
álně ekonomické svrchovanosti; podobně namísto pouhé politickoprávní rovnos- 
ti mezi národy požaduje faktickou sociální rovnost atd. Tím, že dělnická třída 
naplňuje všedemokratické principy novým třídním obsahem a dává jim novou 
společenskou funkci, povznáší je na novou, historicky vyšší úroveň. Přeměny, ji- 
miž se tyto principy realizují, se stávají zvláštním druhem socialistických pře- 
měn. 

4. Přerůstají-li všedemokratické hodnoty a zájmy rámec jednotlivých společno- 
stí a internacionalizují se, nabývají všelidského charakteru. V současné etapě ja- 
derného věku se nejdůležitější všelidské hodnoty a zájmy týkají zejména odvráce- 
ní hrozby termonukleární katastrofy a zabezpečení trvalého světového míru a ře- 
šení dalších naléhavých globálních problémů, zejména ekologických. Nové poli- 
tické myšlení chápe právě tyto úkoly jako prioritní úkoly soudobého lidstva. 

Všelidské jako sociologická kategorie postihující univerzální hodnoty a zájmy 
lidstva nemá ovšem empirické krytí ve věcně předmětném smyslu. Tím samo- 
zřejmě nechceme říci, že by snad mělo jít jen o pouhé označení, mající jen pořá- 
dací či nějakou obdobnou funkci. Chceme jen připomenout, že pojem všelidské- 
ho je vyabstrahován z řady konkrétních jevů a procesů, které jsou pak dodatečně 
pod něj podřazeny. Všelidské neexistuje v žádné smyslové podobě, a to nikoliv 
proto, že jde o pojmovou fixaci »ideálního fenoménu«, ale proto, že jde o kate- 
gorii, která žádný smyslový korelát mít prostě nemůže.. 


Uvažujeme-li tedy o všelidském na filozofické, respektive obecně sociologické 
úrovni (a také vztazích tohoto pojmu k jiným pojmům, ať nadřazeným, souřad- 
ným nebo podřadným), nesmíme opomenout, že náš další nezbytný krok musí 
směřovat od abstrakce zpět k té realitě, z níž byl daný pojem vyvozen. Právě 
o tento »zpětný krok« k realitě jde: všelidské musí být zkoumáno v jeho mnoho- 
tvárných reálných podobách, v nichž se abstraktní určení prolínají s živým prou- 
dem současných sociálních pohybů. Proto třeba položit otázku: jak, v jakých 
konkrétních podobách všelidské dnes existuje. 


Ve své kategoriální podobě může být všelidské interpretováno jako systém 
univerzálních hodnot a zájmů lidstva, tedy jako svého druhu systém, k němuž 


9 Obdobně je tomu s jinými filozofickými a sociologickými kategoriemi. Výstižně to 
charaktenzoval například B. Engels, když uvedl, že hmota jako taková je čistě myšlenkový 
výtvor a abstrakce. Když shrnujeme pod pojem hmota tělesně existující věci, pak pomíjíme 
jejich kvalitativní odlišnost. Hmota jako taková, na rozdíl od určitých existujících hmot, ne- 
ní tedy nic smyslově existujícího. (Viz Marx, K.— Engels, B.: Spisy. Sv. 20. Praha, Svoboda 
1966, s. 513.) 
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nepatří žádné třídní, národní ani žádné jiné dílčí momenty či zřetele. A přirozeně 
také třídní je ve své kategoriální podobě svébytným systémem, který nikterak ne- 
lze rozšiřovat o všelidské elementy. 

Rozporný vztah všelidského a třídního jako kategorií stojících gnozeologicky 
v protikladu nebrání však tomu, abychom při všech dalších analýzách a rozbo- 
rech přihlíželi k relativitě tohoto vztahu. Všelidské, zkoumáno mimo gnozeolo- 
gickou protikladnost s třídním, může být pochopeno jedině jako složka komple- 
xu hodnot a zájmů reálně existujících nositelů. Nejinak je tomu, pokud se týče 
třídního. Ani třídní nelze chápat jinak než jako složku vpletenou do tohoto kom- 
plexu hodnot a zájmů. Jednoduše řečeno: všelidské a třídní se v současné sociál- 
ní realitě prolínají, všelidské funguje vždy jen v zcela určitém společenskotřídním 
kontextu, právě tak jako třídní v určitém kontextu obecně lidském. 

5. Jak již bylo naznačeno, i vykořisťovatelské třídy jsou s to zajišťovat některé 
hodnoty, na kterých jsou zainteresovány i třídy potlačované a vykořisťované. Vý- 
razně se to zračí ve funkcích všech vykořisťovatelských typů státu zaměřených 
na určité všeobecně prospěšné záležitosti, jako například na výstavbu zavodňova- 
cího systému ve východních despociích, organizaci základního školního vzdělání, 
zajišťování určité sociální péče v buržoazních státech atp. Tyto funkce jsou vždy 
podřízeny hlavní funkci státu, jíž je zabezpečování nadvlády ekonomicky nej- 
mocnější třídy, tj. třídně potlačovatelská funkce. 

Jestliže vykořisťovatelské třídy byly v průběhu dosavadních dějin s to včlenit 
do škály svých třídních hodnot i takové hodnoty, které vyjadřovaly zároveň i zá- 
jmy protikladných tříd, tím spíš je to možné dnes, kdy je evidentně v sázce nejzá- 
kladnější hodnota všeho lidstva — zachování jeho další existence. Ani třídní 
zájem soudobé monopolistické buržoazie nevylučuje, aby všelídský zájem na pře- 
žití byl postaven na přední místo, a to s ohledem na elementární zájem její vlastní 
třídní reprodukce. 

A to také znamená, že i v ideologii vládnoucích skupin západního kapitalismu, 
která v některých svých formách nemůže nerezonovat demokratické naladění ši- 
rokých vrstev, jimž zejména je určena, lze najít určité styčné body, umožňující 
kontakty a dialog. Bez takových styčných bodů by byla pouhou utopií jak sama 
orientace na dlouhodobou mírovou koexistenci rozdílných společenských sou- 
stav, tak i strategie co nejširších svazků v boji za přežití. 

Vyvstává otázka: jakého charakteru jsou vlastně ideje, na kterých se zakládá 
politika vycházející ze zmíněných styčných bodů? Kdybychom zůstali jen 
u oněch styčných bodů, nemohli bychom dojít k jinému závěru, než že jde o ide- 
je nadtřídní povahy. Jenomže idea mírové koexistence nebo idea řešení ekologic- 
kých problémů a vůbec jakákoli jiná všelidská idea se nemůže uskutečnit jako 
taková, nýbrž jedině jako idea v konkrétní podobě, to jest v zcela určité struktuře 
elementů, z nichž sestává, a prostřednictvím svých zcela určitých nositelů. Tepr- 
ve pak nabude taková idea určitého sociálního obsahu. Pouze takovouto konkre- 
tizací možno vysledovat vztah všelidských idejí k podstatným tendencím, charak- 
terizujícím snahy jednotlivých tříd, vrstev a skupin, a koneckonců 1 určit vztah 
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těchto idejí k vnitřní logice současného vývoje. Přitom nutno rozlišovat ideje, kte- 
ré se deklarují, a ideje, o něž se fakticky ten který subjekt opírá v praxi. Politický 
profil subjektů je dán nikoli tím, čeho se dovolávají, nýbrž jejich činy. © 

Vezměme například ideu mírové koexistence. Jak ukazují nejnovější dějiny, 
může být realizována různě: z pozice síly anebo demokratismu. Koncepci míro- 
vé koexistence z pozice síly odpovídá například ideologie vydávající egoisticky 
pojaté národní zájmy USA za totožné se zájmy všeho lidstva a společenského po- 
kroku. »V tom případě se totiž národní vědomí, opírající se o takovou logiku, cítí 
zbaveno nezbytnosti brát v úvahu zájmy jiných zemí«.'9 Tato ideologie vydává 
komunismus za dějinnou anomálii a vyhlašuje proti němu křižácké tažení. Pra- 
vým opakem je demokratické pojetí mírové koexistence, podrobně propracované 
v návrzích Sovětského svazu. Je založeno na uznání práva národů na sebeurčení 
a požadavku rovnoprávnosti všech národů a států. 

Konkrétní přístup k všelidskému zahrnuje samozřejmě také bližší určení jeho 
nositelů. Pracujeme-li v této souvislosti s pojmy buržoazie, respektive monopoli- 
stická buržoazie a dělnická třída, musíme mít na zřeteli, že jde o abstrakce a že 
veliké skupiny, které tyto pojmy postihují, existují reálně jen jako sociálně dife- 
rencované. Pak se ukáže, že například označovat monopolistickou buržoazii 
a všechny její představitele jako celek za odpůrce mírové koexistence neobstojí, ne- 
boť i uvnitř této vrstvy lze najít skupiny, které jsou s to nahlédnout nezbytnost 
některých všeobecně přijatých opatření ve prospěch mírové koexistence. Doka- 
zují to posuny v současné zahraniční politice obnovované od studené války v 80. 
letech k uvolnění. Potvrzuje to dialog a přijetí některých dohod rozšiřujících vzá- 
jemnou sovětsko-americkou spolupráci, uzavření a ratifikace důležité smlouvy 
o likvidaci raket středního a kratšího doletu. 

Uvedené posuny ve smýšlení, postojích a jednání uvnitř monopolistické bur- 
Žoazie nejsou ovšem prostým důsledkem toho, že si její příslušníci stále více 
a zřeteleněji uvědomují, že typ koexistence, spoléhající v mezinárodních vztazích 
na vojenskou sílu, ohrožuje v atomovém věku i jejich vlastní existenci. Jistě lze 
souhlasit s tím, že »důležitým, do určité míry rozhodujícím faktorem, schopným 
ovlivnit politiku vládnoucích skupin v zemích kapitalismu, je posílení pozic 
a přitažlivosti světového socialismu, třídní boj, jiné projevy sociálních rozporů, 
jež ovlivňují objektivní procesy ve prospěch míru, přežití a zásadní přestavby me- 
zistátních vztahů«.'' 

Z výše uvedeného vyplývá, že všelidské úkoly a přeměny v mezinárodních 
vztazích jsou co do svého sociálního obsahu a funkce třídně nejednoznačné, ne- 
boť na nich participují různé třídy. To ale neznamená, že proto snad nemají svůj 
určující profil. Ten je dán tím, komu celkově víc prospívají: silám, které se stále 
ještě nemohou zbavit prostředků a metod konfrontační politiky, anebo silám sta- 


10 Obščestvennoe soznanie i vněšnjaja politika SŠA. Moskva, Nauka 1987. s. 20. 
11 Dobrynin, A.: Sovětská zahraniční politika: hlavní zásady a nové myšlení. n mí- 
ru a socialismu, 1988, č. 3, s. 13. 
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vějícím do centra světové politiky zájem všeho lidstva, tj. silám pokroku. Ne- 
klamným ukazatelem bytostné zainteresovanosti na tom či onom směru spole- 
čenského vývoje je to, jak iniciativně a aktivně se ta která třída či sociální skupina 
zasazuje za demokratickou realizaci všelidských přeměn a jak dalece je ve svém 
demokratismu ochotna jít. Na faktech třeba měřit, kdo a jak rozvíjí mírovou ini- 
ciativu a jak dalece se zasazuje o ozdravení mezinárodních vztahů na P 
tickém základě. 


6. V komunistickém hnutí se dnes hovoří běžně o tom, že všelidské hodnoty, 
na nichž závisí sama existence lidstva, mají prioritní význam. »Jádrem nového 
myšlení je uznání priority všelidských hodnot, přesněji řečeno, přežití lidstva«'* 
piše M. S. Gorbačov. V tezích Ústavu společenských věd při ÚV KSSS se tomu 
rozurní tak, že »tyto hodnoty mají ve vztahu k neshodám, které vyplývají z tříd- 
ních a národních zájmů, prioritní význam«.'* Vůči této interpretaci priority vše- 
lidských hodnot však vznesli někteří soudruzi v kolektivní diskusi k těmto tezím 
námitky. Tak např. J. Barrios soudí, že »formulace otázky priority všelidského 
zájmu převádí v daném kontextu třídní boj do sféry abstraktního humanismu, 
kdy shoda a konvergence postojů různých společenských sil dominují nad bojem 
za revoluci a socialismus«.'“ 

Domnívám se, že uvedená námitka je oprávněná a že ji lze zdůvodnit tím, co 
už řečeno výše o nezbytnosti konkrétního přístupu k abstraktním a obsahově 
vágním a všelidským hodnotám. Podle mého názoru, pod prioritou se v marxis- 
mu nemůže rozumět vztah abstraktních všelidských hodnot (tedy něčeho, co 
v realitě samostatně neexistuje) k různorodým třídně a národně vymezeným hod- 
notám jako k reálně existujícím společenským jevům. I nejzákladnější hodnota 
přežití může existovat a fungovat jen jako hodnota, která je integrovaná nejen do 
manifestovaných, ale také — a to především — do různých faktických hodnoto- 
vých systémů. Pravděpodobnost přežití v současném vzájemně propojeném a po 
zuby ozbrojeném světě je přímo úměrná tomu, jak dalece se ve světě daří prosa- 
zovat humanistické principy proti politické reakci. Bylo by tedy pošetilé oddělo- 
vat boj za všelidské hodnoty od boje za společenský pokrok, k němuž dnes 
humanistické principy neodmyslitelně patří. 

Dnalektika úkolů všelidského a třídního charakteru vyvstala jako závažný ideo- 
logicko-politický problém už před více než čtvrtstoletím. Představitelé některých 
komunistických stran přisuzovali tehdy prioritu proletářskotřídním hodnotám 
a zajištění mírového soužití chápali jako úkol, který musí být podřízen principu 
proletářského internacionalismu. Na jejich adresu jsem tehdy napsal: »Dopou- 
štějí se ovšem vážného omylu, odmítají-li uznat mírové soužití za klíčový pro- 


12 Gorbačov, M. S.: Přestavba a nové myšlení pro naši zemi a pro celý svět. Praha, Svo- 
boda 1987, s. 129. 
13 Komunisté v soudobém světě: s kým jdeme a ve jménu čeho? (Materiály z kolektivní 
diskuse v Otázkách míru a socialismu.) Otázky míru a socialismu, 1988, č. 3, s. 53. 
Tamtéž. 


31 


blém současnosti a hlavní článek v komplexu stěžejních úkolů vnější politiky 
komunistických stran, a stavějí-li je mechanicky do protikladu a v podřízenost 
principu proletářského internacionalismu. Ve skutečnosti běží o dvě stránky jed- 
né a téže věci, o dva různé aspekty téhož. Proletářský internacionalismus může 
být adekvátně realizován, bude-li učiněno zadost postulátům politiky míru a na- 
opak. Je to tudiž dvojjediný úkol. Žádná konkrétní otázka, ať na úseku proble- 
matiky války a míru, ať na úseku problematiky proletářského internacionalismu, 
nemůže být posouzena a rozhodnuta samostatně, bez zřetele k širším souvislo- 
stem a perspekuvám svého vyústění na úseku druhém. To tedy znamená, že ne- 
lze ovšem koncedovat ani koncepce spočívající v představě, že prvořadá důleži- 
tost mírového soužití v dnešním světě si vynucuje subordinaci proletářského 
internacionalismu. Tato lineární, jednostranná subordinace je totiž nepřípustná 
právě v zájmu uchování trvalého míru. Je přece nabíledni, že reálné vyhlídky na 
odvrácení nové světové války se neutvářejí nezávisle na reálném poměru sil ve 
světě a že se tedy nelze domnívat, že se míru napomůže, vystříhají-li se mírové 
síly všeho, s čím imperialismus bytostně nesouhlasí.«'* 


Už v šedesátých letech bylo ovšem drtivé většině komunistických stran zcela 
jasné, že vojenskopolitická strategie kalkulující se stamiliónovými oběťmi v ato- 
mové válce ve jménu socialismu a komunismu je nanejvýš nebezpečný avanturis- 
mus, zahrávající si s osudem lidstva. Nicméně tehdy a ještě dlouho potom si 
progresivní společenské subjekty hrozbu zániku lidské civilizace v atomové válce 
neuvědomovaly ještě plně v její neodkladné naléhavosu. Výrazem toho bylo poje- 
tí mírového soužití a soutěžení jako formy třídního boje. 


7. Koncepce mírového soužití a soutěžení jako formy třídního boje absolutizu- 
je třídní boj jako hybnou silu dějinného vývoje a v rozporu s leninismem'é nadřa- 
zuje zájem dělnické třídy obecnému zájmu všeho lidstva na dalším společenském 
vývoji. Neúnosnost takové koncepce v době, kdy v důsledku nahromadění mo- 
hutného arzenálu atomových zbraní osud lidské civilizace visí na vlásku, je zřej- 
má. Proto také, jak uvádí M. S Gorbačov, »v duchu nového myšlení došlo ke 
změnám v nové redakci Programu KSSS, kterou schválil XXVII. sjezd strany. 
Zejména jsme dospěli k závěru, že v ní nelze ponechat definici mírového soužití 
států s rozdílným společenským zřízením jako „specifické formy třídního bo- 
je“.«!" 

Při pozitivním určování podstaty mírového soužití a soutěžení musíme dbát 
toho, abychom nesměšovali dva odlišné aspekty: třídní přístup k vnější funkci 
států a vůbec k mezistátním vztahům a projevy třídního boje v této sféře. Čili, 


15 Houška, J.: Některé aspekty mirové strategie proletariátu v soudobé epoše. Filosofic- 
ký časopis, 1965, č. 3, s. 507. 

lé „,..z hlediska základních marxistických idejí jsou zájmy společenského vývoje vyšší 
než zájmy proletanátu ...«. (Lenin, V. I.: Spisy, Sv. 4, Praha, Svoboda 1952, s. 236.) 

17 Gorbačov, M. S.: Přestavba a nové myšlení pro naši zemi a pro celý svět. Praha, Svo- 
boda 1987, s. 130. 


32 


konkrétněji řečeno, zříkáme-li se pojetí mírového soužití a soutěžení jako formy 
třídního boje, neplyne z toho, že tento fenomén pokládáme snad nadále za nad- 
třídní. Vždyť přece státy, jež soužití a soutěžení protikladných společenských sy- 
stémů zprostředkují, jsou orgány, jež obecné zájmy svých vlastních národů, re- 
spektive občanské společnosti vyjadřují vždy s ohledem na základní zájmy vlád- 
noucí třídy, což se nemůže neprojevit v celé státní politice — vnitřní i vnější. Jak 
poznamenává M. S. Gorbačov, »nelze nebrat v úvahu třídní různorodost sil, kte- 
ré působí na světové scéně, nelze opomíjet vliv třídního antagonismu na meziná- 
rodní vztahy, na postoje k řešení všech ostatních úkolů lidstva«.'* Třídní mo- 
menty, jimiž jsou obecně lidské potřeby a zájmy, mechanismy a principy mírové- 
ho soužití a soutěžení zprostředkovány, jsou ale nikoli formou třídního boje, 
nýbrž naopak formou třídní spolupráce sociálně protikladných sil v soudobém 
světě. 

Mohou však sociálně protikladné, antagonistické síly vůbec spolupracovat? 
Pojem sociálního antagonismu se organicky váže na pojem tříd ve vykořisťovatel- 
ských formacích, neboli klasických tříd. Marxistická teorie vychází, jak známo, 
Z toho, že určující význam pro jednání těchto tříd má jejich bytí a především je- 
jich místo v ekonomické struktuře společnosti. Tyto třídy se však v rozvinuté po- 
době konstituují nikoli prostě jen svou objektivní materiální společenskou pozicí 
a z ní plynoucí identitou objektivních potřeb a zájmů, ale teprve určitými speci- 
fickými postoji vůči jiným třídám, které se z oněch objektivních daností subjek- 
tivním přispěním vyvinou. »Pokud milióny rodin«, napsal K. Marx, »žijí v hos- 
podářských existenčních podmínkách, které odlišují jejich způsob života, jejich 
zájmy a jejich vzdělání od životního způsobu, zájmů a vzdělání druhých tříd 
a stavějí je nepřátelsky proti nim, potud tvoří třídu.«'“ Jak patrno, z antagonismu 
sociálně ekonomického postavení vyplývá nepřátelství mezi třídami. Nejen teo- 
rie, ale i praxe potvrzují, že všude tam, kde si jedna třída může přisvojovat plody 
práce druhé, nadále existuje půda pro nepřátelské třídní vztahy, projevující se ja- 
ko třídní boj. O tom, že tomu tak je ve vnitřním sociálně ekonomickém vývoji ze- 
mí kapitalistického světa, není mezi marxisty pochyb. Pokuď jde však o třídní boj 
ve sféře mezistátních vztahů, stanoviska už tak jednotná nejsou. 


K těm, kdo zásadně přehodnocují pojetí mírového soužití a soutěžení a vůbec 
celé sféry mezistátních vztahů jako oblasti třídního boje, patří např. Z. Pozdnja- 
kov. Ve své stati uvádí: »Zde, zdá se, jedno vylučuje druhé: buďto považujeme 
mezinárodní vztahy za oblast třídního boje — v takovém případě jsou tu princi- 
py mírového soužití nepoužitelné, nebo naopak, pokládáme principy mírového 
soužití ve vzájemných vztazích států za univerzální — a pak názor na mezistátní 
vztahy jako na sféru třídního boje je nepřijatelný.«2“ Jsem s autorem zajedno, 


18 Tamtéž, s. 131. 

19 Marx, K.— Engels, B.: Spisy. Sv. 8. Praha, SNPL 1960, s. 229. 

2 Pozdnjakov, Z.: Nacionalnye, gosudarstvennye i klassovye interesy v meždunarod- 
nych otnošenijach. Mirovaja ekonomika i meždunarodnye otnošenija, 1988, č. 5, s. 13. 
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když poukazuje na to, že třídní podstata státu je jen jednou stránkou jeho charak- 
teristiky jako sociální instituce a že navenek vystupuje stát jako představitel obec- 
ných zájmů národa, respektive občanské společnosti a když se dožaduje toho, 
aby byla náležitě respektována podstatná specifika vnitřní a vnější funkce států. 
Nicméně soudím, že strohá kontrapozice vnitrostátních vztahů jako vztahů, 
v nichž se třídní boj uplatňuje, a vztahů mezistátních jako sféry, v níž se o třídní 
boj nejedná, neobstojí při hlubší analýze. 

Samotná skutečnost, že se v zájmových konfliktech a střetech ve světě angažu- 
jí státy, které upřednostňují zájmy určitých tříd, nevyhnutelně tyto procesy tak či 
onak třídně poznamenává a vnáší do nich — byť i jen zprostředkovaně — ele- 
menty třídního boje. Fakt, že se tyto elementy projevují v mezinárodní politice 
zcela jinak než uvnitř jednotlivých zemí, na podstatě věci nic nemění. Naprosto 
si nemyslím, že by se přijetím pojetí mezinárodních vztahů jako sféry, v které do- 
chází mezi státy k spolupráci i konfliktům s určitou třídní příměsí, stávaly prin- 
cipy mírového soužití nepoužitelnými. Použitelnost těchto principů závisí na 
jiných okolnostech, především na proměnách v postavení a roli rozporů určují- 
cích v současné etapě atomového věku myšlení a jednání lidí. 


8. O tom, jaká bude sociálně ekonomická tvářnost světa ve vzdálené perspekti- 
vě, se rozhodne v procesu řešení základního rozporu soudobé epochy — rozporu 
mezi kapitalismem a socialismem. Jaký ale bude svět v dohledné, blízké budouc- 
nosti závisí bezprostředně na tom, zda a jak bude lidstvo umět vyřešit rozpory 
nynější etapy. plynoucí z globálních problémů, ohrožujících samu jeho existenci, 
na prvém místě z akutní hrozby jaderné katastrofy. Jde o rozpory, které stavějí 
proti sobě síly, které se zasazují o přežití lidstva, a síly, které si s osudem lidstva 
neodpovědně zahrávají. Tyto rozpory jsou sice základním rozporem epochy pod- 
miňovány, avšak vzhledem ke svému kardinálnímu významu pro přežití lidstva 
podstatně ovlivňují obsah 1 formy dalšího vývoje. 


Tváří v tvář hrozbě atomové smrti musí se všechny subjekty politiky, a ve 
vnější politice pak v prvé řadě státy protikladných společenských systémů, snažit 
cestou potřebných kompromisů vytvořit nové mechanismy společenského a lid- 
ského pokroku. Hlavním článkem v řetězu změn směřujících k tomuto cíli je re- 
voluce ve vědomí lidí, překonání stereotypů konfrontačního typu myšlení a roz- 
vinutí nového myšlení, vycházejícího z poznání, že jedinou alternativou přežití je 
soupeření formou spolupráce a soutěžení. Ideologické rozpory vyvěrající z tříd- 
ních protikladů nestojí v cestě formování ideologie třídních svazků a mezistát- 
ních systémů založených na společném zájmu na přežití. Souhlasím s A. Kortu- 
novem, že »morálka přežití není ničím jiným než morálkou nezbytnost, která 
vyplývá z úkolu nedopustit zánik naší civilizace«.“' Na otázku, zda se třídní ne- 
přítel má přeměnit v partnera při řešení úkolu zachránit lidstvo před zničením, 
odpovídám jednoznačně kladně. Vždyť, jak známo, komunistické strany v nejno- 


21 Proryv. Moskva, Progress 1988, s. 204. 
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vějších dějinách mnohokrát už v praxi ověřily správnost politiky širokých tříd- 
ních svazků, zahrnujících určité skupiny buržoazie a někde dokonce i polofeu- 
dálních velkostatkářů v národně osvobozeneckých bojích a revolucích. Proč by 
tedy měly odmítat spolupracovat na zabezpečení světového míru i s třídně nej- 
vzdálenějšími skupinami velkoburžoazie, které jsou s to vycházet z imperativů 
globálních problémů současnosti. Třídní spolupráce v tomto směru přece nijak 
nebrání tomu, aby s třídním protivníkem byl zároveň veden politický, ekonomic- 
ký 1 ideologický boj. 

Při vytváření nových mechanismů společenského pokroku a mnohostranného 
rozvoje lidské osobnosti jde o nalezení adekvátních cest a forem svobodného roz- 
hodování lidí o svém osudu. V této souvislosti vyvstává zejména otázka, jak eli- 
minovat ze společenských procesů násilí. Právě při řešení této otázky se ukazuje, 
jak důležité je respektovat specifika vnitrostátních a mezistátních vztahů. 

Pokud jde o vnitrostátní politické vztahy, jež se tak či onak týkají politické mo- 
ci, ukazují dějiny, že žádná stará třída se zatím nevzdala své moci dobrovolně. 
Všechna sociálně politická hnutí byla proto k uskutečnění revolučních proměn 
nucena použít revolučního násilí jako nezbytného prostředku k překonání odpo- 
ru svých třídních protivníků. Důvod existence revolučního násilí tudíž spočívá 
v tom, že překonává jiné, reakční násilí. Připomeňme, že revoluční násilí nepřed- 
pokládá ozbrojenou třídní srážku a krveprolití jako svou náležitost. I když je toto 
násilí založeno koneckonců na potencionalitě fyzického donucení, nemusí k ně- 
mu fakticky dojít. Za určitých příznivých podmínek se může politická revoluce 
uskutečnit ve formě pokojného převzetí moci progresivní třídou. O takové mož- 
nosti hovořili již zakladatelé vědeckého komunismu a V. I. Lenin s ní počítal jako 
s reálnou alternativou několik měsíců po únorové revoluci v Rusku v roce 1917. 
V současnost považuje celá řada komunistických stran přechod k socialismu 
třídním bojem v pokojné formě za zcela reálnou možnost. Přitom nejde jen o to, 
že perspektiva pokojného vývoje revoluce činí socialistické ideje přitažlivější, ale 
především o to, že komunisté jako humanisté usilují o takovou formu sociální re- 
voluce, še kterou jsou spojeny relativně nejmenší oběti. Dodejme, že sociální re- 
voluci chápou marxisté nikoli jako věc svobodné volby z alternativy revoluce či 
evoluce, ale jako zákonité vyústění třídního boje. V sociálně ekonomickém vývoji 
zerní kapitalistického světa zůstává ovšem i nadále půda pro násilí. Na cestě ke 
světu bez násilí se tu tedy objevuje rozpor. » Tento objektivní rozpor«, jak pozna- 
menal Ju. Krasin, »je spjat s problémem, jak postupovat kupředu ke světu bez 
násilí, aniž by byl podlomen obsah revolučního boje, jak zajistit v každé zemi 
možnost sociálních přeměn, aniž by byla porušena mezinárodní rovnováha sil do 
takové míry, že by vzniklo reálné nebezpečí jaderného výbuchu.«““ Tento pro- 
blém na své konkrétní řešení teprve čeká. K myšlenkám, o něž se možno při jeho 
rozpracování opřít, jistě patří i tato: »Samozřejmě dochází a bude docházet k zá- 


2 Komunisté v soudobém světě: s kým jdeme a ve jménu čeho? (Materiály z kolektivní 
diskuse v Otázkách míru a socialismu.) Otázky míru a socialismu, 1988, č. 3, s. 62. 
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sadním a revolučním přeměnám v rámci jednotlivých zemí a společenských 
struktur. Tak tomu bylo a tak tomu bude. Ale naše doba koriguje i toto: Vnitřní 
procesy přeměn nemohou dosáhnout svých národních cílů, pokud probíhají 
pouze „paralelně“ s jinými, aniž by využívaly vymoženosti okolního světa a mož- 
nosti rovnoprávné spolupráce.«** 

Pokud jde o vnější politiku, programy postupného přechodu ke světu bez nási- 
lí nabývají postupně konkrétních podob. Mírové iniciativy předkládané Sovět- 
ským svazem a dalšími subjekty mezinárodní politiky postulují: vytvoření systé- 
mu světové bezpečnosti, který by umožnil řešit všechny sporné otázky ve světě 
bez použití síly, tj. politickým jednáním a dohodami; respektovat právo národů 
na sebeurčení a nezávislost v politickém smyslu; vytvoření nového ekonomické- 
ho řádu, který by umožnil překonat dosavadní hluboké rozdíly mezi průmyslově 
vyspělými a zaostalými zeměmi; posilování vzájemné důvěry ve světě dialogem 
a všestrannou spoluprací na vládní i nevládní úrovni; součinnost při řešení glo- 
bálních problémů současnosti aj. Kardinální význam má postupné odzbrojování 
směrem k rozumné dostatečnosti, k jehož dalšímu rozvoji dal nový impuls Sovět- 
ský svaz svým rozhodnutím snížit výrazně stav svých ozbrojených sil. 

V procesech hlubokých přeměn v současném světě, jichž jsme nejen svědky, 
ale i přímými účastníky a aktéry, dialektika všelidských a třídních hodnot vlastní 
společenskému vývoji od zániku prvobytně pospolné společnosti dodnes existuje, 
i když se uplatňuje v nových formách. 


23 Projev Michaila Gorbačova z tribuny OSN. Rudé-právo, 8. 12. 1988, s. 5. 


Politická východiska 
ochrany socialismu 


JAROSLAV VOJTÍŠEK 


Ochrana socialismu představuje jednu z obecných zákonitostí jeho vzniku, bu- 
dování a rozvoje. Působí v těsném sepětí s obranou socialismu proti vnějším ne- 
přátelům a vyvíjí se ve svém obsahu i uplatňovaných formách. Jako objektivně 
podmíněná, politická kategorie má historické příčiny a důvody svého zrodu, vý- 
voje a zániku. Z historickologického hlediska se proto člení do určitých etap, 
které jsou obsahově spjaty s celkovým procesem boje za socialismus, s vítězstvím 
socialistické revoluce, vznikem a výstavbou socialismu. 

Základy vědeckého učení o obraně a ochraně socialismu položili K. Marx a B. 
Engels. Jejich učení o obraně a ochraně bylo vytvářeno jako organická součást 
tvorby celkového historickomaterialistického pojetí společenského vývoje. V tom- 
to začlenění tvoří obrana a ochrana obecnou zákonitost všech třídních společen- 
skoekonomických formací. Toto nejobecnější určení společenské podmíněnosti 
platí i pro obranu a ochranu socialismu. Především to znamená, že i ochrana so- 
cialismu je politickou kategorií, že je spjata se socialistickým státem a mocensko- 
politicky vyjadřována a prosazována. Právně musí být stanoven její obsah, objekt 
ochrany, podmínky tvorby i realizace; stejně tak musí být právně stanoveny 
i sankce za ohrožení a poškození chráněných hodnot a vztahů. 

Socialismus představuje součást celého dlouhého období vývoje lidstva od 
předtřídní společnost ke společnosti beztřídní — komunismu. Vzniká a vyvíjí se 
v rámci dialektiky kontinuity a diskontinuity historického vývoje, což znamená, 
že jednak představuje dialektickou negaci kapitalismu, jednak je (obvykle) kapi- 
talismem historicky podmíněn a navazuje na něj. Kromě toho je socialismus jako 
nižší fáze komunistické sociálně ekonomické formace spjat také s vyšší fází, s ko- 
munismem. Proto celý proces budování socialismu má kvalitativně nový, vyšší 
obsah a smysl. Závěry o vztahu socialismu ke kapitalismu a ke komunismu se 
odrážejí v obsahu o zaměření jeho ochrany. Na tyto souvislosti upozornili zakla- 
datelé marxismu, kteří ukázali, že: 

— ochrana socialismu má protikapitalistický charakter. Je to výrazem dialektiky 
kontinuity a diskontinuity mezi kapitalismem a socialismem. Trvalou součástí 
obsahu obrany socialismu musí být proto čelit tendencím, jevům a procesům, 
které přímo či nepřímo, postupně, evolučně, či násilně atd. směřují ke kontrare- 
voluci, či hrozí v ni vyústit, což by znamenalo restauraci kapitalismu. V tom spo- 
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čívá prvá nejzřetelnější třídní podmíněnost a politická vyhraněnost ochrany so- 
cialismu; 

— ochrana socialismu má prokomunistickou zaměřenost. Nemůže proto plnit 
pouhou ochranářskou funkci, jejímž smyslem je střežit status guo. Nemůže mít 
defenzivní smysl, ale musí mít budovatelské poslání. Marxistické pojetí orga- 
nicky spojuje výstavbu a ochranu socialismu se společenským pokrokem. A prá- 
vě podle schopnosti tento pokrok realizovat a chránit, podle temp a rozsahu 
naplňování pokroku lze ze společensko-politického hlediska usuzovat na stupeň 
© naplňování podstaty a historického smyslu výstavby a ochrany socialismu, na je- 
jich efektivnost. 

V nejhlubším a nejobecnějším smyslu není obsahem ochrany socialismu pouze 
protikapitalistická represivní činnost. Ochrana socialismu musí v historickém 
smyslu spoluvytvářet podmínky a předpoklady pro přerůstání socialismu v ko- 
munismus. Má tak nezastupitelnou zodpovědnost za ochranu, kultivaci a rozvoj 
socialistických vymožeností, za ochranu revolučních subjektů socialismu, politic- 
ké linie vládnoucí dělnické třídy, která tvoří základnu pokrokového rozvoje socia- 
lismu. A proto je v nejobecnějším smyslu obsahem ochrany socialismu 1 preven- 
tivní, výchovná a budovatelská funkce. V naplňování těchto funkcí spatřovali 
K. Marx a B. Engels druhou součást politického obsahu a politického charakteru 
ochrány socialismu. Uvedené součásti ochrany socialismu vyžadují kromě pod- 
statně širšího spektra činnosti i adekvátní kvalitativně vyšší právní reflexi, vyjád- 
ření a právní zakotvení nové kvality politického obsahu a smyslu ochrany socia- 
lismu. 

Marxisticko-leninské učení o ochraně socialismu vzniklo na základě analýzy 
společenského vývoje, rozboru a zobecňování procesů třídního boje mezi buržo- 
azlí a proletariátem a celého systému a mechanismu opatření, která v předcho- 
zích revolucích zvítězivší buržoazie provádí. Jde o opatření, která znamenají 
sebepřeměnu buržoazie ve vládnoucí třídu a přeměnu dělnické třídy v třídu po- 
dřízenou, ovládanou, potlačovanou. Marxismus chrakterizoval a teoreticky zdů- 
vodnil obranu a ochranu jako zákonitost, a to zejména na základě rozboru násle- 
dujících společenských vztahů a procesů: 

— buržoazie a dělnická třída jsou třídy, jejichž společenské postavení je proti- 
kladné, což se promítá a vyjadřuje v protikladnosti jejich základních třídních záj- 
mů, cílů a potřeb; 

— vzájemný vztah zájmů a cílů antagonistických tříd je neřešitelný v rámci dané 
(kapitalistické) společenskoekonomické formace; dělnická třída nemůže dosáh- 
nout svobodného a rovnoprávného postavení uvnitř kapitalismu; 

— výrazem vzájemného vztahu protikladných zájmů a cílů je třídní boj těchto 
tříd; především v něm se antagonismus projevuje a vyvíjí; vnitřní součástí třídní- 
ho boje je ochrana jako zákonitost. 

Rodící a formující se politika ochrany, možno říci bezpečnostní politika, urču- 
je 1 objekty ochrany, ekonomické, politické, ideologické, celkově společenské 
vztahy i subjekty, které třeba chránit. Marxismus koncipoval učení o ochraně 
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jako politickou koncepci, která zdůrazňuje vnitřní jednotu třídního smyslu 
a ochrany cílů, jednotu třídních subjektů a nástrojů prosazování a realizace, jed- 
notu třídních hodnot a vztahů, které je třeba chránit. 

Učení o ochraně socialismu je v marxismu těsně spjato s učením o historickém 
poslání dělnické třídy a tvoří jeho organickou součást. Proces realizace tohoto 
poslání chápali K. Marx, B. Engels a V. I. Lenin zejména jako proces politický, 
jako proces rozvoje politického hnutí třídy. Proto politiku ochrany dělnické třídy 
chápali jako vnitřní organickou součást celkové politické linie dělnické třídy, vy- 
jadřované a ztělesňované v politice jejího předvoje — komunistické strany. 

Sepětí ochrany s historickým posláním dělnické třídy se projevuje v tom, že 
politika ochrany musí spoluvytvářet uvědomění, přesvědčení a odhodlání dělnic- 
ké třídy a pracujících svrhnout kapitalismus. V tom spočívá podstata marxistic- 
ko-leninského pojetí ochrany dělnické třídy jakožto revolučně politické činnosti. 
"Tím se také marxistické pojetí ochrany zásadně liší od pojetí reformistického. 
Spolu s celkovou politikou i politika ochrany vnáší do dělnického hnutí jak proti- 
kapitalistické zaměření, projevující se například v boji za sociální a hospodářské 
požadavky, za demokracii, tak i prosocialistický smysl a cil. 

Zakladatelé marxismu zároveň ve svém díle analyzovali i procesy, které tvoří 
důležité předpoklady vlády buržoazie a ochrany jejího třídního panství. Patří sem 
zejména: 

— uplatnění »prvního zákona« vítězné buržoazie, podle něhož se buržoazie 
ozbrojuje jako politický vítěz a zároveň odzbrojuje dělnickou třídu a pracující; 
» Tak se v nejnenápadnější, zároveň však nejúčinnější a nejjasnější formě obnovu- 
ji politické výsady kapitálu. Kapitál má výsadu zbraní na rozdíl od nemajet- 
ných.«' 
— trvalý proces posilování buržoazního státního aparátu, jeho »uschopňování 
se« být stále efektivnějším nástrojem třídního panství buržoazie; 

— prvenství politiky při vzniku procesu militarizace; spolu s celotřídní i vnitro- 
třídní zainteresovaností určité části buržoazie na existenci třídního panství bur- 
žoazie a jeho obraně a ochraně se uplatňuje vliv armády na politiku, na možnost 
ji provádět, reprezentovat 1 tvořit. »... armáda, kterou chceme odzbrojit a která 
se postaví na odpor, se nepouští do boje jen proto, aby si uhájila své vlastní zbra- 
ně.«? 

— politický systém typu buržoazní demokracie jako dovršení politického pan- 
ství buržoazie, který je obecně 1 nejefektivnějším nástrojem jeho ochrany; 

— snaha buržoazie překlenout své vnitrotřídní rozpory a jednotně čelit dělnické 
třídě. »Své skutečné záležitosti vyřizují (kapitalisté — J. V.)... pod společenským 
a ne pod politickým titulem, jako představitelé buržoazního světového řádu... 
jako buržoazní třída proti ostatním třídám... .«* 


I Marx, K.-Engels, B.: Spisy. Sv. 5. Praha, SNPL 1959, s. 263. 
2 Marx, K.-Engels, B.: Spísy, Sv. 8. Praha, SNPL 1960, s. 170. 
3 Tamtéž, s. 168. 


39 


— podřizování státního a národního třídnímu, buržoaznímu, ztotožňování bur- 
žoazního se státním, vydávání buržoazního za národní; třídní výklad ústavy a zá- 
konů z pozic buržoazie a ochrany jejího třídního panství; 

— ideologická ochrana kapitalismu, které má zajišťovat »staré smýšlení mas« ; 
patří sem i šíření »strašidla komunismu«, vulgarizace socialismu, úsilí o rozště- 
pení dělnické třídy v ideové a celé nadstavbové oblasti; 

— přímý terorismus buržoazie vůči dělnické třídě a zvláště proti představitelům 
její politické reprezentace.“ 

Všechny tyto procesy hodnotí marxismus jako politické projevy a formy ochra- 
ny kapitalismu. Přitom výstižně charakterizuje obsah buržoazního politického 
systému a třídní kritérium ochrany: »... zájmy buržoazie, hmotné podmínky je- 
jího třídního panství a třídního vykořisťování tvoří obsah buržoazní republi- 
ky.«* 

Zatímco obsahem prvé vývojové etapy ochrany socialismu je ochrana dělnické 
třídy v podmínkách kapitalistické společnosti a její výchova a příprava pro socia- 
listickou revoluci, obsahem druhé etapy je obrana a ochrana socialistické revolu- 
ce. I tato etapa má své specifické znaky a úkoly. V nejobecnějším smyslu jde 
o přechod z ochrany jako obecné, stálé, trvalé, podstatné a vnitřní součást třídní- 
ho boje v ochranu jako součást a funkční vlastnost výstavby základů socialismu. 
»... pro proletariát vydobytím státní moci nekončí třídní boj, nýbrž pokračuje 
v něm v jiné formě, jinými prostředky.«“ 

Výstavba základů socialismu ovšem netvoří jen objekt ochrany. Je také záro- 
veň základnou rozvíjení výše uvedené dvojí třídně politické orientace ochrany 
— protikapitalistické a prokomunistické. Mezi ochranou a výstavbou je trvalá in- 
terakce. Ochrana je v této etapě svými formami i charakterem boje — revolucí 
výrazem diskontinuity kapitalismu a socialismu, antagonismu buržoazie a děl- 
nické třídy. A zároveň obsahuje i prvek historické kontinuity spočívající v obec- 
ných zákonitostech společenského vývoje: trvale a úspěšně lze kapitalismus vy- 
střídat jen vývojově vyšším typem společnosti, který bude zajišťovat kvalitativně 
vyšší stupeň společenského pokroku. 

Dialektiku socialistické revoluce a její obrany a ochrany výstižně vystihuje zná- 
mý závěr V. I Lenina: »Každá revoluce má cenu jen tehdy, jestliže se dovede 
bránit, ale tomu se revoluce hned nenaučí.«" Zajištění bezpečnosti socialistické 
revoluce je základním předpokladem a podmínkou její existence a možnosti na- 
plnit své poslání. Nový politický základ a obsah ochrany je v etapě po převzetí 
politcké moci dán především tím, že dělnická třída se stává třídou vládnoucí, za- 
tímco buržoazie je politicky poražena. Dělnická třída přebírá odpovědnost za 


4 Tematicky se k této otázce vztahují hlavně Marxovy práce Třídní boj ve Francii 
1848— 1850 a Občanská válka ve Francii. 

3 Marx, K.-Engels, B.: Spisy. Sv. 7. Praha, SNPL 1959, s. 57. 

6 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 30. Praha, SNPL 1955, s. 270. 

7 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 28. Praha, SNPL 1954, s. 121. 
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ochranu a rozvoj hodnot a společenského bohatství rodícího se socialismu a so- 
cialistické vlasti. Tím se základním smyslem ochrany stává především pozitivní, 
budovatelská a tvůrčí úloha a poslání. Naproti tomu buržoazie — domácí i za- 
hraniční — mobilizuje všechny síly a prostředky k likvidaci vítězné revoluce, ke 
znovunastolení »ztraceného ráje«. Boj buržoazie má proto kontrarevoluční a de- 
struktivní charakter, neboť jeho smyslem je zvrátit logiku historického vývoje 
a znemožnit realizaci společenského pokroku. Pro budovatelské dílo socialistické 
revoluce 1 pro sílu a účinnost její ochrany platí závěr učiněný B. Engelsem: 
»Nutnost revoluce je přímo úměrná jejím výsledkům. «* 


Ochrana revoluce je tudíž komplexním společenským procesem, který v zá- 
kladních tendencích má své pokračování v ochraně socialismu. Porážka kapitalis- 
mu není procesem mechanické negace, který by jaksi absolutně odstranil v rodící 
se socialistické společnosti její kapitalistickou minulost. Na to upozorňoval 
K. Marx, když hovořil o tom, že »právo nemůže být nikdy na vyšším stupni než 
ekonomická struktura a jí podmíněný kulturní vývoj společnosti«.? V. I. Lenin 
k tomuto procesu obrazně uvádí: »Když hyne stará společnost, není možno její 
mrtvolu položit do rakve a spustit do hrobu. Rozkládá se v našem středu, hnije 
a šíří nákazu i mezi nás.«!“ 

K. Marx ve své práci Kritika gothajského programu uvádí: »Máme tu co dělat 
ne s takovou komunistickou společností, která se vyvinula na svém vlastním zá- 
kladě, nýbrž naopak s takovou, která právě vychází z kapitalistické společnosti; 
která tedy v každém ohledu, ekonomicky, mravně, duchovně má ještě na sobě 
mateřská znaménka staré společnosti, z jejihož lůna vycházi.«!! 

Socialistická revoluce jako vrcholná forma třídního boje prosazuje diskontinui- 
tu a znamená nejhlubší stupeň negace v politické oblasti. To má pro charakter 
ochrany v této etapě zásadní význam. Ale existují i další souvislosti a okolnosti, 
především K. Marxem připomínaná mateřská znaménka v oblasti ekonomické, 
mravní a duchovní. Existence těchto často závažných pozůstatků představuje 
prvky kontinuity rodící se porevoluční socialistické společnosti s její předrevoluč- 
ní kapitalistickou minulostí. 

Politická podstata ochrany socialistické revoluce vykazuje tak obsahově kvali- 
tativně vyšší stupeň proti etapě předchozí. Je tomu tak proto, že samotný třídní 
kořen — historická úloha dělnické třídy »vstupuje« do druhé, vyšší etapy své re- 
alizace. A v této souvislosti je třeba upozornit ještě na jedno politické východisko 
ochrany, které odhalil K. Marx a plně rozpracoval V. I. Lenin. Za zvlášť vý- 
znamné považoval K. Marx spojení ochrany s třídním bojem, výstavbou socialis- 
mu a s prosazováním společenského pokroku. Když hodnotil význam Pařížské 
komuny, zvláště ocenil, že byla novou, vyšší formou rozvoje společenského po- 


8 Marx, K.-Engels, B.: Spisy. Sv. 5. Praha, SNPL 1959, s. 87. 
9 Marx, K.-Engels, B.: Spisy. Sv. 19. Praha, NPL 1966, s. 49. 
19 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 27. Praha, SNPL 1954, s. 434. 

11 Marx, K.-Engels, B.: Spisy. Sv. 19. Praha, NPL 1966, s. 48. 
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kroku. V práci Občanská válka ve Francii K. Marx uvedl: »Právě její tajemství 
záleželo v tom, že byla svou podstatou vládou dělnické třídy, . . . konečně objeve- 
nou politickou formou, za které mohlo být uskutečněno ekonomické osvobození 
práce. Bez této poslední podminky bylo by bývalo komunové zřízení nemožností 
a klamem.«'* 


V. I. Lenin rozpracoval problematiku vztahu mezi ochranou, výstavbou socia- 
lismu a společenským pokrokem v koncepci zákonitého vítězství socialismu. 
V práci Velká iniciativa V. I. Lenin k zákonitosti vítězství socialismu uvádí: 
»... konec konců nejhlubším zdrojem síly k vítězství nad buržoazií a jedinou zá- 
rukou trvalosti a neotřesitelnosti těchto vítězství může být jen nový, vyšší způsob 
společenské výroby . . .«.'? Na jiném místě Velké iniciativy připomíná: »Kapita- 
lismus může být a bude definitivně poražen tím, že socialismus vytvoří novou, 
mnohem vyšší produktivitu práce. To je věc velmi obtížná a velmi zdlouhavá, ale 
už se s ní začalo, a to je hlavní.«'“ 


Třetí etapou ochrany socialismu je již vlastní ochrana celkového procesu bu- 
dování a rozvoje socialismu. Proces ochrany, stejně jako celkový proces výstavby 
socialismu, musí politicky vycházet ze základního principu, kterým je vedoucí 
úloha dělnické třídy v čele s komunistickou stranou. Obsahově je ochrana socia- 
lismu spjata se dvěma hlavními procesy rozvoje socialismu: jednak s procesem 
vývoje socialismu jako společenského zřízení, s etapami jeho budování a rozvoje, 
jednak s postupem socialismu v celosvětovém měřítku, s budováním jeho základů 
v dalších zemích, se vznikem a vývojem socialismu jako světové soustavy. 


V procesu výstavby socialismu se naplňování zákonitosti ochrany stává sou- 
částí realizace celého systému obecných zákonitostí jeho výstavby. V. I. Lenin 
zdůrazňoval, že socialismus již od svého zrodu musí prakticky realizovat princip 
jednoty výstavby, obrany a ochrany. Uvedený princip má jednotný politický zá- 
klad — politickou linii komunistické strany, která vytyčuje hlavní úkoly rozvoje 
jednotlivých oblastí socialistické společnosti. V tomto směru představuje pro 
ochranu socialismu jednak výchozí politický základ a jednak hlavní politickou li- 
nil tvorby bezpečnostní politiky. Vytyčením základních cílů a hodnot rozvoje so- 
cialismu určuje zároveň základní objekty a hodnoty ochrany, k jejichž zabezpeče- 
ní se koncipuje bezpečnostní politika. 

Uskutečňovat ochranu socialismu znamená především naplňovat obsah bez- 
pečnostní politiky a jednat v jejích intencích. Znamená to chápat a uskutečňovat 
bezpečnostní politiku jako nedílnou vnitřní součást politiky komunistické strany 
a na tomto základě pak také jako nedílnou, organickou součást celkové činnosti 
všech složek a subjektů politického systému a hospodářského mechanismu. 
Oprávněně bylo proto na XVII. sjezdu KSČ zdůrazněno: »Předním úkolem bez- 


I2 Marx, K.-Engels, B.: Spisy. Sv. 17. Praha, NPL 1965, s. 376—377. 
3 Tenin, V. I.: Spisy. Sv. 29. Praha, SNPL 1962, s. 418. 
M4 Tamtéž, s. 421. 
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pečnostních orgánů, prokuratury a soudů je bděle a důsledně chránit naše spole- 
čenské zřízení, socialistické vlastnictví, práva, svobody a osobní majetek občanů. 
Je třeba zvýšit ochranu občanů před těmi, kdo ohrožují jejich bezpečnost, přísně stí- 
hat kriminální živly, každého, kdo narušuje naše zákony a socialistický pořádek.«'* 


Celý mechanismus a proces budování, řízení a vývoje nové společnosti po so- 
cialistické revoluci musí tudíž zajišťovat sebeochranu, samoochranu, vlastní vni- 
třní ochranu socialismu. V procesu výstavby a rozvoje socialismu je současně 
nezbytné trvale zdokonalovat a zefektivňovat činnost vlastních mocenskopolitic- 
kých orgánů v přímé realizaci bezpečnostní politiky. Pouze na bázi obou těchto 
rovin může vyrůstat a utvářet se proces efektivní a sociálně účinné ochrany so- 
cialismu. Nedostatky zejména v prvé rovině, tj. v oblasti sebeochrany, vedou ne- 
jen ke značnému snižování sociální efektivnosti ochrany, ale přímo také k oslabe- 
ní celkové efektivnosti výstavby socialismu, což má své negativní souvislosti 
a dopady vnitropolitické i mezinárodní. Politické dokumenty KSČ a KSSS na ty- 
to skutečnosti častokrát kriticky poukazují. 


Závažnou otázkou je rovina dělby práce věnované otázkám ochrany. Ideové 
politický odkaz zakladatelů marxismu-leninismu zcela jasně ukazuje, že ochrana 
socialismu je politickou kategorií, jejíž realizace musí mít politickou podobu, 
musí mít charakter politické povinnosti a být součástí politické práce. Za vážné 
odbočení od tohoto pojetí je možno považovat takovou praxi, kdy se otázky 
ochrany »odsouvají« a přesouvají se do jiné roviny, resp. oblasti činnosti. Ochra- 
na socialismu se pak v Činnosti různých orgánů stává především otázkou admini- 
strativní, účetní, »právní«, kontrolní atd. V těsné shodě s takovýmto chápáním je 
potom i »posun« těchto otázek v obsahu a náplní činnosti jednotlivých pracovný- 
ků na různých stupních řízení. Také to pak přímo ovlivňuje sociální efektivnost 
výstavby socialismu. I v těchto souvislostech vstupuje ochrana do celkového pro- 
cesu efektivnosti výstavby socialismu. 

Rozpracování otázek ochrany v dílech zakladatelů marxismu-leninismu je ak- 
tuální i v současnosti, a to především svým metodologickým a politickým smy- 
slem. Zrod nové a zánik staré společenskoekonomické formace je pojímán jako 
výsledek sociální revoluce. A součástí tohoto procesu je překonání obrany 
a ochranyschopnost staré vládnoucí třídy a vytvoření této schopnosti u nově na- 
stupující vládnoucí třídy. Jde o vybudování celého systému politické moci, jehož 
je ochrana součástí. Pro dělnickou třídu je tímto systémem diktatura proletariátu. '“ 

Ochrana zůstává trvalou součástí vzájemného třídního vztahu buržoazie 
a proletariátu. Proto každá nová oblast jejich vzájemných vztahů musí být poli- 
ticky zhodnocena i z hlediska obranyschopnost socialismu. Nikdy nelze zapomí- 


15 XVII. sjezd Komunistické strany Československa. Praha, Svoboda 1986, s. 36. 

l6 Otázky diktatury proletariátu jsou z hlediska ochrany rozpracovány především pro 
přechodné období od kapitalismu k socialismu. Teoretické rozpracování těchto otázek pro 
současnou etapu výstavby socialismu se z hlediska politických potřeb komunistické strany 
nejeví jako dostačující. 
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nat, že obsah různých stránek vztahů buržoazie a proletariátu je koneckonců 
určován jejich objektivním antagonismem. Vždy je proto potřebné ochranu těsně 
spojovat se základními zájmy dělnické třídy, s politikou komunistické strany, vý- 
stavbou socialismu. Není a nemůže být nějaká nezávislá ochrana sama o sobě. 
„Ochrana socialismu v rámci celého procesu výstavby socialismu musí plnit před- 
poklad jednoho z podstatných faktorů jeho bezpečnosti. Ochrana je závislá na 
výstavbě svým obsahem i formou. Nejůspěšněji lze chránit socialismus, který se 
dynamicky rozvíjí, který přirozeně vytváří »příčiny« i zdroje své ochrany. Tako- 
výto politický přístup je obsažen například ve Stanovách Komunistické strany 
Československa, kde se uvádí: »Strana usiluje o plánovité a všestranné zdokona- 
lování socialismu, o plné a efektivní využívání jeho možností a předností 
k urychlení sociálního a hospodářského rozvoje.«'" 

Výstavba socialismu, jak potvrzují již historické zkušenosti, není možná bez je- 
ho ochrany. Ochrana subjektů, procesů i vymožeností socialistické výstavby vždy 
představovala a představuje obecnou zákonitost. Platí to i ve vztahu k současné- 
mu procesu komplexní přestavby společnosti. Na 10. zasedání ÚV KSČ v říjnu 
1988 i v Programovém prohlášení vlády ČSSR z listopadu 1988 je obsaženo celé 
spektrum úkolů, procesů i oblastí, z nichž musí být kompletována přestavbě so- 
cialismu adekvátní koncepce ochrany, koncepce bezpečnostní politiky. Realizace 
přestavby vnese přirozeně určité modifikace do procesu ochrany, a to jak z hle- 
diska obsahu, tak i forem. Pozitivně ovlivní obranyschopnost socialismu z vnitř- 
ního i mezinárodního hlediska. Postupně by měla také zanikat řada příčin a pod- 
mínek pro jevy a procesy, které dosavadní socialismus poškozovaly a ohrožovaly. 
V jiných směrech a oblastech dojde k jejich oslabení. Avšak zároveň nastane zrod 
nových jevů, procesů, hodnot i vymožeností. 
| Tkdyž proces přestavby bude ve svém vlivu a vyústění v rozhodující míře po- 
zitivní, bude provázen i vznikem některých nových negativních aktivit, jevů, 
»hodnotových« orientaci apd. Historické zkušenosti ukazují, že je nezbytné 
s tím počítat, neboť procesy revolučních změn byly obvykle doprovázeny výsky- 
tem nových negativních jevů a aktivit. Proto je potřebné 1 v současnosti uplatňo- 
vat marxisticko-leninský přístup k ochraně socialismu, vyžadující posilovat 
ochranná, bezpečnostní, svým charakterem především preventivní opatření, uči- 
. nit je nedílnou součástí všech hlavních mechanismů, procesů a změn tvořících 
obsah a strukturu procesu přestavby. 


17 XVII. sjezd Komunistické strany Československa. Praha, Svoboda 1986, s. 479. 


O% il ——— P Me? 


Proti zájmům našeho lidu 


K činnosti tzv. nezávislých iniciativ 


RUDOLF JANÍK — VÁCLAV ZAJÍČEK 


Současné vývojové procesy probíhající v sovětské společnosti i v dalších socia- 
listických zemích jsou v centru pozornosti světové veřejnosti. Pojmy »perestroj- 
ka« a »glasnosť« vstoupily od roku 1985 do všech světových jazyků. Pokrokoví 
lidé chápou, že tyto společenské přeměny probíhají na socialistických základech, 
že jejich cílem je rozvinout přednosti socialismu. O přestavbu 1 demokratizaci se 
systematicky zajímají také mnohá antikomunistická centra. V západním tisku se 
stále objevují jak spekulace, tak i vážné úvahy o tom, co cesta revoluční přestavby 
společnosti přinese lidu v socialistických zemích v případě, bude-li úspěšná. An- 
tukomunisté kalkulují i s jejím případným »neúspěchem«, opírají o tyto úvahy 
1 své příští taktické postupy a cile. 

Neopomíijejí ani politickou strategii a taktiku při řešení úkolů přestavby a dal- 
šího rozvoje socialistické demokracie v Československu. V průběhu roku 1987 se 
aktivizovala zvláště centra československé antikomunistické emigrace, aby pro- 
kazovala na řadě příkladů podobnost přestavby v SSSR s procesy let 1968 — 1969 
v ČSSR, aby rehabilitovala tzv. československý model z krizových let. V jednotě 
s intenzifikací činnosti protisocialistických sil v zahraničí můžeme v současnosti 
pozorovat růst aktivity jednotlivců i určitých skupin uvnitř ČSSR. Usilují o tako- 
vý vývoj událostí, který by mohl přispět — podle jejich názorů — k »ozdravení 
situace v naší společnosti a k jejímu převedení na cestu« — jak se nejednou vy- 
slovují — »ke skutečné demokracii, navazující na evropské tradice«. Tzv. nezá- 
vislé iniciativy si nepřejí další rozvoj naší socialistické společnosti. Jde jim o pro- 
sazování názorů, postojů a zájmů úzkého okruhu lidí, pro které je socialismus 
společností nedovolující uspokojovat jejich osobní ambice. Jejich jednání vyvěrá 
i z tradičně chápaného poslání »elitní skupiny« společnosti, za kterou se považují. 


Při sledování vývoje těchto tzv. nezávislých iniciativ se vračme do poloviny 
sedmdesátých let. Ve světě se projevují hluboké rozpory, vyvolávané vznikem no- 
vých jevů v kapitalistické ekonomice, krizemi globálního charakteru. Ekonomic- 
ké systémy se setkávají s energetickou, surovinovou, ekologickou krizí. Přede- 
vším ze strany rozvojových zemí stoupá odpor proti různým formám neokoloni- 
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alismu, ať již mají charakter tzv. informačního imperialismu, či se projevují v růs- 
tu vysokého stupně zadluženosti a nátlaku imperialistických mocností na 
urychlené splácení dlužních částek. Dochází k posunům v ekonomických »cen- 
trech síly«, které zapřičiňují především částečný ústup USA z jejich dosavadních 
pozic ve světové ekonomice a obchodu.' 

V politické oblasti se ostře střetávají zájmy pokrokových a reakčních sil. Zin- 
tenzívňuje se boj za mír a demokracii, za svobodu národů a jejich skutečnou ne- 
závislost. Dosavadní metody činnosti antikomunismu se jeví málo účinné, je 
nutné systematičtěji je přizpůsobovat měnícím se podmínkám. Evropa spolu 
s Kanadou a USA se připravuje na Konferenci o bezpečnosti a spolupráci 
v Evropě v Helsinkách (1975). Má dokumentovat výsledky reálné politiky SSSR 
a ostatních socialistických zemí při vytváření atmosféry důvěry a spolupráce me- 
zi zeměmi s rozdílným společenským zřízením, při snižování nebezpečí jaderné- 
ho konfliktu, který by znamenal zánik civilizace. V Helsinkách měly být kom- 
plexně posouzeny všechny stránky vztahů mezi státy Evropy. V přípravných 
materiálech měly své místo rovněž ekonomické, kulturní, mezilidské vztahy, pro- 
blematiky lidských práv a svobod. Právě přístup k tomuto tzv. třetímu koši pro- 
blémů řešených helsinskou konferencí — otázky mezilidských vztahů, kultury 
a duchovního života, lidských práv a svobod — odrážel zásadní rozporné vztahy 
socialistických a antikomunistických sil. Socialistické země považují za rozhodu- 
jící podmínku zabezpečení lidských práv a svobod upevňování míru a sociálních 
jistot pracujících. Tomu musí odpovídat příslušné ekonomické 1 politické záru- 
ky. Antikomunistická fronta tento »koš« odtrhovala od ostatních sfér společen- 
ského života. Snažila se všemi prostředky a způsoby prezentovat buržoazní de- 
mokracii za vrchol humanismu. V zájmu této demokracie je vyhlášen strategický 
cíl: »boj za lidská práva a svobody« v socialistických zemích. Při jeho prosazová- 
ní dochází i od některých oficiálních představitelů západních vlád ke hrubému 
vměšování do vnitřních záležitostí socialistických zemí. 

Současná antikomunistická koncepce tohoto boje počítá i s těmi silami v socia- 
listické společnosti, které z různých důvodů — daných zejména prosazováním 
partikulárních, individuálních, egoistických zájmů a jejich povyšováním nad zá- 
jmy celospolečenské — vystupují proti socialismu a mohou tedy hrát v plánech 
antikomunismu při jeho úsilí o oslabení nebo likvidaci socialismu jakousi »pátou 
kolonu«. 

Boj za »lidská práva a svobody« má i další cíl, týkající se vnitřního vývoje kapi- 
talistických zemí. Vyvolávat atmosféru, v níž lze snadněji odvádět pozornost pra- 
cujících zejména od sociálních problémů, které existují v kapitalistických a roz- 
vojovových zemích: Zastirat hluboké rozdíly v reálném naplňování skutečných 
lidských práv a svobod i sociálních jistot pracujících v socialistických a kapitalis- 
tických státech. 


I K osvětlení těchto procesů blíže viz Putník, J.: XXVII. sjezd KSSS k současné etapě 
všeobecné krize kapitalismu. Nová mysl, 1986, č. 7—8, s. 91—102. 
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Centrem nejintenzívnějších útoků antikomunismu není jen Sovětský svaz. Di- 
ferencovaným způsobem se snaží ovlivňovat i občany v ostatních socialistických 
zemích. Ve svých vztazích k Československu v současnosti ve zvýšené míře vy- 
užívá jak skupin československé antikomunistické emigrace, tak i pohrobků 
»pražského jara«, osob, které se považují za »svědomí a čest národa«. Závěrečný 
akt helsinské konference využívají tyto skupiny i jednotlivci k zintenzivnění své 
činnosti. 

V Československu se začínají formovat skupiny navazující na dřívější antiko- 
munistické cíle a čerpající ze svých zkušeností nabytých v období krizového vý- 
voje a při vystoupení protisocialistických sil v Polsku. Opírají se i o mnohé 
analýzy, které provedla různá ideodiverzní centra v zahraničí, v nichž často pů- 
sobí přední protagonisté »pražského jara«. Základní jejich zkušeností je: neuspě- 
chat procest rozkladu socialismu zevnitř. Mají být vytvářeny tzv. nezávislé inicia- 
tivy, navenek vystupující jako volná sdružení lidí, kteří usilují o »ozdravení situa- 
ce ve společnosti«. Ve skutečnosti sledují opak. 


Jednou z nejznámějších tzv. nezávislých iniciativ v ČSSR je Charta 77, za nej- 
déle působící můžeme označit Jazzovou sekci a mezi »nejbojovnější« zařadit Vý- 
bor na obranu nespravedlivě stíhaných (VONS) či v poslední době Demokratic- 
kou iniciativu. 

Charta 77 vzniká na základě dlouhodobé kampaně antikomunistických center 
v jejich boji za »lidská práva a svobodu« v socialistických zemích. Impulsem, 
který vedl ke vzniku této iniciativy, měl být — podle některých chartistů 
— soudní proces se skupinou The Plastic People of the Universe.“ Většina char- 
tistů se však shoduje na tom, že podnětem k založení byl Závěrečný akt konfe- 
rence z Helsink a jeho ratifikace v ČSSR. 1. ledna 1977 vydává Charta 77 tzv. 
úvodní prohlášení. Publikovala v něm jak obsah a cíle své činnosti, tak zásady 
jednání, jimiž se maji chartisté a jejich stoupenci řídit. Uvodní prohlášení pode- 
psalo podle emigrantského tisku 242 signatářů. 

Obsahově se chartisté orientují požadavky nejednou vyslovovanými protisocia- 
lisuckou frontou v období let 1968— 1969. Jde jim — mimo jiné — o »národní 
sebeurčení, plnou svobodu projevu, politickou soutěž, vytváření nekontrolova- 
ných organizací, svobodu hlásání systémových změn a alternativ (politického sy- 
stému), ochranu jedince proti svévolnému pronásledování a represím, nekontro- 
lovaný styk se zahraničím včetně korespondence, cestování, emigrace, vyhledává- 
ní, přijímání a sdělování neautorizovaných informací, soukromé hospodářské 

«. 


Ž V překladu »Plasdičtí lidé vesmíru«. Jde o hudební skupinu, jejíž někteří členové po- 
rušovali naše zákony (1976). 
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Jsou to požadavky vyplývající z jejich nesouhlasu s existujícím socialistickým 
zřízením, platnými zákony včetně Ustavy ČSSR, s cestou, kterou si zvolila na- 
prostá většina pracujících. Nejde — jak chartisté vykládají — o »nepolitické pů- 
sobeni«. Jejich požadavky jsou ve své podstatě projevem snahy o uvolnění pro- 
storu k antikomunistickým útokům proti naší společnosti. 

Výše uvedené požadavky jsou formulovány v úvodním prohlášení chartistů 
(které bylo publikováno formou samizdatu? a v emigrantských časopisech typu 
České slovo, Národní politika aj.) a vyjadřují »komplexní kritiku« údajného potí- 
rání a likvidace lidských práv a svobod v R, zejména v procesu konsolidace 
a v období po roce 1968. Chartisté — v rozporu se skutečností — hovoří o tom, 
že v ČSSR existuje »platnost lidských práv a svobod jen na papíře«. Pomlouvají - 
naši společnost, diskreditují ČSSR i v mezinárodním měřítku, používají metodu 
dramatizace stavu a situace v našem životě. Přestože usilují o svobodné »rozšiřo- 
vání a přijímání informací všeho druhu«, velmi se jich dotýká, když veřejnost zís- 
kává nezkreslené informace o jejich činnosti, jak tomu bylo v případě článku 
v Rudém právu k osobě jednoho z nich — P. Uhla.“ 


V úvodním prohlášení, v pozdějších materiálech různého druhu, publikova- 
ných jako samizdaty, prostřednictvím emigrantského tisku, ale zveřejňovaných 
1 v relacích rozhlasových vysílačů typu Hlas Ameriky nebo Radio Svobodná 
Evropa, se nejednou hovoří o tom, že Charta 77 »není základnou k opoziční po- 
liucké činnosti. Chce sloužit obecnému zájmu.« I když je faktem, že chartisté do 
současnosti neformulovali svůj politický program, jako »sdružení stejně smýšlejí- 
cích lidí« má jejich činnost nesporně politické důsledky. Také o jejich »neorgani- 
zovanosti« lze pochybovat. V samizdatu je vydáván časopis Informace o Chartě 
77 (INFOCH), který může plnit i organizační poslání. Různé akce zdaleka ne- 
jsou živelné, ale je v nich vidět organizační zásah mluvčích Charty 77, dalších je- 
jích aktivistů, ale také výše uvedených rozhlasových stanic apod. Organizační 
prvky se projevují také-v tom, že pokud chartista nesouhlasí s obsahem některé- 
ho z tzv. dokumentů, pak to musí projevit veřejně (formou např. dopisu některé- 
mu z emigrantských časopisů, samizdatem apod.). Za »aktivního« chartistu je 
považován i ten signatář, který chartu kdykoli v minulosti podepsal, i když je pa- 
sívní, ale dosud se nedistancoval od chartistů veřejně. Tak může Charta 77 ope- 
rovat s počtem zhruba 1300—1500 signatářů. Zvláště proto, že již upustila od 
zveřejňování těch jmen lidí, kteří se od Charty 77 distancovali. Taková praxe byla 
uplatňována prostřednictvím emigrantského tisku do roku 1985. Jelikož by však 
byl patrný pokles signatářů nebo stagnace jejich počtu, bylo pro ně výhodnější ji 
opustit. 

Chartisté vždy usilovali o navázání dialogu se státními orgány, společenskými 
organizacemi Národní fronty, s předními politickými a státními činiteli. Má však 


3 Tiskoviny vydávané osobně autorem nebo redakční skupinou mimo oficiální publici- 
tu našich nakladatelství. 
4 Kojzar, J.: Pod maskou pseudorevoluční fráze. Rudé právo, 18. 6. 1988, s. 3. 
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jít o velmi svérázný dialog. Dialog vyvěrající z práva, které si chartisté vysloveně 
jednostranně vykládají — pouze »monitorovat« nedostatky ve společnosti, kriti- 
zovat je z pozice jakési nadspolečenské, nadstátní instituce. Obsahem tohoto dia- 
logu by mělo být kladení požadavků jednou stranou (chartisty) a jejich uspokojo- 
vání stranou druhou (státní mocí). Takové cesty velmi jasně charakterizoval 
v dopise časopisu Svědectví (Paříž) L. Jehlička z Prahy, který podle vlastních 
slov také není spokojen s naším současným režimem. Při polemice s dr. L. Ko- 
houtem, v níž se ohražuje proti tvrzení, že je »padělatelem dějin«, ukazuje, že 
má tyto představy o demokracii a vedení »dialogu«: Například — »já budu vést 
dialog a ty budeš říkat ano, ano«. Fakticky by prý takto měl probíhat i dialog me- 
zi chartisty a státními orgány. 

Aktivita chartistů je také zaměřena na koncipování různého druhu dokumen- 
tů, prohlášení, apelací. Podepisují je zpravidla tři mluvčí Charty 77, ale jejich ob- 
sah napovídá o tom, že se na jejich tvorbě podílejí daleko fundovanější autoři. 
Řada z těchto »dokumentů« reaguje na mnohé skutečnosti v naší společnosti, 
které jsou záměrně dramatizovány a zveličovány, přičernž jde o jevy, které se již 
staly ,centrem pozornosti institucí a orgánů, v jejichž kompetenci se nachází jejich 
řešení. Velmi emotivně podbarvený »dokument« o toxikomanii, alkoholismu 
apod. byl koncipován poté, co byly zveřejněny v našem tisku materiály burcující 
veřejnost proti těmto jevům. Z obsahu chartisty koncipovaného »dokumentu« 
vyplývá, že v naší společnosti se snad — mimo ně — nenachází člověk, který 
by některé z těchto neřestí nepropadl. Když se začaly svazácké organizace, měst- 
ské stranické orgány zabývat bytovou situací mladých lidí v Praze, chartisté 
okamžitě přispěchali se svým »hodnocením stavu«. Natolik kritickým, že vzbu- 
zuje dojem, jako by se u nás v tomto směru nikdy nic nedělalo. Opatření, která 
chartisté navrhují, se neliší od návrhů obsažených v jednáních našich orgánů. 
A obdobně postupují chartisté £ v jiných případech. 

Charakteristickým rysem chartistů je jejich úsilí o »světovost«. Projevuje se 
snahou internacionalizovat svou činnost, připomínat se světové veřejnosti. Nikoli 
náhodou již v roce 1980, ale stále intenzivněji v letech následujících se pravidelně 
hlásí například ke hnutí opozičních skupin v Polsku, vyslovují jim solidaritu. 
Vzor pro svou činnost vidí nejednou v takových seskupeních, jakými byly tzv. 
Solidarita aj. Vyslovili se však také dopisem biskupu Desmondu Tutuovi k apar- 
theidu v Jihoafrické republice. Zde pravděpodobně chartisté nedocenili svoji 
»nezávislou« pozici. Reakce ze strany čs. antikomunistické emigrace byla přimě- 
řená nebezpečí, které toto prohlášení pro celou antikomunistickou frontu v za- 
hraničí znamenalo. Za svůj postoj sklidili chartisté ostrou kritiku. V emigrant- 
ském tisku byl vyčleněn mimořádně široký prostor pro dopisy a články opěvující 
demokratičnost v Jihoafrické republice. Byly publikovány i celé seriály hovořící 
o svobodě a lidských právech v této zemi. Objevovala se dokonce i tvrzení o tom, 
že buržoazní tisk je v zajetí komunistické propagandy, že zkresluje skutečnosti 
života v JAR. V tomto případě, ale nejenom v něm, se fakticky prokázala »nezá- 
vislost« chartistů, ale také ostatních tzv. nezávislých iniciativ vznikajících na je- 
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jím základě. I bývalá mluvčí Charty 77 Zd. Tominová, která emigrovala později 
do V. Británie, byla ostře kritizována za svou účast na akci strany zelených, vě- 
nované problematice boje za mír. Přičemž v emigrantském tisku byla strana zele- 
ných označena za »bolševickofašizoidní« organizaci (Vídeňské Svobodné listy, 
č. 13—14, 7. 4. 1983). 

Chartisté, ale i aktivisté a stoupenci ostatních tzv. nezávislých iniciativ se oci- 
tají často v pozoruhodných situacích. V domácím prostředí se, pod praporem 
»všelidských hodnot a práv« pokoušejí vyvíjet Činnost, která je v rozporu se zá- 
jmy naprosté většiny našich pracujících. Právem charakterizují jejich činnost jako 
pokus rozdělit naši společnost, vyvolat v ní anarchii, stav nejistoty, odvádět masy 
od naplňování ekonomických a sociálních cílů, od stálého zlepšování podmínek 
života lidí. Zahraniční ideodiverzní centra by si však přála vytvořit z chartistů 
a dalších tzv. nezávislých iniciativ opoziční politická hnutí jako předmostí pro 
rozklad socialistické společnosti v ČSSR zevnitř, pro rozbití jednoty socialistické- 
ho společenství. 

Chartistům má k tomu přispět i zahraniční materiální a morálně politická po- 
moc. Přichází jim různými cestami. Třebaže se proti takovým závěrům chartisté 
jednoznačně ohrazují a okamžitě napadají autory, kteří s touto informací přichá- 
zejí, jak potom vysvětlit například informaci tajemníka Nadace Charty 77 Fr. Ja- 
noucha (nadace byla zřízena ve Švédsku, nyní existuje i její pobočka v Norsku), 
že »během minulého roku (mínil tím rok 1979) bylo do Československa posláno 
107 594 švédských korun«. (Západ — emigr. časopis, č. 3/1980)? A dále: Mezi- 
národní výbor na podporu Charty 77 se sídlem v Paříži uděluje každoročně cenu 
Jana Palacha, původně s dotací 25 000 francouzských franků, která byla zvýšena 
později na částku 50 000 francouzských franků. Cenu za rok 1979 obdržel Výbor 
na obranu nespravedlivě stíhaných. V roce 1984 obdržel cenu L. Hejdánek za 
»vedení domácích seminářů«, v roce 1987 byla cena udělena Zd. Ertlerové 
z Prahy za »obětavou práci v edici Petlice«. V roce 1986 a 1987 byly na Západě 
zřízeny i další ceny a dotovány značnými částkami. Časopisy Zeszyty Literackie 
a Svědectví (oba se sídlem v Paříži) zřídily cenu Jiřího Lederera. Cena dotovaná 
částkou 5000 francouzských franků byla v roce 1987 udělena Petru Pospichalovi 
(signatář Charty 77, člen VONS). Výše uvedené skutečnosti o finančních část- 
kách věnovaných formou různých cen nejsou smyšlenkami. Běžně je uvádí emi- 
grantský tisk. 

Od roku 1985 se v emigrantských kruzích stále více hovoří na téma účinnosti 
vystupování Charty 77. Objevují se hlasy, že chartisté »jsou generálové bez voj- 
ska«. Jsou obviňováni z toho, že je ovládla »stranická buňka« (Reportér 2/1984). 
Podle Jaroslava Kusého má již v roce 1978 »Charta 77 kvalitativní i kvantitativní 
nedostatky. Mezi jejími původci a signatáři bylo mnoho takových, kterým se sta- 
la lidská a občanská práva osobní záležitostí...« (Demokracie v exilu, č. 1/ 
1978). O deset let později v komentáři ke sjezdové rezoluci strany Čs. křesťanská 
demokracie, přijaté 21. 5. 1988, tentýž pateticky volá: »Charta 77 je mrtvá, ať žije 
Charta 88!« (Demokracie v exilu, č. 3/1988). Objevují se i názory, jak svědčí ob- 
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sah jednoho z dopisů, který převzalo Právo lidu z emigrantského časopisu Hlas 
Bohemie (č.7 — 8/1985), že: »V projevech Charty 77, jejíž význam a zásluhy ne- 
chci tímto snižovat, se občas objevují zneklidňující symptomy. Jednou to jsou 
neskrývané sympatie pro tzv. mírová hnutí na Západě... Jindy zase z některých 
„dokumentů čiší naivita v nazírání na skutečnosti současného světa«. (Právo lidu, 
č. 1/1986). Nechybí ani tvrzení: »Charta nebyla nikdy masovým hnutím« (Z do- 
pisu Vladimíra Burkeho redakci Západu č. 6 /1986). 

Setkáme se i s útoky proti jednotlivým chartistům. Například o J. Hájkovi, jed- 
nom z prvních mluvčích Charty 77, se hovoří: » Patří k hrobařům Čs. socialistic- 
ké demokracie... kariéra Jiřího Hájka (v roce 1968 ministr zahraničních věcí 
ČSSR) je poznamenána zradou« (Právo lidu, č. 1/1986). Kritika se snáší i na hla- 
vy dalších chartistů. Upozorňuje se na jejich postoje například v padesátých le- 
tech (Jan Štern). Zbyněk Čeřovský ve svém dopise redakci (Zpravodaj, č. 1/1986) 
píše: »Navrhoval jsem, aby se Charta přeměnila podobně jako polská Solidarita 
ve skutečnou politickou opozici. Charta má však své ideology, kteří sice stojí pro- 
ti současnému politickému a společenskému systému v zemi, ale pranic nerozu- 
mějí moci.« 

Nemíníme chartisty před těmito a podobnými útoky bránit. Faktem je, že na- 
značují, kam by chtěla antikomunistická fronta ve skutečnosti chartisty oriento- 
vat. Kam by podle ní měli napřít-svou činnost. 

Postoj naprosté většiny našich pracujících k tzv. nezávislým iniciativám je vše- 
obecně znám. Nepřeceňujeme je, ani nepodceňujeme. Potřebujeme klid k tomu, 
abychom vedli společnost k dalšímu rozvoji. A tento klid narušují jednotlivci 
i skupiny, které porušují naše platné zákony, jde jim o konfrontaci, o uspokojová- 
ní úzkých individuálních zájmů a potřeb. Nemají nic společného se skutečnou 
demokratizací, přestavbou a zájmy našeho lidu. Proto je nelze tolerovat.* A že ty- 
to tzv. nezávislé iniciativy zdaleka nejsou nezávislé, o tom svědčí výše uvedená 
fakta. 


V roce 1987 byla zahájena v emigrantském tisku, ale také v rozhlasových stani- 
cích typu Hlas Ameriky, široká kampaň za širší propagaci Činnosti chartistů. 
Kampaň k výročí vzniku Charty 77 sledovala nejen znovu vnést do povědomí 
některých našich občanů, ale zvláště světové veřejnosti, otázky existence tzv. ne- 
závislých iniciativ 1 jejich poslání v rozvíjejícím se procesu přestavby socialistické 
společnosti v ČSSR, ale také znovu oživit otázku lidských práv a svobod v návaz- 
nosti na demokratizaci socialistické společnosti vůbec. Měla si tak i připravit pů- 
du k akcím vyjadřujícím postoj »nekonformních« k událostem roku 1968, jehož 
výročí se blížilo. Také samotní chartisté neotáleli. Z jejich podnětu vznikají další 


5 Bliže viz projev soudruha Miloše Jakeše na 12. zasedání ÚV KSČ. Rudé právo, 16. 
12. 1988, s. 2. 
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tzv. nezávislé iniciativy: Demokratická iniciativa, Společnost T. G. Masaryka, 
aktivizuje se nebývalou měrou Kruh čs.-polské Solidarity, později vzniká Společ- 
nost přátel USA, iniciativa Mladí kritičtí občané, Iniciativa sociální obrany, Ne- 
závislé mírové sdružení aj. Mnohé z těchto iniciativ se formovaly zvláště koncem 
roku 1987. 

Je třeba říci, že v těchto organizacích působí stále titíž lidé. Mezi aktivisty kaž- 
dé této »iniciativy« nacházíme některého z aktivistů Charty 77, případně eo 
bývalého mluvčího. Ojediněle se objevují také nové osoby. 

Iniciativa sociální obrany má mít podle vyjádření jejích aktivistů mnoho spo- 
lečného s Výborem na obranu nespravedlivě stíhaných. Má však svou činností 
pokrývat ty oblasti, které »rozptylují síly VONS«. Příčinou vzniku této iniciativy 
je (podle Radia Svobodná Evropa z 11. října 1988) »přilišná obecnost dokumen- 
tů Charty 77«. Nezávislé mírové sdružení ohlašuje svůj vznik 16. 4. 1988. Má se 
angažovat při »překonávání bariér tzv. posvěceného nepřátelství, usilovat o to, 
aby výchova, kultura i politika vycházely z úcty k životu«. Bližší dojem z této po- 
slední formulace je takový, že naše dosavadní politika, kultura ani výchova tento 
úkol vůbec neplní. Mladí kritičtí občané je rovněž jedna z tzv. nezávislých inicia- 
tiv vznikajících pod bezprostředním vlivem Charty 77, přestože pod prvním pro- 
hlášením této iniciativy, zveřejněným 18. srpna 1988 Hlasem Ameriky, nachází- 
me dosud málo známá jména. Obsah působení této iniciativy se kryje přibližně 
s tím, Co již dávno žádají chartisté, je však speciálně přibližován mladým lidem. 

S blížícím se výročím srpna 1968 se aktivizoval Kruh čs.-polské Solidarity, 
který má svého partnera v Polsku a navazuje na tamní protisocialistickou opozici 
a struktury typu Svoboda a mír, Výbor pro nezávislou osvětu a na osoby typu 
A. Michnika, J. Kuroně, Zd. Bujaka. V tomto Kruhu nacházejí pole své působ- 
nosti nejaktivnější z chartistů — R. Battěk, V. Benda, J. Šabata, ale také Jan Čer- 
nogurský, J. Dienstbier a další. 

Zvláštní pozornost zejména v zahraničí vzbuzuje vznik Demokratické iniciati- 
vy v září 1987. Od počátku roku 1988 se aktivisté této iniciativy vyslovují nejen 
k jednotlivým výročím (únorem 1948 počínaje), ale obzvláště kriticky ke stavu 
naší společnosti. Velice zásadně požadují »společenské reformy«, přičemž by se 
mělo navázat na »tradice Palackého, Havlíčka, Masaryka«. Demokratická inicia- 
tiva měla usilovat o »politiku čerpající z odkazu tsícileté evropské duchovní tra- 
dice, tradice křesťanství... o evropské pojetí lidských práv« a o všelidské hodno- 
ty, interpretované ovšem v buržoazně liberálním pojetí. Měla vyplnit mezeru, 
kterou svou činností dosud nemohla zaplnit Charta 77 a jiné iniciativy. Proto se 
Demokratická iniciativa 15. září 1988 prohlašuje »s okamžitou platností jako 
společenské a poliucké hnutí...«. V činnosti tohoto hnutí mají být preferovány 
tradice jednoznačně poukazující k »pluralitní společnosti«. Vzhledem k tomu, 
jak tvrdí, že »komunistická strana trvá na svém monopolu moci«, žádá Demo- 
kratická iniciativa »jen to, co je reálné, tedy vytvoření společnosti pluralitní po 
stránce kulturní, myšlenkové, náboženské a politické«. "Tedy vlastně jasné od- 
mítnuti vedoucí úlohy strany ve společnosti, jasný útok proti její úloze. Demo- 
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kratická iniciativa následně »důrazně upozorňuje«, že pokud by nedošlo 
k urychlené nápravě, »hrozí nebezpečí společenského rozvratu« (Radio Svo- 
bodná Evropa 3. 11. 1988). Je zřejmé, že se autoři tohoto výroku inspirovali 2000 
slov z roku 1968. 

V jistém smyslu začala tímto výrokem, ale také aktivizací činnosti směrem ke 

konfrontaci s naším politickým systémem, Demokratická iniciativa ohrožovat Os- 
tatní tzv. nezávislé iniciativy. Proto koncem listopadu 1988 »dočasně zastavila 
svou činnost«, přičemž tento krok zdůvodňuje »těžkým nátlakem, který byl na 
ni vykonáván«. Jak však z textu prohlášení k zastavení činnosti vyplývá, přede- 
vším se zde projevila mizivá podpora Demokratické iniciativy z řad stoupenců 
a aktivistů ostatních iniciativ. Snad ani antikomunistickým centrům nebylo 
vhodné takto otevřeně deklarovat své cíle. 
“ Tzv. nezávislé iniciativy v ČSSR vůbec nejsou nezávislými, jak jejich aktivisté 
vyhlašují. Jsou vhodným nástrojem antikomunismu, i když si to snad ani jejich 
někteří naivní stoupenci neuvědomují. Pro československou antikomunistickou 
emigraci jsou také vhodným pramenem poznatků a informací — i když interpre- 
tovaných z hledisek antisocialistických cílů — o dění v ČSSR. Skupina emigran- 
tů je stále nutně potřebuje k tomu, aby pro reakční síly v kapitalistických zemích 
byla nadále »zajímavá«. Tzv. nezávislé iniciativy nesporně dokazují fakt, že »na 
procesu přestavby, zejména prohlubování socialistické demokracie, se snaží 
přiživit i ti, kterým nikdy o socialismus v naší zemi nešlo«.“ To se stalo zřejmým 
právě v souvislosti s výročími roku 1988. 

Především — ve shodě s antikomunistickou frontou — opěvovali představitelé 
tzv. nezávislých iniciativ proces »obrody« v roce 1968, únor 1948 nazývali »ko- 
munistickým pučem«, období předmnichovské republiky »vzorem demokra- 
cie«. Podle názorů chartistů a představitelů ostatních iniciativ bychom právě 
toto období měli mít jako vzor pro uplatnění takových »demokratických« princi- 
pů současnosti, aby naše společnost mohla o sobě hovořit jako o společnosti »lid- 
ských práv a svobod«. 

Množství apelací, prohlášení, výzev zasílaných nejen na státní a politické insti- 
tuce v ČSSR, ale i do zahraničí, mělo vzbudit dojem, že v ČSSR existuje silné 
opoziční hnutí. Jak bylo již oznámeno v našem tisku, zneužili chartusté 1 členové 
dalších tzv. nezávislých iniciativ povolené manifestace v Praze 3 na Škroupově 
náměstí k prosazování protisocialistických cílů, k hanobení naší společnosti. 

To, že naši pracující nereagovali na tyto akce, zdůvodňovali chartisté »hlubo- 
kou politickou pasivitou« našeho lidu. Naprostá většina pracujících si však uvě- 
domila, že návrat obdobné situace, kdy společnost podléhala živelnosti a anar- 
chii, by přinesl pouze hluboký rozvrat a vedl by k likvidaci současných procesů 
charakteristických právě pro přestavbu a demokratizaci. S plným pochopením 
byla přijata stanoviska přednesená na 10. zasedání ÚV KSČ: »Náš politický sy- 


6 10. zasedání ÚV KSČ ve dnech 10. a 11. října 1988. Z úvodního vystoupení generál- 
ního tajemníka ÚV KSČ Miloše Jakeše. Praha, Svoboda 1988, s. 20. 
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stém, jehož pevným základem je Národní fronta, poskytuje široké možnosti pro 
uplatňování socialistické demokracie. Jsme pro politický pluralismus, pluralis- 
mus názorů, ale nikoliv pro formování a působení protisocialistických politic- 
kých struktur. To musí být každému zcela jasné. Bylo by to namířeno proti 
nejvlastnějším zájmům našeho lidu.«" 


Dosavadní vývoj naší společnosti, aniž bychom v něm zakrývali chyby a omy- 
ly, nasvědčuje o správnosti zvolené cesty. Rozvoj socialismu není myslitelný bez 
odstraňování toho, co se již přežilo. To však neznamená, že odmítneme vše pozi- 
tivní z předchozího vývoje, jak se právě o to snaží tzv. nezávislé iniciativy. Abso- 
lutistické chápání lidských práv a svobod, odtržené od vytváření odpovídajících 
ekonomických, duchovních, morálních podmínek, znamená budovat svou osob- 
ní svobodu na nesvobodě jiných. Kdo chce aktivně přispívat ke společenskému 
rozvoji, kdo chápe svůj smysl života jako poskytování svých sil v kolektivním úsilí 
o pokrok, ten bude vždy proti formování a působení protisocialistických politic- 
kých struktur. »Boj proti těmto silám není a nemůže být jen záležitostí adminis- 
trativních opatření. Rozhodující je i zde soustavné politické a ideologické půso- 
bení, zejména na mladé lidi, aktivizace komunistů a všech poctivých občanů. « 

Aktivizace lidí, kteří působí v rámci tzv. nezávislých iniciativ, jejich odlišný po- 
stoj k realitám naší socialistické společnosti, odlišný hodnotový systém, podle ně- 
hož se orientují, nenalezly ohlas v řadách našich pracujících. Důsledné plnění 
úkolů v přestavbě, soustavný rozvoj socialistické demokracie, výchova pracují- 
cích jako uvážlivých hospodářů společnosti, odstraňování nedostatků, které brání 
v dosažení stanovených cílů — to jsou hodnoty, které musíme dnes rozvíjet. 
Opačné od těch, s nimiž přicházejí chartisté i členové dalších »iniciativ«. Právě 
proto je jejich Činnost pro naši současnost i budoucnost nepřijatelná. 


7 10. zasedání ÚV KSČ ve dnech 10. a 11. října 1988. Z úvodního vystoupení generál- 


ního tajemníka ÚV KSČ Miloše Jakeše. Praha, Svoboda 1988, s. 20—21. 
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Sociální politik 


7 + 


Sociálna podstata prestavby 


RUDOLF ŠÍMA 


1. Rast významu sociálnej sféry a jej rozvoja 
v živote socialistickej spoločnosti 


Proces rozšírenej reprodukcie socialistickej spoločnosti na základe jej komplex- 
nej revolučnej prestavby sa Čoraz viac prejavuje ako celistvý systémový a zároveň 
vnůtorne štrukturovaný proces so vzájomnou dialektickou prepojenosťou a inter- 
akciou všetkých jeho sfér, oblastí a úrovní. Na tomto základe získava nový cha- 
rakter aj dialektika základných sfér života a Činnosti spoločnosti (ekonomickej, 
sociálnej, politickej a duchovno-kultůrnej). Do nového svetla a pred kvalitatívne 
nové úlohy sa dostáva najmá sféra sociálneho a ekonomického rozvoja a na nej 
budovaná stratégia urýchlenia sociálno-ekonomického rozvoja, ktorá tvori zá- 
kladnů os prestavby. 

Etapa prestavby našej spoločnosti znamená prechod od koncepcie »zdokona- 
[ovania rozvinutej socialistickej spoločnosti« ku koncepcii komplexnej revolučnej 
prestavby spoločnosti. V prestavbe — najvšeobecnejšie povedané — ide o také 
urýchlenie rozvoja našej spoločnosti, aby sa čím skór dostala na kvalitatívne vyš- 
šiu úroveň a aby sa na tomto základe mohli prejaviť jej socialistické prednosti 
a vymoženosti, zvýšit jej konkurencieschopnosť a priťažlivosť vo svete, realizovať 
jej humánna podstata a najvyšší ciel, ktorým je všestranný a slobodný rozvoj a ak- 
tivizácia každého prostredníctvom všetkých. Z tohto hřadiska je prestavba nevy- 
hnutným prostriedkom toho, aby naša spoločnosť bola ekonomicky vysoko vý- 
konná, dósledne demokratická a humánna. Na tom základe móže adekvátne 
reagovať na výzvu doby a stať sa stelesnením novej dejinnej iniciatívy socializmu 
Vo svete a zároveň znamenať kvalitatívny prelom vo vývoji československej spo- 
ločnosti, byť garantom jej nádejnej perspektivy ako humanizmu v praxi. Človek je 
vo východisku, v centre i v cieli prestavby. 

V procesoch prestavby našej spoločnosti plní a bude plniť čoraz významnejšiu 
úlohu a funkciu sféra sociálneho rozvoja a s ňou spojená a na ňu zameraná kon- 
cepčná, vedecky fundovaná, aktívna a silná sociálna politika, ktorá je neodluči- 
teřnou a nezastupitefnou organickou súčasťou celistvej politiky strany. Rastie 
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a bude rásť vplyv sociálnej politiky na celý život a činnosť socialistickej spoločnos- 
u. V tejto sůvislosti sa v novej redakcii Programu KSSZ zdórazňuje: »Strana 
pokladá sociálnu politiku za velmi účinný prostredok urýchfovania rozvoja kraji- 
ny, rastu pracovnej a spoločensko-politickej aktivity más, formovania nového člo- 
veka, upevňovania socialistického spósobu života a za dóležitý faktor politickej 
stability spoločnosti. Vychádza z toho, že táto politika bude mať čoraz vůčší 
vplyv na rast efektivnosti ekonomiky a na všetky stránky života spoločnosti.«! 
Právom sa v tejto súvislosti aj v našich významných straníckych a štátnych doku- 
mentoch a programoch, najmá po 7. zasadaní ÚV KSČ, zdórazňuje sociálna 
podstata, sociálna orientácia i sociálna efektivnosť všetkých spoločenských sfér, 
oblastí a úrovní, všetkých spoločenských procesov i spoločnosti ako celku. Vy- 
zdvihujů sa sociálne ciele a sociálne priority i primárny a predstihový rozvoj so- 
ciálnej sféry v celistvom spoločenskom rozvoji, akcentuje sa obrat k zvýšenej po- 
zornosti všetkých straníckych a štátnych orgánov sociálnej sfére. V tejto súvislosti 
je aj pre nás aktuálna idea prednesená M. Gorbačovom na zasadaní ÚV KSSZ 
z januára roku 1987, že prestavba znamená prednostný rozvoj sociálnej sféry. 
Táto idea je aj vo vyhlásení novej vlády ČSSR, prednesenej jej predsedom L. 
Adamcom, keď sa kritizuje škodlivý návyk zvýrazňovať význam sociálnej oblasti 
viac slovami, ale plánom jej ponechávať charakter zostatkovej sféry, a keď sa zá- 
roveň zdórazňuje potreba dať všetkým hospodárskym plánom výrazné sociálne 
zameranie, aby sa skutočne stali prioritou všetkého snaženia. 

Hlavné priíčiny rastu významu a vplyvu sociálnej sféry a sociálnej politiky na 
život a Činnosť socialistickej spoločnosti a na prestavbu zvlášť spočívajů v tom, že 
táto sféra je koncentrát tvorivého Fudského potenciálu. V nej sa koncentruje hu- 
mánna podstata a najvyššie ciele socialistickej spoločnosti i najvýznamnejší zdroj 
a hybná sila rozvoja socialistickej spoločnosti, ako aj základné prednost a vymo- 
ženosti socialistickej spoločnosti. 

Socialistická spoločnosť je a musí byť svojou podstatou hsocdinou spoločnos- 
ťou« v tom zmysle, že socialistická ekonomika je ekonomikou Tudí a pre Fudí, re- 
alizovaná fuďmi ako jej rozhodujůcím subjektom, udia sa nachádzajů v jej vý- 
chodisku, centre 1 v zacielení. 

Podstata prestavby a náročné prestavbové úlohy a ciele kladů pred sociálnu 
sféru i pred sociálnu politiku náročné a v mnohých smeroch nové i novátorské 
úlohy. Zároveň vytvárajů pre ňu náležité podmienky a predpoklady, otvárajů 
pred ňou nové horizonty s ciefom, aby sa prejavovala ako historicky najvyšší typ 
sociálneho rozvoja a sociálnej politiky. 

Sociálna politika KSČ sa vždy vyznačovala vefkou pozornosťou sociálnym 
otázkam a náročnosťou na ich riešenie, bola dókazom predností našej socialistic- 
kej spoločnosti. Zaslůžene získala aj medzinárodné uznanie. Na tieto pozitivne 
tradície sociálnej politiky musí nadviazať súčasná sociálna politika, aby prekonala 
viaceré zjednodušené i deformované predstavy o sociálnej sfére (napríklad pred- 


L XXVII. zjazd KSSZ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 1986, s. 158. 
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stavu o tom, akoby bola len sférou pasívnej spotreby mimo ekonomiky a plnila 
iba zabezpečovaciu charitatívno-kuratívnu funkciu, zmierňovala rózne nepriaz- 
nivé sociáhne dósledky a podobne) i často sa vyskytujůce zlé pristupy k nej (na- 
príklad tzv. zostatkový pristup k nej alebo pristup iba z pozície ekonomiky a na 
druhej strane prístup k nej z pozície kontrapólu ekonomiky atď.). Prekonať sa 
musia aj jestvujúce stagnačné prejavy, v dósledku ktorých sa sociálna politika 
oslabovala a neraz aj strácala funkciu silného a účinného nástroja rozvoja, mot- 
vácie a socialistickej aktivity udí a sociálnych skupin. 


2. Teoretické a koncepčné aspekty problematiky 
sociálneho rozvoja a sociálnej politiky 


Daná problematika móže byť úspešne prakticky riešená len na základe vedec- 
ky fundovaného teoretického obrazu o sociálnej sfére a za predpokladu funkčné- 
ho teoreticko-metodologického východiska a hlbinnej teoretickej argumentačnej 
bázy sociálnej politiky. Zatial sa však v sociálnej sfére a v sociálnej politike často 
uplatňuje náhodný a živelný pristup, spojený so starými návykmi a zotrvačnos- 
ťou v podobe spoliehania sa na praktické skůsenosti, empirické hřadanie a výber 
»aktuálnych« problémov »metódou chýb a omylov«. Pre to, aby sa pri reali- 
zácii sociálnej politiky uplatňovalo viac teoretickosti, koncepčnost a uvedome- 
losti, je potrebné osvojiť si, tvorivo používať a ďalej zdokonafovať a rozvíjať už 
jestvujúcu ucelenů teóriu a koncepciu sociálnej sféry, vypracovanů celými štábmi 
teoretikov, vedcov, výskumníkov v úzkej spolupráci s praxou. Osvojeniu a reali- 
zácii tejto teórie a koncepcie bráni však vela záujmových bariér v podobe návy- 
kov, zotrvačnosti i zjednodušených a nesprávnych predstáv a postupov. Zápas 
s nimi vyžaduje neraz viac síl a odvahy ako proces osvojenia si a uplatňovania 
jestvujůcej teórie a koncepcie. Ak k tomu prirátame silnů aktivitu nositefov sta- 
rých názorov a prístupov k sociálnym problémom, uvedený zápas o nové sa ešte 
sťažuje. | 


a) Vonkajšie vymedzenie sociálnej sféry 


Sociálna sféra je jednou zo štyroch základných sfér života a činnosti spoloč- 
nosti. Jestvuje a funguje vo vzájomnej súvislosu, zastůpenosti a interakci so sfé- 
rou ekonomického, politického a duchovno-kultůrneho rozvoja. Vyrastá z nich 
a zároveň im slůži. Nemá teda úplne sebestačný zdroj vlastného rozvoja, ani iba 
vlastný zmysel svojej existencie a fungovania. Žije prostredníctvom ostatných 
sfér ako ich integrálny a integrujůci humánny komponent vyjadrujůci ich hu- 
mánnu podstatu a humánnu orientáciu. Zachováva si však relatívnu samostat- 
nosť, vlastnů tvár, podstatu a charakter. Z hřadiska vzájomnej podmienenosti, 
zastůpenosti a interakcie základných sfér života a činnosti spoločnosti možno 
hovoriť viac o aspektoch komplexnej mnohostrannej reality života a praxe spoloč- 
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nosti než o prejave rozdelenia života a činnosti spoločnosti na vedfa seba existu- 
júce a iba vonkajškovo vzájomne sa ovplyvňujúůce sféry. Pojem sféry treba preto 
chápať ako základné aspekty jednotného spoločenského reprodukčného procesu 
či spoločenskej systémovej totality. Vzájomnů zastůpenosť sociálnej sféry vo všet- 
kých iných sférach vyjadrujeme aj pojmami, ako sů sociálno-ekonomické, sociál- 
no-politické a sociálno-kultůrne procesy. Základné sféry života spoločnosti jest- 
vujů, fungujů a rozvíjajů sa vo vzájomnej sůvislosti a interakcii s takými spolo- 
čenskými javmi a procesmi, ako sů vedecko-technický rozvoj, výchovno-vzdelá- 
vacia a ideologická práca a podobne. Relatívne vyčlenenie základných sfér zo 
spoločenského celku nie je vecou Fubovóle, ale výsledok analýzy súčasného stup- 
ňa rozvoja spoločnosti, jej vyzretosti a aktívnej Štruktůúrovanosti. Medzi základ- 
nými sférami života spoločnosti jestvuje a funguje zložitá dialektika, ktorá sa 
vyznačuje nielen harmóniou a sůladom, ale aj vážnymi napátiami, protirečeniami 
a konfliktmi. 

Vzhřadom na súčasný prestavbový proces našej spoločnosti a úlohu sociálnej 
sféry v ňom vystupuje do popredia teoretickej i praktickej pozornosti dialektika 
sociálneho a ekonomického rozvoja ako dvoch pólov vnůtorného dialektického 
protirečenia jednotného sociálno-ekonomického rozvoja. Na tejto dialektike a jej 
význame pre prestavbový proces je založená stratégia urýchlenia sociálno-ekono- 
mického rozvoja našej socialistickej spoločnosti. 


b) Vnůtorné vymedzenie sociálnej sféry 


Sféra soctiálneho rozvoja predstavuje aj relatívne samostatnů prierezovů sféru 
či aspekt alebo podsystém spoločenského celku. Vyznačuje sa špecifickými zá- 
konmi a zákonitosťami, vnůtornou štruktůrou, ciefmi a funkciami, vnůtornou 
dialektikou a logikou pohybu a vývoja i špecifickým riadiacim a reprodukčným 
mechanizmom. Z relatívnej samostatnost sociálnej sféry vyplýva aj relatívna sa- 
mostatnosť sociálnej politiky zameranej na riadenie sociálnej sféry. 

Miesto, úlohu a funkciu sociálnej sféry a sociálnej politiky v dialektike základ- 
ných sfér života a Činnosti spoločnosti a v stratégii urýchlenia sociálno-ekono- 
mického rozvoja zvlášť a jej priority a predstihový rozvoj pred nimi plne pochopí- 
me len objasnením jej podstaty a vnůtornej štruktůry. Základné pojmové vyme- 
dzenie sféry sociálneho rozvoja z hřadiska jej podstatného obsahu je křůčovou 
otázkou pre vymedzenie ostatných pojmov, ktorými sociálnu sféru teoreticky re- 
flektujeme. Ide o také pojmy, ako sů: sociálna štruktůra, sociálne procesy, sociál- 
na spravodlivosť, sociálna aktivita, sociálna efektivnosť, sociálna politika a podobne. 


c) Podstata sféry sociálneho rozvoja 


Pod sférou sociálneho rozvoja rozumieme predovšetkým umelé činné sociálne 
subjekty so špecifickými záujmami a s týmito subjektmi súvisiace sociálne vzťa- 
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hy, procesy, problémy a opatrenia. Ide o kolektívne subjekty (ako sů národy, trie- 
dy, ale aj menšie subjekty, ako napriklad pracovné kolektivy, profesijné skupiny, 
rodiny, mládež, obyvatelia v postproduktivnom veku a podobne), ako aj indivi- 
duálne subjekty. Tieto spoločenské subjekty sa zo »subjektov osebe« stávajů so- 
ciálnymi »subjektmi pre seba« natofko, nakofko si uvedomujů svoje miesto, 
špecifické bytie a od neho odvodené záujmy a ciele spolu s uvedomelým sociál- 
nym bojom a sociálnou aktivitou, t.j. nakofko získavajů sociálnu autoregulačnů 
sociálnu aktivitu a subjektivitu a nakofko v sociálnej politike vystupujů nielen 
ako objekty sociálnej starostlivosti, ale aj tvorivé spolusubjekty soctálnej politiky. 
Subjekty sů hlavným východiskom, adresátom, predmetom, ale aj rozhodujúůcim 
subjektom sociálnej politiky a jej konkrétnych opatrení, sů nositelmi tvorivého 
Tudského potenciálu, jeho rozvoja a realizácie. Bez nich niet sociálnych procesov, 
vzťahov a aktivít, ani sociálnych problémov a otázok. 

Sociálne subjekty, činné v práci i mimo práce, tvoria zložitů dynamicků a vnů- 
torne protirečivů sociálnu štruktůru. Každý z týchto subjektov má špecifický 
profil, zaujíma zvláštne miesto v spoločnosti a plní v nej zvláštne funkcie. Každý 
sa vyznačuje špecifickými záujmami a vázbami na ostatné subjekty a má svoj 
spósob života. Vzťahy a interakcie medzi sociálnymi subjektmi sú predovšetkým 
vzťahmíi medzi ich záujmami. 

Hlbinným základom sociálnej štruktůry je demografická štruktůra a jej jadrom 
sociálno-triedna štruktůra. Čím viac sa rozvojom socializmu a realizáciou objek- 
tívneho záujnru a humanizačno-emancipačného poslania robotníckej triedy osla- 
buje triedne jadro sociálnej štruktůry socialistickej spoločnosti, tým váčší priestor 
sa vytvára pre rozvoj a uplatnenie iných subjektov, ku ktorým patrí v súčasnosti 
napriklad rodina, sociálna skupina žien a mládeže, sociálna skupina Tudí v post- 
produktívnom veku a podobne, a vznikajů aj nové sociálne skupiny, ako naprí- 
klad skupina ochrancov prírody, i rozličné záujmové skupiny. Pri výskume a po- 
znaní profilov týchto subjektov a hlbšom poznávaní ich vzájomných vzťahov 
a interakcie má značné podlžnosti naša sociológia i vedecký komunizmus. 

Pohyb sociálnej štruktůry sa vyznačuje momentom homogenizácie i novej di- 
ferenciácie. Na základe konkrétnej analýzy konkrétnej situácie v konkrétnom ob- 

dobí sa musia identifikovať a podporovať zdravé a sociálne funkčné homogeni- 
— začné a diferenciačné procesy a timiť sociálne nezdravé homogenizačné a dife- 
renciačné procesy, a tak zabezpečovat zdravý pohyb a rozvoj sociálnej štruktůry. 


d) Sociálna politika 


Sociálna sféra v jej všestrannom prejave a jej sociálna štruktůra osobitne je 
predmetom riadenia sociálnej politiky. Jej najvýznamnejším poslaním je vytvárať 
sociálne podmienky a prostriedky premeny jednotlivcov i skupín na uvedomelé 
a aktivne sociálne subjekty, zabezpečovať pre ich život, rozvoj a tvorivů aktivitu 
rovnaké životné šance, práva a slobody, zosůlaďovať ich záujmy na báze sociálnej 
spravodlivosti a základného princípu socializmu. 
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Sociálna politika zahřňa celů šírku života a Činnosti Fudí a sociálnych skupin, 
a to od ich rodinného života cez prácu až po volný čas. V sociálnej politike ide 
o to, aby sa každému človeku zabezpečila skutočne Fudská existencia a slobodný 
osobnostný rozvoj podřa princípu sociálnej spravodlivosti, teda podla práce i hu- 
mánnej ohfaduplnosti, a aby sa každý človek podfa objektívnych možností a in- 
dividuálnych schopností zaktivizoval a zapojil do prospešnej spoločenskej činnos- 
ti vo všetkých jej sférach a úrovniach, a to v prospech seba i spoločnosti. 

V sfére sociálneho rozvoja sa pod vplyvom komplexnej sociálnej politiky spája 
do dialektickej jednoty na jednej strany rozvoj samotných sociálnych subjektov 
a ich činorodá spoločenská aktivita a na strane druhej zdrojovo-podmienkový 
existenčný základ týchto subjektov, ku ktorému patrí predovšetkým sústava so- 
ciálnych vzťahov, životná úroveň vrátane sociálneho zabezpečenia a systému so- 
ciálnych istót, životné prostredie a sociálna infraštruktůra a rózne iné podmienky 
súvisiace so vzdelaním, zdravotníckou opaterou a podobne. Správne sa zdóraz- 
ňuje téza: ako sa chceme mať a žiť, tak musíme pracovat. Tůto tézu však musí- 
me vždy spájať s jej dialektickým protipólom, t.j. s tézou: ako sa máme, akí sme 
— tak pracujeme. 


e) Dialektika sociálneho a ekonomického rozvoja 


V popredí pozornosti socialistickej sociálnej politiky je rozvoj a spósob života 
Tudí, a to najmá tých, ktori sů činní v oblasti tvorby materiálnych a duchovných 
hodnóát, ktorí vynakladajů všetky svoje schopnosti a sily a prinášajů najváčší vklad 
do spoločenského bohatstva a spoločenského rozvoja. Ide teda o sociálne »silné« 
subjekty, od ktorých v rozhodujůcej miere závisí osud celej sociálnej sféry i spo- 
ločnosti i osud sociálne »slabých« sociálnych subjektov odkázaných na sociálnu 
pomoc spoločnosti. Tým sa do centra sociálneho rozvoja dostáva oblasť práce, 
najmá metariálna výroba ako výroba nielen materiálnych hodnát, ale aj, či naj- 
má »výroba« samotného človeka ako individuality, subjektivity a osobnosti, člo- 
veka s osobnou dóstojnosťou, hrdosťou a cťou. Sociálne otázky práce, človeka 
práce a pracovných kolektívov, spolu s otázkami ich Činorodej aktivity a rozvoja 
predstavujů hlavné sociálne otázky, os sociálnej politiky. Od ich riešenia v rozho- — 
dujúcej miere závisí intenzifikačná a humanizačná funkcia sociálneho rozvoja vo 
vzťahu k ekonomickému rozvoju i k celkovému spoločenskému rozvoju. Sociál- 
ny rozvoj sa tak realizuje nielen v spotrebe, teda mimo ekonomiky, ale predovšet- 
kým v samotnej ekonomike a spoločenskej aktivite v podobe zohřadnenia človeka 
ako osobnosti i ako tvorivého subjektu ekonomiky, dejín i tvorcu seba samého, 
a to prácou i mimo práce. Sociálna sféra tak získava široký ekonomický základ 
a rozmer. Prekonáva sa odtrhnutosť sociálnej sféry od ekonomickej sféry. Vytvára 
sa živá dialektika medzi sférou sociálneho a ekonomického rozvoja, v ktorej sa 
aktivizujů ich silné stránky a oslabujů ich slabé stránky. Spojenie ekonomického 
rozvoja so sociálnym rozvojom sa realizuje nielen cez produkty ekonomiky a cez 
tradičnů starostlivosť o pracovnů silu a jej lepšie pracovné podmienky a lepšie zá- 
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- robky, ale najmá cez človeka práce ako hlavného subjektu a ciefa ekonomiky. Ide 
nielen o ekonomicků, ale aj o sociálno-Fudsků efektívnosť ekonomiky, o humani- 
začno-emancipačné premeny práce. Vďaka nim sa postupne realizuje známy 
Marxov ideál o premene práce z existenčnej nevyhnutnosti a neprijemnej spolo- 
čenskej povinnosti na formu sebarealizácie a sebarozvoja človeka práce, na vý- 
znamnů životnů hodnotu a základnů životnů potrebu, na významný zdroj spo- 
kojnosti a šťastia. - 

Funkciou sociálnej politiky je tiež sociálna kontrola miery práce a spotreby 
i sociálna a ekonomická regulácia tých skupín a jednotlivcov, ktorí svoje záujmy 
chců riešiť na úkor spoločnosti. Mnohé problémy práce, ale aj viaceré zákony 
ekonomiky, ktoré sa javili ako čisto ekonomické, sa prejavujů ako sociálno-eko- 
nomické, majů sociálny náboj a vyžadujů si sociálno-ekonomicků a neraz prevaž- 
ne sociálnu pozornost. 


f) Ludská podstata sociálnej sféry 


Obrat k sociálnemu rozvoju je teda predovšetkým obratom k tvorivému Fud- 
skému potenciálu a jeho nositefom, k spoločensky sprostredkovanému slobodné- 
mu rozvoju a demokratickému prejavu Fudí. Je to obrat k hfadaniu nových ciest 
a účinných prostriedkov pre rozvoj a aktivizáciu socialistickej tvorivej Činnosti 
más, Fudského potenciálu a fudských možností vo všetkých sférach života spo- 
ločnosti a ich uvedomelého zapojenia do revolučných premien sůčasnej prelomo- 
vej etapy na základe a prostredníctvom dósledného rozvíjania demokratických 
foriem vlastných socializmu. Kult človeka, tvorivého Tudského potenciálu a jeho 
nositefov a realizátorov, kult statočnej, tvorivej a vysoko produktívnej práce a Fu- 
dí práce, tvorcov matenálnych a duchovných hodnót i tvorcov Tudskej budůc- 
nosti a dejín vobec musí byť základným princípom socialistickej sociálnej politi- 
ky. V tomto zmysle K. Marx zdórazňoval, že »spoločnosť nenájde svoju rovnová- 
hu, dokial sa nebude točiť okolo slnka — okolo práce«.*“ 

Vo zvýšenej miere to platí o socialistickej spoločnosti, ktorá je predovšetkým 
spoločnosťou práce a Fudí práce. Jej podstatou je tvorivá činnosť pracujúcich. 
- Každý móže dosiahnuť taků životnů úroveň, také postavenie a úctu v špoločnos- 
ti, aků si »vypracuje«. V tom je aj podstata reálného socialistického humanizmu. 

Vďaka sociálnym subjektom a ich tvorivej sociálnej aktivite móže sociálny roz- 
voj plniť intenzifikačnů a humanizačnů funkciu vo vzťahu k ekonomickému roz- 
voju i k celej spoločnosti. Aj investície do starostlivosti o zdrojovo-podmienkový, 
základ sociálneho rozvoja sa zefektívňujů predovšetkým v ich vplyve na rozvoj 
sociálnych subjektov a cez ich tvorivý a aktivny vplyv na ekonomiku a spoloč- 
nosť. V sociálnom rozvoji nejde teda len o to, ani nie predovšetkým o to, čo spo- 
ločnosť dá človeku, ako zabezpečí jeho existenciu a rozvoj, čo človek vlastní 


ž Marx, K. — Engels, B.: Spisy. Sv. 18. Praha, SNPL 1966, s. 587. 
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a užíva, ale najmá o to, akým a kým na tomto základe je, ako sa podiefa na roz- 
voji spoločnosti, najmá na tvorbe materiálnych a duchovných hodnot i na rozvoji 
seba samého, aká je jeho sociálna kultůra a aktivita, jeho spósob života a osob- 
nostný profil. 

S týmto sů spojené aj základné sociálne istoty. Medzi ne patria najmá také 
istoty, ako je istota možností rozvinutia svojich schopností a ich využitia v práci 
(výber do práce i funkcií podřa schopností) a napokon istota spravodlivej odme- 
ny za prácu. Viac dať človeku v záujme jeho blaha, osobnostného rozvoja a šťas- 
tia — viac od neho dostať v záujme spoločného diela a rozvoja socialistickej 
spoločnosti i seba samého — také je základné heslo socialistickej sociálnej politi- 
ky. V ňom je obsiahnutá aj orientácia na posilnenie starostlivosti a spoluzodpo- 
vednosti každého občana za svoj osobnostný profil, zdravie 1 za vlastnů celkovů 
sociálnu situáciu a riešenie jej problémov. Sociálnu politiku orientovanů týmto 
smerom nemožno robiť len produktmi ekonomiky, peniazmi a matenálnymi 
hodnotami, ale neraz predovšetkým dobrým slovom, pozornosťou k Fuďom, 
k ich názorom, k výsledkom ich práce, úctou k ich osobnosti, uplatňovaním 
princípu sociálnej spravodlivosti, zabezpečovaním odmeňovania podfa práce, vý- 
beru do práce a funkcií podla schopností a podobne. 

Starostlivosť o zdroje a podmienky života a činnosti sociálnych subjektov je 
starostlivosťou o prostriedky vo vzťahu k ciefu. Z tohto hřadiska treba prehodno- 
covať investície do podmienok života Fudí a hfadať ich sociálnu efektivnosť 
a zmysel. Rast materiálneho blahobytu, ak nevyúsťuje do socialistického spósobu 
Života a spoločensky prospešnej a sebarozvíjajůcej aktivity Fudí, nie je funkčný. 
Nedostatky v osobnostnom profile Tudí, v ich spósobe života a správaní nemož- 
no vykompenzovať váčším materiálnym blahobytom, ani ich ním prekonať. 


g) Vnútorná štruktúra sféry sociálneho rozvoja 


Sociálna sféra má vlastnů vnůtornů štruktůru a špecifické formy prejavu. Čle- 
nenie sociálnej sféry sa móže diať po róznych linkách a z róznych hfadísk. VzhTa- 
dom na metodologicků a politicko-prakticků funkčnosť dávame prednosť také- 
muto základnému členeniu sféry sociálneho rozvoja: 

— Sústava a rozvoj sociálnych subjektov s ich sociálnou štruktůrou, sociálny- 
mi kvalitami, potrebami, záujmami, vzťahmi a aktivitami (Ide o bazálnu súčasť 
sociálneho rozvoja, na ktorej stojí a od ktorej sa odvíja celý sociálny rozvoj.); 

— sociálne otázky práce ako tvorkyne hodnót a človeka, ako formy jeho sebaroz- 
voja, sebarealizácie i ako základnej životnej potreby a hodnoty, zdroja šťastia 
a spokojnosti (Ide tu o základnů realizačnů sůčasť sociálneho rozvoja.); 

— životná úroveň, sociálne zabezpečenie a sociálne istoty; 

— životné prostredie a sociálna infraštruktůra (Predošlá a táto sůčasť sociálneho 
rozvoja predstavuje jeho zdrojovo-podmienkový základ, ktorý aj na súčasnom 
a dalších stupňoch rozvoja spoločnosti bude zohrávať rozhodujůcu funkciu zá- 
kladu a prostredku celého sociálneho rozvoja.); 
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— spósob života sociálnych subjektov a osobnostný rozvoj Tudí (ciefovo-progra- 
mová sůúčasť); 

— organizačno-riadiaci a reprodukčný mechanizmus (ako n sůčasť so- 
ciálneho rozvoja). 

Všetay teto základné sůčasti a formy prejavu sociálneho rozvoja sů vo vzájom- 
nej svvislosi a podmienenosti. Tvoria sociálny systém či systémovů sociálnu to- 
talitu. Móžu sa rozvíjať a fungovať len v systémových vázbách a prepojeniach ako 
podsystémové sůúčasti jednotného sociálno-ekonomického rozvoja. Vo svojej totali- 
te tvoria sociálny potenciál. (Zatial sa ich pohyb sledoval viac-menej empiricko- 
pluralisticky alebo len vo všzbách na podmienenosť ekonomikou a zvyšovaním ži- 
votnej úrovne.) Žiadna zo súčastí sociálneho rozvoja nemóže byť zanedbaná a pod- 
cenená, ani úplne nahradená inou. Každá plní svoje špecifické funkcie a obsahuje 
adekvátnu časť systému sociálnych cielov. Každá má okrem spoločnej podstaty 
svoje špecifiká a osobitosti, má vlastné ciele svojho rozvoja 1 sůstavu ukazovatefov 
a ciefov. Každá z nich je vyjadrená obsahom prislušného pojmu, pričom práca s tý- 
mito pojmami vyžaduje náležitů kategoriálno-pojmovů kultůru. 

Toto vnůtorné členenie sociálnej sféry má velký význam aj pre plánovanie, nia- 
denie, programovanie i prognózovanie sociálneého rozvoja ako systémového 
a vnůtorne členeného celku. Pre sféru sociálneho rozvoja treba uplatňovať kom- 
plexný systémový prístup a zabezpečiť harmonický rozvoj všetkých zložiek so- 
ciálnej sféry v záujme ekonomického 1 celkového spoločenského rozvoja. 

Jednotlivé súčasti sociálnej sféry plnia navzájom i nevyhnutnů sociálnu kon- 
trolu i potrebnů korekciu. Napriklad zdravý rozvoj životnej úrovne vo vzťahu 
k zdravému spósobu života udí kontroluje, kritizuje a koriguje taků ekonomiku, 
ktorá sa odcudzila svojmu poslaniu uspokojovať a rozvíjať tie potreby Fudí, ktoré 
sú funkčné k rozvoju človeka, a zabezpečovať zvyšovanie životnej úrovne. Záro- 
veň koriguje aj také predstavy o spósobe života, ktoré nie sů vybudované na reál- 
nej životnej úrovni a najmá na aktivitách, ktorými sa vysoká životná úroveň 
zabezpečuje. 

Každů sociálnu otázku, každé sociálne opatrenie, každý sociálny jav a proces 
musíme vidieť a posudzovať z hřadiska jeho miesta a funkcie v celistvom sociál- 
nom rozvoji a v dialektike s jeho ostatnými sůčasťami. Len na tom základe sa 
móžu pripravitť a realizovať funkčné sociálno-ekonomické opatrenia zamerané na 
kvalitatívne novů a sociálne funkčnů životnů úroveň a na optimálny rozvoj po- 
pulácie a sociálnej štruktůry, na riešenie vážnych sociálnych otázok. Bez kon- 
cepčnej, aktívnej a silnej sociálnej politiky a bez náležitej sociálno-humánnej onen- 
tácie všetkých aktivít socialistickej spoločnosti, všetkých jej organizácií a inšti- 
tůcií móže zvíťaziť raz vulgárny ekonomizmus, inokedy administratívny dirigiz- 
mus, ktoré majů spoločné to, že človeka redukujů len na prostriedok alebo mani- 
pulovaný predmet bez vlastnej individuality, subjektivíty a personality. To po- 
tom vedie jednotlivých Tudí i celé sociálne skupiny k špecifickému odcudzeniu 
od záujmov, potrieb a cielov spoločnosti a prejavuje sa v určitej miere sociálnej 
apatie a nezodpovednosti. 
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h) Riadenie sociálnej politiky * 


Po novom poňatá a profilovaná sféra sociálneho rozvoja vyžaduje novů so- 
ciálnu politiku, nadvázujůcu na všetko pozitívne v doterajšej sociálnej politi- 
ke, aj nové sociálne myslenie i nový systém programovania a riadenia so- 
ciálnej sféry. Nová sociálna politika sa svojím zameraním na človeka, najmá 
na rozvoj jeho tvorivých sil, javí ako »ekonomika« tvorivého Fudského poten- 
ciálu. Jej najvýznamnejšou úlohou je starostlivosť o zdravů sociálnu adaptá- 
ciu, komunikáciu a aktivitu, o vysoků sociálnu efektívnosť a funkčnosť 
socializmu ako celku a každej jeho sféry a oblasti zvlášť. Samotná sociálna 
politika sa tak z politiky sociálného zabezečenia mení na skutočnů aktívnu 
a silnů politiku sociálneho rozvoja, zdravej sociálnej aktivity a pyeko sociál- 
nej efektivnosti. 

Sociálny rozvoj je špecifický, mimoriadne zložitý a náročný objekt programo- 
vania, plánovania a riadenia, a to na všetkých úrovniach jeho prejavu. Ide o sub- 
jekt-objektový proces, v ktorom činnosť subjektov tvorí jeho podstatu. Preto 
v ňom viac ako v ktorejkolvek inej sfére fungujů aj činnosti a činitele, ktoré sú 
»neriaditefné«. 

Na procese riadenia sféry sociálneho rozvoja sa zúčastňuje celý rad orgánov, 
inštitůcií a činitefov tak vo vertikálnej, ako aj v horizontálnej rovine, avšak zatial 
bez náležitého jednotiaceho koncepčného teoreticko-metodologického základu, 
vymedzenia kompetenčného pofa, čo by zohfadňovalo tak rozmanitosť jednoty 
sociálnych aktivit, ako aj jednotu tejto rozmanitosti. Rozličné metodické pokyny 
nemóžu tento nedostatok nahradiť. Protirečenie medzi novou situáciou vo sfére 
sociálneho rozvoja na jednej strane a starými formami jej riadenia na druhej stra- 
ne možno riešiť len revolučnou prestavbou. Sociálna aktivita aj v oblasti riadenia 
sa bude musieť dostať na kvalitatívne vyššiu úroveň vo všetkých rovinách a ob- 
lastiach prejavu a všetkých subjektov riadenia na báze socialistického názorového 
pluralizmu. 

Velké a v mnohých smeroch priam novátorské úlohy v oblasti sociálnej politi- 
ky vystupujů pred národnými výbormi. Ukazuje sa, že ich príprava na tieto úlo- 
hy značne zaostáva za náročnými úlohami dneška a ešte náročnejšími úlohami 
zajtrajška. Rastie aj význam sociálnej orientácie činnosti odborov, a to nielen na 
podnikovej mikroúrovni, ale aj v rovine oblastnej mezoúrovne a celospoločenskej 
makroúrovne. Pokial ide o sociálne aktivity v oblasti riadenia, plánovania a pro- 
gramovania na úrovni podnikov, musia sa zmobilizovať silné a kvalifikované 
subjekty, a to aj v inštitucionálnej podobe. Najrná kádrovo-personálne útvary 
s novým sociálnym profilom a náležitým kádrovým vybavením by mohli byť zá- 
kladom, garantom 1 inštitucionálným subjektom a organizátorom koncepčnej, 
aktivnej a silnej sociálnej politiky podniku v úzkej, organickej spolupráci s orgán- 
mi ROH. Rozhodne bude potrebné »sprofesionalizovať« sociálnu politiku pod- 
niku a organicky ju prepojiť so sociálnou politikou na úrovni oblastí a celospolo- 
čenského centra s vymedzeným kompetenčným pofom každého z týchto subjek- 
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tov. Pri tomto prepojení půjde o princíp | salat dialógu a spolupráce na 
> báze dóvery a úcty. 


Komplexný koncepčno-systémový obraz o sociálnej sfére a o jej humánnej 
podstate, ciefoch a funkciách umožňuje pochopiť humánnu podstatu a funkciu 
socialistickej koncepčno-systémovej, aktívnej a silnej sociálnej politiky. Táto poli- 
tika po ďalšom rozpracovaní a konkretizácie teórie a koncepcie sociálnej sféry do 
polohy konkrétnych ukazovatefov, cielov, prostriedkov a mechanizmov, teda do 
polohy operativy, bude schopná uplatňovať k jednotlivým aktuálnym sociálnym 
problémom a otázkam koncepčno-systémový pristup, zabezpečiť zdravů sociál- 
nu orientáciu jednotlivých sfér, oblastí a úrovní života a Činnosti spoločnosti, ro- 
biť ich permanentnů humánnu expertízu a v pripade potreby aj náležitů humán- 
nu korekciu z pozície starej zásady »človek je mierou všetkých vecí«, procesov 
a snažení. 


Politická ekonomie a ekonomika 


O imperativu efektivnosti 


JAN PUDLÁK 


Nepochybuji o tom, že všichni čtenáři této stati vědí o nedostatečné efektivnosti 
naší ekonomiky a o naléhavé nutnosti ji zvyšovat. Materiály XVII. sjezdu KSČ 
a na něj navazujících zasedání ÚV KSČ o tom hovoří jednoznačně. V poslední do- 
bě bylo na toto téma publikováno mnoho teoretických i popularizačních člán- 
ků i s konkrétními číselnými údaji — nač tedy přesvědčovat přesvědčené? 

Problém je v tom, že v našem ekonomickém vědomí je rozšířena a zakořeněna 
ne zcela správná představa, co to efektivnost je — bohužel nejen u laické veřejno- 
sti, ale 1 u značné části hospodářských pracovníků a z toho vyplývají i mylné 
představy o cestách zvyšování efektivnosti a o úkolech, které před českosloven- 
skou ekonomikou stojí. 

Tradiční pojetí. Základem mylných představ je zjednodušený myšlenkový 
odraz povrchu ekonomických, zejména výrobních jevů; projevuje se i setrvačnost 
tradičního chápání efektivnosti, které se ustálilo v padesátých letech, v období 
industrializace a v období extenzívního růstu, a které je zcela neadekvátní, apli- 
kuje-li se na technickou a ekonomickou situaci osmdesátých let. 

V tradičním pojetí se efektivnost chápe zjednodušeně jako úspory zdrojů na 
danou produkci (úspory práce čili zvýšení produktivity práce, úspory materiálu 
a energie, úspory základních fondů neboli snížení fondové náročnosti). Za hlavní 
cestu ke zvýšení efektivnosti je označováno zavádění technického pokroku. 
Technickým pokrokem se zjednodušeně rozumí zdokonalení výrobních pro- . 
středků a metod výroby vedoucí ke zvýšení některých dílčích ukazatelů efektiv- 
nosti, zejména produktivity práce, energetické účinnosti, materiálové účinnosti. 
Hlavní rovina, v níž probíhá zvyšování efektivnosti, jsou podle tohoto pojetí vý- 
robní podniky, závody, provozy. Z toho pak vyplývají tradiční návody ke zvýšení 
efektivnosti národního hospodářství: každý musí na svém pracovišti zavádět 
technický pokrok, což v tomto pojetí znamená především šetřit zdroje. Pro cen- 
trální orgány z toho vyplývá úkol dohlížet na úspory zdrojů v podnicích, tyto 
úspory řídit a plánovat. 

V čem je toto pojetí nedostatečné? Především v něm není postižen skutečný 
vnitřní zdroj růstu efektivnosti. Ukazatele zdrojové náročnosti (resp. účinnosti) 
jsou pouhým projevem, výsledkem složitých procesů. Budeme-li »působit« na 
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ně, například ukládat úkoly ve zvýšení produktivity práce či ve snížení energetic- 
ké náročnosti, léčíme de facto jen symptomy; nepůsobíme na samotné vnitřní 
zdroje růstu efektivnosti, ani je neznáme, zůstávají pro nás »černou skříňkou«. 
Dodnes přežívá iluze, že centrum ovládá a řídí produktivitu práce, vlastní nákla- 
dy apod. tím, že ukládá úkoly zlepšit tyto parametry. 
-© "Fechnický pokrok je často chápán jednostranně, pouze jako záležitost nákladů 
(zdrojů). Takovéto pojetí ignoruje druhou stránku technického pokroku, a to 
vztah ke společenským potřebám. Nemá přece smysl šetřit zdroje a snižovat ná- 
klady na výrobek, který neodpovídá potřebě, protože je technicky zastaralý nebo 
vyšel z módy. 

Dále se technickým pokrokem většinou rozumí zlepšení proti dosavadnímu 
stavu v daném podniku. Skutečnou srovnávací základnou pro technický pokrok 
však objektivně může být jen nejprogresívnější úroveň dosažená v celosvětovém 
měřítku. Za technický pokrok je nutno považovat v striktním smyslu překročení 
této úrovně, v širším smyslu i »dotahování« této úrovně. Pouhé zlepšení proti 
dosavadnímu stavu v určitém podniku (resp. v určité zemi) může být totiž i ta- 
kového druhu, že zaostávání za světovou úrovní ještě více prohloubí. 


Soustředění úsilí na jednotlivá pracoviště (výroby) opomíjí skutečnost, že cel- 
ková národohospodářská efektivnost se utváří i pod vlivem struktury ekonomiky. 
Nejde pouze o to, aby každý na svém pracovišti zvyšoval efektivnost — je nutno 
také měnit strukturu pracovišť, strukturu výrob v národním hospodářství. 

Proto je důležité, aby se nejen u odborné veřejnosti, ale v ekonomickém vědo- 
mí naší společnosti vůbec prosadilo hlubší pojetí efektivnosti odpovídající sou- 
časným potřebám. 

Imanentní zdroj růstu efektivnosti. Vnitřním zdrojem růstu efektivnosti 
je lidská tvořivost, invence, nápaditost, schopnost získávat a uplatňovat v praxi 
nové poznatky.' 

Tvořivost je vlastnost lidí, k níž mají lidé určité dispozice, ty je však nutno pěs- 
tovat, rozvíjet a pro jejich uplatnění vytvářet příznivé podmínky. Kultivace a pro- 
stor pro uplatnění — to jsou dvě neoddělitelné stránky reprodukce tvořivých 
schopností obyvatelstva země. Skutečné bohatství národa nespočívá v hojnosti stat- 
ků ani v přírodním bohatství, ale v tvořivých schopnostech jeho příslušníků. I země 
sebechudší na suroviny, ornou půdu, výrobní tradice či jiné faktory může zaujmout 
přední místo ve světovém ekonomickém rozvoji, bude-li bohatá na schopnosti 
svých lidí a dokáže-li toto bohatství také přeměnit v materiální blahobyt. 


Tvořivé schopnosti se musí plynule reprodukovat. Je-li jejich reprodukce na- 
rušena, vysychá imanentní zdroj růstu efektivnosti a země se může v důsledku 
toho ekonomicky opožďovat. A naopak, vytvoří-li se příznivé podmínky pro re- 


I Za »vnější« zdroje růstu efektivnosti bychom pak mohli považovat příznivé podmínky 
lidské činnosti — přírodní, historicky vzniklé apod., ale vzhledem k jejich převážně nahodi- 
lému, dočasnému či statickému charakteru nemohou tvořit onen hlavní pramen, z nějž se. 
sytí ekonomický pokrok. 
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produkci tvořivých lidských schopností, tj. pro jejich kultivaci a plné využití, 
vzniká solidní základ pro podstatné urychlení ekonomického rozvoje. 

Reprodukce tvořivých schopností se odehrává v celém souhrnu lidských akti- 
vit. V něm mají pro nastartování růstu efektivnosti zřejmě rozhodující význam 
následující ohniska: 

1. Školství. Zde probíhá systematická kultivace schopností od nejútlejšího dět- 
ství až na práh produktivního věku. Že kvalitní školství je takřka bezprostředním 
faktorem ekonomické efektivnosti, to potvrzují nejnovější odborné studie (mimo 
jiné analyzující úspěšný poválečný ekonomický vývoj Japonska). Nejen to. Školství 
— to je prostor pro rozvinutí svébytného přínosu dané země v rámci světové civili- 
zace a zároveň prostor pro rozvinutí historických výhod plynoucích z humanistic- 
ké podstaty socialismu, pole pro soutěžení sociálních systémů. Školství je obrazně 
řečeno »prvovýroba«, která zásobuje: další oblasti »lidským materiálem«. 

2. Věda. Je všeobecně známa úloha vědy jako bezprostředního zdroje vědec- 
kých poznatků, na jejichž základě především soudobá výroba zvyšuje svou efek- 
tivnost. Je tu všák jeden významný rozdíl — zatímco školství má výrazné národ- 
ní charakteristiky, věda má ve své podstatě charakter celosvětový. Národní věda 
není myslitelná jinak než jako součást světové vědy. To ani v nejmenším nevylu- 
čuje ve vědě odlišnosti v třídních či metodologických přístupech. 

Diskutuje se o řadě problémů v naší vědeckovýzkumné základně; k nejtíživěj- 
ším patří dosud přežívající autarkní přístupy k řízení vědy.“ Tendence k uzavře- 
nosti vede současně k plýtvání výzkumnými kapacitami, k nižším efektům ve 
srovnání s možnými, ale také k oslabení konfrontace se světovou vědou, což 
umožňuje rozbujení psychologie průměrnosti a nízké náročnosti. Obnovení 
účinného spojení se světovou vědou může přinést značné efekty. 

3. »Výrobní« invence. Tak lze podmíněně označit širokou oblast tvůrčí aktivity 
ve výrobě: vývoj, projekce, design, racionalizace, a to nejen v samotné hmotné vý- 
robě, ale také ve službách, v nehmotné výrobě (licence, know-how, software, ser- 
vis, poradenství). Ekonomický úspěch výroby závisí z velké časti (u mnoha vý- 
robků možná z 90%) na jeho koncepci a designu. 

4. Organizační podnikatelské a obchodnické invence. Jde o úspěšné podnikání, 
úspěšnou obchodní činnost, úspěšnou organizaci výrobního procesu. Toto oh- 
nisko je svým způsobem »finalistou« při produkci efektivnosti — nejsou-li tři 
předchozí aktivity dotaženy do podoby konkrétní podnikatelské akce, do podoby 
reálného ekonomického efektu, dalo by se říci do podoby tržby, nepřinášejí plný 
efekt. Naopak podnikatelská invence ztrácí dech, není-li sycena tokem kádrů, vě- 
deckých poznatků a výrobních invencí. 

Je zvykem uvedené nazývat souhrnně lidským faktorem. Víme, že stav tohoto 
faktoru, a jmenovitě jeho čtyř výše uvedených ohnisek, není u nás uspokojivý. 


2 Jako dilčí příklad lze uvést fiktivní úspory deviz dosažené omezením dovozu vědeckých 
časopisů. Přitom úspora jednoho dolaru za časopis nám možná ve svých důsledcích způso- 
buje relativní ztrátu padesáti dolarů . 
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Avšak zatímco třeba stav základních fondů je pravidelně analyzován (generální 
inventarizací) a víme, jaká je jejich věková struktura, technická úroveň, průměrná 
doba používání, stupeň amortizace, chybějí souhrnné a hluboké analýzy stavu 
lidského faktoru, zejména jeho kvalitativní charakteristiky. 


Nástup užitné hodnoty. Podstata efektivnosti je zpravidla nazývána »ekono- 
mií času«, Což znamená úsporu pracovní doby na daný užitný efekt. Jde o dia- 
lekucký vztah mezi dvěma stránkami výrobního procesu — užitnou hodnotou 
jako výstupem a vynaloženou prací (živou i zvěcnělou) jako vstupem. Užitná 
hodnota výrobku je jeho schopnost uspokojovat lidské potřeby. Proto se užitná 
hodnota určitého výrobku mění nejen se změnami fyzických vlastností výrobků, 
ale stejnou měrou se změnami potřeb. Vyjadřování efektivnosti výroby pouze po- 
mocí fyzických jednotek (kusů, tun) je mylné. O efektivnost může jít j jen tehdy, 
vezme-li se zároveň v úvahu i vztah k potřebě. — 


Potřeby se mění. Vždy se měnily, ale s různou frekvencí. Od 70. let můžeme 
pozorovat výrazné urychlení inovačních procesů ve světě; tím se dramaticky 
urychlila i proměnlivost potřeb. Dominující stránkou v dvojici »užitná hodnota 
— náklady« se stala užitná hodnota. 


Z hlediska ekonomické efektivnosti mohla být dříve úspěšnou strategie orien- 
tovaná na snižování nákladů (při udržení uspokojivé úrovně užitné hodnoty). 
Dnes musí být východiskem jakékoli ekonomické strategie užitná hodnota, a to 
užitná hodnota žádaná ve světové ekonomice (včetně naší vnitřní ekonomiky), 
tedy světově směnitelná. Přitom jsou možné dvě varianty: být průkopníkem ino- 
vací, nebo rychle přejímat, modifikovat a doplňovat inovace cizí. jinak výrobky 
ztrácejí kontakt se světovým tokem inovací, nebo rychle přejímat, modifikovat“ 
a doplňovat inovace cizí. Jinak výrobky ztrácejí kontakt se světovým tokem ino- 
vací, nebo rychle přejímat, modifikovat a doplňovat inovace cizí, jinak výrobky 
druhořadou otázkou — výrobce, který nenabízí žádanou užitnou hodnotu, zkra- 
chuje, i kdyby měl náklady sebenižší. 


Osm tisíc let zbožní výroby. Zbožní výroba vznikla přibližně před osmi ti- 
síci lety na úsvitu civilizace, pravděpodobně někde v Mezopotámii. Prošla dlou- 
hým historickým vývojem, ale to podstatné je v ní stále totéž: užitné hodnoty 
nabízené na trhu jsou konfrontovány s potřebami, porovnávají se náklady s uži- 
tečnými efekty, porovnávají se náklady jednotlivých výrobců mezi sebou. Výsled- 
kem všech těchto komplikovaných porovnání, jejichž mechanismus však může 
být extrémně jednoduchý (mechanismus konkurence mezi prostými zbožními 
© výrobci), je hodnota, což jsou náklady práce uznané společností za nutné na daný 
výrobek. Hodnota vystupuje jako skrytá veličina řídící cenu. 


Hodnota v sobě synteticky kondenzuje princip efektivnosti: brání výrob- 
cům vynakládat nadměrně vysoké náklady a naopak zvýhodňuje ty, kteří doká- 
ží totéž vyrobit s nižšími náklady než ostatní; tím působí na dlouhodobý po- 
kles nákladů. Hodnota v sobě zahrnuje i konfrontaci výrobku s potřebou — jen 
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potřebným výrobkům přizná trh hodnotu; slábne-li potřeba daného výrobku, je 
mu přiznáváno méně hodnoty; neužitečný výrobek nemá žádnou hodnotu 
(Marx, Kapitál). 

Je obecně známo, že Marx a Engels prognózovali blízký zánik zbožní výroby, 
který měl nastat se zánikem poslední soukromovlastnické formace — kapitalis- 
mu. Engels v poslední čtvrtině minulého století a Lenin v druhé dekádě našeho 
století poukazovali na některé nové jevy v kapitalismu a charakterizovali je jako 
podlomení, podkopání zbožní výroby. Pozdější marxistická teorie tuto tezi přijí- 
mala a chápala jako nevratný, trvale pokračující proces (za kapitalismu) i jako 
zdůvodnění podřízené, okleštěné role zbožních vztahů za socialismu. Myšlenky 
o oslabování funkcí trhu se objevovaly i v západních teoriích. 

Zdá se však, že vývoj ve druhé polovině našeho století (a zejména od 70. let) 
tento trend celkově nepotvrzuje. Zbožní výroba jako by znovu nabrala dech, pře- 
konala vývojové potíže, rozvinula mechanismy adekvátní soudobým výrobním si- 
lám. Mohutná moderní technika, kdysi hrozící potlačit úlohu trhu (Galbraith, 
1967), jak se zdá nyní, se stává pomocníkem trhu, dává mu nové prostředky, no- 
vé možnosti, novou dimenzi. 

V politické ekonomii socialismu pozorujeme rozchod s původními představa- 
mi o podlomení zbožních vztahů a svého druhu rehabilitaci zbožní výroby s její- 
mi hodnotovými kritérii, která není bezbolestná ani prosta zvratů a extrémů 
(např. iluzí typu krajního křidla neoliberalismu nebo opačných iluzí typu direk- 
tivně řízené zbožní výroby s centrálně »řízenými« cenami). 

Dnešní zřejmě převládající stav poznání je, že hodnotové kategorie (cena, zisk, 
míra zisku) jsou zatím jediným v praxi reálně uplatnitelným syntetickým vyjádře- 

*ním (formou) efektivnosti. Nehodnotové způsoby vyjádření efektivnosti nejsou 
syntetické, postihují jen dílčí aspekty (pokusy o syntézu jsou zatím záležitostí vě- 
deckých pracoven); mají sice nezastupitelný význam pro analýzy, prognózy, jako 
podklad pro předběžné plánované rozhodování, nejsou však dostačující pro bez- 
prostřední řízení ekonomické činnosti. Konkrétní ekonomický pohyb se odehrá- 
vá v hodnotové podobě a v té také musí být řízen. Proto je třeba dokonale znát 
vlastnosti hodnotových forem. 

Především nesmíme zapomínat, že hodnotová kritéria (cena, zisk, míra zisku) 
orientují výrobce v souladu s efektivnosti, ale pouze jako tendence (s výkyvy, kolí- 
sáním) a pouze za určitých podmínek. Hlavní podmínkou, bez níž hodnotová 
kritéria ztrácejí výše uvedenou schopnost, je nasycený trh a jeho dostatečně volné 
fungování, tj. dostatečná konkurence a volný vstup do odvětví (což v naší ekono- 
mice znamená především dostatečně volný dovoz). 

Pochopitelně, nikde na světě dnes neexistuje absolutně volný trh a absolutně 
dokonalá konkurence (stejně jako zcela volný dovoz či dokonale pružné ceny). 
Určité zábrany volnému fungování trhu se všude vyskytují, jak působením vel- 
kých korporací, tak působením státu. Rozhodující však je, jaký rozsah tyto zábra- 
ny mají, jak velké deformace trhu způsobují. Při mírných deformacích je trh 
schopen efektivně fungovat a orientovat výrobce na efektivnost. Teprve když de- 
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formace překročí určitou míru, změní se kvalitativně charakter trhu — konku- 
rence ztrácí účinnost, v chování výrobců převládnou snahy zneužívat monopol- 
ních výhod, »trh odběratele« se mění v »trh dodavatele«, hodnotové kategorie 
ztrácejí kriteriálnost. 

Socialistická ekonomika, má-li být efektivní, se nemůže obejít bez hodnoto- 
vých kritérií schopných plnit svou kriteriální funkci. Nevystačí ani s omezeným, 
příležitostným přejímáním těchto kritérií ze světového trhu, musí si je rovněž ge- 
nerovat ve vnitřní ekonomice, což znamená, že dostatečně velká část vnitřního 
trhu musí fungovat volně, při nasycenosti poptvky a při možnosti dostatečně 
volných dovozů. 

Jaký je v socialistické ekonomice vztah mezi čehtrálnííh koncepčním strategic- 
kým řízením (plánováním) a požadavkem dostatečně volného fungování trhu? 
Nevylučují se tyto dva principy navzájem? 

Ještě v učebnicích nedávných let se ujišťovalo, že centrální plánování a trh ne- 
jsou v rozporu. Ve skutečnosti opak byl pravdou: v direktivně centralistickém sy- 
stému jsou reálně fungující zbožní vztahy prakticky neslučitelné s direktivním 
plánem. Pokusy posílit stimulační účinek zbožních vztahů vyvolávaly neřešitelné 
rozpory, výrobce se marně pokoušel vyhovět současně cenové výhodnosti, příka- 
zům plánu i požadavkům odběratelů. 

V novém hospodářském mechanismu se vytvářejí podmínky pro uplatnění 
obou mechanismů efektivnosti v souladu. Strategické řízení nutně potřebuje kva- 
litní hodnotová kritéria jako východisko prognózování budoucích hodnotových 
poměrů, které jsou podkladem pro kalkulování efektivnosti různých variant vývo- 
je. Dobře fungující trh tak zvyšuje účinnost strategického řízení. Koneckonců bu- 
doucí výroby, které centrum svými rozhodnutími zakládá, musí být efektivní po- 
dle hodnotového kritéria, musí se prosadit na trhu (světovém i domácím). Cen- 
trum může svým rozhodováním aktivně utvářet budoucí podobu trhu (nabídky, 
hodnotových poměrů), aniž by omezovalo přítomný trh v jeho volném fungování. 

Nejen to, řídící centrum může k prosazení svých strategických záměrů využít 
i zásahy do fungování trhu, zejména do cen (ale zásahem do trhu jsou i dotace, od- 
vodové výjimky apod.). Centrum může, v určitém rozsahu, vychylovat ceny z je- 
jich kriteriální úrovně, aniž by tím bylo potlačeno účinné fungování trhu. Tyto od- 
chylky, jsou-li dobře zdůvodněny a propočteny, mohou podpořit (urychlit) žádoucí 
procesy v ekonomice a zpomalit či potlačit nežádoucí. Tím cílevědomá řídící čin- 
nost může dokonce zvyšovat účinnost trhu jako nástroj prosazování efektivnosti. 

Zde je třeba upozornit na existenci kritické meze při zasahování do fungování 
trhu, za kterou se odchylky (modifikace) stávají neúnosnými, stávají se deforma- 
cemi, které zásadně mění charakter trhu. Vzniká trh s deformovanými hodnoto- 
vými kritérii, při kterých se výrobci přestávají orientovat na zvyšování efektiv- 
nosti a věnují se více úsilí zneužít deformací trhu či smlouvání s centrem o další 
zásahy (dotace, odvodové úlevy, ochranu před konkurencí). To mezi jinými ilu- 
strují maďarské zkušenosti z let 1968 — 1984. Takové nebezpečí hrozí i u nás 
a nebylo by správné je podceňovat. 
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Tak stojí otázka teoreticky. Praktickým problémem číslo jedna je překonání 
současného nerovnovážného charakteru trhu, nastolení rovnováhy. Nelze čekat, 
že nový hospodářský mechanismus tržní rovnováhu nastolí automaticky, tím spí- 
še, že jeho úspěšné zavedení rovnováhu předpokládá jako podmínku. K obnove- 
ní rovnovážnosti bude potřebný promyšlený komplex opatření ve struktuře výro- 
by a v hospodářské, zejména důchodové politice. Náročnost, lze říci i »tvrdost« 
těchto opatření bude vyvážena následujícími výrazně pozitivními ekonomickými 
přinosy. Tyto souvislosti je třeba předem srozumitelně vysvětlit široké veřejnosti 
a pro opatření směřující k nastolení rovnováhy získat společenskou podporu. 

Mezinárodní dělba práce versus autarkie, Dělba práce je obecně cestou, 
jíž se dá zvýšit efektivnost výroby. Proces prohlubování dělby práce je od počát- 
ku „lidské historie trvalým průvodním jevem rozvoje a růstu efektivnosti spole- 
čenské výroby. Jeho soudobou nejproduktivnější oblastí je mezinárodní dělba 
práce. Pokud země nevyužívá možnosti mezinárodní dělby práce, okrádá se 
o možnost zvýšit efektivnost. 

Zapojení socialistických zemí včetně ČSSR do světové dělby práce se dosud 
udržuje na nízké úrovni (ať už měřeno poměrem objemu exportu k objemu ná- 
rodního důchodu, či podílem na obratu světového obchodu). Hlavní příčinou 
zřejmě je působení administrativně direktivního systému řízení, pro který jsou 
rychle se měnící podmínky světového trhu »špatně plánovatelným faktorem«; 
logicky se pak upřednostňuje domácí direktivně řiditelná výroba. Pouze do- 
plňkově se tento systém uchyluje k nezbytným dovozům, které je nutno zaplatit 
vývozem (chápaným povětšině jako nutné zlo). Důsledkem dosavadního systé- 
mu řízení je také nespolehlivost dodávek i nízká kvalita zboží, což v zahraničním 
obchodě vyvolává potíže, které dále odrazují od jeho rozšiřování. 

Nízké zapojení do světové dělby práce znamená sníženou konfrontaci ekono- 
miky se světovými nároky a tedy i možnost zdegenerování vnitřního prostředí, 
v němž převládne nízká náročnost. Výrobci pak uplatňují své výrobky předno- 
stně v nenáročném vnitřním prostředí (případně ve stejně nenáročném prostředí 
jiných socialistických zemí). Export je pro ně stress na který nejsou připraveni. 
To vše reprodukuje a posiluje autarkní tendence (a tak mimo jiné zůžení příliš ši- 
rokého sortimentu strojírenské výroby zůstává platonickým přáním). 

Hluboce zakořeněná psychologie uzavřenosti a soběstačnosti, jejíž tresť by se 
dala vyjádřit heslem »vše, co potřebujeme, si dovedeme vyrobit«, nám brání při- 
jímat efektivnější řešení zprostředkovaná mezinárodní dělbou práce. Nechceme 
slyšet, že země, která potřebuje, dejme tomu, osobní automobily, je nemusí sama 
vyrábět (Švýcarsko), nebo že země, která nevyrábí vlastní auta, může mít efektiv- 
ní automobilový průmysl vyrábějící součásti pro zahraniční firmy (Rakousko). 

Princip komparativních výhod (Ricardo, 1817) platí, i když složitěji, než jak jej 
popsal jeho objevitel. Pro danou zemi existují určité výrobky, při jejichž exportu 
na světový trh dosáhne (za jinak stejných okolností) maximální celkovou národo- 
hospodářskou efektivnost. Tyto výrobky nejsou dány přírodními ani historickými 
podmínkami — země si musí v daných exportních výrobcích »vybudovat pozi- 
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ci«. Nemůže tedy jít o mechanickou kalkulaci dnešních nákladů a cen. Jde 
o koncepční akt hledání a budování těch výrob, v nichž Ize dosáhnout ekonomic- 
kého úspěchu. 

Toto hledání provede v určitém rozsahu podniková sféra. Avšak zásadní no- 
sné profilující exportní výroby vyžadují takovou přípravu předpokladů kádro- 
vých, infrastrukturních, investičních a výzkumných, která je nad síly podnikové 
sféry a stává se tak úkolem ekonomického centra. Centrum v tomto směru musí 
začít fungovat jako »superpodnikatel« — hledat ve světové ekonomice perspek- 
tivní potřeby, kalkulovat podle hodnotových kritérií světového trhu, organizovat 
výrobu a export. Tato nezastupitelná, dynamizující role centra v socialistické 
ekonomice byla až donedávna zcela ve stínu hypertrofovaných plánovacích čin- 
ností (neustálých rozpisů, korekcí a úprav plánů). 

Začarovaný kruh nízké efektivnosti a problém startu. Vytvoření před- 
pokladů pro růst efektivnosti vyžaduje prostředky, a ne malé. Je potřeba moder- 
nizovat strojní park, budovat progresivní obory výroby, je třeba pozvednout ma- 
teriální i sociální infrastrukturu. Neefektivní ekonomika však tyto zdroje nepos- 
kytuje, pracuje »na doraz«, bez rezerv. Ekonomika nemůže zvýšit efektivnost, 
- protože má nízkou efektivnost — vzniká začarovaný kruh. 

Jde o to, jak změnit začarovaný kruh stagnace ve vzestupnou spirálu růstu. 
Analýzy ukazují, že tento manévr možný je. Naše ekonomika není absolutně 
chudá, disponuje velkými zdroji, ty jsou však neefektivně vázány ve výrobě, jejich 
obrat je pomalý, efekty z nich jsou nízké. Nejen to, současný mechanismus vede 
k tomu, že ekonomika má tendenci pohlcovat a vázat stále více zdrojů, které však 
není schopna účinně využít. Rostou výrobní zásoby (zatímco ve světě se rozšiřují 
výrobní dodávky »just-in-time« umožňující pracovat prakticky bez výrobních 
zásob), trvá neukojitelný hlad po investicích (zatímco lhůty výstavby se nezkra- 
cují). To vše bychom mohli zkratkově nazvat »obézní ekonomika«. Léčebná ků- 
ra spočívá ve dvou věcech: 1. Zabránit systémově, aby v budoucnu ekonomika 
vázala zdroje neefektivně; k tomu směřuje nový hospodářský mechanismus, 
v němž by mělo platit, že každá neefektivně investovaná nebo v zásobách vázaná 
koruna je -pro podnikový kolektiv ochuzením. 2. Radikálně uvolnit část zdrojů 
orientovaných na málo efektivní směry a koncentrovat je na mobilizaci nejslib- 
nějších zdrojů efektivnosu. Tento druhý zásah vyvolává zatím pochybnosti, oba- 
vy i demagogické protiargumenty. Bude-li však odkládán, oddálí se i řešení pro- 
blému »startu«. 

Kořeny neefektivnosti. Dnes se již jasně ukazuje to, čemu jsme ještě před 
lety odmítali uvěřit, že příčinou zaostávající efektivnosti je administrativně direk- 
tivní systém řízení a plánování, který nevytváří dostatečný prostor a podněty pro 
kultivaci a uplatnění tvořivých schopností. 

Logiku současného systému řízení můžeme charakterizovat jako »příkazově 
přídělové« řízení. Důsledky jeho působení jsou dostatečně známy: 

— »nedostatkovost« jako typ nerovnováhy, kdy poptávka celkově trvale převy- 
šuje nabídku, což se v různých segmentech ekonomiky může projevovat s růz- 
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nou intenzitou, ale, jak ukazují některé teoretické práce, nedostatkovost má ten- 
denci se rozlévat po celé ekonomice; 

— »obezita« ekonomiky; jsou v ní vázány velké zdroje, avšak s nízkým využi- 
tím, pomalým obratem. Ekonomika má tendenci vázat další a další zdoje (hyper- 
akumulace) a přitom není schopna je efektivně využít; má tendenci vtahovat do 
akumulace a vázat v ní i prostředky, které svou povahou nejsou a neměly by být 
pramenem akumulace (prostředky na prostou on zejména amoruzační 
odpisy) — tzv. pseudoakumulace; 

— potlačení přirozeného fungování trhu, v důsledku oko ztráta kriteriality 
cen (skutečná efektivnost určité výroby se z domácích cen nedá zjistit); 

— tendence k autarkii, preference domácí výroby »za jakoukoli cenu«; 

— tendence k technickému zaostávání; 

— tendence k nivelizaci mezi výkonnými a zaostávajícími, a to jak na úrovni 
pracovníků, tak na úrovní podniků; 

— rozšířená praxe rozhodovacích pravomocí bez skutečné odpovědnosti, bez 
zpětné vazby reagující na správnost či nesprávnost rozhodnutí; 

— deformované pojetí sociální jistoty; jde o jistotu pro výrobce, o jeho »ochra- 
nu« před případnou nespokojeností spotřebitele; toto pojetí fakticky postihuje 
téhož výrobce z druhé strany — on sám je postižen jako spotřebitel. 

Tyto důsledky se nedostavují po mnoha desetiletích, ale takřka okamžitě po 
zavedení administrativně direktivního modelu řízení (v ČSR zaveden v r. 1953, 
konstatování a kritika výše uvedených důsledků, i když s dobovou terminologií, 
následovala už v nejbližších letech, v ÚV KSČ se projednávala na zasedání 
v únoru 1957; v SSSR jsou nedostatky tohoto typu konstatovány už ve 20. le- 
tech, podobně v jiných zemích).* Víra v možnost zdokonalit direktivní řízení tak, 
aby vymizely jeho typické důsledky, vedla k řadě pokusů, v různých zemích, 
. avšak vesměs bez očekávaného obratu. 

Není bez významu, že z ekonomiky se šíří klima do ostatních oblastí společen- 
ského života — do školství, vědy, státní správy — klima akceptování průměrno- 
sti, preference uzavřenosti (nejen v rámci země, ale často i v rámci instituce), 
podceňování vysoce tvůrčí práce, nivelizace, »obezita«, ztráta kritérií pro posou- 
zení, co je skutečně efektivní, progresivní. To vše narušuje proces reprodukce 
tvořivých schopností lidí. 


Logika efektivní ekonomiky. Logika nového hospodářského mechanismu 
je v mnohém protikladná dosavadnímu. Dokumenty k přestavbě hospodářského 
mechanismu jsou dostatečně známy, pokusme se vyjádřit totéž z jiného zorného 
úhlu. Efektivní ekonomika se opírá o následující pilíře: 


3 To neznamená, že vysoce centralizovaný administrativní systém řízení nesehrál v po- 
čátcích výstavby socialismu i pozitivní roli při urychlené industrializaci a odvětvové re- 
strukturalizaci. Nechci se zde vyjadřovat k otázce, která se nyní diskutuje v SSSR, zda 
k urychlené industrializaci existovala jiná alternativa. Chci jen upozornit, že vysoce centra- 
lizovaný systém zároveň s úspěchy měl od počátku výše vyjmenované negativní důsledky. 
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a) prostor pro tvořivou aktivitu lidí (v tom i podnikavost); to předpokládá pří- 
ležitost pro nové myšlenky, invence a jejich realizaci, což se neobejde bez pruž- 
ných, proměnlivých organizačních struktur ve výrobě, výzkumu, obchodě atd., 
bez možnosti uplatnit invenci v různých místech (jestliže nenalézá odezvu v jed- 
nom místě), bez možnosti disponovat prostředky na úrovni nižších článků, pruž- 
ně je převádět či sdružovat, ucházet se o příležitost uplatnění v různých formách 
konkursů. Nový hospodářský mechanismus vytváří takovýto prostor tím, že dává 
podnikům možnost samostatně rozhodovat o výrobním programu, o odbytu, 
o investicích, o sdružování prostředků. Na druhé straně otevírá prostor pro tvoři- 
vost »národohospodářských podnikatelů«, kteří budou předkládat společnosti 
návrhy na koncepční řešení budoucího profilu ekonomiky; 

b) objektivní kritéra pro zhodnocení, co je společensky efektivní a co ne; 
v ekonomice takováto kritéria vytváří, jak už bylo uvedeno, jen účinně fungující 
konkurence a v ní se prosazující zákon hodnoty; doplňková mimoekonomická 
kritéria lize do značné míry objektivizovat širokým demokratickým posuzováním, 
s účastí vědecké fronty; 

c) mechanismus, který zvýhodňuje (»odměňuje«) efektivní řešení a znevýhodňu- 
je (»trestá«) neefektivní řešení. V podnikové sféře jde opět o mechanismus záko- 
na hodnoty. Musí být doplněn obdobně nasměrovaným působením kádrové 
práce a odměňování jednotlivých pracovníků, stejně jako působením demokratic- 
kých postupů při posuzování národohospodářských záměrů ; 

d) strategická řídící úloha centra; to mezi jiným předpokládá, že centrum se 
nebude zabývat pokrytím domácích potřeb (nebo speciálně určité konkrétní po- 
třeby, např. pomerančů, osobních automobilů, tužkových baterií aj., což je ab- 
surdní anomálie), to musí zajistit normální fungování obchodu s dostatečně 
účinnými vazbami na výrobu i dovoz. Centrum se bude zabývat (Adieu 
předpokladů pro řádové zvýšení efektivnosti, předpokladů v oblasti Školství, vě- 
dy, vybraných směrů technického rozvoje, koncipování a financování klíčových 
investic ve vybraných oborech zakládajících exportní výkonnost země, v oblasti 
rozvoje životních podmínek lidí, zkrátka tím, co »níže« položené subjekty reali- 
zovat nemohou. Pochopitelně, úlohy centra jsou bohatší, bude se také zabývat 
regulací rovnováhy ; zde šlo o zdůraznění toho, co je rozhodující pro efektivnost. 

"Tyto protikladné rysy logiky nového mechanismu mohou dlouho narážet na 
nepochopení, zejména v přechodném období konstituování nového mechanis- 
mu, kdy nová logika ještě nebude působit v plné síle, kdy nové rysy se budou ro- 
dit v sousedství starých »přídělových« prvků, v podmínkách dožívající »všeobjí- 
mající« péče centra. 

»Cena« za efektivnost — zvýšená mobilita. V první fázi přestavby byl 
zvolen jako východisko extrémní stav, kdy společnost »akceptuje« všechny pod- 
nikové náklady bez rozdílu jejich společenské nutnosti (a to formou velkoob- 
chodních cen nastolených od 1. 1. 1989). To je stav odpovídající povýtce logice 
direktivní soustavy řízení (takříkajíc její »ideální stav«). Fungování nového me- 
chanismu je však životně založeno na tom, že ne všechny náklady výrobců bu- 
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dou uznávány za společensky nutné, že z ekonomiky budou permanentně vypu- 
zováni výrobci, jejichž náklady nebyly uznány spotřebitelem za nutné. 

Život efektivní, rozvíjející se ekonomiky je podmíněn neustálým zanikáním je- 
jích neefektivních článků a vznikáním nových, které bojují o příležitost stát se 
efektivními. 

Podniky vznikají a zanikají, ale lidé přece zůstávají. Ano, ale jsou přeskupová- 
ni, jinak, nově zorganizováni. Nové uspořádání těch samých lidí může být pod- 
statně efektivnější — pro ekonomiku jako celek i pro většinu z nich osobně. 
Nové uspořádání může a musí »poškodit« jen ty jedince, kteří v minulém uspo- 
řádání těžili neoprávněné výhody. 

Často se o přeskupování a likvidaci podniků a o strukturální nezaměstnanosti 
(spojené s hledáním jiného pracoviště a případným přeškolením) hovoří jako o tí- 
živém, málem patologickém průvodním jevu nového mechanismu. Podíváme-li 
se na věc střízlivě, není likvidace podniku nic jiného než přeskupení prostředků 
a sil společnosti. Přechod pracovníků do jiných podniků, na jiná pracoviště, roz- 
puštění pracovního kolektivu a vytvoření nových je prostě součástí pohybu ká- 
drů, pracovních sil. Změna pracoviště nemusí být chápána jako osobní tragédie, 
ale jako normální jev. Zvýšená mobilita lidí a prostředků — to je podmínka jejich 
optimálního a efektivního využití. Lidé mají obavy z nesnází, které mohou tento 
proces zpočátku doprovázet; zdrojem nesnází však není samotný pohyb pracov- 
ních sil, ale jeho nedostatečná organizační příprava. Při správné organizaci a při 
vybudování dostatečných podmínek a předpokladů mohou přesuny pracovníků 
probíhat bez sociálních otřesů a konfliktů, společnost se adaptuje na zvýšenou 
mobilitu a nastupujícím generacím už bude připadat »normální«. 

„ Položme otázku opačně: neplatí společnost vyšší »cenu« za Sem a per- 
sonální strnulost? 

Typ sociálních záruk a sociální prostor pro člověka. V soúvislosů s tím 
se objevují úvahy o nutnosti přehodnotit dosavadní pojetí sociálních jistot. Právo 
-na práci a na odměnu za ni bylo deformováno až do podoby práva na neefektivní 
práci, práva na práci ve ztrátovém podniku, práva na odměnu bez odpovídajících 
přínosů, tj. na úkor ostatních pracujících. 

Dnes se ukazuje jako nutné prosadit do života jiné pojetí, v němž práva a soci- 
ální jistoty pracujících nejsou zkrácena (naopak, mohou být i prohloubena), ale 
- jsou realizována formami, které neblokují růst efektivnosti. Lze vybudovat takové 
formy sociálních jistot, při nichž pracující nebudou hmotně doplácet na to, za co 
nemohou — na nízkou efektivnost podniků nebo jejich likvidaci, ale naopak bu- 
dou mít prospěch z rostoucí efektivnosti celé ekonomiky. | *' 

Při koncipování sociální stránky života socialistické společnosti je třeba po- 
stoupit od poněkud defenzivní koncepce »jistot« a »záruk« k ofenzívnímu ote- 
vírání prostoru pro plnější rozvoj tvořivých schopností obyvatelstva a jejich účin- 
nější uplatnění, jinak řečeno vytvořit prostředí příznivé pro rozvoj a využití schop- 
ností lidí. Součástí takového prostředí musí být například snadnější přístup ke 
vzdělání (bez administrativních bariér v přijímacím řízení, s pružným formová- 
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ním a profilováním studujícího, při němž se maximálně využívá jeho vnitřní zá- 
jem). Prostředí musí také intenzivněji třídit členy společnosti podle schopností, 
umožňovat plné rozvinutí nadaným, jejich plné využití ve prospěch společ- 
nosti, ale také nabízet dostatečné možnosti uplatnění těm, kteří jsou méně 
disponováni. Součástí »příznivého prostředí« musí být dostupnost odpovídající 
práce, což vyžaduje pružnou tvorbu pracovních míst (pochopitelně pouze efek- 
tivních pracovních míst), rozšíření možností pro zkrácenou pracovní dobu pro 
určité kategorie pracovníků (např. pro ženy a důchodce), zpružnění organizač- 

„ních forem výroby a podnikání k plnějšímu využití organizačních a podnikatel- 
ských schopností lidí. Jde také o zlepšení dostupnosti spotřeby (obchodní síť, 
služby, kultura, rekreace apod.). A nakonec uveďme jako významnou součást so- 
ciálního prostředí přístup k participaci na rozhodování o společenských záležito- 
stech, a to jak na různých úrovních (podnik, obec, republika), tak k různým 
otázkám ekologie, školství, investiční výstavba atd.), zkrátka pro rozvoj lidí 
»příznivý« politický systém. 

Máme zájem na efektivnosti? Zdánlivě triviální otázka, na kterou lze rych- 
le odpovědět »ano«. Jenže skutečnost je složitější. Ekonomické subjekty nemají 
obecně zájem na efektivnosti. Obecným zájmem subjektu je vždy uchovat nebo 
posílit své ekonomické postavení, což zahrnuje hmotnou složku (majetek, dů- 
chod), ale také nehmotnou složku (pravomoce, nadřízenost, prestiž, jistota, do- 
brá perspektiva). Ekonomický subjekt, ať už podnik, dělník, ředitel, úředník, 
ministerstvo, národní výbor či vedoucí samoobsluhy, realizuje svůj zájem různý- 
mi cestami, přičemž z nich volí ty nejschůdnější. Je-li nejschůdnější cestou svě- 
domitá práce, pak pracuje, jestliže se mu osvědčily intriky, úplatky či intervence 
přes známosti, půjde spíše touto cestou. Tržní subjekt (např. podnik) může čer- 
pat výhodu z monopolního postavení. Proto bude mít tendenci využít takovou 
příležitost, pokud se mu naskytne. Monopolnímu postavení bude vždy dávat 
přednost a v tomto směru bude ovlivňovat i centrální orgány. Obdobně se bude 
uchylovat k vyjednávání s centrálními orgány o různé výhody (odvodové úlevy, 
výhodné státní zakázky, dotace), dají-li mu k tomu příležitost. Z toho vyplývá zá- 
važná odpovědnost hospodářské politiky, která musí nekompromisně a systema- 
ticky dbát o vytváření prostředí v němž hlavní a nejschůdnější cestou realizace 
ekonomických zájmů subjektů je orientace na zvyšování efektivnosti a v němž 
jsou »únikové« cesty omezeny na minimum. 

Se stávající strukturou ekonomiky jsou spojeny zájmy. Bude nutno vyvinout 
úsilí k překonání zájmového odporu proti novému uspořádání, proti strukturál- 
ním změnám, proti zpružnění organizačních forem, proti otevření ekonomiky 
náročným kritériím světové konkurence, proti mechanismu zanikání a vznikání 
podniků. Bude to vyžadovat jasný a propracovaný program, který se bude opírat 
o souhlas většiny (konsensus) a o širokou společenskou podporu prosazující ce- 
lospolečenský zájem proti zájmům dílčím, partikulárním. 
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Regionálne aspekty 
prestavby hospodárskeho 
mechanizmu 


MILAN BUČEK 


Regionálne aspekty prestavby hospodárského mechanizmu nemajů iba akade- 
micků povahu. Vynárajů sa nielen ako relikt doterajšieho fungovania systému 
riadenia a plánovania, kedy oblastný rozvoj vystupoval ako následný, zbytkový 
problém v odvetvovo orientovanom a komponovanom systéme riadenia, ale aj 
novších verzií argumentácie, ktoré oblastné nerovnosti vysveujů ako »prirodze- 
nů« sůčasť tvrdých preefektívnostných podmienok. Nesporné je, že nemóže isť 
o vytváranie umelých, mimo mechanizmu pósobiacich »mákších« podmienok 
pre rozvoj oblastí, ale o logicků požiadavku, aby socialistická hospodárska politi- 
ka obsahovala ako svoju základnů črtu aj mechanizmové predpoklady pre ofen- 
zívnu makrooblastnů a oblastnů politiku.' 

Úlohou tejto ofenzívnej oblastnej politiky bude pósobiť plne v intenciách pre- 
chodu k ekonomickému rozvoju kvalitatívne nového typu. Avšak pri tvorbe kon- 
krétnej konfigurácie regionálnej dimenzie hospodárského mechanizmu nemožno 
logiku hospodárskeého mechanizmu odvodiť od vecných problémov územného 
rozvoja, na ktoré sa regionálna dimenzia hospodárského mechanizmu »napasu- 
je« v jednotlivých konkrétnych riešeniach regionálnych problémov.* Výrazný re- 
gionálny rozmer má totiž každý tzv. »vecný« problém čs. ekonomiky. »Velký 
štruktůrny manéver«, odfahčenie štruktůry čs. ekonomiky je možné uskutočniť 
len v priestore. Nedotýka sa napr. iba palivovo-energetických činností všeobecne, 
ale konkrétne tiež premeny štruktůry (so všetkými dósledkami kvalifikačnými, 
dóchodkovými, sociálnymi, ekologickými a i.) severných Čiech, Ostravska, Klad- 
na, Prievidze, Košíc a pod. Až v tejto odvetvovo-oblastnej podobe dostávajů 
štruktůrne premeny rcálnu podobu súůbežnej premeny odvetvových a | oblastných 
štruktůr. 


l I v súčasných podmienkach vyspelých kapitalistických štátov pósobí ovefa viac pria- 
mych a nepramych zásahov, ktoré majů zabrániť alebo zmierniť úpadok regiónov, ako 
tých, ktoré majů zabrániť úpadkom podnikov (dokonca často sa dotuje podnik ako aktivita 
regiónu, nie odvetvia). 

2 Kriticky sa oboma krajnými polohami — čiste vecnými a čiste systémovými kompono- 
vaniami hospodárskeého mechanizmu — zaoberá Prognóza ekonomického rozvoja SSR do 
r. 2010, EÚ SAV 1988. 
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Aj ostatné vecné problémy sůčasného rozvoja (zakladanie ohnísk vedy a výsku- 
mu, úloha predvýrobných štádií pre rast produktivity práce, budovanie sídelnej 
siete, riešenie ekologických problémov a i.) sa vždy odohrávajů alebo budů odo- 
hrávať v priestore, ktorý vláča ich vzťahom, nákladom, efektivnosti nezanedba- 
tefnů »pečať«. »Objektívne sa presadzujůce tendencie súčasnej vedecko-technic- 
kej revolůcie — elektronizácia, komputerizácia, robotizácia, aplikácia biotechno- 
lógií — sů nemysliteřné bez ekonomického sprostredkovania.«* Práve tieto čin- 
nosti sa dostávajů do čoraz zložitejších vzťahov s priestorovo determinovanými 
podmienkami; voči technickej infraštruktůre, obslužným činnostiam, pružným 
dodávateřským systémom a pod. Aj to je ich ekonomické sprostredkovanie. 
Tým viac to platí o nových spósoboch spojenia novej techniky so subjektívnym 
faktorom a jeho emancipáciou, o nových hodnotových orientáciách obyvateŤstva. 
Obsah práce, volný čas, zdravé životné prostredie móžeme zmysluplne reali- 
zovať iba v priestorove vytvorených a dostupných zariadeniach, umožňujúcich 
vščšiu mieru vofby jednotlivca a uspokojovania jeho pracovných a životných 
ambícií. 


Z uvedených niektorých ilustratívnych prikladov možno dedukovať, že až 
v konkrétnom území, oblasti sa v plnom obsahu prejavujů ekonomické, sociálne 
a ekologické účinky, ktoré prichodí hospodárskemu mechanizmu postihnůť. Dó- 
ležité je, aby jeho inštrumentárium (a to nielen ekonomické, ale aj sociálno-poli- 
tické, rozvoj participatívnej demokracie a pod.) umožňovalo a napomáhalo riešiť 
každý vecný problém. 


»Analýzy najnovšicho vývoja v socialistických aj vo vyspelých kapitalistických 
krajinách presvedčivo ukazujů, že adaptácia ekonomiky na prudko sa meniace 
rozvojové podmienky vyvoláva konkrétne nároky aj na zodpovedajůce zmeny 
V jej priestorovom usporiadaní. 


Plne sa potvrdzuje stanovisko, že všeobecný adaptačný proces má závažné 
priestorové súvislosti (predpoklady i dósledky), že rýchlosť, ekonomická náklad- 
nosť a sociálna »prechodnosť« celkovej adaptácie národného hospodárstva je vý- 
razne podmienená vlasnosťami jeho regionálnej štruktůry. V podmienkach pre- 
chodu k intenzívnemu rozvoju teda ekonomický význam priestorových hřadísk 
(v protiklade k nezriedka sa vyskytujůcim názorom) nijako neustupuje do poza- 
dia. Naopak, rozhodujúůce smery vedesko-technického pokroku, bez zvládnutia 
ktorých nie je možné zabezpečiť ďalší vzostupný vývoj spoločnosti, vyvolávajů 
súčasne s tendenciou ku »globalizácii« a internacionalizácii aj tendenciu k »re- 
gionalizácii« rozvojového procesu — pravda v jej modernom, progresívnom 
poňatí.«“ 


3 Komárek, V.: Otevřené ekonomické otázky budoucnosti. Nová mysl, 1988, č. 10, s. 78. 
+% Sůhrnná prognóza vedecko-technického, ekonomického a sociálneho rozvoja SSR do 
r. 2010. (Záverečná syntéza.) EÚ SAV 1988, s. 96. 
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Regionálna dimenzia hospodárského mechanizmu 


Zabezpečenie regionálnej dimenzie prestavby hospodárského mechanizmu 
predpokladá uplatniť uvedené teoreticko-metodologické východiská. V progra- 
movej polohe sa v Zásadách prestavby hospodárského mechanizmu ČSSR zdo- 
razňuje pri orientácii činnosti centrálnych orgánov tiež zabezpečenie efektívneho 
a proporcionálneho územného rozvoja celého národohospodárského komplexu. 
Tiež v obsahu štátnych plánov sa uvádza potreba komplexne riešiť aj rozvoj re- 
publík, oblastí, priemyselných a sídelných centier, a to najmá z hřadiska vázby 
výroby s celou výrobnou a nevýrobnou infraštruktúrou. 

Do popredia vystupuje uplatnenie tejto požiadavky, aby sa oblastný rozvoj ne- 
riešil ako dodatočný zbytkový problém. Aby preefektívny hospodársky mecha- 
nizmus fungoval aj ako odvetvovo-oblastne vyvážený systém, je nevyhnutné rov- 
noprávne zakomponovanie oblastných aspektov vo všetkých etapách a časových 
horizontoch plánovacích prác a v adekvátnej miere, konzistentnej podobe i pri 
objektivizácii hodnotových nástrojov, v strategických zámeroch centra a pod. 

Pri vymedzovaní podstaty a obsahu regionálnej dimenzie prestavby hospodár- 
ského mechanizmu genetickým znakom preefektívnostného hospodárskeho me- 
chanizmu by malo byť uspokojovanie národných a oblastných ekonomických záuj- 
mov cez plánovité spoločensky zvládnutelné cesty, pri priestore pre chozrasčotné 
záujmy a významnom mieste pre rozvoj demokracie. Kritické minimum zmien za- 
bezpečuje celkové preefektívne pósobenie hospodárského mechanizmu, musí 
v sebe zahrňovať i podstatné predpoklady nevyhnutné na to, aby tento mecha- 
nizmus fungoval aj ako odvetvovo-oblastne vyvážený systém. Osobitne v pod- 
mienkach federatívneho usporiadania ČSSR treba novoformovaným hospodár- 
skym mechanizmom racionálne zvládnuť problémy oblastného rozvoja a: tieto 
zaradiť medzi jeho ťažiskové »kriteriálne« vlastnosti. Už v jeho základnom gene- 
tickom kóde musí byť preto zakomponovaná spósobilosť národohospodársky op- 
timálne usmerňovať oblastný rozvoj prostriedkami a spósobmi, ktoré plne zod- 
povedajů jeho všeobecnej vnútornej logike. 

Zabezpečovanie požiadavky, aby sa ekonomický rozvoj ČSSR už v 90. rokoch 
odohrával v mechanizmovom prostredí schopnom generovať jeho efektívne 
oblastné proporcie a vázby, je tesne zviazané s viacerými závažnými okolnosťa- 
mi. Medzi ne patrí na poprednom mieste skutočnosť, že posilnenie chozrasčot- 
ných princípov hospodárenia vnesie v zmysle Zásad nové významné aspekty do 
podmienok priestorového rozvoja. Každá chozrasčotná jednotka je nielen pro- 
dukčnou jednotkou, ale aj prvkom priestorovej organizácie a štruktůry. V tomto 
postavení sa zůčastňuje na formovaní ekonomického rozvoja prislušnej oblasti, 
ovplyvňuje jej sociálny rozvoj, mieru ekologického zaťaženia jej územia a pod. 

Poznatky priestorovej teórie i skůsenosti vyspelých kapitalistických štátov do- 
kazujů, že pósobenie chozrasčotných (ziskových) záujmov zachytáva len určitů 
časť determinantov priestorovej racionality (produkčno-odbytové vzťahy, doprav- 
né toky, sčasti vázby produkcie a výskumu). Samo však ešte negarantuje racionali- 
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tu celkového priestorového usporiadania národného hospodárstva — může teda 
viesť k dlhodobej oblastnej nerovnováhe, k zaostávaniu vefkých priestorových cel- 
kov, k vzniku sociálnych a politických napiští. Základný skelet regionálnej dimen- 
zie nového hospodárskeého mechanizmu by mal — v sůlade so sůčasným výskum- 
ným poznaním — spočívať na nasledovných koncepčných princípoch. 

A. Regionálna dimenzia hospodárského mechanizmu musí reprezentovať 
hierarchicky i funkčne hlboko členený systém vzťahov, metód, nástrojov a stimu- 
lov; schopných navodiť oprimálnu záujmovů súčinnosť všetkých subjektov póso- 
biacich na rozvoj určitého regiónu. 

Najvšeobecnejší predpoklad účinnej a »organickej« oblastnej hospodárskej po- 
littiky vyjadruje požiadavka, aby oblastné aspekty, ako rovnocenné ostatným so- 
ciálno-ekonomickým aspektom, boli reálne prítomné vo všetkých etapách prác na 
plánoch všetkých stupňov 1 časových horizontov. Prakucké uplatnenie tejto požia- 
davky nie je zjavne možné bez reálného nositeřa oblastných záujmov, teda bez 
existencie subjektu, ktorému jeho inštitucionálne i ekonomické postavenie dovo- 
Tuje jednak sústavne poznávať tieto záujmy, jednak ich v politickej a hospodár- 
skej praxi účinne presadzovať. Postulovaná »všadepritomnosť« regionálnej di- 
menzie sa teda musí realizovať prostredníctvom regionálnych článkov rozličnej 
hierarchickej úrovne ako reprezentantov špecificky sformovaných regionálnych 
záujmov. Len týmto spósobom vytvori preefektívny hospodársky mechanizmus 
podmienky, aby sa oblastné hřadiská a ciele stali progresívnym faktorom, účin- 
nou hnacou silou efektívnejšiíeho hospodárenia a uspokojovania potrieb, ktoré 
má v princípe vždy priestorovo fixovaný charakter. 

V teórii sa doteraz nevenovala dostatočná pozornosť a prax zase dostatočne 
pozitívne nevyužívala regionálne záujmy ako objektivne existujúce a presadzujů- 
ce sa. Zvláštna povaha regionálnych záujmov spočíva v tom, že na princípe 
.»priestorovosti« prepája spoločenské, kolektívne 1 individuálne záujmy, ako pries- 
torovo vyčlenená »bunka spoločnosti« so všetkými jej podstatnými záujmovými 
črtam:. 

Po prvé: obyvateřstvo ako nositel hierarchicky najvyšších ciefov rozvoja spo- 
ločnosti je priestorovo rozmiestnené a uspokojuje svoje potreby vždy v konkrét- 
nom priestore prostredníctvom materiálnych podmienok priestorovo viazaných. 
V záujmovej štruktůre však obyvateřstvo nevystupuje len v tejto úlohe nositela 
celospoločenských záujmov. Obyvatel vo funkctii pracovnej sily uspokojuje v in- 
dividuálnej reprodukci (podnik v konkrétnom regióne) svoje ekonomické záuj- 
my a potreby v jednote kolektívnych a individuálnych záujmov, tak ako to vyplý- 
va z fungujůceho hospodárského mechanizmu. Obyvateř (tu už nielen ako pra- 
covník) však vystupuje zároveň (po opustení podniku) ako »účinkujúci« v ostat- 
ných štádiách reprodukčného procesu, najmá v procese spotreby. Spotreba je 
typickým štádiom regionálnej reprodukcie, práve v nej obyvatel uplatňuje iné 
ekonomické záujmy (a často vnůtorne protirečivé s vlastným účinkovaním vo vý- 
robnom štádiu reprodukcte) než v postavení pracovnej sily. Obyvatelstvo v oblas- 
ti je nosttelom všetkých druhov záujmov — spoločenských, kolektívnych, individuál- 
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nych, tieto záujmy sú navrstvené vo všetkých troch polohách v róznej miere v kaž- 
dom obyvatelovi a vyjavujů sa cez diferencované potreby a ich uspokojovanie. 

Po druhé: subjekty hospodáriace v určitom regióne konfrontujů a harmonizu- 
jů svoje záujmy pri aktívnom vplyve regionálnych orgánov. V regióne sa stretáva- 
jů všetky formy vlatníctva (štátne, družstevné, osobné) so špecifickou záujmovou 
štruktůrou, vzťahom k poznávaniu a uspokojovaniu potrieb. Ba čo viac, obyvatel" 
oblasti vystupuje najčastejšte v subjektoch »obhospodarujúcich« viaceré prvky 50- 
cialistického vlastnýctva (v inej polohe vystupuje ako vlastník voči zariadeniam 
zabezpečujůcim spoločensků spotrebu — školstvo, zdravotníctvo, v inej polohe 
voči zariadeniam hmotnej spotreby — obchody, služby, v inej zase ako kolektiv- 
ny hospodár v pracovnom procese, a nakoniec v osobnom vlastníctve). Preto 
v regionálnych dimenziách má rozšírená reprodukcia socialistického vlastnictva 
(v jednote vecného a hodnotového obsahu) velmi konkretizovanů podstatu 
a adresné dósledky zhodnocovacieho procesu jednotlivých štruktůrnych súčastí 
spoločenského vlastníctva a dopad na uspokojovanie potreb. 

To vyžaduje v praxi riešiť jednak najvýhodnejšíu skladbu foriem socialistického 
vlastníctva v oblasti, ktorá by svojou záujmovou motiváciou umožňovala zvyšo- 
vať reálnu úroveň uspokojovania potrieb (najmá konečných), jednak rešpektovala 
— na makroúrovni nepostrehnutefné specifické podmienky uspokojovania po- 
trteb (ich štruktůry, vefkosti, úroveň) v jednotlivých oblastiach. Ďalej to predpo- 
kladá aj v oblastiach hřadať optimálnu mieru ekonomickej samostatnosti a zodpo- 
vednosti subjektov obhospodarujůcich jednotlivé prvky socialistického vlastníc- 
tva, zabezpečujůcu rozvojovů dynamiku. 

B. V procese rozpracůvania Zásad sa vynáral v regionálnej dimenzii pre- 
stavby hospodárského mechanizmu dóležitý, všeobecne platnejší princíp prepo- 
jenia, podmienenosti ekonomických a širších spoločenských mechanizmových 
súvislostí. V priebehu poznávania sa ukázalo, že v regionálnej dimenzii hospo- 
dárskeho mechanizmu nestačia »čisté« ekonomické riešenia. Vtiahnuť národné 
a oblastné záujmy do procesu urýchřovania sociálno-ekonomického rozvoja zna- 
mená v konkrétných formách uplatňovať demokratické, participatívné a samore- 
gulačné princípy. Ak občan v oblasti pociťuje napr. sociálne a ekologické dósled- 
ky ekonomických rozhodnutí, vyvstáva potreba vytvoriť aj mechanizmové pred- 
poklady, aby ich mohlo obyvatelstvo ovplyvňovať. V regiónoch je možné a nutné 
uspokojovať jednu z najzákladnejšich potrieb, potrebu zůčastňovania sa na riade- 
ní spoločnosti, umožniť prechod od pozície »byť plánovaný« k situácii »byť plá- 
nujůci«, stať sa aktívnym účastníkom plánovacicho procesu. 


3 L. I. Abalkin v besede Za nové ekonomické myšlení vyvodzuje, že »samotné štátne 
vlastníctvo teda móže rodiť najróznejšie odvodené formy — celoštátne, ale aj miestne, ko- 
munálne a pod. ... subjekty vlastnictva sa stávajů komplikovanejšími, zložitejšími, že sa- 
motný pojem subjektu má mnoho úrovní, kedy zároveň s [udom, ktorý je najvyšším subjek- 
tom vlastníctva, sa týmto subjektom stávajů i pracovné kolektivy a oblastné asociácie pra- 
cujúcich.« Nová mysl, 1988, č. 7—8, s. 19. 

ÓŠiršie sa otázkami aktivizácie plánovacícho procesu zaoberá J. Markuš v knihe Zá- 
ujem o plánovanie a záujem v plánovaní. Bratislava, Pravda 1987. 
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Ako priklady možno uviesť presadzovanie ekologických záujmov cez zapojenie 
obyvatefov oblastí, miest, obcí, ako aj inštitůcií, spoločenských organizácií, obča- 
nov do riešenia ekologickej problematiky. I záujmové strety vnůtri vedy treba vy- 
tiahnuť zo sveta »kabinetných komisií«, často odvetvovo motivovaných, do Sveta 
otvorenej informovanosti. Týmto spósobom sa aj použitie ekologických nástro- 
jov, schvafovanie lokálnych projektov, použitie prostriedkov ekologických fon- 
dov, dostane z administratívnej a direktívnej vertikály do nových súradníc rozho- 
dovania pomocou všetkých, ktorých sa problematika dotýka. 

Tieto mechanizmy treba uplatniť v rozhodovaní o územnom rozvoji sídiel, re- 
giónov, cez participatívnu demokraciu obnoviť záujem obyvatefov o rozvoj býva- 
ma, oblasti zotavenia, historické pamiatky, lokalizáciu významných investičných 
akcií a pod. 

V podstate ide o široké zapojenie obyvatelstva na všetkých úrovniach — v po- 
lohe republik, miest a obcí — do procesu spoločenského plánovania a efektívne- 
ho uspokojovania všetkých druhov potrieb. 

C. Na súůčasnom stupni spoločenského vývoja objektivne existujů a reálne pů- 
sobia národné ekonomické záujmy — interes na vlastnom hospodárskom roz- 
voji naďalej patrí k doležitým definičným znakom národa. V ČSSR sa tieto 
záujmy inštitucionálne a sociálno-ekonomicky zabezpečujů na federatívnom 
princípe prostredníctvom republikových článkov ČSR a SSR. K základným ge- 
netickým znakom preefektívneho hospodárského mechanizmu patrí teda v Čes-. 
koslovenských podmienkach uspokojovanie národných ekonomických záujmov 
spoločensky efektiívnymi, perspektívne orientovanými cestami pri zachovaní 
dostatočného priestoru pre chozrasčotné záujmy a pre všeobecný rozvoj demo- 
kracie. 


Postavenie jednotlivých článkov hierarchickej sústavy re- 
gionálnych článkov 


V sůlade s prestavbou hospodárského mechanizmu zmení sa aj postavenie re- 
gionálnych článkov v ich trojjedinej funkcii e ako článku centrálneho ekonomic- 
kého riadenia, prípadne stredného a základného článku riadenia so vzájomne 
previazaným systémom koordinácie © ako chozrasčotného účastníka reproduk- 
čného procesu © ako článku politického systému. 

1. Osobitne dóležitá je v tejto súvislosti orázka úlohy federálneého centra. Ná- 
rodné záujmy nereprezentujů výlučne a výlučne za ne aj nezodpovedajů len ná- 
rodné články. Je samozrejmé, že národné ekonomické záujmy sa nenaplňujů 
samy od seba, akosi »zvonku«, ale že aj v socialistickej spoločnosti je ich uspoko- 
jovanie závislé od vlastného pričinenia a zásluh. Napriek tomu však federálnemu 
centru prislůcha nezastupiteřná funkcia pri usmerňovaní rozvoja republík 
a oblastí, pravda, v zodpovedajůcej koncepčnej polohe a mechanizmovej logike. 

Vo vzťahu k makrooblastnému rozvoju má federálne centrum významné 
funkcie predovšetkým pri formulovaní a zabezpečovaní hierarchicky najvyšších 
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ciefov týkajúůcich sa uspokojovania potrieb obyvateřstva (vždy konkrétnym spó- 
sobom rozmiestneného v priestore), pri vytváraní vyhovujůcich medzioblastných 
relácií životnej úrovne, ako aj pri výbere vhodných realizačných prostriedkov 
v celosystémovej rovine (smery národohospodárskej špecializácie republík a oblas- 
tí, alokácia centrálne rozdefovaných akumulačných zdrojov, rozvoj nadoblastnej 
technickej infraštruktůry, koncepcia systému osídlenia a jej zodpovedajůci rozvoj 
sociálnej infraštruktůry). Zodpovednosť hospodárskeho centra voči regionálnym 
článkom sa týka aj požiadavky nepripustiť nadmernů kumuláciu zaostávajúůcich 
výrobných jednotiek v určitých oblastiach, resp. taký útlm výrob v štruktůrnej 
prestavbe, ktorý by nárazovo zmenil ekonomicků situáciu celých oblastí. 

V naznačenej koncepčnej polohe móže iba celohospodárske centrum postih- 
nůť to, Čo sa v teórii rozpracovalo ako synergický viacoblastný efekt. Jeho dóleži- 
tou úlohou je preto v interaktívnom dialógovom režime vyselektovať taků kom- 
bináciu rozvojových orientácií jednotlivých regionálnych ekonomík, pri ktorej je 
synergický efekt ich integrácie maximálny, a na dosiahnutie tejto kombinácie za- 
merať zodpovedajůce regulačné a stimulačné opatrenia. 

Rozhodujůci prostriedok priameho ovplyvňovania rozvoja republik federál- 
nym centrom predstavuje spósob alokácie jeho akumulačných zdrojov. Bude 
zrejme účelné, aby sa v zmysle Zásad rozdielny rozsah priamych úloh a štátnej 
účasti na financovaní strategických programov uplatňoval nielen vo vzťahu 
k rozvoju odvetví, ale aj vo vzťahu k rozvoju oblastí. Federálne centrum máóže 
ovplyvňovať investičnů činnosť v republikách a v rámci nich aj v jednotlivých 
oblastiach: 

a) v štátnych plánoch prostredníctvom priamych investičných rozhodnutí ako 
súčasť zabezpečovania strategických oblastných investicií. Pójde predovšetkým 
o váčšie štruktůrotvorné a vóbec národohospodársky významné investície, ktoré 
presahujů chozrasčotný záujmový horizont vzhřadom na svoju zdrojovů nároč- 
nosť a dlhodobů návratnosť vložených prostriedkov. 

Osobitný perspektívny význam majů z regionálneho hřadiska investície, ktoré 
zakladajů ohniská predvýrobných štádií, najmá investicie do tvorby vedeckých, 
výskumných, projekčných a školských centier, t. j. do podstatných zložiek civili- 
začnej infraštruktůry, ktoré v období vedecko-technickej revolůcie pósobia ako 
mimoriadne významný lokalizačný faktor výroby. 

b) v štátnych plánoch prostredníctvom nepriameho podnecovania investičnej 
činnosti, V tomto smere bude potrebné využiť celů paletu možností, ktoré po- 
skytuje prestavba hospodárskeho mechanizmu, najmá pokial ide o určovanie 
podmienok © selektívnej dotačnej politiky (tá sa móže aplikovať i v rámci priame- 
ho regulovania investícií) e selektívnej úverovej politiky (zvýhodnené úvery pre 
vybrané oblasti a Činnosti) © zníženia, resp. zvýšenia sadzieb odvodov (prípadne 
ich odpustenia na určité obdobie). | 

Tieto podmienky by sa mali stanovovať ako súčasť páťročného plánu, čo však 
predpokladá taků organizáciu plánovacích prác (vrátane prognóz, výhřadov 
a koncepcii), v rámci ktorej bude mať centrum dostatočné informácie na určenie 
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koncepčných zámerov a nástrojov oblastného rozvoja na strednodobý časový ho- 
rizont. 

2. Republikové orgány sa budů na týchto prácach aktivne zúčastňovat, budů 
spolupósobiť na rozhodnutia federálneho centra, najmái pri usmerňovaní lokali- 
zácie celoštátnych investícií. Pójde o jednu z ich najdóležitejších funkcií, pretože 
i tie centrálne rozhodnutia, v ktorých sa priestorové hřadisko explicitne neobja- 
vuje, majú vždy konkrétne a citelné regionálne účinky. (Napr. jednotná miera od- 
vodov zo základných fondov pósobí na oblasti rozdielne, vzhřadom na to, že tech- 
nicko-ekonomická i veková štruktůra fondov je v nich značne diferencovaná.) 

Hlavná pozornosť republikových orgánov sa sústredí na zabezpečovanie racio- 
nality celkového, teda 1 priestorového rozvoja danej makrooblasti. Budů »systé- 
movo« ovplyvňovať podmienky presadzovania podnikových záujmov najmá 
v dvoch hlavných smeroch: po prvé, aby snaha po chozrasčotných výhodách ne- 
viedla k prilišnej ekonomickej nasýtenosti niektorých oblastí, spojenej s nadmer- 
nými spoločenskými dósledkami; po druhé, aby naopak nedochádzalo k situácii, 
keď v určitých oblastiach nebudů mať chozrasčotné jednotky vytvorené nevy- 
hnutné podmienky pre efektívny rozvoj. 

Nové funkcie regionálnych článkov sa musia zodpovedajůco odzrkadliť aj 
v ich postavení účastníka chozrasčotných procesov, s čím úzko sůvisí otázka 
tvorby a využívania účelovo orientovaných oblastných fondov. Zvyšovanie aktív- 
nej úlohy vlády SSR a orgánov NV by sa z tohto hřadiska mohlo opierať jednak 
O využívanie prostriedkov zo všeobecných odvodov a daní (napr. časť odvodov 
z pracovných síl by ostávala na použitie v oblasti), jednak o právo ukladať určité 
(vymedzené) odvody a dane (napr. za používanie technickej a občianskej infra- 
štruktůry, určovať ekologické poplatky a pod.). 

Vefký význam týmto otázkam prikladá sovietska prestavba. »Všetky podniky 
daného územia, bez ohřadu na to, komu sů podriadené, sú teraz povinné odvá- 
dzať do miestneho rozpočtu platby za využívanie pracovných a prírodných zdro- 
jov, ako aj prispievať do neho určitou časťou svojho zisku.To je objektívna požia- 
davka sociálnej spravodlivosti. Veď všetky pracovné kolektivy sů nerozlučne spá- 
té s hospodárskym a sociálnym prostredím oblasti, v ktorej žijů a pracujů.«" 

3. (Na vnůtropodnikovej, oblastnej úrovní treba v zmysle nevyhnutného rozši- 
rovania politickej a ekonomickej demokracie posilniť aktívnu úlohu regionálnych 
článkov i obyvatelov vo vzťahu k príslušnému národnému aj federálnemu centru 
— osobitne pri formulovaní ciefov a stratégie ich sociálno-ekonomického roz- 
voja. Predpokladá to rozšíriť a zintenzívniť ich účasť na prognostických prácach, 
na zostavovaní dlhodobého výhřadu (najmá oblastných koncepcií), na tvorbe 
strednodobých plánov, spracůvať tižto plány v spátnovázbovej konfrontácii náro- 
dohospodárskych, podnikových a oslastných hřadísk. Rozvinůť treba aj koordi- 
načnů funkciu regionálnyých článkov pri uskutočňovaní štruktůrnych zmien, pri 


7 Z prejavu N. Ryžkova na zasadaní Najvyššicho sovietu ZSSR. ČTK — Ekonomický 
bulletin, č. 52, s. 5—8. 
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združovaní investičných prostriedkov podnikov a organizácii,: skvalitniť kon- 
cepčnů činnosť spojenů so zásahmi do územia. 

V stratégii urýchfovania sociálneho a ekonomického rozvoja vzrastá význam 
regionálnych článkov v optimalizácii uspokojovania spoločenských potrieb, a to 
jednak priamym riadením mnohých sfér, ktoré tieto potreby uspokojujů (bytová 
výstavba, školstvo, kultůra, zdravotníctvo, technická infraštruktůra, životné pro- 
stredie atď.), jednak v aktívnom pósobení na priestorovů organizáciu výrobného 
procesu. 

Aktivnejšia úloha regionálnych článkov sa ovela výraznejšie prejaví aj v polohe 
účastníka chozrasčotných procesov v tvorbe a používaní účelovo orientovaných 
fondov (odporůča sa tvoriť lokalizačný, infraštruktůrny a ekologický fond). 

Nová závažná úloha oblastných orgánov bude v nadchádzajúcom období zvia- 
zaná s likvidáciou neefektívnych výrob, $ rekvalifikáciou a umiestňovaním uvol- 
nených pracovníkov. Otázka zamestnanosti práceschopného obyvateřstva si na- 
ďalej zachová významné postavenie v štruktůre regionálnyých, ale aj širších ná- 
rodných záujmov. Interes oblastných orgánov sa však výrazne posunie od za- 
mestananosti »vóbec« k zamestnanosti v hospodárskych jednotkách, ktoré efek- 
tívne pracujů a úspešne sa rozvíjajů. | 

V súvislosti s úvahami o regionálnej dimenzii nového hospodárskeho mecha- 
„ nizmu nie je bezvýznamný ani fakt, že v oblastných rozvojových procesoch si za- 
chovajů určitů úlohu i administratívne rozhodnutia oblastných orgánov. Hlavne 
v začiatočnom období sa budů zrejme využívať najmá tam, kde dójde k zretel- 
ným stretom chozrasčotných záujmov so spoločenskými záujmami. Aj v tomto 
prípade ale platí, že administratívne rozhodnutia by mali pósobiť v celkovom sů- 
lade s preefektívnym hospodárskym mechanizmom, nie v protiklade s jeho zá- 
kladným koncepčným zameraním. 

4. Uspokojovanie potrieb obyvateřstva, všestranný rozvoj človeka sa deje 
V priestore a konkrétnejšie v steti sídiel mestského a vidieckeho typu. Uspokojova- 
nie potrieb vyžaduje v osídlení riešiť dobrů priestorovů pristupnosť ku komple- 
xom objektov uspokojujůcich používateřské potreby, možnosť rozsiahlej komu- 
nikácie obyvatefov medzi sebou a róznorodými inštitůciami. Cez róznorodé a vý- 
konné komunikácie umožniť jednak mnohostranné osobné kontakty, ale aj prí- 
stup k pracoviskám, informáciám, službám, kultůrnym hodnotám, vzdelávaniu, 
zotavovaniu atď. 

Na základe týchto podmienok by sa mala v sídlach formovať jedna dóležitá 
vlastnosť Tudí obdobia vedecko-technickej revolůcie, a to sociálna a fyzická mobi- 
hta obyvatelov. Výraznejšie uplatňovanie interakcie jednotlivých skupín sídiel 
v jednotnom urbanistickom systéme s využívaním priestorových úspor jestvuje 
zatial v potenciálnej, projektovej polohe. Pri prechode na priestorové sidelné sú- 
stavy v ďalšom rozvoji možno sídelnů sústavu ucAhrániť od prechodu cez štádium 
velkých aglomerácií, kde vo svetových príkladoch sa začínajů prejavovať aglome- 
račné nevýhody z titulu zvýšených investičných a prevádzkových nákladov, eko- 
logických, sociologických i psychologických problémov. ' | 
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Zvládnutie urbanizačného procesu v chozrasčotných podmienkach hospodá- 
renia podnikov a nového postavenia centra (a v jeho rámci regionálnych orgánov) 
znamená využiť oba »póly« pre racionálny rozvoj sidelnej siete. Stůpne informač- 
ná a programová úloha dlihodobých dokumentov (ako napr. Projektu urbanizá- 
cie), úloha centra pri zakladaní ohnísk výskumu, velkých investicí a tým zároveň 
»zásahov« do sídelnej stete, úloha národných výborov, tich fondov a ekonomickej 
1 administratívnej váhy pri rozmiestňovaní ekonomických. aktivít (aktivizácia ma- 
lých a stredných miest, vymiesťovanie závadných výrob a pod.). 

Procesy bývania bude potrebné riešiť v podmienkach rozštrovania sa partici- 
patívnej demokracie, prvkov samoórganizácie pri očakávanej diferenciácii príjmo- 
vých skupín obyvatefov a nutnosťou obohatiť obytné súbory o nové druhy a for- 
my, ktoré uspokoja diferencovaných užívatelov v zlepšených vlastnosttach býva- 
nia, účasti konečných užívatelov na dotváraní a financovaní bývania (s aktívnou 
úlohou ocenenia polohových, prostreďových vlastností bytu, napr. v podobe pri- 
rážok a zrážok k nájomnému). Takýto rozvoj sídelného systému by mal vytvoriť 
celkové nové priaznivé podmienky pre intenzifikáciu rozvoja v ekonomických 
aktivitách (napr. zlepšiť mobilitu obyvate[stva v období štruktůrnych pohybov), 
ale aj zabezpečovať čo najváčšiemu počtu obyvatelstva možnosti volby foriem 
práce, bývania a zotavovanuia. 

Očakávané vecné a mechanizmové premeny zvyšujů aj potrebu, aby sa zod- 
povedajůco týmto premenám doriešil vzájomný vzťah sociálno-ekonomického 
oblastného plánovania a územného plánovania, ich súčinnosť, rozdelenie funkcií, 
prípadne ich integrácia do podoby jednotného priestorového plánovania. Pretože 
oblastno-ekonomické a územno-technické zásahy do priestoru sů vždy aj ekologic- 
kými zásahrni, je spósob utvárania vzťahov medzi oblastným a územným plánova- 
ním, ich spoločná pozícia voči odvetvovému plánovaniu zároveň aj spósobom utvá- 
rania ekologických súvislostí preefektívného hospodárského mechanizmu. 

Aj vo vzťahu k formovaniu oblastnej dimenzie hospodárskeého mechanizmu 
má zásadný význam parametrické ekonomické prostredie tvorené objektivizovaný- 
mi hodnotovými veličinami a vzčahmi. V tomto smere je jeho základným zmys- 
lom navodiť novů ekonomicko-záujmový situáciu vyznačujůcu sa tým, že hospo- 
dárske jednotky budů mať reálny záujem na všestrannom rozvoji príslušnej oblas- 
ti, na racionálnom využívaní jej podmienok a zdrojov. Oblastné orgány budů 
zase priamo zainteresované na vysokej efektivnosti práce, na priaznivých hospo- 
dárskych výsledkoch všetkých podnikov a organizácií pósobiacich na danom 
území. Možno predpokladať, že také ekonomické prostredie bude mať svoje re- 
gionálne účinky na znižovanie nákladov spoločenskej práce sprostredkované 
chozrasčotnými jednotkami lokalizovanými v príslušnej oblasti. 

Tieto účinky sa móžu prejaviť najmá racionálnejším rozmiestňovaním výroby, 
posilnením efektívnostných kritérií vo sfére zamestnanosti, obmedzovaním ne- 
účelných dopravných tokov a znižovaním dopravných nákladov, úsporami ďal- 
ších infraštruktůrnych výdavkov, širším uplatňovaním priestorovej integrácie vý- 
roby a výskumu a pod. 
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V sůvislosti so všeobecným zvyšovaním aktívnej úlohy hodnotóvých vzťahov 
vystupuje naliehavo do popredia potreba integrálne, »procesne« začlenit prtestoro- 
vé hladiská a faktory do oceňovacích postupov, do formovania hodnotových veli- 
čín a relácií. (Ide pritom najmá o rešpektovanie reálnej výšky dopravných nákla- 
dov, o objektivne ocenenie vody, pofnohospodárskej a lesnej pódy, stavebných 
pozemkov, ekologických podmienok, ďalších prírodných zdrojov a pod.) V tejto 
podobe možno aktivne využívanie priestorovo podmienených nákladov považo- 
vať za organicků súčasť tvorby spoločensky nutných nákladov a na nich budova- 
ných ocenení. 

Treba rátať s tým, že diferenciačné účinky objektivizovaného oceňovacieho 
systému sa zrete[ne prejavia aj vo formovaní priestorovej štruktůry ekonomiky 
— s tendenciou zosilňovania smerom k hospodársky menej rozvinutým oblas- 
tam. (Práve v týchto oblastiach je obvykle vyššie zastůpenie technicky 1 ekonomi- 
ky slabších podnikov, pre ktoré znamenajů jednotné odvodové a daňové povin- 
nosti relatívne vyššie nákladové zaťaženie a v rámci jednotných princípov tvorby 
cien teda i nižšiu výslednů rentabilitu.) Sůčasne s uvedeným aspektom treba 
však prihliadnuť aj na to, že v hospodárskom mechanizme plne rešpektujúcom 
a využívajůcom hodnotové vzťahy nemóže spočívať prekonávanie nežiadůcich 
diferenciačných vplyvov na porušovaní objektivity oceňovacích nástrojov. 

Oblastná proporcionalita, a najmá jej makrooblastný rozmer, je svojou podsta- 
tou predmetom centrálnych záujmov a zámerov, preto ju centrum — ako spolo- 
čensků prioritu — musí zodpovedajůcim spósobom vnášať i do ekonomických 
vzťahov. Oceňovacie procesy si budů vyžadovat ďalšie nástroje (daňové, odvodo- 
vé, dotačné a pod.) všade tam, kde jednotné ocenenie smeruje z oblastného hla- 
diska k spoločensky nežiadůcim výsledkom. Úlohou uvedených nástrojov však 
nie je zmierňovať dósledky pósobenia jednotných ocenení, pokial vyjadrujů reál- 
ne rozdiely v zhodnocovaní spoločenských zdrojov. Bude ich preto treba prísne 
rozlišovať od vlastných ocenení a presne určiť podmienky 1 režimy ich použitia. 
Oblastné regulátory móžu účinne pósobiť len v súlade s celkovým zameraním 
mechanizmu riadenia, ako prvok organicky zosúladený s jeho základnou vnůtor- 
nou logikou. 

Pripomenůúť treba, že hlavné, prevažujůce pósobente nového hospodárskeho me- 
chanizmu nemá mať v oblastných súvislostiach korekčnů povahu. Práve naopak, 
ide o to vyhnůť sa všeobecne spoločensky nevýhodnej, ekonomicky nákladnej 
praxi následného odstraňovania nepriaznivých účinkov »bezpriestorovo« konci- 
povaného hospodárského mechanizmu na regionálne charakteristiky sociálno- 
ekonomického rozvoja. V tomto poňatí musí »systémové« jadro novoformované- 
ho mechanizmu generovať koncepčne, ex ante usmerňovaný oblastný rozvoj. 
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Výročí 


Irvalá historická 
zkušenost naší strany 


K 60. výročí V. sjezdu KSČ 
KVĚTOSLAVA VOLKOVÁ 


Ve dnech 18.—23. února 1929 se konal v Praze V. sjezd Komunistické strany 
Československa. Byl událostí, jež představovala zásadní obrat v životě strany 
a rovněž ve vývoji československého revolučního dělnického hnutí, v jeho boji za 
sociální spravedlnost, porážku kapitalismu a socialismus. Komunisté v Českoslo- 
vensku tehdy stáli před výzvou hlouběji poznat nové momenty ve vývoji kapita- 
lismu a vnitřní rozpornost jeho dočasné stabilizace. Současně však — právě na 
základě tohoto poznání — před nimi naléhavě vyvstal úkol ideově politicky ori- 
entovat široké lidové masy, získat si jejich důvěru a organizovat účinný boj proti' 
buržoaznímu panství. Byl to složitý souhrn problémů, jejichž řešení si vyžadova- 
lo formulovat novou strategii a taktiku strany. To se neobešlo a ani nemohlo 
obejít bez názorových neshod i politických střetů uvnitř samotné strany a zvláště 
jejího vedení. — Mezi těmi, kdož plně pochopili naléhavost přerodu strany 
vzhledem k nově vzniklým a působícím objektivním a subjektivním podmínkám 
mezinárodní a vnitřní situace, a těmi, kdož sice změněnou situaci viděli, avšak 
domnívali se, že postačí pouze změnit politická hesla. 

V přípravě a obsahu jednání V. sjezdu se výrazně promítla schopnost revoluč- 
ní levice vedené Kl. Gottwaldem konkrétně využít zkušeností, které mezinárodní 
komunistické hnutí získalo v období relativní kapitalistické stabilizace. Zvláště se 
to projevilo v jejím úsilí tvořivě uplatňovat linii bolševizace vytyčenou V. kongre- 
sem Komunistické internacionály (17. 6.—8. 7. 1924), jakož i ty závěry VI. kon- 
gresu Kominterny (17. 7.—1. 9. 1928), v nichž byly postiženy základní jevy, 
které signalizovaly nástup světové kapitalistické krize. 


a 
Stabilizace kapitalismu se začala projevovat v USA již v letech 1922— 1923 
a v následujícím období se rozšířila téměř v celém kapitalistickém světě. Hospo- 
dářství kapitalistických zemní se dostalo do fáze cyklického vzestupu, který byl 
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provázen rostoucí koncentraci a centralizací kapitálu. V roce 1925 byl index ob- 
jemu světové kapitalistické výroby o 20 % vyšší než v roce 1913. Cyklická fáze 
vzestupu kapitalistické ekonomiky, zvýšení výroby a růst technického pokroku 
však probíhaly v podmínkách skrytě rostoucích vnitřních rozporů. Některé 
z nich byly vyvolávány neúplným vytížením nových výrobních kapacit, vznikem 
růstových disproporcí, částečnou nezaměstnaností v některých odvětvích a zao- 
stáváním koupěschopné poptávky za růstem výroby. Byly navíc prohlubovány 
tím, že stabilizace se rozvinula v rámci všeobecné krize kapitalismu, jež nastala 
v souvislosti se vznikem prvního socialistického státu a s nástupem krize koloni- 
ální soustavy kapitalismu. 

Všechny tyto momenty vedly komunistické hnutí k závěru, že kapitalistická 
stabilizace je částečná a dočasná. Avšak v té době upevnění buržoazních režimů 
po porážkách revolučního proletariátu v první polovině dvacátých let a relativní 
stabilizace kapitalismu způsobily, že dělnické hnutí v kapitalistických zemích, 
včetně Československa, bylo zatlačeno do defenzívy. Imperialistické síly využily 
toho, že pokusy dělnické třídy v mnoha zemích kapitálu nastolit a udržet prole- 
tářskou moc byly násilně potlačeny a že revoluční hnutí bylo v mezinárodním 
měřítku přinuceno ustoupit a přejít k pozičním třídním bojům. Zahájily široce 
založenou ofenzívu proti těm politickým a sociálně ekonomickým vymoženo- 
stem, které si pracující v tom Či onom rozsahu vydobyli v poválečném revoluč- 
ním období. Tato ofenzíva vedla k upevňování moci monopolů, k oslabování 
postavení odborů, k prodlužování pracovního dne, zvyšování intezifikace práce 
v důsledku kapitalistické racionalizace a celkově k uskutečňování takových opa- 
tření sociálně ekonomické povahy, která všeobecně podvazovala politickou a so- 
ciální aktivitu pracujících, třebaže jejich celkový počet se v tomto období zvýšil. 
Byla to taková opatření, která nakonec zavedla kapitalistický svět v roce 1929 do 
nové, hluboké krize. Šlo o krizi, která nejenže prudce zhoršila postavení pracují- 
cích, ale která měla i další dalekosáhlé důsledky jak z hlediska vnitřního vývoje 
jednotlivých kapitalistických států, tak z hlediska mezinárodního. 

Komunistická internacionála včas postřehla, že etapa poválečné revoluční vlny 
skončila a že nastoupilo období stabilizace kapitalismu. Historická zásluha 
Kominterny spočívala v tom, že dělnickou třídu včas a vytrvale upozorňovala na 
protilidový charakter stabilizace kapitalismu a na to, že podmínky pro třídní boj 
se v tom období podstatně zkomplikovaly. 

Jedním z důležitých faktorů těchto podmínek bylo značné zesílení vlivu so- 
ciálreformismu a pravicového oportunismu v dělnickém hnutí. Pravicové síly 
v mezinárodní sociální demokracii dokazovaly, že probíhající stabilizace kapita- 
lismu potvrzuje správnost jejich reformistických představ. Pokoušely se přesvěd- 
čovat pracující masy, že s hospodářskou konjunkturou nadchází »věk pokojné 
přeměny kapitalismu v socialismus«. Kongres Socialistické dělnické internacio- 
nály v Marseille v roce 1925 přijal koncepci »vzrůstání« kapitalismu v socialis- 
mus. Za důležitý krok v tom smyslu označil právě stabilizaci kapitalismu, jejíž 
všemožná podpora se měla stát hlavní náplní činnosti socialistických stran. Těm- 
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to představám odpovídala v praxi pravicových sociálních demokratů politika ko- 
alic a paktů s částmi imperialistické buržoazie. 

Komunisté, kteří proti takové koaliční protidělnické politice vystupovali, byli 
sociálreformisty pomlouvání a osočování jako »protidemokratické živly«. Anti- 
komunismus pravicově oportunistických sil a jejich nenávist vůči prvnímu socia- 
lhstickému státu šla tak daleko, že začaly ztotožňovat bolševismus s fašismem. 
Například K. Kautsky v roce 1925 tvrdil, že Sovětský svaz »je horší než hanebný 
režim v Horthyho Maďarsku a Mussoliniho Itálii«.' 

Pomlouvání komunistického hnutí a prvního socialistického státu ze strany 
pravicových vůdců sociální demokracie, »teoreticky« zdůvodňované hlavně tzv. 
doktrínou o totalitarismu, nemohlo nevést k dalšímu prohlubování rozkolu děl- 
nické třídy na národní i mezinárodní úrovni. 


Za této situace stála Komunistická internacionála před dvojjediným úkolem. 
Analyzovat nově vzniklé podmínky třídního boje a současně — po ztrátě V. I. 
Lenina — osvojovat si se zvýšenou energií leninské ideové dědictví a v praxi pro- 
sazovat Leninův politický odkaz, týkající se především principů výstavby strany 
a rovněž forem boje za cíle komunistického hnutí se zřetelem na konkrétní a his- 
torickou podmíněnost tohoto boje. Kolem některých z těchto otázek došlo na 
půdě samotné Kominterny k ostrým diskusím. Síly opírající se o leninské zkuše- 
nosti a principy vystupovaly na jedné straně proti tendencím rezignovat na třídní 
boj vzhledem k tzv. stabilizaci a proti pokusům zatlačit Kominternu na cestu 
oportunismu, na druhé straně proti těm tendencím, jejichž nositelé popírali nové 
politické a sociálně ekonomické jevy a nadále se orientovali na bezprostřední or- 
ganizování přípravy revoluce. 

Všechny tyto momenty, jevy a diskuse vedly představitele Kominterny k poz- 
nání, že aktuálně nejnaléhavější úkol spočívá v tom, aby se v mezinárodním ko- 
munistickém hnutí zahájila široká ideologická výchova založená na hlubokém 
poznávání učení Marxe, Engelse a Lenina. Aby se uskutečnila taková politicko- 
organizační opatření, která by vedla k upevnění pozic komunistických stran mezi 
pracujícími masami. V tom Kominterna spatřovala základ přípravy dělnické tří- 
dy na nové třídní boje a rovněž předpoklad pro dosažení úspěchů v těchto bo- 
jich. 

V tezích Komunistické internacionály, vydaných v polovině roku 1924 
k 60. výročí založení Mezinárodního dělnického sdružení (28. září 1864), byly 
nastávající úkoly KI formulovány velmi výstižně: »Aby komunistické strany byly 
schopné stát se skutečně vedoucími silami, musí ovládnout celou výzbroj marxis- 
ticko-leninské teorie. Problémy, které před námi stojí v tomto stadiu vývoje me- 
zinárodní revoluce, jsou natolik složité, že bez důkladného teoretického vědění 
nelze se v nich orientovat. Teorie nemůže být výsadou vedení strany, každý člen 
musí vládnout jistým minimem politických znalostí. Komunistická strana je vůd- 


1 Kautsky, K.: Die Internationale und Sowjetrussland. Berlin 1925, s. 11. 
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čí silou proletariátu, každý člen musí být vůdcem ve svém okruhu působe- 
ní...«? 


Objektivní a subjektivní podmínky vývoje dělnického a komunistického hnutí 
v polovině dvacátých let tak předurčily obsah jednání V. kongresu. Kongres uči- 
nil důležité závěry k otázce odborové jednoty, orientoval sekce KI na zesílený boj 
proti fašismu a rozhodně odmítl postoje jak pravicových skeptiků, tak levičác- 
kých sektářů. V diskusi o některých otázkách se však přece jen prosadily sektář- 
ské názory. Ukázalo se to především při hodnocení sociální demokracie; podle 
něho se přeměnila z pravicového křídla dělnického hnutí v křídlo buržoazie 
a někde i fašismu. Takové přístupy deformovaly leninské pojetí jednotné fronty. 
Koncepce dělnické, případně dělnicko-rolnické vlády, byla pak levičáky ztotož- 
. něna s diktaturou proletariátu. Tím byla potlačena další leninská myšlenka, jejíž 
přínos spočíval ve formulaci všeobecně demokratické, přechodné formy boje za 
socialismus. 


Hlavní pozornost věnovali delegáti V. kongresu řešení úkolů, které souvisely 
s ideologickým upevňováním a organizačním formováním masových komunis- 
tických stran. Heslo kongresu »Čelem k masám cestou bolševizace« jednoznač- 
ně vyjadřovalo odhodlání Kominterny a jejích sekcí vést účinnější boj za získává- 
ní lidových mas v jednotlivých zemích kapitálu, překonávat pravicový a levičácký 
oportunismus a tvořivě uplatňovat marxismus-leninismus v nových podmín- 
kách. »Boj proti jakékoliv formě reformismu, pevná a s masami úzce spjatá bojo- 
vá organizace založená na závodních buňkách, kroužek nebo kurs pro studium 
marxismu-leninismu v každé závodní buňce: to je cesta k bolševizaci komunis- 
-© tických stran.«? 

Tato fundamentální politická orientace V. kongresu byla dále rozpracována na 
V. rozšířeném zasedání EKI v březnu-dubnu 1925. V tezích o bolševizaci komu- 
nistických stran se uvádělo: »Skutečnými komunistickými stranami se mohou 
sekce Kominterny stát v současné epoše jen tehdy, jestliže se semknou pod pra- 
porem leninismu. Rozumí se samo sebou, že leninismus nelze žádným způso- 
bem stavět proti marxismu ... Bez marxismu není leninismus. Avšak leninismus 
obohatil marxismus především o zkušenosti tří ruských revolucí a o zkušenosti, 
. které získala řada dalších revolučních hnutí od počátku dvacátého století až do 
současnosti... Leninismus je marxismus epochy monopolního kapitalismu (im- 
perialismu), imperialistických válek a proletářských revolucí.«“ 


EKI současně zdůraznila, že bolševizace spočívá v tom, aby se »všeobecné 
principy leninismu uplatňovaly na danou konkrétní situaci v té či oné zemi... 
Konkrétní „článek řetězu“, který je třeba přitom nalézt; nemůže ... být vzhle- 


2 Internationale Presse-Korrespondenz (Wien), 22. 9. 1924, s. 1630, (zvl. číslo). 
3 Tamtéž, s. 1630 


4 Erweiterte Exekutive (Márz — April 1925). Thesen und Resolutionen. Hamburg 1925, 
s. 15 a násl. 
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dem k oné rozmanitosti prosté a politické situace, kterou pozorujeme, v každé 
zerni stejný.«* 

Významný moment orientace KI na osvojování si a uplatňování marxismu-le- 
ninismu, vědeckého komunismu, souvisel s faktem, že v poválečné revoluční kri- 
zi se ke komunistickému hnutí kromě revolučních dělníků připojily početné 
maloburžoazní elementy. S odlivem revoluční vlny a s nástupem relativní stabili- 
zace kapitalismu mnohé z těchto elementů rezignovaly anebo se pokoušely rozši- 
řovat v komunistických stranách pravicově oportunistické, případně pseudorevo- 
luční představy. Proto se Komunistická internacionála trvale zaměřovala na to, 
aby vychovávala marxisticko-leninské funkcionáře, kteří by byli komunisty z hlu- 
bokého přesvědčení a nikoli pouze z dočasného revolučního nadšení. Proces bol- 
ševizace komunistického hnutí vedl k zásadnímu obratu ve vývoji jednotlivých 
stran. Všude se vytvářely a aktivizovaly kádry věrné marxismu-leninismu a vzni- 
kala nová kolektivní vedení. Vznikaly předpoklady pro vytváření revolučních, 
někde masových stran dělnické třídy. 

Důležité změny se promítly také ve struktuře stran, které těžiště své politic- 
koorganizační a masověpolitické práce spatřovaly v budování a aktivitě závod- 
ních buněk, tedy v bezprostředním okruhu výrobní činnosti dělnické třídy. Uvá- 
dění závěrů V. kongresu KI do života sekcí představovalo složitý a mnohdy 
velmi obtížný úkol. Jeho úspěšné plnění však mělo dalekosáhlý význam pro další 
růst komunistického hnutí a výrazně ovlivnilo průběh světového revolučního 
procesu. Svůj podíl na tom, že zkušenosti a úkoly Kominterny se staly v nových 
podmínkách světového vývoje vodítkem pro činnost komunistických stran, měla 
rovněž Komunistická strana Československa. 


V době po IV. sjezdu KSČ (Praha, 25.—28. března 1927) se stále zřetelněji 
ukazovalo, že ve vedení strany představované B. Jílkem a V. Bolenem vládne se- 
beuspokojení z toho, jak se plní linie strany a s tím i úkoly bolševizace. Vždyť 
všechny otázky byly podle jeho názoru plně a podrobně »rozpracovány« v něko- 
lika sjezdových rezotucích. V praxi se však při prosazování závěrů tohoto sjezdu, 
jakož i při uplatňování klíčové linie V. kongresu Kominterny, stále silněji prosa- 
zovala oportunistická improvizace spojená s politickoorganizační nedůsledností 
a nahodilostí. Byl to důsledek toho, že strana a hlavně její vedení neměly přes 
množství přijatých, »rozpracovaných« a spíše rozmělněných dokumentů jasnou 
teoretickou koncepci strategie a taktiky. Pokud Jílek uznával některé nedostatky 
v práci strany, pak je viděl pouze v organizační činnosti ústředního výboru. Jinak 
měl za to, že ideově politická výchova členstva je dobrá, že se upevňuje spojení 
strany s masami a že tedy proces bolševizace postupuje uspokojivě. Proto také 
odmítal kritiku ze strany člena politického byra a vedoucího agitpropu ÚV Kle- 


5 Tamtéž, s. 14. 
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menta Gottwalda a dalších představitelů levicové opozice, kteří poukazovali 
zvláště na jednostranné pojetí bolševizace i na zjednodušené chápání sociálně 
ekonomických podmínek, v nichž se bolševizace měla rozvíjet. 

Ustřední výbor sice charakterizoval kapitalistickou stabilizaci jako dočasnou 
a částečnou. Nedokázal však dialekticky objasnit členům a pracujícímu lidu 
vnitřní rozpornost této stabilizace, mimo jiné se zřetelem na zvláštnosti kapitalis- 
tické racionalizace a na faktory, které vyplývaly ze vzniku všeobecné krize kapi- 
talismu. Situaci československého hospodářství posuzoval podle dočasného po- 
klesu jeho rozvoje v roce 1926 jako permanentně krizovou bez perspektiv dalšího 
vzestupu. To vedlo k levičácko-radikalistickému popírání kapitalistické stabiliza- 
ce jako takové. Když se v letech 1927 — 1928 opět dostalo československé hospo- 
dářství do fáze oživení a konjunktury, vedení podlehlo druhému extrému. Zača- 
lo podobně jako pravicoví reformisté pokládat stabilizační prvky za trvalé a stálé. 
Teoreticky neujasněné, překotně pozměňované a ve svých důsledcích rozporné 
hodnocení objektivní sitauce ideově politicky dezorientovalo členstvo a lidové 
masy. Tím spíše, když pozdější nástup světové hospodářské krize podkopal ná- 
zory o trvalosti stabilního vývoje ekonomiky země. "Takové matoucí přístupy 
k posuzování mezinárodní a vnitřní situace nemohly představovat základ zřetel- 
né třídně politické linie strany nového typu. Naopak se stávaly vážnou překáž- 
kou vytyčení jasného strategického cíle i formulování reálného postupu k získání 
vykořisťovaných mas do boje jak za bezprostřední sociální požadavky, tak za svr- 
žení panství buržoazie. 

V druhé polovině roku 1927 a počátkem roku 1928 vyvolalo úsilí buržoazie 
o racionalizaci a intenzifikaci výroby, jakož i linie Švehlovy vlády přenést inves- 
tiční náklady na stabilizaci hospodářství na bedra pracujících, vlnu stávek za zvý- 
šení mezd a zlepšení kolektivních smluv. Jejím vyvrcholením se stal boj proti 
novelizaci zákona o sociálním pojištění, jež měla okleštit vymoženosti dosažené 
v roce 1924. Průběh těchto stávkových bojů ukázal, že přes velikou snahu komu- 
nistů se jednotný postup dělnictva organizovat nepodařilo. Často se stávalo, že 
komunisté jen vyhlašovali radikálně znějící hesla, aniž by stanovili konkrétní 
postup v té či oné akci. To byla také jedna z hlavních příčin, proč většina stáv- 
kových bojů včetně velkých akcí proti zhoršení zákona o sociálním pojištění 
skončila neúspěšně. Byly to výstražné signály o teoretických, ideově politických 
a politickoorganizačních nedostatcích uvnitř samotné strany a rovněž o oslabe- 
ní jejího vlivu na lidové masy. Byly to signály, které ukazovaly, že vývoj uvnitř 
KSČ spěje ke krizi. 

Tyto neúspěchy působily na mnohé členy strany depresivně. Ztráceli víru v sí- 
lu KSČ a propadali pasivitě. Naproti tomu v části funkcionářského aktivu, jenž 
souhlasil se stanovisky a názory propagované představiteli revolučně levicového 
proudu, vzrůstala kritika činnosu Jílkova vedení, jež ukazovala konstruktivní 
a reálná východiska k obnově síly strany. Jílek se snažil kritické hlasy bagatelizo- 
vat například tvrzením, že vedení si počíná dobře, že však »motor pracující tří- 
dy« — strana — je slabý; proto, že je třeba jej zesílit zlepšením organizační 
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práce, jež by vedla ke zvýšení počtu členů. Na nesouhlas revoluční levice s tímto 
zjednodušujícím vysvětlením skutečného stavu strany reagovalo Jílkovo vedení 
zastrašováním. Kritiky označovalo za »trockisty a úchylkáře«. Hledalo tedy pří- 
činy nedostatků ve slabé členské základně', ale i v »nesprávných« názorech 
a »nedisciplinovanosti« jednotlivých funkcionářů. Přitom stále zdůrazňovalo, že 
se řídí směrnicemi Kominterny a že je správně »přenáší« do praxe strany. Ve 
skutečnosti je však aplikovat v konkrétních sociálně ekónomických a politických 
podmínkách Československa v podstatě nedokázalo. 


Na rozdíl od funkcionářů stojících za Jilkem, v jejichž postojích vůči nedostat- 
kům se stále výrazněji promítalo pravičácko- 1 levičácko-oportunistické frazér- 
ství, vycházela levicová skupina v ústředním výboru i mimo něj a zvláště Gott, 
wald z toho, že hlavní příčina všech problémů strany tkví právě a především 
v oportunismu a s ním spjaté politické pasivitě. Že oba tyto jevy jsou důsledkem 
působení určitých objektivních a subjektivních společenských faktorů, které je 
zapotřebí analyzovat. Právě proto Gottwald naléhavě požadoval, aby pozornost 
strany a jejího vedení se soustřeďovala na provedení hluboké a pravdivé analýzy 
československé společnosti v celé její mnohotvárnosti a rozpornosti, jakož 1 roz- 
boru a zobecnění dosavadních zkušeností revolučního hnutí v Československu 
v konfrontaci se zkušenostmi ostatních oddílů komunistického hnutí. Šlo mu 
především o to, aby byl nalezen marxisticko-leninský základ k formulování účin- 
né strategie a taktiky strany. Byl to požadavek velice náročný, nikoliv však nový. 
O jeho plnění se Gottwald zasazoval od svého nástupu do funkce vedoucího 
agitpropu. S takovým přístupem neměla ovšem strana prakticky žádné zkušeno- 
sti, i když určité pokusy tohoto charakteru učiněny již byly. běl i některé zá- 
kladní statistické podklady k provedení takového rozboru.“ Přesto se Gottwald 
a řada dalších československých marxistů tohoto složitého úkolu ujali s velkým 
zápalem a energií. Jejich rozbory a hodnocení různých ekonomických a politic- 
kých problémů, s nimiž se KSČ střetávala, se objevovaly především na stránkách 
Komunistické revue v letech 1927 — 1928. Mimoto se Gottwaldovi podařilo vy- 
tvořit kolem agitpropu tribunu teoretických diskusí, do nichž sám čČinorodě zasa- 
hoval a které přinesly řadu nových podnětů a poznatků o situaci v zemi a o před- 
pokladech k vytvoření strany vskutku bolševického typu. Výsledky těchto diskusí 
shrnul a uplatnil je zvláště při zpracování »Materiálu k diskusi o československé 
otázce«.? "Ten se stal fundovaným základem jeho pozdějšího vystoupení ve 
zvláštní československé komisi ustavené VI. kongresem Kominterny a rovněž je- 
ho projevu na 8. zasedání tohoto kongresu. 


Katalyzátorem dvou rozdílných pojetí úlohy a postavení KSČ se stal Rudý 
9 B.: Je nutno zesílit motor pracující třídy. Rudé právo, 28. 9. 1927, s. 1. 


čítala v době konání IV. sjezdu v březnu 1927 asi 138 000 členů. 
Viz: Klement Gottwald. Revolucionář a politik. (Sborník statí). Praha, Svoboda 1986, 


9 Viz: Gottwald, KI.: Spisy. Sv. I. Praha, SNPL 1953, s. 101. 
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den, který se přes zákaz pražského policejního prezídia konal 6. července 1928. 
Podle Jílkovy představy měl být průběh Rudého dne rázným protestem prod 
předcházejícímu úřednímu zákazu II. spartakiády a současně mohutnou demon- 
strací síly strany, která měla podat důkaz o »předělu« v její dosavadní politice, 
ale i umlčet kritiky ve vlastních řadach. Přípravu vedení však značně podcenilo. 
Místo aby ji důkladně organizačně zabezpečilo, spolehlo se více na vydání radi- 
kálně znějících hesel na podporu »základních práv«, jejichž »přitažlivost« měla 
vést k masovosti a údernosti demonstrace. V centru Prahy se sice shromáždilo 
kolem 6000 účastníků, převážně komunistů, z nichž mnozí přijeli z různých čás- 
tí republiky. Proti očekávání se však k nim pražské dělnictvo nepřipojilo, a tak 
účinnost a ohlas této demonstrace byly minimální. Proto ji také předem připra- 
vené policejní jednotky snadno a velmi rychle rozehnaly. 

Debakl Rudého dne odhalil; že strana se ocitla v krizové situaci. Současně 
však urychlil ideově politickou diferenciaci uvnitř strany a dal na pořad dne otáz- 
ku zásadně nové strategicko-taktické orientace. Třebaže základní odpověď na 
tuto otázku měla revoluční levice v podstatě připravenou, nebylo vzhledem 
k přetrvávajícímu silnému vlivu oportunistických frazérů a sektářů, ale i váha- 
vých funkcionářů, nikterak snadné nové přístupy uvnitř politbyra, v ústředním 
výboru a v celé straně prosadit. Neshody mezi oběma hlavními proudy se vyhro- 
tily po zasedání ÚV KSČ, které se konalo ve dnech 9. —10. července 1928, kde 
již zcela otevřeně vystoupil Kl. Gottwald a stoupenci revoluční levice s kritikou 
Jilkovy skupiny. | 

Situace v KSČ jakožto sekci Komunistické internacionály se stala předmětem 
velmi obtížného, avšak zásadního jednání na fóru mezinárodního komunistické- 
ho hnutí. Stalo se tak v průběhu zasedání VI. kongresu Kominterny, který usta- 
vil zmíněnou zvláštní československou komisi. Z jejího jednání vzešly závěry, 
v nichž bylo v podstatě přijato hodnocení vnitrostranické krize připravené Gott- 
waldem. Exekutiva KI vyšla z těchto závěrů a formulovala východiska z krize 
strany v Otevřeném listu členstvu KSČ navaném »Od oportunistické pasivity 
k bolševické aktivitě«. Stanovisko EKI znamenalo ideově politickou porážku Jíl- 
kovců a mimořádně podpořilo Gottwaldův směr. Nicméně hlavní boj o novou li- 
ni strany revoluční levici teprve čekal. 

První krok k objasnění podstaty skutečně bolševicky aktivní práce strany 
a k odhalení příčin nedostatků Jílkova vedení učinil Gottwald na zasedání ÚV 
KSČ ve dnech 28. — 30. září 1928. Po velmi těsném hlasování většinou dvou hla- 
sů přijal ústřední výbor z Gottwaldova podnětu rezoluci, která ukazovala, že 
»oportunistické živly se snaží skrýt za slovní souhlas s Otevřeným listem EKI 
a zakrývají svůj oportunistický charakter levými frázemi.«!9 Zářijové plénum ÚV 
KSČ rovněž rozhodlo zahájit k »Otevřenému listu« vnitrostranickou diskusi. Na 
zasedání ÚV KSČ ve dnech 1.—2. listopadu 1928 byl pak schválen návrh na 
svolání V. sjezdu KSČ. Zpracováním hlavního referátu byl pověřen Jílek. 


10 Gottwald, KI.: Spisy. Sv. I. Praha, SNPL 1953, s. 154. 
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Na počátku diskuse probíhala ideové politická diferenciace pomalu a mnohdy 
ve velmi dramatické politické atmosféře. Ti komunisté, kteří obhajovali nutnost 
zásadního obratu v činnosti strany, dosáhli pouze těsné početní převahy. Teprve 
v průběhu krajských konferencí na přelomu let 1928 — 1929 se ukázalo, že za re- 
volučně levicový směr se již rozhodně staví naprostá většina strany a delegátů 
zvolených na V. sjezd. Cesta k vybojování nové strategie a taktiky komunistické 
strany byla otevřena. Dosavadní silný vliv oportunistických představitelů byl ve 
straně v zásadě překonán. Samotný Jílek se přestal zúčastňovat jednání politbyra 
a na poslední chvíli se vzdal úkolu přednést jako generální tajemník sjezdovou 
zprávu s poukazem na to, že nedostal od sekretariátu UV potřebné podklady. 
Sjezdu se však zúčastnil. 

V. sjezd KSČ zahájil jménem ústředního výboru vedoucí představitel levice 
Klement Gottwald. Přednesená zpráva ve svém celku, ale i v řadě konkrétních 
otázek vztahujících se k Československu, podávala hlubokou marxisticko-lenin- 
skou analýzu objektivních a subjektivních podmínek další činnosti strany, jakou 
československé komunistické hnutí dosud neprovedlo. Reálně charakterizovala 
základní rysy a vývojové trendy československé společnosti, odhalovala meze, ale 
i rezervy kapitalistického systému. Ukazovala možnosti i obtíže, které z těchto 
rozporů vyplynuly pro pracující masy a zejména pro politiku strany. Ve zprávě se 
sebekriticky poukazovalo, že vážnou překážku v procesu bolševizace strany 
představuje přetrvávající působení sociálně demokratických tradic, oportunismu 
a revizionismu. Zdůrazňovalo se, že jedině překonáváním těchto vlivů se mohou 
vytvářet reálné předpoklady k tomu, aby se strana přetvořila v ideově jednotnou, 
organizačně pevnou a akceschopnou sílu; takovou, jež by byla připravena vést 
úspěšné boje za dílčí sociálně ekonomické a politické požadavky pracujících 
a vtisknout těmto bojům perspektivu revoluční porážky kapitalistického panství. 

Projevy oportunismu a sociáldemokratismu se zabýval nejen Kl. Gottwald, ale 
též další představitelé levice, jako J. Šverma, V. Kopecký, J. Synek, E. Urx 
a Č. Hruška. Nevyhnuli se přitom a ani nemohli vyhnout některým sektářsko- 
levičáckým přístupům, které se v dalším vývoji ukázaly jako zjednodušené, sche- 
matcké či nepřesné. Vyplývaly z dosaženého stupně poznání mezinárodního 
komunistického hnutí, z tehdejších zkušeností nastupující mladé generace revo- 
lučních funkcionářů 1 z jejich úrovně osvojení marxisticko-leninské teorie. Bylo 
"by proto nehistorické a neseriózní polemizovat s některými tezemi schválenými 
V. sjezdem, či je dokonce zavrhovat z pozic dnešního poznání. 

Tyto i některé další nedostatky v hodnocení těch či oněch jevů, které Gottwal- 
dovo vedení zvolené na tomto sjezdu v procesu následných složitých třídních zá- 
pasů překonávalo, nemohou nic změnit na tom, že sjezdem vytyčená strategicko- 
taktická linie KSČ plně odpovídala požadavkům doby a nutnosti urychleně při- 
stoupit k důslednému vytváření strany bolševického typu. V. sjezd poprvé v do- 
savadním vývoji strany překonal tradiční odlišování politických a hospodářských 
zápasů, a tedy i oddělování činnosti politických a odborových organizací dělnic- 
ké třídy, které bylo charakteristické pro reformisty a oportunisty. Ukázal, že hos- 
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podářský boj je součástí strategie a taktiky politické přípravy socialistické revolu- 
ce a nastolení diktatury proletariátu. Takové pojetí umožňovalo straně vytvářet 
akční jednotu proletariátu vé svazku s pracujícím rolnictvem, částmi inteligence 
a utlačovanými národy a národnostmi. 

Zcela novým rysem přijaté strategie a taktiky bylo komplexní pojetí postupu 
k socialistické revoluci v československých podmínkách. Každé oblasti mnoho- 
tvárného a nastávajícího obtížného třídního a politického boje, jakož i vnitřní vý- 
stavbě strany, byl určen konkrétní význam v dialektickém kontextu s perspekti- 
vami revolučních cílů strany. "To umožňovalo určovat a akcentovat tu či onu 
stránku činnosti vzhledem k potřebám a zvláštnostem vývoje situace v zemi 
a v samotné straně. Takové pojetí zřetelně vyplynulo z té části závěrečného pro- 
jevu KI. Gottwalda, v níž reagoval na obavy některých dezorientovaných delegá- 
tů, zda kritika nositelů oportunismu, která na sjezdu pochopitelně silně zazníva- 


la, vlastně nezastírá či nenahrazuje linii sjezdu. Vysvětlil, že po sjezdu bude 


hlavní úloha strany spočívat v boji proti buržoazii, kapitalismu a v organizaci pří- 
pravy sociální revoluce. Prohlásil: »Právě proto, poněvadž nejvyšším úkolem 
strany je vést boj proti finančnímu kapitálu, proti kapitalistickému státu, právě 
proto musí (strana — pozn. aut.) v prvé řadě potřít agenturu nepřátel ve vlast- 
ních řadách.«'' 

Nedílnou součástí jednání V. sjezdu KSČ byla volba nového ústředního výbo- 
ru, politického byra a sekretariátu. Do těchto orgánů byli zvoleni představitelé 
revoluční levice a stoupenci nové linie strany. V čele strany jako její generální ta- 
jemník stanul třiatřicetiletý Klement Gottwald. 

Po osmi letech teoretického hledání a vyzrávání programu i krystalizování 
ideově politických stanovisek v ostrých vnitrostranických střetech přijala Komu- 
nistická strana Československa komplexní marxisticko-leninský program socialis- 
tické revoluce v Československu. Současně bylo zvoleno nové vedení strany, 
které přes některé počáteční zjednodušené postoje k plnění nou úkolů by- 
lo schopné uvádět tento program do života. 

V. sjezd KSČ byl vpravdě sjezdem historickým. V jeho výsledcích se v nové 
kvalitě a tvořivě promítly ty zkušenosti, jichž v té době dosáhlo mezinárodní ko- 
munistické hnutí a rovněž konkrétní ideově politická pomoc, kterou Komu- 
nistické straně Československa poskytla Komunistická internacionála. Uká- 
zal, že strana nebyla prosta omylů a chyb; že však byla živým a činorodým 
organismem, jenž dokázal své nedostatky nejen překonat, nýbrž vytyčit a přede- 
vším uskutečňovat veliké a smělé cíle boje za socialismus v Československu. 
Zkušenosti, které tento sjezd přinesl zejména z hlediska tvorby a plnění progra- 
mu, ale i volby metod k organizování a sjednocování lidových sil pod vedením 
strany, představují trvalý zdroj bohatého poučení v současném závažném období 
života československé společnosti. 


I! Protokol V. řádného sjezdu Komunistické strany Československa. 18.—23. února 
1929. Praha, Svoboda 1978, s. 215. 
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Kultura a školství 


Ulohy kultůry 
V procese spoločenskej 
prestavby 


h 
VLADIMÍR ANDRÍSEK 


Urýchlenie spoločenského rozvoja si žiada komplexnů prestavbu spoločen- 
ských vzťahov, ako aj ozdravenie a rozvoj socialistických zásad spoločenského ži- 
vota. V popredí záujmu o urýchlenie sociálno-ekonomického rozvoja, intenzifi- 

kácie ekonomiky stoja zmeny a aktívna činnosť v politickej a sociálnej oblasti, vo 
| sfére práce, spósobu života a kultůry. Proces psychologickej prestavby a zmeny 
myslenia už poznáme aj z histórie v procese kultůrnej revolůcie ako problém 
zmeny človeka, jeho duchovného sveta. V tomto zmysle musí byť pokračujůci 
proces kultůrnej revolůcie v dnešnom období prehÍbením zmien zo sféry mysle- 
nia, psychológie, ideológie ďalej dovnůtra duchovného života, do trvalejších, his- 
toricky rozviíjaných duchovných hodnót, do zmien duchovnej kultůry. Aktualizo- 
vať a mobilizovať jej pozitívne tvorivé, motivujúce a stabilizujůce črty, vyťažiť 
z historických vrstiev kultůrneho povedomia řudu a našich národov kultůrne bo- 
hatstvo, ktoré sa uplatní vo zvyšovaní úlohy fudského faktora, hlavného nástroja 
stratégie urýchlenia, to je dnes vážna kultůrnopolitická úloha. 

V súvislosti s aktivizáciou Tudského faktora má kultůra jedno z rozhodujúcich 
miest v rozvoji našej spoločnosti, v jej globálnom fungovaní a rozšírenej repro- 
dukcii. V prestavbe spoločnosti, ktorá sa začala v našich podmienkach, dochádza 
k premenám a novému zapojeniu kultůry do celospoločenského procesu. Posil- 
ňovanie miesta duchovnej kultúry v spoločenskom rozvoji treba chápať ako roz- 
voj všetkých produktívnych schopností a bytostných sil človeka, ako aktivizáciu 
a realizáciu [udského faktora urýchlenia sociálno-ekonomického rozvoja. Rozvoj 
duchovnej kultůry vychádza z docenenia úlohy osobnosti človeka v koncepcii 
prestavby a jej perspektivy z hfadiska sociálnych dósledkov, ako aj z hfadiska for- 
movania duchovnosti, ktoré je poslaním odvetvia kultůry. 

Prehlbovanie zmeny myslenia a ideologickej prípravy prestavby v pokračujůcej 
kultůrnej revolůcii si vyžaduje prehlbiť aj chápanie podstaty, úloh a charakteru 
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kultůrnej revolůcie, mechanizmu pósobenia a využívania kultůry v spoločen- 
skom živote. Mení sa historická situácia socialistickej spoločnosti, intenzívny 
rozvoj musí nahradiť mechanizmy a charakter extenzívneho. Táto situácia si vy- 
žaduje komplexnejší, hlbší a všestrannejší prístup ku kultúre, ktorů dnes dokáže- 
me vidieť ako »organický a prienikový moment globálneho bohatstva spoločnos- 
ti«.' Do popredia vystupuje potreba špecializovanejšicho, diferencovaného prí- 
stupu k rozvíjaniu a praktickému uplatňovaniu podstatných, vnůtorných čít 
a mechanizmov kultůry pri formovaní a uspokojovaní duchovných potrieb člove- 
ka a spoločnosti. Potrebné je doslednejšie a plnšie prepracovať a rozvinůť všzby 
ideologického, psychologického, morálneho a estetického aspektu vedomia a ži- 
vota spoločnosti a ich pretavenie do celistvej kultůry řudského života, doplňať 
a vzájomne prepojiť do spoločného průdu duchovného života hodnoty historic- 
ko-triedne a všefudské, spoločenské a národné, hodnoty historického dedičstva 
a sůčasnosti. Kultůru je potrebné objasňovať v procesoch fungovania, prenáša- 
nia, osvojovania si a rozvoja komplexov zložitých kultůrnych javov, akými sů na- 
pr. mobilizácia kultůrneho dedičstva, historického cítenia pri formovaní novej 
kultůry etapy urýchlenia, prestavba socialistickej spoločnosti a boj fudstva za 
prežitie, za mier a spoločenský pokrok. 


Nedocenenie kultůry ako špecifického, komplexného prejavu človeka v spo- 
ločnosti, ktoré bolo podmienené historickými okolnosťami, keď išlo o víťazstvo, 
existenciu a zachovanie socializmu, ochudobňovalo teóriu. Nielen nerozvinu- 
tosť teórie, ale aj nedostatok praktických skůseností z fungovania zákonitostí 
a riadenia socialistickej spoločnosti zohral svoju úlohu. Obrovské premeny, 
ktoré sa uskutočnili, nepripůšťajů, aby sme vytýkali minulosti, že nedomyslela 
všetko. Napriek tomu sů nevyhnutné kvalitatívne zmeny vo formulácii miesta 
a úlohy kultůry v živote spoločnosti a [udí, ako aj v spósoboch jej zabezpečova- 
nia. 


Kultůrou je nutné sa zaoberať seriózne, čo vyžaduje konkrétne poznanie a od- 
halenie zákonitostí, nielen raz navždy danů autoritu nejakého všeobecného rieše- 
nia. Duchovná kultůra je jedným z najviac komplexných základných spoločen- 
ských javov. Móže a musí zaujímať jedno z určujůcich miest v mobilizácii fud- 
ského faktora. V kultůre musí centrálne miesto zaujímať problematika človeka 
ako východisko cielovej kategórie spoločnosti a kultůrny rozmer spoločnosti mu- 
sí predstavovať »rozvíjanie tvorivých síl a schopností udí, ich ideový a morálny 
rast«.* 

Úlohou kultůry je aj odstraňovanie a prekonávanie negatívných javov. Prísna 
a stranícky jasná analýza sovietskych komunistov na januárovom zasadaní UV 
KSSZ v roku 1987 poukázala na dósledky sociálnej korózie v spoločnosti, na 
»prejavy apatie a skepsy, oslabenie úlohy morálných stimulov«, na obmedzenie 


1 Čičilla, M.: O vedeckom poznaní kultůry. Nové slovo 1986, č. 3, s. 3. 
2 Dokumenty XVII. zjazdu KSČ. Nová mysl, 40, 1986, č. 4, s. 31. 
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ciefa života značnej skupiny udí, a to i mládeže, na materiálny blahobyt a na ší- 
renie »vlny konzumného pristupu k životu«.* 

Kultůra má v spoločnosti významné miesto, ktorým sa podiela na utváraní 
spoločenského vedomia. Reaguje na dané spoločenské pomery, ale pomáha ich aj 
meniť, odstraňovať to, čo sa prežilo a čo prekáža rozvoju ich humánnej podstaty 
za socializmu. Zahrňuje ciele života človeka, jeho spoločenský zmysel, od ktorého 
závisia činy, to, ako človek spoločensky rozmýšŤa a koná, ako pristupuje ku sku- 
točnosti, čo od nej očakáva a ako sa podiela na jej utváraní. 

Pragmatický a technokratický prístup k ekonomike, spoliehajúci na lesk zlaté- 
ho tefaťa pre pracujůcich alebo bič ekonomického donútenia pre riadiace štruk- 
túry, vyznieva z hfadiska kultůry neefektívne. Sociálny prístup k ekonomike 
a sociálno-ekonomický prístup k rozvoju spoločnosti vyžaduje zohřadniť skutoč- 
nosť, že človek nepracuje len preto, aby mohol žiť (hoci rovnako nežije iba preto, 
aby mohol pracovať), ale plne žije v určeniach svojej práce. Až plne rozvinutý 
človek, osobnost, a nielen pracovná sila, móže prispievať k urýchleniu spoločen- 
ského rozvoja a k intenzifikácii výroby, ako aj všetkých spoločenských procesov. 


Čarovný průtik technokratického riešenia ekonomických problémov je málo 
efektívny tak z hřadiska ekonomiky, pretože nerešpektuje sociálne hřadiská kul- 
túry, ako aj z hfadiska kultůry, pretože vedie [udí k slepému podriaďovaniu sa, 
k pracovnej a sociálnej pasivite. Tomu zodpovedá často práve dogmatické, dok- 
trinárske myslenie. Využitie nového hospodárského mechanizmu, posilneného 
o sociálne prvky kultůry, je dnes nutné ako vo výrobe, tak aj v rozvoji a pósobení 
kultůry, v mechanizme kultůrneho života. Ide o nahradenie administratívnyých 
metód riadenia a čisto ekonomických ciefov, odtrhnutých od potrieb udí, od 
človeka, ekonomickými metódami a samosprávnymi formami, ktoré sú založené 
na spoločenských, socialistických ciefoch, na kritériách kvality a úžitku pre udí, 
uspokojovania ich reálných potrieb (dopytu). 

Nový hospodársky mechanizmus umožňuje spájať soáikokadtsné a ekono- 
mické úlohy a vytvára priaznivé podmienky pre ich realizáciu. Vytvára spoločen- 
ské podnety, stimuly pre aktivizáciu človeka ako Tudského faktora. Prestavba si 
žiada ako prostriedok realizácie stratégie urýchlenia sociálno-ekonomického roz- 
voja využívať nie násilné posobenie autoritatívnych požiadaviek »zhora«, ale au- 
toritatívne pósobenie a rast kultúry, socialistickej demokracie »zvnůtra« človeka 
a spoločenských procesov, ktorých nositeřmi sů Tudia. Vyžaduje si nové mysle- 
nie, zmeny psychológie, nové prístupy, metódy a formy činnosti ludí v organic- 
kej nadváznosti na kultůrnu podstatu spoločenských úloh. 

V urýchlení sociálno-ekonomického a spoločenského rozvoja musia pósobiť 
kultůrne faktory, sebarealizácia človeka, morálka, pracovné prostredie a medzi- 
Tudské vzťahy, skultůúrňovanie výroby na základe vedecko-technického pokroku, 


3 © prestavbe a kádrovej politike strany. Materiály zo zasadania ÚV KSSZ v dňoch 
27.—28. 1. 1987. Bratislava, Pravda 1987, s. 11. 
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automatizácie, robotizácie, elektronizácie a skultůrňovanie práce ako tvorivej, in- 
telektuálnej, iniciatívnej a zmysluplnej činností. Kultůrotvorné poslanie má aj za- 
bezpečovanie sociálnej spravodlivosti, ktorej deformácie, rovnostárstvo, kariériz- 
mus, protekcionárstvo, ale aj prerozdelovanie a brzdenie iniciativy Tudí mali pre 
kultůru a uspokojovanie životných potrieb Fudí negatívne děsledky. Základné 
princípy socialistickej spoločnosti, najmá rovnaké právo na prácu a jej spravodli- 
vé odmeňovanie, umožňujů plne rozvíjať kultůrny potenciál, ktorý je ukrytý 
v fuďoch. Rešpektovanie konkrétnych hodnotových systémov udi nemóže byť 
chápané len v kodifikácii abstraktných spoločenských noriem, ktoré nezodpove- 
dajů šírke rozvoja sociálnej reality. Socialistické rozvinutie hodnotových systé- 
mov a uspokojovanie reálných potrieb rozvoja človeka je podmienkou plnenia 
strategických úloh spoločenského rozvoja. Na tento problém je potrebné zamerať 
pozornosť spoločenskovedného poznania, ktoré má poskytovať praxi zdovodne- 
né východiská. Musí sa prekonať taký prístup, ako na to upozorňujů sovietski 
súdruhovia, keď »namiesto výskumu reálnej štruktůry spoločnosti, dynamiky so- 
ciálno-triednych, vnůtro-triednych zmien, zložitého rozporného procesu formova- 
nia sociálnej rovnorodosti sovietskej spoločnosti sa v prácach z oblasti vedeckého 
komunizmu, filozofie a sociológie rituálne skanduje len téza o tejto rovnorodosti«.“ 


Duchovný potenciál a duchovné hodnoty našej socialistickej spoločnosti vy- 
chádzajů z historického vývoja spoločenských tried, sociálnych skupín, národov 
a jednotlivých generácií. Predstavujů pre sůčasný stav spoločenskovedného po- 
znania skór úlohu než dostatočne preskůmaný terén. Potreba komplexného vý- 
skumu kultúry je požiadavkou, ktorá musí viesť k zovšeobecneniam pre sféru 
poznania, ako aj k praktickému využitiu v politickom a hospodárskom riadení. 
Duchovná kultůra je dlhodobo sa formujůci, zložitý systém zvnůtornených ži- 
votných podmienok a vázieb človeka so životným prostredím, so spoločnosťou 
a SO svetom, ktorý závisí od historicky sa meniacich a fungujúcich spoločenských 
zákonitostí a mechanizmov. Identifikácia jej stavu a možných historických ciest 
rozvoja, sociálne konzekvencie na rast výkonnosti a úroveň jednotlivých oblastí 
spoločenského života sů zložité. Treba čerpať z historických zovšeobnecnení aj 
z potreb budůceho rozvoja. Ide o rozvoj vzdelanosti, politickej uvedomelosti, 
mravných a svetonázorových postojov, o komplex národného a internacionálne- 
ho, spoločensky pokrokového socialistického uvedomenia a konania. Rozhodujů- 
cou je prestavbová mobilizácia komplexu duchovnosti človeka, kultůrneho bo- 
hatstva, budovanie socialistického a xomunistického v človeku a v spoločnosti. 


Koncepciu kultůrnej revolůcie nastolil V. I. Lenin ako »celý prevrat, celé ob- 
dobie kultůrneho vývinu celej masy Tudu«, ako problém »osobitnej historickej 
epochy«?. V prechodnom období vystupoval prevrat v kultůre na prvom mieste 


4 Jakovlev, A. N.: Dosažení kvalitativně nové úrovně sovětské společnosti a společenské 
vědy. Nová mysl, 41, 1987, č. 7—8, s. 92—93. 


5 Lenin, V. I.: Vybrané spisy v piatich zvázkoch. 5. zv. Bratislava, Pravda 1973, s. 606. 
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v potrebe rastu uvedomelosti řudí, v ich politickom a ekonomickom obrate k so- 
ctalizmu. Z toho vyplynula prevaha ideologického momentu, zůžený pohřad na 
kultůru ako na nástroj začlenenia človeka do socializmu. Táto línia bola realizo- 
vaná predovšetkým pri kolektivizácii rofníkov. Lenin hovorí o potrebe v dosta- 
točnej miere a s plným úspechom spojiť revolučný rozmach a revolučné nadšenie 
»s umením byť rozumným a vzdelaným«, o spojení rofníkov so schopnosťou 
»kultúrne obchodovať ... európskym spósobom« na rozdiel od »ázijského spo- 
sobu«. »Byť rozumným a vzdelaným« je požiadavka, ktorá sa prejavila v prvej 
Leninovej úvahe o nutnosti kultůrnej revolúcie. Táto myšlienka znie aj dnes ak- 
tuálne. Vyjadruje hlboký zmysel rozvetveného systému duchovnej kultůry, trva- 
lé, vnůtorné, historicky sa formujúce jadro, spósob myslenia, filozofiu života Fudí 
spojenů s formami organizácie a spósobom života. »Byť rozumným a vzdelaným« 
vyjadruje moment kultůry, nielen vedomie, ale charakter celého človeka, ktorý sa 
učí »žiť po novom«. Móže to dokázať využívaním nových spoločenských pod- 
mienok, ktoré sa mu otvárajů, nie však nanucujů či zabezpečujů »darom«, mimo 
jeho vlastného rozvoja. Spoločenské podmienky je potrebné využívat, ale aj rozví- 
jať a ďalej utvárať. Musia sa v konaní človeka, v spoločenskom rozvoji dostať do 
pohybu, musia sa odhaliť a prejaviť ich socialistické prednosti, ktoré spočivajů aj 
v tom, že plnšie zodpovedajů hodnotovým a kultůrnym otázkam života človeka. 
Kultůrny rozvoj musí plnšie vyjadrovať sociálnu realitu, ktorá sa v priebehu roz- 
voja socializmu vytvára, musí odrážať dynamiku spoločenského života a účinne 
fungovať aj v procese urýchlenia a prestavby života spoločnosti. 

Socializmus si vytvára nielen sociálnu realitu, ale aj zodpovedajůci dynamický 
a protirečivý systém hodnot, ktorý saturuje zmysel života spoločnosti a človeka. 
Fungovanie duchovnej kultůry tvorí organicků zložku rozšírenej reprodukcie 
spoločenského života, ktorá zahrňuje aj vázby a dósledky pósobenia kultůry v ži- 
vote spoločnosti, predovšetkým na sociálny a ekonomický rozvoj. Duchovná kul- 
tůra pósobí na aktivitu a výkonnosť človeka, »nie je iba našim ciefom, ale sůčas- 
ne podmienkou ďalšicho úspešného rozvoja«." Prostredníctvom duchovných 
hodnót, noriem, ciefov a ideálov, ktoré predstavujů dynamický, protirečivý prvok 
rozvoja celej spoločnosti, kritérium vnůtorného zmyslu spoločenského života sa 
dlhodobo rozvíja a spolupósobí s ďalšími faktormi, mechanizmami ekonomické- 
ho, sociálneho a politického života. 

Vplyv kultůry na ekonomiku aj na spoločnosť ako celok je závažný problém, 
ktorý má teoretické a metodologické východisko v chápaní kultůry ako rozvoja 
Tudských bytostných síl a ich miesta v reprodukčnom procese života spoločnosti. 
Kultúra je prienikom všetkých spoločenských činností, prostriedkom aj výsled- 
kom rozvoja človeka ako nástroja rozvoja spoločnosu, řudského faktora aj ako 
účelu rozvoja spoločnosti, ktorým je všestranný a slobodný rozvoj človeka. Vzťah 
ekonomiky ako prostriedku a kultůry ako ciefa, vrcholu pyramídy spoločenského 


6 Tamtiež. 
T Rezolúcia zjazdu Komunistickej strany Slovenska. Bratislava, Pravda 1986, s. 24. 
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rozvoja, je zložitý, rozporuplný. Dochádza v ňom občas k zámene a vydávaniu 
rezortných, najmá ekonomických, cielov za celospoločenské, keď sa rozvoj člove- 
ka stáva obmedzeným na prostriedok dosahovania ekonomických ciefov. Poso- 
benie extenzívneho hospodárského mechanizmu a byrokraticko-administrativ- 
nych metód riadenia v ekonomike a strnulých, od potrieb dynamického rozvoja 
spoločnosti odtrhnutých normativno-hodnotových potrieb, schém spoločenského 
vedomia umožňovalo v kultůre formovanie pasívnych a spotrebitelských život- 


ných hodnót, malomeštiackych ambícií, protekcionárstva, kariérizmu, spoločen- : 


skej pasivity, politického alibizmu a ekonomického príživníctva. 


V rozvoji kultůry a v jej protirečeniach sů tiež ukryté prvky prekonania tohto 
stavu, pretože ekonomika a kultůra sů spojené nádoby, v ktorých kultůra má aj 
aktívnu úlohu. Na »rozhýbanie« ich vzájomného vzťahu však nestačí »nátlako- 
vý« prístup v ekonomike. "Technokratizmus a dogmatizmus sů zamerané na 
vlastné čiastkové ciele, majů rezortný prístup k chápaniu riadiacej a ideovo-vý- 
chovnej funkcie a poslania, v ktorých sa maskujů pozostatky starého sociálneho 
a kultůrneho dedičstva. Z hfadiska kultůry sů rezíduá malomeštiactva a nesocia- 
listických noriem života dedičstvom zanechaným kapitalizmom v duchovnom ži- 
vote utláčaných, proletariátu, rofníctva, stredných vrstiev a inteligencie. T'voria 
kultůrny nános, ktorého sa spoločnosť nemóže zbaviť len tým, že moc prešla do 
růk pracujůcich. Novů, socialisticků kultůru nevytvárajů len dekréty, kultůrna 
revolůcia má rozmery, z ktorých niektoré ostávajů platné dlhů dobu po vyriešení 
otázok politickej moci. 

V minulosti dominovalo prevažne ideologické chápanie kultůrnej sféry; kultů- 
re prinášalo v prvom rade plnenie nezastupitefnej ideologickej funkcie. Plnšie 
pochopenie sebarealizačnej funkcie kultůry však ideologickej funkcii neodporuje, 
ale ju doplňa a napomáha jej realizáciu. J. Fojtík v prejave na konferencii k 70. 
výročiu VOSR v júni roku 1987 vyjadril skutočnosť, že »zmyslom celkovej pre- 
stavby spoločnosti je maximálne aktivizovať a čo najplnšie využiť intelektuálny 
potenciál krajiny, tvorivosť fudu. Tomu musí byť podriadená aj všetka ideologic- 
ká činnosť«.* 

Aktuálne politické či ekonomické pomery aktivizujů, a to najmá prostredníc- 
tvom ideológie, aj kultůrny potenciál životných noriem, hodnát, ktoré sů histo- 
rickým dedičstvom kultůry, pósobiacim zvnůtra osobnosti, smerujů do kultůry, 
ktorá sa tvorí dlhodobo. (Keď máme napriklad v čomsi aj nekultůrnu mládež, 
nie je to otázka len posledných rokov, ale aj otázka veku tejto mládeže.) 


Po víťazstve socializmu bolo potrebné uskutočniť vo vedomí širokých más 
a celej spoločnosti ideologický obrat, nahradiť buržoáznu ideológiu ideológiou 
revolučnej robotníckej triedy, marxizmom-leninizmom. Proti »zavrhnutiu« celej 
predošlej kultůry, »najcennejších výdobytkov buržoáznej epochy« Lenin rozhod- 


8 Inšpirujúci význam prestavby pre našu ideologicků prácu. Pravda (Bratislava), 12. 6. 
1987, s. 3. 
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ne vystůpil, rovnako ako zamietol »akékofvek pokusy vymýšťať si osobitnů kul- 
tůru... Marxizmus nadobudol svetodejinný význam ako ideológia revolučného 
proletariátu tým, že... naopak, osvojil si a prepracoval všetko, čo bolo cenné vo 
viac než dvetisícročnom vývine Fudského myslenia a kultůry«.“ Z kultúry je po- 
trebné vziať všetko pozitívne, čo sa vytvorilo postupným vývojom spoločnosti. 
Kultůru treba ďalej využívať pri riešení nových úloh na novom ekonomickom 
a sociálnom základe. Pre prax socialistickej kultúry je neprijateřné odtřhanie, izo- 
lácia a nadraďovanie kultůry nad zákonitosti materiálneho života spoločnosti, 
ekonomiky, sociálneho života a stavanie do opozície voči politike. 


Kultůra však vyžaduje aktivizáciu v súlade s vlastnou podstatou a špecifikou, 
vo vzájomnom posobení človeka, jeho bytostných síl s celým komplexom ekono- 
mického, sociálneho a politického rozvoja spoločnosti. V pokrízovom období sa 
v kultůre plne rozvinula aj funkcia uspokojovania duchovných a kultůrnych po- 
trieb fudí, najmá v poznaní, v umeleckom a estetickom rozvoji, vo svetonázore, 
V rozvoji záujmovej činnosti, vo využívaní volného času, v oddychu a pod. Určité 
nasýtenie potrieb, ktoré sa ďalej nerozvíjajů, ako aj ich pasívny, kvantitatívny roz- 
voj pri danej kvalite vyvoláva však postupne nezáujem alebo prázdny spotrebiteř- 
ský hlad, ktorý ničí povodný predpoklad: uspokojovanie potrieb. Pozitívny, spo- 
ločenský, materiálne podporovaný rast duchovnej spotreby prestáva byť v rovno- 
váhe s tendenciami rastu potrieb, dopytu, ako aj s možnosťami v ekonomike. 
Investicie a rozdefovanie v kultúre a v ekonomike nie sů vždy na sebe závislé 
a určovali sa skór živelne než na základe poznania požiadaviek fudi, obyvatel- 
stva, miest a obcí, ich hmotnej a duchovnej zainteresovanosti. 


Nedostatok predstavuje aj značná odtrhnutosť kultůry od úrodukávávéh 
funkcií v rámci spoločenskej reprodukcie, nedostatočná vnůtorná sůvislosť a vzá- 
jomná koordinácia rozvoja produktívnych schopností človeka a spoločenskej pro- 
duktivnosti. V otázke potreby skultůrnenia človeka, prepojenia rozvoja ekonomi- 
ky a kultůry sa prejavujů pkraktické problémy. Pokusy riešiť ich mávajů však 
zvůčša technokratický charakter alebo nahradzujů praktické zmeny osvetárskymi 
prístupmi. Ekonomika a kultůra sa chápu skór ako paralelné procesy, ktoré na 
seba působia, avšak určiť toto působenie vedecky a zosůladiť ho prakticky sa 
uspokojivo nedari. To je důsledok nedostatkov v teórii i praxi, dogmatického chá- 
pania a byrokraticko-administratívncho prístupu k fungovaniu socialistických 
spoločenských vzťahov. Z potreby zdovodniť socializmus v jeho spoločenskej re- 
álnosti (v protiklade k realizácii spoločenského ideálu, voči ktorému sa javí prak- 
tická skutočnosť často v určitých rozporoch) sa zotierali v teoretickom obraze 
iné možné cesty, »modely« rozvoja, než tie, ktorými socializmus prešiel. Reálny 
socializmus je však potrebné pozitívne prestavať, rozlůčiť sa so všetkým, čo mu 
nezodpovedá. Vyrástli zárodky nového, v ktorých sa rozvíja to, čo je životaschop- 


9 Lenin, V. I.: © proletárskej kultúre. In: Pybont spisy v piatich zvůzkoch. 5. zv. Brati- 
slava, Pravda 1973, s. 168. 
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né, a odstraňuje sa to, čo dožilo. Pokračovanie historického zápasu za spoločen- 
ský pokrok predstavuje v rozvoji socializmu novů kvalitu, pozitívne prekonáva- 
nie daného stavu. 

Pozornosť, ktorá sa venovala v predošlom období kultůre, ako aj prostriedky 
na ňu, bola značná. Mala všestranne pripravovať človeka pre socializmus. Vzhla- 
dom na chápanie socializmu, podla ktorého bol človek viac objektom než subjek- 
tom kultůrneho pósobenia, kultůrne pósobenie človeka sa určitým spósobom do 
danej spoločenskej schémy aj »vtesnávalo«. Ukazuje sa potreba hlbšie odkryť 
mechanizmy fungovania a riadenia spoločnosti, uviesť tieto mechanizmy do po- 
hybu, predovšetkým v produktívnom smere. Na to, aby sme pozdvihli socializ- 
mus na nový stupeň, aby sa pozdvihla ekonomika a ďalšie sféry spoločenského 
života, treba pozdvihnůť predovšetkým človeka, urobiť ho novým spósobom kul- 
tůrnou bytosťou. To nie je možné bez človeka samého, bez toho, aby sa rozvíjal 
čo najviac slobodne, tvorivo, iniciativne a sebarealizačne. 


Socializmus sa v etape urýchlenia buduje nielen pre človeka, ale aj samotným 
človekom. Robotnícka trieda a všetok pracujůci Fud nemá právo vzdať sa histo- 
rických výdobytkov, ktoré sa dosiahli v revolučných zápasoch pod vedením KSČ 
a ktoré sů pretavené v našej socialistickej spoločnosti. Tieto výdobytky, odstráne- 
nie kapitalistického vykorisťovania, foriem útlaku a nastolenie moci robotníckej 
triedy a pracujůceho Ludu však možno zachovať len vtedy, keď sa budů ďalej 
rozvíjať, a to nielen s ohfadom na »ekonomické blaho«, ale vo všetkých svojich 
stránkach, politickej, sociálnej a kultůrnej, na pevnom materiálno-technickom 
základe. Človek móže byť kultůrnou bytosťou až vtedy, keď svoj rozvoj oprie aj 
o materiálne bohatstvo, ktoré vytvára v prvom rade vo výrobnej, ekonomickej 
a sociálnej aktivite. To je potrebné presadzovať aj cez kultůru v jej mnohoaspek- 
tovosti, mnohodimenziálnosti a prierezovost. 

Treba doslednejšie skůmať, prečo kultůra napriek proklamovaniu často pre- 
stáva fungovať v spoločenských vzťahoch a uzaviera sa do sféry osobného života, 
mimo určujúcich sociálnych problémov a sfér. Treba odhafovať a prekonávať 
mechanizmy vytvárania »oficiálnej« a »osobnej« kultůry, ktoré sů Často vo vzá- 
jomnom nepomere. Vyžaduje to vnášať svetlo aj do vzčahu ekonomiky a kultůry, 
odhaťovať príčiny, prečo sa prostriedky (predovšetkým hmotné, spotrebné stat- 
ky) mnohokrát fetišizujů ako ciele a ovládajů myslenie a konanie človeka, zatiaf 
čo skutočné ciele, produktívny rozvoj a uplatnenie človeka sa chápu ako pro- 
striedok pre vonkajší prospech, ktorý býva deformovaný a deformuje človeka na pri- 
živníka, kariéristu, prospechára, špekulanta, intrigána. Clovek však ako prostrie- 
dok výroby najlepšie »slůži«, keď sa rozvíja ako osobnosť, pretože pre spoločnosť 
»skutočným bohatstvom je rozvinutá výrobná sila všetkých indivíduí«.'!“ 

Nielen ekonomickými investiciami, ale aj politickými a morálnymi vkladmi sa 
buduje spoločenské bohatstvo. Predstavy o následnom a ideovom pósobení kul- 


10 Marx, K.: Základy kritiky politickej ekonómie. 2. zv. Bratislava, Pravda 1973, s. 197. 
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tůry nezohřadňujů kultůrny rozvoj ako priestor, v ktorom sa v jednote so všetký- 
mi ostatnými funkciami, najmá prakticko-pretvárajůcou a sebarealizačnou, idey 
rodia, formujů aj realizujů. 

Odtrhávanie kultůry a kultůrneho pósobenia od života, od konkrétnych udí 
spósobujů najmá administratívne metódy riadenia a nízka úroveň zainteresova- 
nosti, ktoré vedů k dórazu na kvantitatívny rozvoj kultůrných aktivit, pričom sa 
podceňujů a nedoceňujů požiadavky a potreby, záujmy a schopnosti Fudí vstu- 
povať do kultůry a pósobiť na jej rozvoj. V sociálno-ekonomických podmienkach 
prestavby sa otvára priestor pre vnůtorný duchovný rozvoj človeka, ktorý sa čo- 
raz viac rozvíja a stabilizuje na »základňovej« báze v ekonomickej, výrobnej a so- 
ciálno-sebarealizačnej funkcii kultúry. 

Kultůúra je jedným z predpokladov zvýšenia úlohy řudského faktora v urýchle- 
ní sociálno-ekonomického rozvoja. Nevyhnutnou stránkou prestavby spoločen- 
ských vzťahov, rozvoja socialistickej demokracie a uplatňovania sociálnej spravo- 
dlivost je humanizmus, uplatnenie tvorivých a produktívnych síl každého pracu- 
júceho. Na 7. zasadaní ÚV KSČ v decembri roku 1987 M. Jakeš vyjadril potrebu 
»rozhýbať celů stranu a spoločnosť v smere prestavby v záujme rozvoja socializ- 
mu, našej krajiny a jej udu. V tomto úsilí má každý statočný občan svoje miesto, 
šancu a priležitosť.«!! Na zasadaní ÚV KSČ v aprili roku 1988 poukázal na to, 
že »treba neodkladne uviesť do pohybu všetky sily spoločnosti, uvolniť všetky 
zdroje iniciatívy a aktivity pracujúcich«.'* Práca, nie iba spotreba, hoci jej pro- 
duktívna funkcia je tiež neodmysliteřná, musí byť osnovou rozvoja kultůry. Pre- 
dovšetkým pre prácu platí Marxova téza, že v revolučnej činnosti Fudia súčasne 
s premenou pomerov menia aj sami seba, pokial je to práca tvorivá, slobodná, 
v ktorej sa pracujůci realizuje aj ako aktívna bytosť, hospodár a správca. Práve na 
to je zameraná prestavba hospodárského mechanizmu a kultúrny charakter pó- 
sobenia prestavby spoločenských vzťahov na človeka, rozvoj demokratických fo- 
riem, tvorivej a plnoprávnej účasti človeka na živote spoločnosti, ktoré otvárajů 
priestor a stimulujů jeho vlastný aktívny spoločenský postoj a rozvoj. 


Rozhodujůcou podmienkou zvýšenia úlohy Fudského faktora sa stáva prepoje- 
nosť kultůrnych potrieb a duchovného rozvoja s reálnou úlohou a miestom člo- 
veka v. produktívnom živote spoločnosti. Kultůrne bohatstvo, duchovný poten- 
ciál nášho Fudu tvoria základ pre využívanie kultůry v rozvoji socializmu. Ideo- 
vo-inštrumentálny a duchovno-spotrebný prístup k využívaniu kultůry, hocako 
sú doležité, neriešia však v plnej miere realizáciu kultůry vo vzťahu k ekonomike, 
rast jej podielu na produktivite a výsledkovostu Fudskej práce. Vysoký stupeň 
vzdelania sa účinne neprejavuje vo výrobnom a pracovnom procese pre nedosta- 


11 7. zasadanie Ústredného výboru Komunistickej strany Československa. Bratislava, 
Pravda 1988, s. 102. 
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točný sůlad so štrukturálnymi a kvalitatívnymi potrebami ekonomiky, s požia- 
davkami intenzifikácie výroby na základe vedecko-technického pokroku. Nedosta- 
točná je spátosť výroby a morálno-politického formovania mladej generácie so 
životom a potrebami praxe. Vzdelanosť a všeobecná kultůra ako predpoklady nie 
sů efektivne zhodnocované, nezabezpečujů adekvátny odraz v raste základných 
ekonomických a sociálnych ukazovatefov. Duchovná kultůra sa čiastočne nepro- 
duktívne »stráca«. 

V ideologickom pósobení sa vytvára prvotná platforma, ktorá výrazne posobí 
na duchovný potenciál človeka. Mobilizácia tohto potenciálu je však zložitou 
spoločensko-praktickou, ekonomickou, sociálnou a politickou otázkou. Duchov- 
ný potenciál udu, spoločnosti netvorí v súčasnosti len prihlásenie sa k prestav- 
be, ale predstavuje dlhodobo formovaný zložitý systém životných hodnot člove- 
ka, ktorý mal v prevažne byrokraticko-administratívnom systéme riadenia spo- 
ločnosti málo priestoru pre plnů mobilizáciu. »Rozumnosť a vzdelanie« človeka, 
česť a statočnosť, vynaliezavosť a zmysel pre spoločenské potreby a ciele, hrdosť 
a spolupatričnosť ku kolektivu, sůťaživosť a obetavosť pre vec, radosť a spokoj- 
nosť v práci a v živote predstavujů hodnoty, ktoré tvoria rozhodujůce stránky 
zvýšenia úlohy človeka v živote spoločnosti ako Fudského faktora. Aký je náš kul- 
tůrny potenciál, to musí ukázať prestavba. Závisí to aj od toho, ako sa podarí 
otvoriť priestor pre jeho realizáciu a vytvoriť mechanizmy, v ktorých sa musí du- 
chovné bohatstvo našich národov, pracujůceho Fudu v plnej miere rozvinůť. 

Kultůrna politika KSČ a socialistického štátu musí prispievať k presunu ak- 
centov z inštrumentálno-spotrebného aj na sebarealizačno-produktívne chápanie 
a prístup ku kultůre. Centrum kultůrneho pósobenia sa musí presunúť na člove- 
ka, na rozvoj jeho osobnosti v celom komplexe životných aktivít — v prácí, vo 
vofnom čase, v záujmoch, v celom sociálnom rozvoji. Prepojenie duchovného 
a sociálneho rozvoja musí mať charakter hodnotovej spoločenskej realizácie člo- 
veka, ktorá prebieha v individuálnych, ako aj v kolektívnych formách, v pracov- 
nej, v politickej a v ďalších oblastiach. Rozvoj .duchovnej kultůry treba zameria- 
vať na prednostný, z tendencií rozvoja výrobných technológií a organizácie pra- 
covných procesov vyplývajůci rozvoj pracujůcich. Sociálny a kultůrny rozvoj ne- 
može ostávať len podmienkou a produktom všestranného, harmonického rozvoja 
človeka, ale musí byť centrom, v ktorom sa »materializuje« a v podstate aj rozvíja 
a sebarealizuje duchovnosť človeka. 

Pracovná, politická kultůra sa doplňa kultůrou volného času, umeleckou 
a mravnou kultůrou, rozvojom celistvej kultůry človeka, bojovníka za ďalší roz- 
voj socializmu, za jeho prestavbu. V tomto smere je potrebné zbaviť aj kultůru 
zakorenených predstáv a noriem rovnostárstva, schematizmu a zjednodušení, 
ktoré ochudobňujů duchovný život človeka, jeho rozvoj v bohatosti a diferenco- 
vanosti. Rozvoj a produktivne využívanie kultůrneho potenciálu človeka, ktoré- 
mu otvára prestavba priestor, musí kultůru zbavovať iluzórnych foriem, pri kto- 
rých je napríklad za kultůrnejšieho považovaný nie ten, čo niečo vytvára, ale ten, 
čo získava, je »úspešný«, nie ten, čo tvori, ale ten, čo troví. 


108 


Duchovný potenciál Fudí a spoločnosti treba chápať v komplexnosti, ktorá má 
vlastnů, postupne sa rozvíjajůcu logiku. Aj pre ňu platia zákonitosti prestavby, 
ktoré sformulovalo 7. zasadanie ÚV KSČ v decembri roku 1987: 1. rozhodujůca 
súčasť prestavby je prestavba ekonomiky; 2. prestavba hospodárskeého mecha- 
nizmu nebude krátkodobá záležitosť, nebude bez problémov; 3. prestavba hos- 
podárského mechanizmu je v širokých súvislostiach prestavby celej spoločnosti. 
Rozvoj a uplatnenie duchovného života človeka neprebieha len v ideologicko-po- 
litickej a sociálnej sfére, ale — po prvýkrát v rozvoji socialistickej spoločnosti tak 
programovo — aj vo fungovaní ekonomiky. Kultůrny rozvoj človeka sa stretáva 
s potvrdením jeho schopností a důstojnosti v rozhodujůcej sfére života: vo sfére 
produktívnej. K spojeniu duchovnej kultůry s urýchlením spoločenského rozvoja 
treba pristupovať triezvo a realisticky. To, ako a čo sa v spoločnosti bude meniť, 
závisí v značnej miere práve od duchovného potenciálu človeka, od energie, kto- 
rá je skrytá v fuďoch. Rozhodujůcu úlohu musí zohrať ideologické a politické 
vedenie KSČ, ako aj hospodárske riadenie, duchovný priklad, vzor, ktorý dajů 
smer, tempo, ktoré udajů spoločnosti štát a ostatné riadiace štruktůry. 

Kultůra a duchovný svet človeka sů cenným majetkom, ktorým z hřadiska per- 
spektív rozvoja socialistickej spoločnosti disponujeme. Sú katalyzátorom spolo- 
čenských premien, zmyslom a účelom, pre ktoré človek vynakladá produktívne 
sily a nezriedka sa stáva hrdinom. Duchovná kultůra nie je darom, ktorý sa člo- 
veku dáva. Je ťažko vydobytým, tvrdo získaným a s úctou chráneným bohat- 
stvom človeka, v ktorom sa formuje jeho príslušnosť k spoločenstvám, triedam, 
národom, fudu, do ktorých patrí a ktoré sů predpokladom rozvoja jeho bytost- 
ných síl a životnej energie v ich spoločenskej a fudskej zmysluplnosti. 


Mezinárodní vztahy a MKDH 


Pásmo důvěry a spolupráce 


K československé mírové iniciativě 


LADISLAV BALCAR 


Československá zahraniční politika, jakožto politika socialistického státu, ni- 
kdy nebyla pasívním účastníkem rozvoje mezinárodních vztahů. "Tim spíše jím 
nemůže být nyní. Jak vyplývá z programového prohlášení vlády ČSSR v oblasti 
zahraniční politiky, hlavní úkol spočívá ve »vytváření příznivějších podmínek 
pro mírový rozvoj naší socialistické společnosti, pro úspěšnou ee procesu 
přestavby a demokratizace.«' 

Mezi naší vnitřní a zahraniční politikou vždy existovala úzká M Tento 
vztah má v současnosti o to větší význam, že roste vzájemná propojenost a inte- 
grita světa, před kterým stojí grandiózní problémy všelidského charakteru, spoje- 
né se zachováním existence lidstva. 

Naše strana, federální vláda, Národní fronta — celá socialistická společnost 
pokládá za povinnost přispívat svým dílem k tomu, aby se proces uvolňování na- 
pětí, odzbrojení, upevňování důvěry a bezpečnosti neustále rozvíjel a stal ne- 
zvratným. 

V tomto procesu v současné době nabírají na síle pozitivní tendence charakte- 
rizované zejména tím, že se podařilo uskutečnit první reálný krok k jadernému 
odzbrojení, první krok při realizaci dalekosáhlého programu na vytvoření bezja- 
derného světa, vyhlášeného M. S. Gorbačovem 15. ledna 1986. Jde o likvidaci so- 
větských a amerických raket středního a kratšího doletu, což se bezprostředně 
dotklo i Československa, odkud byly před stanoveným termínem staženy rakety 
kratšího doletu a nyní jsou již likvidovány. Pokračují sovětsko-americká jednání 
O padesátiprocentním snížení strategických útočných zbraní při dodržování smlou- 
vy o protiraketové obraně. Byla ukončena vídeňská následná schůzka, která zname- 
ná kvalitativní posun v rozvoji procesu evropské bezpečnosti a spolupráce. Uzavření 
ženevských dohod o Afghánistánu dalo impuls k řešení dalších regionálních problé- 
mů, kde se po léta nenacházela východiska. "Toto vše, jak to dokumentovala i všeo- 
becná rozprava na 43. zasedání Valného shromáždění OSN, dokazuje, že nové poli- 
tické myšlení v mezinárodní politice nachází stále širší uplatnění. 


L Programové prohlášení vlády ČSSR. Rudé právo, 9. 11. 1988, s. 4. 
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Přitom ovšem nelze nevidět, že síly, které si zvykly myslet a jednat kategoriemi 
studené války, se své pozice nevzdávají, což se projevuje i na evropském kontu- 
nentě. Pokračují pokusy o modernizaci výzbroje a o kompenzaci těch jaderných 
prostředků, které byly nebo budou z Evropy odstraněny, jak to dokazují poslední 
zasedání orgánů NATO. Posilování rozvoje pozitivní tendence nepřispívá ani to, 
že v Severoatlantickém paktu přežívá doktrína jaderného odstrašování počítající 
1 s prvním použitím jaderné zbraně, ani dosud nezměněné rozhodnutí vlády 
USA o realizaci programu SDI, který hrozí, že zbrojení bude přeneseno i do kos- 
mu. 

V dalším zápase za lepší budoucnost, za přežití lidstva je nesmírně důležité, 
aby každý stát nehledě na svou velikost či sociálně politický režim přispěl svým 
dílem k tomu, aby zvítězil hlas rozumu a politická vůle, které budou směřovat 
k rozvoji mezinárodních vztahů a řešení globálních i dílčích problémů mírovou 
cestou, cestou posilování důvěry, bezpečnosti a rozvoje spolupráce. To se týká 
především evropského kontinentu, kde existují dvě mohutná vojenskopolitická 
seskupení, jež disponují mocným vojenským potenciálem, jaderný nevyjímaje. 


Toto vše bylo vzato v úvahu, když Československo v únoru minulého roku vy- 
hlásilo iniciativu na vytvoření pásma důvěry, spolupráce a dobrých sousedských 
vztahů na linii dotyku států Varšavské smlouvy a NATO. Čs. iniciativa předsta- 
vuje konkrétní příspěvek ČSSR ke snaze o prohloubení pozitivních procesů pro- 
bíhajících v současném světě. Inspiračním zdrojem iniciativy bylo především 
zasedání Politického poradního výboru členských států Varšavské smlouvy (PPV 
VS) v Berlíně v květnu 1987, které mimo jiné zdůraznilo nezbytnost přijetí opa- 
tření ke snížení vojenské konfrontace a odvrácení hrozby nenadálého útoku v zó- 
ně bezprostředního dotyku vojenských seskupení. 

Když o čs. iniciativě hovořil generální tajemník ÚV KSČ Miloš Jakeš na loň- 
ském zasedání PPV VS ve Varšavě, zdůraznil, že právě státy na hranicích obou 
seskupení mají zvláštní odpovědnost za upevnění míru. Současně poukázal na 
to, že naše iniciativa navazuje na další návrhy socialistických zemí, doplňuje 
a působí paralelně s nimi. Jmenovitě se jedná o plán Jaruzelského, návrhy na vy- 
tvoření pásma bez jaderných zbraní ve střední Evropě, na Balkáně a na severu 
Evropy, o loňské prohlášení SED a SPD o vojenských opatřeních k posílení dů- 
věry a bezpečnost ve střední Evropě. 

Československá iniciativa se od všech těchto iniciativ liší tím, že zahrnuje ne- 
jen vojenskou oblast, ale předpokládá širokou spolupráci v oblasti politické, eko- 
nomické, ekologické a humanitární. V tomto smyslu plně zapadá do koncepce 
vytváření komplexního systému mezinárodního míru a bezpečnosti, jak to navrhl 
SSSR na půdě OSN. Jednání s našimi západními partnery ukázala, že tito oce- 
ňují tento komplexní přístup a očekávají jeho další rozpracování. 

Jak vyplývá z čs. návrhu, hlavními jeho subjekty jsou státy Varšavské smlouvy 
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a NATO na linii dotyku těchto seskupení. Je však jasné, že dosažení cílů, které 
iniciativa vytyčuje, není dost dobře možné bez spolupráce 1 s dalšími členskými 
státy NATO, a to i se zřetelem k tomu, že např. bezpečnostní otázky není 
možné řešit bez přihlédnutí ke spojeneckým závazkům. Do realizace opatření 
vojenského charakteru budou muset být zapojeny všechny státy, které. mají své 
jednotky dislokovány na území NSR, tj. USA, Kanada, Velká Británie a Fran- 
cie. Naše jednání o čs. iniciativě např. s Rakouskem dokazují, že Českosloven- 
sko ze spoluúčasti na její realizaci á priori nevylučuje ani neutrální a neangažo- 
vané státy. 


Československá diplomacie po vyhlášení čs. iniciativy generálním tajemníkem 
ÚV KSČ Milošem Jakešem rozvinula širokou aktivitu k tomu, aby své partnery 
na Západě seznámila s její filozofií a konkrétní podstatou. K tomu využila nejen 
bilaterálních styků, ale i mezinárodních fór — jmenovitě Valné shromáždění 
OSN a multilaterální jednací fóra, jako je např. vídeňská následná schůzka, 
Konference o odzbrojení v Ženevě, jednání o snížení ozbrojených sil a výzbroje 
ve střední Evropě a konzultace 23 států (Varšavské smlouvy a NATO) ve Vídni 
apod. Ministr zahraničních věcí vysvětlil podstatu iniciativy všem velvyslancům 
akreditovaným v ČSSR, zaslal osobní dopisy o čs. návrhu generálnímu tajemní- 
kovi OSN, generálnímu tajemníkovi úřadovny OSN v Ženevě. S čs. iniciativou 
byla seznámena Liga arabských států, Organizace amerických států, Hnutí ne- 
zúčastněných. 

Při rozhovorech o čs. iniciativě u našich partnerů zákonitě vznikla otázka, jaký 
je její vztah k celoevropskému procesu KBSE. Vysvětlení je prosté. Čs. návrh vy- 
chází z toho, že uskutečňování iniciativy musí brát v úvahu evropské i světové 
reality. Jde o využití v tomto ohledu všeho pozitivního, čeho zde bylo po bilate- 
rální i mnohostranné linii nashromážděno, a to nejen na vládní úrovni, ale 1 po li- 
nii parlamentu a čs. společenských organizací, tedy tzv. lidové diplomacie. 
V tomto smyslu by bylo naprosto nelogické a neracionální obcházet proces 
KBSE. Naopak čs. iniciativa s ním plně počítá a chce se stát jedním z nástrojů je- 
ho aktivizace. Zde se má na mysli především pokračování v kontaktech po poli- 
tické linii. Respektive jejich uspořádání a rozvíjení tak, aby měly regulární cha- 
rakter a došlo k jejich povýšení a aktivizaci všude tam, kde to je možné. Loňské 
návštěvy západoněmeckého kancléře H. Kohla, rakouského kancléře Vranitzké- 
ho a prezidenta F. Mitterranda jsou toho příkladem. 

Ve vojenské oblasti očekáváme zahájení jednání o snížení ozbrojených sil 
a konvenční výzbroje v Evropě a pokračování v jednáních o opatřeních k posílení 
důvěry a bezpečnosti a o odzbrojení, která mají být vedena v souladu s mandátem 
stanoveným na vídeňské následné schůzce. Chceme na toto jednání přijít s konkrét- 
ními návrhy, které budou vycházet z koncepcí rozpracovaných pro tento účel na 
půdě orgánů Varšavské smlouvy a prezentovat je ve spolupráci s dalšími členský- 
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mi státy našeho vojensko-politického seskupení, tj. i s přihlédnutím k jejich vlast- 
ním iniciativám. Lze se oprávněně domnívat, že právě na půdě těchto jednání 
o odzbrojení a důvěře bude možné domluvit se na vytvoření jakéhosi »zředěného 
pásma«, ve kterém by byla snížena úroveň vojenské konfrontace, odstraněny nej- 
nebezpečnější druhy útočných zbraní a přijata významná opatření na posílení 
důvěry. Faktem však je, že při jednáních s některými našimi partnery na Západě 
jsme se již setkali s určitou nedůvěrou vůči řešení systémem »zředěných« zón či 
pásem. Hlubší studium těchto otázek i na půdě NATO však prokazuje, že pás- 
mo na linii dotyku si vyžádá zvláštní, přísnější režim při zabezpečení toho, aby 
z vojenské činnosti byla vyloučena možnost nenadálého útoku. Proto i v zemích 
NATO tato myšlenka nachází postupně širší pochopení. Máme přitom na mysli 
nikoliv jen odsun vybraných útočných zbraní mimo pásma, ale pokud možno je- 
jich fyzickou likvidaci, spojenou s příslušnou kontrolou. 

Námi navrhované »zředění« pásma o nejnebezpečnější druhy útočných zbra- 
ní, jako např. tanky, dělostřelecké a minometné systémy, by přirozeně mělo být 
dosaženo v souladu s principem vzájemného odstraňování nerovnováhy — asy- 
metrie v jednotlivých druzích konvenční výzbroje. Máme zájem, aby ty závěry, 
které budou dohodnuty v kontextu celoevropského snížení ozbrojených sil a vý- 
zbroje v Evropě od Atlantiku po Ural, byly zvlášť intenzívně uplatněny právě 
V pásmu podél linie dotyku Varšavské smlouvy a NATO. To znamená tam, kde 
nebezpečí vzniku konfliktu, třeba i náhodného, je největší. 

Jak již dokazují zkušenosti spojené s realizací Závěrečného dokumentu ze 
stockholmské konference, jakož i smlouvy o likvidaci raket středního a kratšího 
doletu, odzbrojovací proces, široké uplatňování opatření na posílení důvěry si vy- 
žádá široký bilaterální styk. Zde zjevně dozrál čas k tomu, aby došlo k rozšíření 
našich kontaktů po vojenské linii. To ovšem předpokládá odpovídající připrave- 
nost na obou stranách. Takové kontakty by byly významným příspěvkem nejen 
pro upevňování dvoustranných vztahů, ale mohly by usnadnit jednání i na pří- 
slušných odzbrojovacích fórech. 


Pro uskutečňování čs. iniciativy zcela zákonitě využijeme širokou síť smluv 
a dohod, které ČSSR se státy na linii dotyku uzavřela. Tyto smlouvy a dohody 
tvoří velmi solidní bázi pro rozvoj spolupráce v oblasti politické, ekonomické, 
ekologické 1 humanitární. Avšak existují i další otázky, které vyžadují smluvní 
úpravu a jejichž řešení by přispělo k realizaci cílů, které si čs. iniciativa staví. 
Vezměme například našeho hlavního partnera na linii dotyku — Německou 
spolkovou republiku. Dalšímu rozvoji československo-západoněmecké spoluprá- 
ce v oblasti vědy a techniky by nepochybně prospělo uzavření dohody o vědec- 
ko— technické spolupráci. Společný zájem o boj proti pašeráctví, zejména proti 
nedovolenému převážení omamných drog napovídá, že by bylo účelné sjednat 
dohodu o spolupráci a vzájemné pomoci v celních otázkách apod. 
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Dalšímu úspěšnému rozvoji spolupráce s Řeckou republikou by nepochybně 
přispělo, kdyby smluvní základna byla rozšířena o smlouvu v oblasti uznávání do- 
kladů o vzdělání, smlouvou o usnadnění vydávání víz apod. Značné rezervy máme 
ve smluvní oblasti s Tureckem. Spolupráce v takových oblastech, jako je věda, eko- 
nomika, kultura, zdravotnictví nejsou zatím pokryty rámcovými dohodami. 

Nové možnosti se otevírají ve spolupráci ve vztahu k Francii, kde, jak nasvěd- 
čuje i poslední návštěva prezidenta F. Mitterranda, existuje řada styčných bodů 
k řešení evropské a světové problematiky. Ty dávají možnost realizovat nové for- 
my spolupráce, a to nejen na dvoustranném, ale i třístranném základě, jak by to 
bylo možné uskutečnit např. ve vazbě na SSSR v oblasti jaderné energetiky. 

Našim partnerům na Západě jsme nejednou zdůraznili, že projektované mož- 
nosti mírové ekonomické spolupráce jsou prakticky nevyčerpatelné. Máme při 
tom na mysli nejen klasickou výměnu zboží, která, jak ukazuje současná praxe, 
má své limity, ale uplatňování nových forem a metod spolupráce, k čemuž vytvá- 
říme odpovídající předpoklady, jak o tom svědčí např. přijetí zákona o podniku 
se zahraniční majetkovou účastí. 

. Aby právě tyto otázky mohly být zevrubně posouzeny (spolu s celou škálou 
otázek realizace průmyslové kooperace, usnadňování obchodních kontaktů, vý- 
měny hospodářských a komerčních informací, rozvoje obchodu s malými 
a středními firmami, marketingu, arbitráže, finančních a měnových problémů), 
navrhli jsme na vídeňské následné schůzce svolat Ekonomické fórum, které by 
se konalo v Praze. S podobnou akcí však vystoupila NSR, což posléze přivedlo 
ke zrodu myšlenky, že jednání o této problematice by mohla mít dvě fáze, 
z nichž druhá by proběhla v NSR. Žel, tato idea nenašla úplnou podporu všech 
účastníků vídeňské následné schůzky. Proti její realizaci se stavěla zejména dele- 
gace USA. V závěrečném dokumentu vídeňské následné schůzky je proto stano- 
veno, že konference o hospodářské spolupráci se bude konat v Bonnu. 

Československo vyvíjí širokou angažovanost v řešení ekologické problemati- 
ky. Tento problém chápeme jako globální problém světového charakteru, jehož ře- 
šení je zcela neodkladné. Je to dáno tím, že porušování přírodní rovnováhy dosa- 
huje rozsahu, který může mít nedozírné následky a může rozvrátit materiální 
základnu sociálně ekonomického rozvoje lidstva a ohrozit samu jeho existenci. 
Přitom horečné zbrojení, zejména jaderné, je jedním z nejnebezpečnějších zdrojů 
zhoršování životního prostředí. Řešení ekologických problémů proto úzce sou- 
visí s upevňováním míru a mezinárodní bezpečnosti a s odzbrojením. Českoslo- 
vensko bylo proto iniciátorem prohlášení Politického poradního výboru člen- 
ských států Varšavské smlouvy k otázkám důsledků zbrojení pro životní prostře- 
dí a na půdě OSN vynakládá široké úsilí k přijetí opatření, která by uvedla do 
života koncepci mezinárodní ekologické bezpečnosu. 

Je pochopitelné, že tato problematika se bezprostředně dotýká evropského 
kontinentu a jeho centrální části zvlášť. Čs. iniciativa proto předpokládá širokou 
k v této oblasti zejména mezi sousedními státy, jak je tomu již např. mezi 

R a NSR. V plném souladu s čs. iniciativou je i návrh vyplývající ze zmíněného 
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dokumentu PPV VS na svolání celoevropské porady ministrů odpovídajících za 
ochranu životního prostředí, s cílém vypracovat program společných akcí;“ stejně 
jako návrh předsedy vlády ČSSR Ladislava Adamce na setkání předsedů vlád ze- 
mí sousedících s koslovenskem k posouzení možností účinné mezinárodní 
spolupráce v ekologické oblasti. 

Čs. iniciativa navazuje i na ty zkušenosti, které Československo získalo z roz- 
voje styků se svými partnery v oblasti humanitární, kulturní, vědecké, školské 
a zdravotnické a vytváří nový prostor pro jejich další upevňování a rozvíjení. 
Předpokládá totiž další navazování kontaktů — na dlouhodobé smluvní základ- 
ně — v humanitární oblasti, a to jak v celostátním měřítku, tak i na úrovni krajů, 
okresů a měst podél linie dotyku, vytváření podmínek pro další rozvoj meziná- 
rodní turistiky, (k čemuž směřuje i otevírání nových hraničních přechodů 
a zjednodušování celní praxe), spolupráci v boji proti terorismu, dále podporu 
rozvoji družebních a pracovních styků, přímých styků kulturních organizací a in- 
stitucí, společných prací umělců, rozšiřování kontaktů a přímých styků vysokých 
škol, zdravotnických institucí, sportovních organizací apod. Vycházíme při tom 
Z toho, že kontakty mezi lidmi jsou důležitou součástí procesu likvidace obrazu 
nepřítele, jedním z předpokladů upevňování vzájemné důvěry. 


Tím vším směřujeme k vytvoření mechanismu širokého dialogu s našimi part- 
nery na Západě a posílení materiální tkáně jeho základů. Toto vše chápeme 
— jak zdůraznil čs. ministr zahraničních věcí J. Johanes na budapešťském zase- 
dání výboru ministrů zemí Varšavské smlouvy v říjnu 1988 — jako organickou 
součást budování společného evropského domu. Právě proto koncipujeme čs. 
iniciativu jako otevřenou záležitost, přístupnou jakýmkoliv věcným připomín- 
kám a konkrétním námětům. 

Můžeme říci, že dialog tohoto druhu se nám podařilo otevřít. Ministr zahrani- 
čí NSR Genscher koncem srpna minulého roku čs. iniciativu uvítal jako prvý 
představitel ze států NATO na této úrovni. Sympatie našla ve Francii, Řecku, 
Rakousku, Itálii, Španělsku i Portugalsku, Finsku, Švédsku a Jugoslávii. S urči- 
tými výhradami se setkala v USA, v Lucembursku a Dánsku. Se zdrženlivostí ve 
Velké Británii a Holandsku. Norsko vyjádřilo připravenost jednat o nevojenských 
aspektech. Zájem o podrobnější výměnu názorů projevila Kanada. Čs. iniciativa 
získala pozitivní ohlas i v rozvojových zemích, kde jsme se setkali s názory, že ob- 
dobný přístup k řešení problémů by bylo možné použít i při řešení otázek 
© voblasti ohnisek napětí. 

Je zcela přirozené, a z toho vycházíme, že čs. iniciativa má plnou podporu so- 
cialistických států. Celkově proto můžeme říci, že existují předpoklady pro to, 
aby čs. iniciativa významným způsobem přispívala k upevňování stability důvěry 
a bezpečnosti, k rozvoji široké spolupráce na evropském kontinentě. 


2 Důsledky zbrojení pro životní prostředí. Rudé právo, 18. 7. 1988, s. 2. 
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Africký kontinent 
a řešení otázek míru 
a bezpečnosti 


KAREL LACINA 


V souvislosti s prohlubováním konfrontační politiky imperialismu namířené 
nejen proti socialistickým státům, nýbrž i proti pokrokovým silám rozvojových 
zemí, se aktuálnost boje za mír a za posílení mezinárodní bezpečnosti zvyšuje 
i v zemích Afriky. Tuto skutečnost prokazatelně dokumentuje jak vyostřování 
nepřátelství imperialistických států a jejich hlavního spojence na kontinentu 
— Jihoafrické republiky — proti státům usilujícím o ekonomický a sociální roz- 
Voj a o nezávislou zahraniční politiku, tak i růst počtu bojovníků za mír v jednot- 
livých afrických státech. 


Charakter politických, ekonomických a sociálních vztahů 
a jejich dopad na řešení problematiky míru a bezpečnosti 


Problematiku míru a bezpečnosti na africkém kontinentu v současné době 
ovlivňují tři základní faktory. V první řadě je to pokračující zápas za úplné osvo- 
bození z pout kolonialismu a rasismu a za změnu jeho postavení ve sféře meziná- 
rodních ekonomických i mezinárodních politických vztahů. Neméně závažný je 
boj pokrokových sil jednotlivých zemí za řešení nahromaděných hospodářských, so- 
ciálních a politických problémů, za vytváření příznivých předpokladů pro výstav- 
bu základů nekapitalistické společnosti, za socialistickou orientace "Třetím jevem 
klíčové povahy je samotná Aonfrontační politika tmpertalismu namířená přede- 
vším proti státům, jež usilují o nezávislou zahraniční politiku a o uskutečňování 
zásadních přeměn. 

Přistupujeme-li z uvedeného zorného úhlu k hodnocení otázek míru a bezpeč- 
nosu v Africe, je možno oprávněně konstatovat, že celý kontinent prožívá období 
dynamického rozvoje. Jeho počátky sahají přibližně do poloviny minulého deseti- 
letí, kdy dosáhly rozhodného vítězství národně osvobozenecké síly Angoly, Mo- 
sambiku a Guineje-Bissau a kdy se osvobodily 1 zbývající portugalské kolonie 
v Africe — Kapverdské ostrovy, Sv. Tomáš a Princův ostrov. 

Porážka portugalského kolonialismu a fašismu měla závažné mezinárodně po- 
litické důsledky. V první řadě výrazně vzrostl počet zemí, které rozhodně odmí- 
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tají perspektivu kapitalistického vývoje. Zásady socialistické orientace začaly 
— ikdyž v rozdílných podmínkách a zatím též s odlišnými výsledky — uskuteč- 
ňovat všechny bývalé portugalské kolonie. Přibližně ve stejném období došlo zá- 
roveň ke kvalitativním posunům ve vývoji mezinárodních vztahů v centrální 
a jižní části kontinentu a v koordinaci akcí solidarity s bojovníky proti politice 
menšinových bělošských rasistických režimů. Zformovala se zejména nová sku- 
pina států koordinujících své přístupy k otázkám mezinárodní politiky. Tyto tzv. 
frontové státy (Angola, Mosambik, Tanzanie, Zambie, Botswana, od roku 1980 
také Zimbabwe) poskytují zvýšenou podporu a pomoc osvobozeneckému zápasu 
v Jižní Africe, Namíbii — a ve druhé polovině sedmdesátých let rovněž v Rhode- 
sii (dnešní Zimbabwe). Jejich politice se dostává podpory od velké části členů 
Organizace africké jednoty — důležité mezinárodní organizace sdružující ve 
svých řadách skoro třetinu členských států OSN. 

V důsledku změn ve vývoji politické situace ve střední Africe mohl zesílit boj 
proti rasismu na jihu kontinentu, v jehož čele stojí Africký národní kongres Jižní 
Afriky, Jihoafrická komunistická strana, Lidová organizace Jihozápadní Afriky 
(SWAPO). V Zimbabwe byl reprezentován aktivitou Afrického národního svazu 
Zimbabwe (ZANU) a Afrického lidového svazu Zimbabwe (ZAPU). Pozitivní 
vliv zmíněných faktorů se projevil již krátce po 16. červnu 1976, kdy velkou de- 
monstrací v největším jihoafrickém černošském ghettu Soweto byla zahájena mo- 
hutná vlna odporu vůči rasistům a jejich politice. Tehdy začala etapa, jež v Jižní 
Africe a v Namíbii pokračuje až do současnosti. Boj za svobodu jihoafrického 
obyvatelstva a za vyhlášení nezávislosti Namíbie pod vedením Lidové organizace 
Jihozápadní Afriky (SWAPO) se staly důležitými fenomény soudobého národně 
osvobozeneckého hnutí v Africe. 

Osvobozenecké síly afrického jihu dosáhly zatím největších úspěchů v Zim- 
babwe. Díky aktivizaci ozbrojeného a politického boje v této zemi a rozvinutí 
mohutných mezinárodních akcí solidarity museli kapitulovat nejen rhodeští ra- 
sisté (11. listopadu 1965 vyhlásili tzv. nezávislost Rhodesie), ale 1 někdejší kolo- 
niální mocnost Velká Británie opírající se o podporu USA. V důsledku jejich 
porážky mohla být (na základě tzv. lancasterských dohod) oficiálně ukončena 
britská koloniální vláda nad Rhodesii. Dne 18. dubna 1980 byla vyhlášena Re- 
publika Zimbabwe jako padesátá africká země, jež dosáhla samostatnosu. Na 
politickou scénu vstoupil stát, který od září 1986 stojí v čele Hnutí nezúčastně- 
ných zemí. 

Vývoj mezinárodních vztahů v Africe ve druhé polovině sedmdesátých let 
a v osmdesátých letech tak potvrdil skutečnost, že klíčovou roli v celosvětovém 
boji proti kolonialismu dnes hraje zápas za úplné osvobození tohoto konti- 
nentu. Současně podstatně vzrostla důležitost obrany zemí usilujících o socialis- 
tickou orientaci proti agresivitě jihoafrických rasistů a jimi podporovaných reakč- 
ních organizací — zejména RENAMO a UNITA a vůči dalším spojencům 
imperialismu na kontinentu. Zvyšuje se 1 význam odporu Libye proti politice 
Západu. V neposlední řadě roste význam odporu vůči imperialisickým snahám 
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o tzv. internacionalizaci konfliktu v Čadu, která přímo či nepřímo ohrožuje řadu 
afrických zemí. 


Role afrického kontinentu v soudobém vývoji mezinárodních vztahů 
— a v širším kontextu v celosvětovém řešení problematiky míru a odzbrojení — 
je významnou měrou determinována také stupňujícím se úsilím pokrokových 
sil jeho zemí o celkovou aktivizaci hospodářské politiky. Závažnost zmíněného 
faktoru je podtržena zvláště skutečností, že v osmdesátých letech se právě v Af- 
rice nejvíce vyhrotily ekonomické, sociální i ekologické problémy dnešního »roz- 
vojového světa«. To mělo nemalý vliv na prohloubení nestability a nejednou i na 
vyhrocování vztahů mezi jednotlivými státy. 

Podle kritérií vypracovaných Organizací spojených národů je plná polovina af- 
rických států (26) řazena mezi 36 nejchudších zemí světa. Kontinent v letech 
1960— 1980 (tj. v období plnění tzv. první a druhé dekády rozvoje schválené 
OSN) dosahoval relativně příznivého přírůstku hrubého národního důchodu ve 
výši 4,8% ročně. Při bližší analýze uvedeného faktu však vystupují do popředí 
značné rozdíly v tempu hospodářského růstu jednotlivých států. Ekonomický 
vzestup byl více méně omezen jen na nevelkou skupinu zemí dodávajících na 
světový trh atraktivní suroviny, hlavně ropu. Proto producenti nafty mohli v uve- 
deném období dosahovat průměrného ročního přírůstku hrubého národního dů- 
chodu ve výši 8,1 %. U ostatních zemí se přírůstek naopak pohyboval jen kolem 
2,6 %—2,8 % a byl tedy zhruba nivelizován obdobným populačním vzestupem. 

K ještě vážnějšímu zhoršení hospodářské situace došlo od počátku osmdesá- 
tých let, kdy navíc podstatně klesly světové ceny ropy a kdy v důsledku manévrů 
nadnárodních monopolů Afrika vyvážela své suroviny a agrární produkty — pře- 
devším měď, cín, stříbro, kakao, sojové boby, kávu a cukr — pouze za nevelkou 
část světových cen. Současnou hospodářskou situaci v Africe vélmi negativně 
ovlivňuje nízká úroveň zemědělství, postihovaného navíc katastrofálním suchem. 
Venkov v řadě zemí není schopen pokrývat nároky zvyšujícího se počtu obyvatel 
na základní suroviny a potraviny. Proto africké státy kapitalistické orientace upa- 
dají do stále větší závislosti na dodávkách potravin z USA a ze zemí západní 
Evropy. Imperialismus dané skutečnosti plně využívá a podmiňuje dodávky po- 
travin ústupky afrických vlád v politické a vojenské oblasti. Tzv. potravinová 
zbraň používaná Západem proti Africe se již dávno stala integrální součástí jeho 
politiky vydírání a násilí. 

Na dodávkách obilí do afrických zemí v první řadě profitují americké mono- 
poly, které poměrně rychle zvyšují jeho ceny. Jen v letech 1978 —1983 se cena je- 
diné tuny pšenice exportované ze Spojených států do Afriky zvýšila ze 101 na 
136 dolarů. »Potravinová zbraň« prohlubuje chudobu mnoha afrických států, 
působí na vyostřování jejich ekonomické a politické nestability. Charakteris- 
tickou se stala i skutečnost, že k jejímu uplatňování američtí imperialisté stále 
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častěji sahají při prosazování svých mocenských zájmů v oblastech, které 
bezprostředně ovlivňují řešení otázky míru a bezpečnosti. I z uvedeného důvodu 
roste počet Afričanů, kteří si uvědomují vysokou aktuálnost volání po meziná- 
rodní ekonomické bezpečnosti. 

Velmi negativně postihuje hospodářský a sociální vývoj kontinentu a jeho jed- 
notlivých zemí poměrně rychlý růst zadluženosti, která v polovině osmdesátých 
let dosáhla přibližně výše 170 miliard dolarů. Třebaže zmíněná částka je podstat- 
ně nižší než zadluženost Latinské Ameriky a dalších regionů »rozvojového svě- 
ta«, má velmi závažné důsledky. Její nebezpečnost spočívá hlavně ve vysokém 
stupni zranitelnosti ekohomiky většiny afrických států, které pro řešení nahro- 
maděných hospodářských a sociálních problémů si mohou dovolit mobilizovat 
jen velmi omezené množství materiálních zdrojů. Naprostá většina afrických stá- 
tů se velmi obtížně vyrovnává zvláště se skutečností, že v osmdesátých letech je- 
jich zadluženost každým rokem stoupala o 10 %— 12%. Nejvyšší zadluženost 
připadá na Malawi, Niger, Súdán, Senegal a na Togo. 

Hospodářská situace v Africe je natolik alarmující, že se jí musí zabývat nejen 
Organizace africké jednoty, ale i Organizace spojených národů, její Ekonomická 
komise pro Afriku se sídlem v Addis Abebě, a další mezinárodní organizace a in- 
stituce. Na základě nedávno zveřejněných analýz byl například učiněn závěr, že 
k tomu, aby na africkém kontinentu bylo možno dosáhnout hospodářského oži- 
vení, by bylo třeba urychleně investovat přinejmenším 115 miliard dolarů. Tako- 
véto finanční prostředky však Afrika, v níž zejména v posledních patnácti letech 
navíc rychle rostou vojenské výdaje, k dispozici nemá. Existuje tudíž reálné ne- 
bezpečí, že se v roce 1990 reálné příjmy obyvatel Afriky jižně od Sahary mohou 
snížit v porovnání se situací z poloviny osmdesátých let až o dalších 10 %. 

Na ekonomickou bezpečnost afrických zemí nepříznivě působí i další závažné 
faktory. Patří k nim snižování reálného tempa růstu produkce materiální výroby 
a růst obchodního deficitu. Jen produkce potravin (při rostoucím počtu obyva- 
tel) se v šedesátých letech snížila o 7 % a v minulém desetiletí o plných 15%. Ne- 
příliš příznivá je 1 celková prognóza pro osmdesátá léta potvrzená navíc průběž- 
ně prováděnou bilancí. 

Tíživé jsou sociální důsledky vývoje africké ekonomiky. Za situace, kdy na jed- 
noho Afričana připadá přibližně 300 dolarů dluhů, chybí potřebné materiální 
zdroje pro boj s hladem, zákeřnými chorobami, s rostoucí nezaměstnaností. 
VÁ uvedených důvodů více než 40 % dětí ve věku do pěti let trpí podvýživou a jen 
asi 40 % z nich má naději, že se naučí číst a psát. Varující jsou rovněž další údaje 
přinášející svědectví o zhoršujícím se ekonomickém a sociálním postavení Afriča- 
nů. 

Afnka druhé poloviny osmdesátých let přirozeně nepřihlíží fatálně k působení 
nastíněných skutečností, které však nelze řešit omezenými silami a prostředky 
jednotlivých států. Od počátku sedmdesátých let se naopak stupňuje odpor proti 
politice nadnárodních monopolů, jednotlivých imperialistických států, meziná- 
rodních bank a dalších hospodářských institucí kapitalistického světa. Stupňuje 
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se 1 kritika činnosti takových nástrojů soudobého kolektivního neokolonialismu, 
jaké například představuje tzv. přidružení afrických a dalších rozvojových zemí 
k Evropskému hospodářskému společenství a KOPRDOVANÝ postup nadnárod- 

ních společností. 

Relativně vysoký je počet Afričanů kritizujících skutečnost, že imperialismus 
pokračuje ve snahách o přeměnu některých částí kontinentu v jakýsi podnikatel- 
ský ráj, přičemž brutálně exploatuje místní pracovní síly a bezohledně rabuje su- 
rovinové zdroje. Zvyšuje se zároveň počet těch, kteří oprávněně poukazují na 
devastování přírodního prostředí monopoly, jež do Afriky — tak jako do dalších 
rozvojových zemí — přenášejí výrobní prostředky, které mají negativní ekologic- 
ké důsledky. Zejména členové komunistických a revolučně demokratických 
stran, ale 1 studenti a další příslušníci inteligence poukazují mnohem častěji než 
dříve na ekonomické a sociální důsledky »odlivu mozků« i na to, že africké země 
nemají v převážné většině zajištěn přístup k moderní technologii. Často se v uve- 
dené souvislosti připomíná skutečnost, že na rozvoj vědy a výzkumu mohou af- 
rické země jako celek (kromě rasistické Jihoafrické republiky) vyčlenit pouze 
částku rovnající se 0,5 % celosvětových výdajů do této velmi důležité oblasti živo- 
ta společnosti. 

Není proto náhodné, že každým rokem roste v Africe množství aktivních stou- 
penců požadavků na přestavbu mezinárodních ekonomických vztahů na spra- 
vedlivých a demokratických základech, na dosažení ekonomické bezpečnost. 
Stále populárnějšími se stávají zejména první, čtvrtý, patnáctý a dvacátý článek 
Charty ekonomických práv a povinností národů, důležitého mezinárodně právní- 
ho dokumentu přijatého XXIX. Valným shromážděním OSN v roce 1974. Ve 
zmíněných článcích jsou garantována přirozená práva každého národa na volbu 
hospodářského systému v souladu s jeho celkovými zájmy, na rozvoj rovnopráv- 
ného mezinárodního obchodu a mezinárodní spolupráce. Podtržena v nich je 
současně povinnost všech členů Organizace spojených národů usilovat o vše- 
obecné a úplné odzbrojení. 

Populární v Africe je i rezoluce XXVIII. Valného shromáždění Organizace 
spojených národů schválená v prosinci 1973. Tento dokument, přijatý z iniciati- 
vy Sovětského svazu a dalších socialistických států, obsahuje především výzvu, 
aby stálí členové Rady bezpečnosti OSN snížili své vojenské výdaje o 10 % a sou- 
časně předpokládá, že část z takto ušetřených zdrojů může být využita ve pro- 
spěch řešení problémů rozvojových zemí. 

Vycházejíce z uvedených dokumentů a současně z rezoluce o vytvoření tzv. 
Nového mezinárodního ekonomického řádu, schválené v květnu 1974 na VI. 
zvláštním zasedání Valného shromáždění OSN, představitelé afrických států při- 
kročili na přelomu sedmdesátých a osmdesátých let k pokusům o rozpracování 
celoafrické strategie rozvoje. První byl zaznamenán v průběhu 16. vrcholné kon- 
serence Organizace africké jednoty, která se v únoru 1979 uskutečnila v Monro- 
vii. Nemenší význam měly i závěry mimořádné hospodářské konference členů 
Organizace africké jednoty, která se koncem dubna 1980 sešla v Lagosu. Na 
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uvedených fórech byly schváleny dva důležité dokumenty, jejichž plnění je 
ovšem ve druhé polovině osmdesátých let vážně ohroženo. Jedná se o tzv. Mon- 
rovijskou strategii rozvoje Afriky a o tzv. Lagoský akční plán hospodářského roz- 
voje Afriky. 

V obou z uvedených dokumentů jsou s ohledem na podmínky kontinentu roz- 
pracovány zásady tzv. Třetí rozvojové dekády Organizace spojených národů. 
Představitelé afrických států se vnich zavazovali k poskytnutí maximální podpo- 
ry úsilí o dosažení rychlejšího hospodářského růstu (mimo jiné s cílem dosáhnout 
2% podílu Afriky na světové průmyslové výrobě v roce 2000) opírajícího se o zá- 
sadu spoléhat se na vlastní síly. 

Akcentována je zvláště orientace na využívání surovinové základny kontinentu 
při prioritním zabezpečování jeho rozvoje, na rozvoj efektivního regionálního 
a národního plánování, na využívání vědy a techniky, na postupné dosahování 
soběstačnosti ve výrobě potravin. Na základě rozpracování krátkodobých, střed- 
nědobých a dlouhodobých cílů rozvoje (u dlouhodobých do roku 2000 ) má být 
přednostně zabezpečován rozvoj vnitroafrického obchodu a celoafrické hospo- 
dářské spolupráce. Tato koordinace by měla vyústit ve vytvoření Afrického hos- 
podářského společenství. 


Jak již bylo zdůrazněno, třetím mimořádně důležitým faktorem ovlivňujícím 
problematiku míru a bezpečnosti v Africe je zostřující se konfrontační politika 
imperialismu. Příčiny je třeba spatřovat především v odporu, který v jeho kruzích 
vyvolal a vyvolává pokračující zápas za úplné politické osvobození kontinentu 
a za řešení hospodářských a sociálních problémů. Právem lze konstatovat, že 
proti svobodné Africe jsou od druhé poloviny sedmdesátých let v imperialistic- 
kých zemích mobilizovány veškeré nástroje hospodářského, politického a vojen- 
ského nátlaku. Zároveň byla na přelomu sedmdesátých a osmdesátých let na 
Západě rozpoutána mohutná demagogická kampaň, skutečná psychologická vál- 
ka, zostouzející hlavně země, které se přihlásily k principům socialistické orienta- 
ce, orientovaná zároveň proti národně osvobozeneckým organizacím, jež musí 
vést na jihu kontinentu se zbraní v ruce zápas za osvobození. 

Uvedené aspekty vystupují do popředí ve zvláště markantní podobě v soudobé 
politice Spojených států vůči Africe. Zatímco ještě v období vlády prezidenta 
Cartera byly základní strategické cíle amerického imperialismu spíše zastírány, 
nyní o nich představitelé USA hovoří zcela nepokrytě. Již na počátku osmdesá- 
tých let jejich oficiální stanovisko tumočil prezident Ronald Reagan, když pro- 
hlásil, že poskytováním pomoci spojencům... si Spojené státy přímo zajišťují 
jejich podporu americkým zájmům. 

Jestliže k vyostření politiky Spojených států a dalších členů NATO vůči socia- 
listickým zemím došlo v zásadě až na přelomu sedmdesátých a osmdesátých let, 
pak konfrontační politika imperialismu vůči pokrokovým silám a zemím Afriky 
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byla zahájena již krátce po osvobození Angoly a Mosambiku. Její integrální sou- 
částí se stalo další sblížení mezi Západem a Jihoafrickou republikou. Proto se po 
vytvoření Reaganovy vlády v USA mohlo dotvořit sice nedeklarované, avšak o to 
neméně působící »strategické spojenectví« mezi Spojenými státy a JAR. 

Pevné místo v linii konfrontační politiky zaujímá tzv. strategický trojúhelník 
imperialistické politiky v Indickém oceánu dotvořený ve druhé polovině minulé- 
ho desetiletí. Jeho vrcholovými body jsou jihoafrická základna Simonstown (po- 
užívaná současně Spojenými státy a Velkou Británií), americká základna na os- 
trově Diego Garcia v samém srdci Indického oceánu a australská základna Cock- 
burn. V případě Jižní Afriky jsou do indickooceánské strategie imperialismu dále 
zataženy přístavy Durban a Richards Bay. 

Role Afriky v soudobé politice imperialismu začala být ve druhé polovině 
sedmdesátých let specifikována i v souvislosti s oživováním plánů na vytvoření 
tzv. Jihoatlantického paktu (SATO). V tomto plánovaném útočném společenství 
mělo být významné místo přisouzeno ozbrojeným silám jihoafrického rasistické- 
ho režimu. Přibližně od stejného období se neméně závažným momentem v poli- 
tice Západu vůči Africe stalo rozvíjení politiky lokálních válek. Není třeba připo- 
mínat, že tato linie — zvláště v přístupu vůči zemím afrického jihu, Etiopii 
a Čadu — se v osmdesátých letech ještě více vyostřila. 

Nepřátelský kurs v politice imperialismu, orientované na africké státy se cel- 
kově dosti podstatně prohloubil od počátku osmdesátých let. S plnou podporou 
ze Západu jihoafričtí rasisté podstatně zesílili svou konfrontační linii namířenou 
v podstatě vůči všem sousedům JAR a proti dalším státům střední a jižní Afriky. 
Imperialismus podstatně pokročil i v realizaci plánů na tak zvanou internaciona- 
lizaci konfliktu v Čadu. Vystupňována byla i podpora takovým organizacím, ja- 
kými jsou UNITA (v Angole) a RENAMO (v Mosambiku). Jak dokumentovalo 
vyhlášení tzv. Reaganovy doktríny z roku 1982, hraje otevřená podpora činnost 
krajně reakčních organizací, doprovázená poskytováním přímé a nepřímé materi- 
ální »pomoci«, v politice imperialismu především proti zemím socialistické ori- 
entace mimořádně závažnou roli. 

Spojené státy, Velká Británie, Francie a další imperialistické země podstatně 
posílily konfrontační tažení proti Etiopii, Angole, Mosambiku, Beninu, Kongu, 
Madagaskaru, Guineji-Bissau, Kapverdským ostrovům a dalším zemím, které se 
přihlásily k myšlence vybudovat socialisticky orientovanou společnost. Důležité 
poslání je v něm přisuzováno nejen vojenskému a politickému, nýbrž 1 ideologic- 
kému faktoru. Výrazem uvedené linie rozvinuté zároveň proti bojujícím národně 
osvobozeneckým organizacím, se již na jaře 1981 stalo zahájení kampaně prot 
»mezinárodnímu terorismu«. Za jeho představitele nejsou autory tohoto tažení 
v Severní Americe a v západní Evropě záměrně vydávány skutečné teroristické 
skupiny a organizace, ale tato nálepka je přisuzována Africkému národnímu 
kongresu Jižní Afriky a Lidové organizaci Jihozápadní Afriky (právě tak jako na 
Blízkém východě Organizaci pro osvobození Palestiny). Z obdobných pozic tm- 
perialismus útočí také na Libyi — a stále více se o to pokouší 1 v případě zemí 
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socialistické orientace. V souladu s třídní logikou, jež je vlastní imperialismu, 
jsou naproti tomu příslušníci skupin UNITA a RENAMO vydávání za bojovní- 
ky za údajně skutečnou demokracii a jejich představitelům se dostává všestranné 
podpory. Je přirozené, že v důsledku zesílení konfrontační politiky imperialismu 
se otázka míru a odzbrojení v Africe vyostřila podstatně více než v předcházejí- 
cích desetiletích. 


Vliv některých změn ve vojenské politice imperialismu 
na řešení problematiky války a míru v Africe 


Otázky vojenské politiky ve vývoji afrického kontinentu vystupují vě zvýšené 
míře do popředí v podstatě až od druhé poloviny padesátých let, kdy bývalé ko- 
lonie začaly dosahovat samostatnosti. Tehdy mladé státy přikročily k budování 
vlastních ozbrojených sil, jejichž početní stavy byly zpočátku velmi nízké. 

K podstatnějším změnám začalo docházet v souvislosti s více než třiceti vojen- 
skými převraty rozdílného politického zaměření — až ve druhé polovině šedesá- 
tých let. Na urychlení procesu budování afrických armád tehdy působil i vývoj 
občanské války v Nigérii z let 1967 — 1970, jejímž jedním z důsledků byl prudký 
nárůst počtu vojáků Nigérie a separatistického režimu, tzv. Biafry. Další neméně 
závažný podnět pro rozšiřování počtu příslušníků ozbrojených sil a pro jejich cel- 
kové technické zkvalitňování představuje dodnes expanzivní politika jihoafric- 
kých rasistů, která nutí země střední a jižní Afriky vynakládat značné množství 
materiálních zdrojů na obranu. 

K rychlému růstu vojenských výdajů afrických států došlo v sedmdesátých 
a v osmdesátých letech. Na negativní důsledky uvedeného stavu již v říjnu 1982 
poukázala zpráva generálního tajemníka Organizace spojených národů nesoucí 
označení Ekonomické a sociální důsledky závodů ve zbrojení a jejich mimořádně 
škodlivý dopad na mezinárodní mír a bezpečnost. V uvedeném dokumentu 
bylo mimo jiné podtrženo, že poměrně rychlý růst vojenských výdajů afrických 
států vede k zostřování sociálních problémů, k růstu nestability a ke zhoršování 
spolupráce mezi státy afrického kontinentu. Zpráva přímo uvedla, že se v průbě- 
hu sedmdesátých let vojenské výdaje jednotlivých afrických zemí zvýšily 
o 7,5 %— 15,5 %, to znamená, že v celosvětovém měřítku bylo v Africe, postižené 
četnými ekonomickými a sociálními problémy, dosaženo nejvyššího percentuál- 
ního přírůstku. Vážnou zůstává i skutečnost, že zmíněný trend byl v osmdesá- 
tých letech v podstatě zachován. 

Současný růst vojenských výdajů se přitom nachází v příkrém rozporu s před- 
stavami, které vedoucí afričtí státníci hlásali krátce po »Roce Afriky« (1960). Ješ- 
tě na ustavující konferenci Organizace africké jednoty (květen 1963) byla přijata 
rezoluce nesoucí označení Všeobecné odzbrojení, která vyjadřovala tehdejší koor- 
dinovaný přístup svobodné Afriky k této otázce. V rezoluci byly členské státy 
OAJ vyzvány, aby v zájmu dosažení hospodářského a sociálního rozvoje vyna- 
kládaly jen omezené zdůvodněné prostředky na obranu a aby společně usilo- 
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valy o všeobecné a úplné odzbrojení v kontinentálním a v celosvětovém měřítku. 

V rozporu s původními představami došlo po roce 1963 z řady příčin na afric- 
kém kontinentu k více než padesáti mezistátním konfliktům. Příčiny daného sta- 
vu je třeba v první řadě spatřovat v dědictví kolonialismu a v soudobé neokoloni- 
ální strategii imperialismu, která se přímo zaměřuje na rozněcování lokálních 
sporů a na jejich přeměnu ve vážné konfliktní situace. Jedním ze zdrojů řady 
konfliktních situací bylo a zůstává umělé vytyčení někdejších koloniálních hra- 
nic, které nerespektují přirozené etnické či národnostní poměry a dnes vymezují 
území suverenních afrických států. 

Na sporech mezi africkými státy parazituje imperialismus — a to jak po státní 
linii, tak po linii aktivity nadnárodních monopolů, ekonomických a politických 
organizací. Do oblastí zvláště zvýšeného mezinárodního napětí směřuje z USA, 
Velké Británie, Francie, Německé spolkové republiky, Itálie a z dalších členských 
států NATO stále více zbraní a moderní vojenské techniky. V důsledku přímého 
a nepřímého vměšování imperialismu, které v sedmdesátých a osmdesátých le- 
tech podstatně zesílilo, roste nestabilita celých regionů. 

Impenalismus dnes podněcuje agresivitu Somálska namířenou proti Socialis- 
tické Etiopii. Stojí současně i v pozadí některých sporů mezi Etiopií a Súdánem, 
Keňou a Džibutskem. Ve východní Africe nejednou zasáhl do sporů mezi Ke- 
ňou a Ugandou, Ugandou a Tanzanii, ve střední Africe do konfliktů mezi Zam- 
bií a Zairem, v západní Africe mezi Nigérií a Kamerunem, Mali a Burkina Faso. 
Přístupy impenialistických států jsou přitom determinovány jak politickými a vo- 
jensko-strategickými, tak ekonomickými zájmy. 

Konkrétní poznatky o vývoji politiky Západu vůči africkým zemím potvrzují 
skutečnost, že především Spojené státy jsou odhodlány bezohledně prosazovat 
své ekonomické zájmy a politické 1 vojenské cíle všemi prostředky. Zejména 
v osmdesátých letech zesílila v jejich přístupech role používání hrubého vojen- 
ského násilí — přímo a zvláště nepřímo prostřednictvím JAR, reakčních organi- 
zací a některých prozápadních států. Jak v řadě projevů zdůraznili R. Reagan, 
G. Shultz, C. Weinberger a další představitelé bývalé americké administrativy, vy- 
chází soudobá politika Spojených států vůči Africe ze tří základních faktorů: 

1) z prosazování zájmů geopolitické a vojenskostrategické povahy; 

2) z vytváření předpokladů pro další zesilování činnosti amerických společno- 
stí a nadnárodních monopolů s převahou amerického kapitálu; 

3) ze snahy zvýšit vliv vlády USA na přijímání zásadních politických rozhod- 
nutí vládami jednotlivých afrických zemí. Touto cestou se snažila Reaganova ad- 
ministrativa zajistit 1 větší podporu pro svou politickou linii ze strany afrických 
států v Organizaci spojených národů a na dalším mezinárodním fóru. 

Nejen Spojené státy, nýbrž 1 další členské země Severoatlantického paktu 
stupňují hospodářský a politický nátlak na dnešní Afriku. Zneužívají problémů 
spjatých s nedostatečným hospodářským vývojem, s nízkou efektivitou zeměděl- 
ské výroby, s růstem počtu obyvatel a sahají stále Častěji k používání tzv. potravi- 
nové zbraně. Současně se představitelé ozbrojených sil NATO ani příliš netají 
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plány na daleko větší využívání stávajících vojenských zařízení vybudovaných na 
africkém kontinentu — leteckých a námořních základen, přístavů, celé komuni- 
kační sítě a další vojenské infrastruktury. 

Přibližně od konce sedmdesátých let imperialistické státy prohloubily spolu- 
práci nejen s Jihoafrickou republikou, nýbrž i se zeměmi ovládanými prozápad- 
ními režimy — se Sůdánem (do pádu režimu generála Nímajrího), s Egyptem 
(hlavně do smrti prezidenta Sadata), Zairem, Keňou, Somálskem a některými 
dalšími. Zejména v Egyptě Spojené státy zmodernizovaly staré a vybudovaly ně- 
které nové vojenské základny — Cairo West, Keňa, Ras Banas a základnu v oáze 
Farafra. V letech 1980 —1983 USA zneužívaly egyptského území k organizování 
vojenských cvičení prováděných jejich jednotkami »rychlého nasazení« (tato cvi- 
čení současně probíhala na území Ománu a byly do nich zapojeny somálský pří- 
stav Berbera a keňský přístav Mombasa). Navíc nedaleko egyptského města El 
Alameinu Spojené státy vybudovaly rozsáhlé monitorovací elektronické centrum 
zaměřené na vyhodnocování údajů získávaných prostřednictvím amerických 
špionážních družic. 

USA poskytly Egyptu i rozsáhlou vojenskou »pomoce«, jejíž součástí se staly © 
i dodávky nejmodernějších amerických bojových letounů. Obdobnou vojenskou 
»pomoc« poskytovaly do dubna 1985 také súdánskému režimu generála Nímaj- 
rího a na základě smlouvy podepsané v roce 1980 pokračují v poskytování vojen- 
ské »pomoci« Somálsku. S vládou dalšího východoafrického státu — Keně 
— uzavřela ještě Carterova vláda smlouvu o spolupráci ve vojenské oblasti. Proto 
© v osmdesátých letech se podstatně zvýšil počet amerických vojenských speciali- 
stů dislokovaných v této zemi. USA mají zde k dispozici námořní a leteckou zá- 
kladnu Mombasa a letecké základny Embakazi a Nanyuki). 

V severní Africe, zvláště od konce sedmdesátých let, Spojené státy pokračují 
v úsilí o prohlubování kontaktů ve vojenské oblasti s Marokem. V marockých 
přístavech se stále častěji objevují americká vojenská plavidla, ze Spojených států 
jsou do Maroka dodávány vojenské letouny, rakety, tanky a další druhy zbraní. 
Pentagon má velký zájem na tom, aby americké »jednotky rychlého nasazení« 
mohly využívat marockých vojenských základen Sida Sliman, Kenitra, Tangiers, 
Sidi Yahia, Ben Guerir a El Ayum. Zvýšil se také objem americké vojenské »po- 
moci« poskytované Tunisku. 

K výraznému zhoršení mezinárodně politické situace v jižní a střední Africe 
přispěla politika imperialismu vůči Jihoafrické republice. S přímou podporou ze 
Západu se JAR v osmdesátých letech změnila v nebezpečnou mamutí vojenskou 
základnu. Z ní jsou podnikány soustavné agresivní akce proti Angole, Mosambi- 
ku, Zimbabwe, Zambii, Botswaně, Lesothu i dalším zemím regionu. Současně je 
v Jižní Africe a v Namíbii krutě potlačován jakýkoli projev odporu. 

Při rozpracovávání svých soudobých strategických koncepcí kalkuluje Západ 
s Jihoafrickou republikou stále více nejen v jeho strategii proti pokrokovým ze- 
mím a národně osvobozeneckým hnutím. Zvláště v Pentagonu se dnes mnohem 
více počítá s využitím jihoafrických přístavů — zejména na pobřeží Indického 
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oceánu — i námořní a vojenské zákiadny Walwis Bay v Namíbii. V jihoafrickém 
Silvermine bylo vybudováno rozsáhlé komunikační špionážní radiové centrum 
vyhodnocující údaje přibližně z padesáti zemí. Odtud je zároveň sledován pohyb 
lodí téměř po celé tzv. kapské cestě — tj. podél západoafrických, jihoafrických 
a východoafrických břehů. Podle některých západních údajů jsou prý v Silver- 
mine evidována data přibližně o 20 000 válečných a obchodních plavidlech z 85 
států. - 


Podíl Afriky na soudobém boji za mír 
a za mírovou spolupráci 


Charakteristickým rysem politického života stále většího počtu afrických států 
je skutečnost, že se zvyšuje množství jejich obyvatel, kteří si uvědomují nebezpe- 
čí plynoucí z imperialistické politiky rozněcování válek lokálního charakteru 
a z přípravy globálního jaderného konfliktu. Roste i počet těch, kteří chápou 
— či alespoň si začínají uvědomovat — těsnou souvislost mezi bojem za mír a za 
řešení problémů hospodářského a sociálního rozvoje. Proto i na oficiálním fóru 
— včetně zasedání vrcholných konferencí Organizace africké jednoty — sílí hla- 
sy požadující důsledné respektování dokumentů přijímaných k otázkách míru, 
odzbrojení a řešení sporných problémů cestou jednání od roku 1963 na afrických 
bilaterálních a multilaterálních jednáních. Populárním se stalo zejména úsilí 
o přeměnu Afriky v pásmo míru, bezpečnosti a spolupráce a v oblast bez jader- 
ných zbraní. Stále větší kritice je podrobována americká politika v Indickém oce- 
ánu — a v uvedené souvislosti rovněž činnost tzv. Centrálního velení (Central 
Command) zřízeného k 1. lednu 1983 k plánování vojenských operací v devate- 
nácti zemích Afriky, Blízkého východu a Asie. I proto se na africkém kontinentu 
setkává se značnou podporou požadavek na přeměnu Indického oceánu v zónu 
míru, bezpečnosti a spolupráce. 

Stanoviska afrických států k otázkám míru a bezpečnosti byla v koncentrova- 
né podobě vyjádřena zejména v letech 1985— 1986. Značný význam měla celo- 
africká konference k problematice bezpečnosti, odzbrojení a rozvoje, jež se ve 
dnech 13.—16. srpna 1985 sešla za účasti ministrů a dalších oficiálních předsta- 
vitelů v hlavním městě Toga Lomé. Ve vystoupení generálního tajemníka Orga- 
nizace africké jednoty Petera Onu a dalších účastníků konference bylo v první 
řadě zdůrazněno, že Afrika musí podniknout konkrétní kroky zvláště k posílení 
bezpečnosti v jednotlivých regionech. Jejich uskutečnění, jemuž brání především 
politika imperialistických států vůči Africe, je nezbytným předpokladem pro na- 
stolení míru a bezpečnosti na celém kontinentu. Tyto myšlenky byly obsaženy 
i v tzv. Loméské deklaraci o bezpečnosti, odzbrojení a rozvoji, v programu akcí 
za mír, bezpečnost a spolupráci v Africe i ve zvláštním prohlášení k situaci na ji- 
hu kontinentu — tj. dokumentech, které byly na závěr konference v Lomé jejími 
účastníky schváleny. 

Na konferenci v Lomé a v průběhu akcí organizovaných v rámci Mezinárod- 
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ního roku míru (1986) byly přijaty některé důležité výzvy sloužící k mobilizování 
stále většího počtu Afričanů k boji za mír. Potvrdila to zvláště aktivita některých 
vlád a výborů míru a solidarity řady zemí v roce 1986, která byla oceněna Orga- 
nizací spojených národů, Světovou radou míru, Organizací afroasijské solidarity 
a dalšími mezinárodními pokrokovými organizacemi. V přijatých dokumentech 
a výzvách se zejména požaduje přijetí konkrétních účinných kroků namířených 
vůči politice jihoafrických rasistů, k mírovému řešení konfliktu v Čadu a k řešení 
sporů mezi členy Organizace africké jednoty s vyloučením použití vojenských 
prostředků. Znovu byla současně několikrát podtržena vysoká aktuálnost úsilí 
o splnění rezoluce OAJ požadující prohlášení afrického kontinentu za bezjader- 
né pásmo. V této souvislosti byl předložen i návrh na zřízení zvláštního střediska 
Organizace spojených národů, které by se zabývalo studiem otázek míru a bez- 
pečnosti v Africe. 


Na základě uvedených skutečností lze učinit závěr, že se podíl Afriky na celo- 
světovém řešení problematiky míru a odzbrojení každým rokem zvyšuje. Roste 
počet Afričanů odsuzujících růst vojenských výdajů v imperialistických zemích 
a současně požadujících snižování vojenských nákladů v jejich vlastních státech 
pouze na míru nezbytnou pro zajištění obrany. Rozvoj dialogu mezi znepřátele- 
nými skupinami, např. v Čadu a zejména výsledky jednání o ukončení válečné- 
ho konfliktu v Angole, který je výrazem politiky národního usmíření i v této Části 
světa vyjadřuje naději pro vítězství mírových sil na africkém kontinentu. V tomto 
konkrétním smyslu se vytváří předpoklad růstu významu Afriky v boji za celo- 
světový mír, v němž je tento kontinent důležitým činitelem. 


informace 


Zasedání 
sovětsko-československé komise 


Třetí zasedání Sovětsko-čČeskoslovenské komise pro spolupráci ve společenských vědách 
(Praha, 15.—16. listopadu 1988) se konalo v období rostoucích nároků na teoretické zvlád- 
nutí klíčových problémů přestavby společnosti i na řešení aktuálních úkolů rozvoje socia- 
lismu v obou bratrských zemích. Významným impulsem pro obsahové zaměření zasedání 
byla návštva generálního tajemníka ÚV KSSS soudruha M. Gorbačova v Československu 
v roce 1987 a návštěva generálního tajemníka ÚV KSČ soudruha M. Jakeše v SSSR v r. 
1988, v rámci kterých byly přijaty cenné náměty k prohloubení vědecké spolupráce mezi 
oběma zeměmi. Zasedání dále vycházelo z podnětů 19. všesvazové konference KSSS jakož 
i z výsledků jednání posledních plén ústředních výborů KSSS a KSČ. Vědecké diskuse na 
3. zasedání velmi živě reagovaly na výzvu, kterou pro společenské vědy toto bohatství myš- 
lenek znamenalo. Svou otevřeností a zásadovostí navazovaly na myšlenky a duch vystou- 
pení člena politického byra a tajemníka UV KSSS A. Jakovleva, který byl v těch dnech na 
pracovní návštěvě v ČSSR. 

V souladu s cíli Komise měl program jejího 3. zasedání výrazně pracovní ráz. Soustředil 
se přednostně na projednání dosavadních výsledků výzkumu sociálně ekonomických a spo- 
lečenskopolitických problémů přestavby a dále na konkretizaci dalšího postupu ke zvýšení 
účinnosti práce Komise z hlediska potřeb společenské praxe. 

Prvním bodem jednání bylo vystoupení předsedy sovětské části Komise akademika S. L. 
Tichvinského k výsledkům a perspektivám spolupráce sovětských a československých spo- 
lečenskovědních pracovníků. Zvláštní pozornost věnoval výsledkům spolupráce v klíčo- 
vých otázkách přestavby socialistické společnosti, odrážejících se v připravovaných společ- 
ných sovětsko-československých publikacich, zejména v oblasti ekonomie, práva a politic- 
kého systému. Zdůraznil potřebu vytvořit podmínky pro aktivní účast mladých společen- 
skovědních pracovníků na činnosti Komise. 

Problematiku sociálně ekonomických a politických otázek přestavby ve vztahu k úkolům 
společenských věd uvedl předseda československé části Komise akademik František Valen- 
ta. Ve svém vystoupení věnoval zvláštní pozornost závěrům mezinárodní konference k ak- 
tuálním teoretickým otázkám soudobého socialismu, konané v říjnu loňského roku v Mo- 
skvě. Hovořil o vztahu společenskovědní teoretické práce ke společenské praxi, o společ- 
ném úkolu vytvářet novou teoretickou koncepci moderního socialismu a o struktuře teore- 
tických poznatků o socialistické společnosti se zvláštním zřetelem k problematice kontinui- 
ty a novátorství ve společenskovědním výzkumu. 

"Tímto vystoupením byla navozena atmosféra koncepčního, komplexního přístupu k jed- 
nání o dosavadních výsledcích a dalším postupu společného sovětsko-československého ře- 
šení čtyř vybraných cílových komplexních projektů, zaměřených na přestavbu hospodář- 
ského mechanismu, na ekonomickou spolupráci SSSR a ČSSR, na politickoprávní otázky 
a na formování společenského vědomí. 

Vystoupení odpovědných řešitelů z obou stran i výměna názorů v plénu Komise proká- 
zaly, že pro 3. zasedání byla zvolena témata, která patří ke klíčovým problémům společen- 
ské přestavby v SSSR i v ČSSR. V diskusi se projevily jednak shodné přístupy, týkající se 
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základních cílů i postupu přestavby v jednotlivých oblastech společenského života, byly 
však z obou stran diskutovány také specifické podmínky a postupy přestavby v SSSR 
a v ČSSR. V řadě případů se vystoupení sovětských a československých účastníků navzá- 
jem doplňovala. Zvláště je třeba ocenit, že diskuse k vybraným čtyřem problémům se ak- 
tivně zůčastnili po knáně všech společenskovědních oborů. V tomto smyslu bylo jedná- 
ní na 3. zasedání Komise významné proto, že bylo praktickým příkladem interdisciplinár- 
ního přístupu k řešení klíčových otázek dalšího rozvoje socialistické společnosti. Je možno 
říci, že možnost otevřené diskuse k různým aspektům přestavby byla účastníky zasedání 
z obou stran nejvíce oceňována. Ukázalo se, že interdisciplinární řešení závažných otázek 
společenského vývoje má dobré základy, které je třeba v další činnosti Komise plně využít. 
Proto také závěrečné jednání Komise bylo věnováno vzájemným souvislostem a podmíně- 
i ekonomických, politických, právních a duchovních stránek společenského života. 
V rámci jednání o výsledcích a zvyšování -kvality společných výzkumů přijala Komise 
s uspokojením zprávu, že v Moskvě vychází společná kniha sovětských a československých 
ekonomů, věnovaná základním otázkám intenzifikace a přestavby hospodářského mecha- 
nismu. Další společná publikace sovětských a československých filozofů je před dokonče- 
- nám. 


V jednání o obsahu, formách a metodách práce Komise v dalším období bylo dosaženo 
shody v tom, že jednotlivé sekce prověří dosavadní orientaci svých programů a uskuteční 
jejich aktualizaci tak, aby společná výzkumná činnost byla zaměřena skutečně ke klíčovým 
otázkám přestavby v příslušné oblasti a zároveň, aby každá ze sekcí vstupovala do interdis- 
ciplinárního posuzování závažných společenských otázek (v Komisi pracují sekce pro ješé 
zhe rá n nt pro ekonomické vědy; pro literaturu, jazyk a uměnovědu; 

/společná Komise historiků SSSR a ČSSR, která vyvíjí činnost již 
od r. 1957). Komise dále nhispěje k rozšíření těsné spolupráce i mezi mladou! vědeckou ge- 
nerací, a to nejen na oborovém základě, ale opět v širším společenskovědním rámci. Proto 
také iniciovala sezvání mladých vědců na mezioborovou konferenci, kterou v roce 1989 
uspořádá Ústav státu a práva AV SSSR. 

Obsahové zaměření, jakož i zásadovost tohoto zasedání Komise zřetelně dokumentova- 
ly, že odpovědní pracovníci z oblasti společenských věd jsou si vědomi své části odpověd- 
nosti za další rozvoj obou zemí. 


FRANTIŠEK ZÁHLAVA 


recenze 


Zněl | 
zrady zvon... 


Anger, 3.: Mnichov 1938. Praha, Svoboda 
1988. 179 s. 


Honzík. M. — Mahler, O. — Brofi M.: 


Zněl zrady zvon. Praha, Naše vojsko 1988. 
147 s. 


Kvaček, R. — Chalupa, A. — Heyduk, M.: 


Československý rok 1938. Praha, Panorama 
1988. 301 s. 


Zavírám poslední stránku tří publikací 
poskytujících svědectví o událostech, které 
předznamenaly a přivodily »černý pátek« 
v dějinách našeho státu — 29. září 1938. 
Na více než šesti stech stranách se odvíjejí 
skutečnosti charakterizující vývoj Evropy, 
defilují desítky postav, které se zabývaly 
tzv. československou otázkou, otevírají se 
sály, salónky a sídla, v nichž se jednalo 
o osudu dvacetiletého samostatného Česko- 
slovenska. 

V dějinách každého národa jsou chvíle 
osudové, kdy se jedná o skutečné bytí či ne- 
bytí. Český a slovenský národ byl mnoho- 
krát postaven před takový milník. V roce 
1988 jsme si připomněli dva z nich — 70 
let od vzniku samostatného českosloven- 
ského státu a 50 let od mnichovského dik- 
tátu. Zanedlouho si připomeneme nebla- 
hou tečku za krátkou samostatností buržo- 
azní republiky — okupaci Čech a Moravy 
a vytvoření tzv. slovenského státu i tragické 
vyústění těchto událostí ve světových ději- 
nách — 1. září 1939, kdy nacistické Ně- 
mecko přepadením Polska vehnalo lidstvo 
do druhé světové války. 

Tyto mezníky právem nejsou a nemohou 
být zapomenuty, zvláště dnes, kdy lidstvo 
na prahu jaderné katastrofy sbírá a mobili- 
zuje svůj rozum i cit k záchraně všech hod- 
not, jež vytvořilo za staletí svýma rukama 
a intelektem. 
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Předmnichovská krize a následné událo- 
sti jsou jedním z historických svědectví, 
která varují před zneužíváním politických 
nástrojů řešení mezinárodních rozporů jako 
zástěrky militaristických ambicí imperialis- 
mu. Bylo o nich již mnoho u nás, v Evropě 
i ve světě napsáno. Přesto se k nim histori- 
kové, publicisté i spisovatelé vracejí, neboť 
poučení z nich má vysokou mravní hodno- 
tu pro dnešní generace a zároveň dotváří 
mozaiku našich, evropských i světových dě- 


jin. 

Publikace o Mnichovu, které vyšly v roce 
jeho padesátého výročí, spojuje jednotící 
myšlenka: aby se národy naučily uhájit své 
bytí a celým svým srdcem, celou svou silou 
stály na straně míru, svobody, evropské 
i světové solidarity. Tato výzva, adresovaná 
Karlem Čapkem našemu národu v době 
předmnichovské krize, je všeobecně platná 
a hluboce pravdivá i dnes. 

Proti fašistickému nebezpečí, proti ideo- 
logii nacistické rozpínavosti, rasové nesná- 
šenlivosti, proti pohrávání si s myšlenkou 
na válku se tehdy postavilo mnoho našich 
kulturních činitelů. Těžká Barbora V + W 
uvedená 5. listopadu 1937 v Osvobozeném 
divadle naléhavě promlouvala k lidem třicá- 
tých let. Stejně silně zapůsobilo drama Kar- 
la Čapka Matka, uvedené dne 18. února 
1938 ve Stavovském divadle i další díla čes- 
kých a slovenských básníků a prozaiků. 
S kulturním životem, především však s hos- 
podářskou, politickou a v odpovídajících 
proporcích také s vojenskou situací u nás 
před Mnichovem a těsně po něm, s přís- 
ným zařazením československého vývoje do 
evropského klimatu, seznamují Robert 
Kvaček, Aleš Chalupa a Miloš Heyduk 
v knize Československý rok 1938. K vydání 
ji připravilo nakladatelství Panorama v edici 
Stopy, fakta, svědectví. Tak by se dal také 
charakterizovat její obsah. 

Od prvních stránek se vydáváme po sto- 
pách krystalizace záměrů nacistického Ně- 
mecka, jejichž výsledkem byl plán na připo- 
jení našich zelených luhů a lesů k říši. I je- 
ho název byl příznačný: Fall Grin — »Pří- 


pad Zelený«. Autoři nás vedou také po sto- - 


pách vnitřně rozporné situace v Českoslo- 
vensku, stáváme se svědky ran, které v té 
době utržil český a slovenský lid. Poutavý 
prokreslený děj je proložen citáty význam- 
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ných osobností k československé otázce, 
čtenář poznává jednací místa spjatá s poli- 
tuckými a diplomatickými akty. Líčení roků 
1937 a 1938 doplňují pasáže o hospodář- 
ském, politickém, kulturním 1 sportovním 
dění v buržoazní republice. Uryvky z naše- 
ho a světového tisku dotvářejí atmosféru, 
v níž žilo více než 13 miliónů Čechů, Slo- 
váků, Maďarů, Němců a Rusinů. 


Německé části obyvatelstva je věnována 
nemalá pozornost. Uloha tzv. Hitlerovy 
»páté kolony« se v dobových svědectvích, 
v úryvcích z požadavků henleinovců adre- 
sovaných československé vládě jeví v os- 
trém světle a patří k silným zážitkům z této 
publikace. Německá otázka je zpracována 
vědecky přísně a objektivně. Lidské a poli- 
tické svobody, jak si je představovala Sude- 
toněmecká strana, nebyly vlastní všem 
Němcům, ale naopak vyhovovaly části zfa- 
šizované a zkorumpované československé 
velkoburžoazie. Národnostní problematika 
je zpracována nejen v rozměrech našeho 
státu, ale také v evropském měřítku. V no- 
vých souvislostech autoři ukazují, že právě 
etnicky komplikovaného prostoru střední 
Evropy zneužívalo Německo ve svých plá- 
nech. 


Kapitola Odsouzení je přímou výpovědí 
o zradě spojenců — Francie a Velké Britá- 
nie — i výpovědí o připravenosti našeho li- 
du k odporu. Proti diplomatickým kličkám 
svých představitelů, jak ukazují fakta, se 
postavila rovněž demokratická veřejnost 
těchto zemí. Francouzští komunisté napří- 
klad žádali svou vládu, aby stála za Česko- 
slovenském. Ale dílo zrady bylo již v pod- 
statě dokonáno. 


Následnou dobu plasticky líčí kapitola 
Živoření. V kultuře se ještě naposledy před 
dlouhými šestu lety odmičení objevovala dí- 
la posilující národní a státní sebevědomí. 
Zároveň však dobové zprávy dosvědčují, ja- 
ké »nové« hodnoty začaly převažovat (mi- 
nisterstvo vnitra například odvolalo zákaz 
rozšiřovat Hitlerův Mein Kampf a toto dílo 
bylo v prodeji za 72 Kč). Kniha Českoslo- 
venský rok 1938 vrcholí jednáními nové 
vlády v čele s Beranem a prezidenta Háchy 
s Hitlerem, která skončila studeným ránem 
15. března 1939. 

S ohledem na vysokou obsahovou hod- 


notu dila o to více zamrzí čtenáře nízká 
kvalita technického provedení reprodukcí 
fotografických dokumentů. 

Koho hlouběji zajímá zákulisí politické 
a vojenské diplomacie spojené s událostmi 
před »Mnichovem« a bezprostředně v jeho 
průběhu, neměl by opomenout publikaci 
Jana Angera Mnichov 1938 (Nakladatelství 
Svoboda). 

Dilo je přehlednou historickou analýzou, 
v níž autor usiluje zaznamenat především 
složitost procesu evropského a českosloven- 
ského vývoje 20. a 30. let. Podstatně a v ně- 
kterých nových souvislostech je zdokumen- 
tován postoj jediného spojence, který se za- 
sazoval o základní zájmy našeho státu a byl 
ochoten v nejtěžších chvílích pomoci — So- 
větského svazu. Ve spojitosti s tím znovu 
vystupuje základní idea německého impe- 
rialismu — Drang nach Osten. Pod pláští- 
kem práva na sebeurčení ukládal program 
NSDAP nacistům ovládnout Rakousko, 
rozbít strategicky významné kosloven- 
sko a po dobytí střední Evropy zahájit taže- 
ní proti SSSR. Z původních pramenů a do- 
bové literatury autor dokládá jednu z hlav- 
ních programových zásad nacistické ideolo- 
gie — antikomunismus. Plány na jeho rea- 
lizaci se bez ohledu na Versailleskou 
smlouvu začaly brzy promítat do státní 
1 vojenské politiky Německa. 


Versailleská mírová soustava byla ohro- 
žena nejen rozhodnutími Německa, ale ta- 
ké její hlubokou vnitřní krizí způsobenou 
reakcí ve spojeneckých zemích, zvláště pod 
tlakem Velké Británie a její politiky appea- 
sementu. Francie, po první světové válce © 
hlavní garant poválečného uspořádání 
Evropy, se po nástupu nacistů k moci do- 
stala mezi velmocemi do izolace. Jak uka- 
zuje J. Anger, byla jí přidělena úloha apolo- 
geta britské politiky. 

Rozboru je podrobeno také postavení vý- 
chodoevropských států a jejich postup při 
hledání politického zařazení v Evropě jako 
protisovětsky orientované alternativy jak 
vůči zásadám kolektivní bezpečnosti, tak 
prot Malé dohodě. | 

Kořeny evropských krizí autor vyvozuje 
a dokumentuje na odrazu světové hospo- 
dářské krize v evropských ekonomikách, 
která nemohla nepostihnout také Českoslo- 
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vensko. Jejím projevem uvnitř státu byly 
mimo jiné změny v uspořádání politických 
sil. Čtenář může vysledovat opatření, která 
vedla k pohybu uvnitř našeho buržoazně 
demokratického systému, k přesunu dopra- 
va jako nepochopení skutečných třídně po- 
litckých příčin nových reakčních tendencí 
ve oji kapitalismu. V dané situaci byla 
KSČ jedinou politickou silou, která si uvě- 
domovala sepětí politických a vojenských 
otázek i nutnost důsledně demokratického 
řešení sociálních, politických i národnost- 
ních požadavků. Předkládala náměty na 
uspořádání podstatných otázek tak, aby to 
vedlo ke sjednocení lidových mas, k odstra- 
nění nerovnoprávného postavení Slovenska 
i k jednoznačnému řešení národnostních 
menšin. Předvidavost KSČ potvrdil další 
vývoj a její závěry z oblasti národnostní pro- 
blematiky jsou podstatným poučením i pro 
současnost. 

J. Anger stejně jako R. Kvaček a A. Cha- 
lupa dokazuje, že příčinou kapitulace čes- 
koslovenské buržoazie nebyly důvody vo- 
jenské, ale politické. Upozorňuje, že obrat 
od kapitulace ke spravedlivému boji mohl 
nastat jen pod lakem dělnické třídy a lido- 
vých mas zdola. "Ten však byl působením 
socialistických vůdců a dr. Beneše nedosta- 
tečně silný, aby se mohla dělnická třída 
»uplatnit jako vedoucí síla v boji proti faši- 
stickému útoku zvenčí a reakční zradě 
uvnitř«. Politický systém nechal příliš velký 
prostor silám | fašizujícího © separatismu 
(zvláště na Slovensku), pravicové buržoazní 
reakci, henleinovcům a jen posiloval krizi 
státní, vnitropolitickou, ideovou a morální, 
provázenou pocity deprese, únavy a zkla- 
mání mezi československou demokratickou 
veřejností. Vedl však také k prohlédnutí úz- 
ce omezených třídních zájmů vládnoucích 
kruhů západních mocnosti, z čehož si naše 
národy vyvodily nezvratné poučení do bu- 
doucnosti. 

Závěr o naprostém politickém ztroskotá- 
ní československých buržoazních kruhů 
a totální zradě západních spojenců vyvozují 
také autoři další publikace Zněl zrady zvon 
— Miroslav Honzík, Oldřich Mahler a Mi- 
roslav Broft (nakladatelství Naše vojsko). 
Zaměření svého díla charaktenzují hned 
v úvodu: »Protože nešlo jen o srážku dvou 
ideologií, dvou světů, ale především — ač 
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k tomu tenkrát ještě nedošlo — o srážku 
dvou armád, chceme seznámit čtenáře s vo- 
jenskou situací v době mnichovské krize.« 

Přesto, nebo právě proto, se ani tento au- 
torský kolektiv nemohl vyhnout uvedení 
podstatných mezinárodněpolitických a vo- 
jenskopolitických aktů, jež podmiňovaly 
uspořádání Evropy, místo československé- 
ho státu s jeho buržoazně demokratickým 
zřízením a s jeho onentací a provázanosti 
na západní spojence. 

Z hodnocení vojenské situace, opírajícího 
se o dokumenty, dobový tisk a další prame- 
ny, vysvítá, že politikové nad Seinou 
a Temží věnovali v této vypjaté době mno- 
hem větší pozornost tomu, co přijde, až bu- 
de Československo likvidováno, než jak mu 
poskytnout účinnou pomoc. 

Vojensky jsou podrobně představeni ne- 
přátelé, »spojenci« i spojenci. Autoři vložili 
do textu desítky početních údajů o stavech 
ozbrojených sil, o zbraních, vývoji zbrojní- 
ho průmyslu, o vojenském poměru sil. Ne- 
jsou to však holá fakta, ale tvoří osu dějové 
konstrukce, jejíž účinnost je zvýrazněna 
charakteristikou politických a vojenských 
osobností, s nimiž jsou popisované události 
spjaty. Podstatné, čtenářsky | přitažlivé 
a poučné dokreslení doby představují vzpo- 
mínky současníků, stejně jako úryvky z do- 
bového tisku, letáky, prohlášení vlády, KSČ 
a dalších politických stran. Miarginálie, 
v nichž je především těchto metod využito, 
dotvářejí skutečný obraz o lidech té doby, 
lidech, v jejichž rukou byl osud malého, ale 
strategicky významného státu uprostřed 
Evropy i Evropy samotné, o vlastencích, 
kteří se navzdory nedůslednostem buržoaz- 
ních představitelů rozhodli bránit svůj stát. 
Autoři docházejí k závěru, že celková vojen- 
ská situace Československa byla koncem 
září 1938 vážná, nikoliv však beznadějná. 
Upozorňují zároveň, že obrana mohla být 
úspěšná jen v případě rychlé a účinné po- 
moci spojenců s maximálním nasazením 
vlastních sil. V kritické chvíli se však ukáza- 
lo, že právě to byl nejslabší článek politiky 
Československa a jeho politického systému. 

V kapitole, která již ve svém názvu Při- 
pravuje se dokonalý zločin obsahuje pod- 
statu mnichovského jednání čtyř velmocí 
bez účasti československého zástupce, se 
čtenář seznámí s textem tzv. mnichovské 


dohody — bezprávného aktu, jehož nulita 
nesmazala a nikdy. nesmaže hořkost z pro- 
radnosti imperialistických politiků. 

V hodnocení Mnichova na Západě mů- 
žeme vypozorovat několik etap — od eufo- 
rie přes vystřízlivění až po »hoře z rozu- 
mu«. Jedině postoj SSSR byl neměnný 
— důsledně záporný. Dodnes však v urči- 
tých buržoazních kruzích přetrvávají hlasy, 
které se marně snaží přizpůsobit historické 
poučení z té doby svým zájmům. Nelze je 
v žádném případě přezírat, byť, řečeno slo- 
vy autorů — »koho nepoučila hořká minu- 
lost, tomu opravdu není pomoci«. 

Přes společný jmenovatel má každá 
z uvedených publikací specifické rysy vy- 
cházející z vědecké, dialektucké analýzy 
použitého pramenného materiálu. Obecné 
soudy a závěry k průběhu a vývoji situace 
v Evropě i v Československu se shodují. To 
ovšem neznamená, že si čtenář nenajde 
v každé z nich zvláštnosti, respektive hod- 
nocení styčných jevů z určitého zorného 
úhlu při zachování jejich dobové historické 
podstaty. Proto se tyto knihy nepřekrývají, 
ale vytvářejí mnohotvárný komplex. 

Specifika publikací spočívá i ve způsobu 
zpracování materiálu. Formálně podobné si 
jsou Československý rok 1938 a Zněl zrady 
zvon, které jsou doplněny mnoha fotografi- 
emi, z nichž většina byla publikována popr- 
vé. I bez popisek by byly dostatečným svě- 
dectvím o době a lidech v ní. Právě pro 
jejich velkou vypovídací hodnotu je škoda, 
jestliže v popiskách najdeme chyby, jako se 
stalo v knize Zněl zrady zvon. Obě díla 
upoutají čtenáře dějově sevřeným čtivým 
stylem, přičemž přitažlivost knihy Zněl zra- 
dy zvon zvyšují ještě úryvky ze sbírek na- 
šich básníků, tvořící poetické isti- 
ky obsahu jednotlivých kapitol. Mnichov 
1938 od Jana Angera představuje hutnou, 
fakty a jejich souvislostmi nabitou analýzu, 
kterou dokreslují četné grafy a mapky poli- 
tické a vojenské situace. 

V souvislosti s recenzí uvedených publi- 
kací je třeba připomenout, že v knihovně 
lektorů a propagandistů by neměla chybět 
brožura, kterou vydal v edici Aktuality 
ČUV Socialistické akademie ČSR. Autor 
Vladimir Kubišta se v ní podujal úkolu 
stručně vysvětlit a nastínit podstatné aspek- 
ty cesty Evropy 30. let k válce. 


Publikace, které jsme představili, jsou 

jasně koncipovanými historickými díly, po- 
třebnými pro plnění požadavku, který vy- 
slovilo 10. zasedání ÚV KSČ, pro výchovu 
dějinami. Všechny mají své místo ve fondu 
historické literatury, spoludotvářející spole- 
čenské vědomí naší doby. 
- (Totéž plně platí i o práci R. Kvačka Di- 
plomaté a ti druzí (Panorama 1988, 400 s. 
textu, 32 černobílých příloh), jejíž obsah se 
v mnohém rovněž váže k uvedeným událo- 
stem. To mě nutí se o ní alespoň ve struč- 
nosti na závěr zmínit. Svým charakterem, 
jejž napovídá podtitul K dějinám diploma- 
cie za druhé světové války, je prozatím jedi- 
nou knihou naší provenience, v níž jšou vá- 
lečné roky sledovány od diplomatických 
»stolů«. V mnoha směrech zde převládají 
dosud nevyslovená hodnocení souvislostí 
diplomatických jednání, a to od doby před 
vypuknutím války až do 2. září 1945. Čte- 
náře zaujmou nejen vlastní diplomatická 
jednání, jejich scénáře, zákulisí A kolorit, ale 
také živé, barvité líčení osobností, jejich ry- 
ze lidských stránek, ať se jedná o ty, kteří se 
záporně či kladně vepsali do dějin nebo je 
»v pozadí« ovlivňovali. 

Tuto výpravnou publikaci lze doporučit 
jak pro získání nových a zajímavých pozná- 
ní ze světa diplomacie, tak pro zásadní 
poučení: jak křehké mohou být nesprávně 
uchopené politické nástroje, jak pevným 
a silným prostředkem jsou tam, kde pře- 
vládne rozum a realistické hodnocení mož- 
ností jejich využití. 


MARIKA DRAŽILOVÁ 


Korešpondencia 
K. Marxa 
a F. Engelsa 


Marx K. — Engels, F.: Vybrané listy 
v troch zvázkoch. Bratislava, Pravda 
1987/88. 495, 472 a 538 s. 


Dialektická spátosť života K. Marxa a F. 
Engelsa s ich dielom, teoretickou tvorbou 
a spoločenskými procesmi sa prelína tak 
mnohostranne, že ich učenie nemožno plne 
pochopiť a osvojiť si bez dókladného po- 
znania zrodu tohto učenia, jeho vývoja 
v mysliach jeho autorov. Bohatá korešpon- 


dencia zakladatefov najmodernejšícho uče- 


nia nám to umožňuje, lebo v nej poznáva- 
me dobu, v ktorej žili, okolnosti, ktoré ich 
ovplyvňovali a pósobili na vedecků prácu 
a politicků činnosť. Keďže základy marxis- 
tickej vedy a nového svetonázoru »vytvorili 
dvaja vedci a bojovníci, ktorých vzájomný 
vzťah prekonával všetky najdojímavejšie 
staré povesti o priateřstve medzi fuďmi«,! 
ktorí si po dlhé roky odlůčenosti takmer 
denne v listoch vymieňali svoje názory, my- 
šlienky, vedomosti, delili sa o najróznejšie 
problémy, radosti i strasti, O stanoviská 
k udalostiam a ich aktérom, móžeme pro- 
ces vzniku a vývoja nového učenia sledovať 
i po odstupe rokov celkom bezprostredne. 

Už pred vyše osemdesiatimi rokmi V. I. 
Lenin k ruskému vydaniu Marxových lis- 
tov L. Kugelmannovi vyzdvihuje ich vý- 
znam aj v tom, že ukazujů, ako Marx zápa- 
sil s nebezpečenstvom schematizmu a vul- 
garizácie svojho učenia, so zjednodušova- 
ním a splošťovaním marxistickej teórie a re- 
volučnej praxe. Poznanie »intimnych strá- 
nok« Marxovho a Engelsovho myslema 
a činnosti počas dlhých desaťročí je teda 
doležitou poznávacou, teoreticko-metodo- 
logickou pomóckou na to, aby sme sa vyhli 
týmto úskaliam, ich učenie rozvíjali v tvori- 
vej teoretickej i praktickej činnosti v oblasti 
vedy, filozofie, ekonomiky, kultůry, ideoló- 
gie, politiky a na ďalších úsekoch spoločen- 
skej činnosti. Ich učenie je predovšetkým 
návodom na konanie a myslenie, ktoré sa 
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opiera o narastajúce Tudské poznanie, ktoré 
se pokůša riešiť problémy Fudstva a spoloč- 
nosti na základe nových, konkrétno-histo- 
rických skutočností, javov a faktov. 

Je priznačné, že na tento křůčový princíp 
marxizmu upozorňoval pri nejednej príleži- 
tosti V. I. Lenin. Nielen implicite, ale i ex- 
plicite dal najavo, že nie strnulé lipnutie na 
literách a slovíčkach, ale pochopenie zmy- 
slu Marxovho a Engelsovho učenia, metó- 
dy ich myslenia a práce nás oprávňuje hlá- 
siť sa za nasledovníkov a realizátorov ich 
odkazu. Podfa Leninovho zdóraznenia 
duch marxizmu, celý systém vedeckého po- 
ňatia sveta si vyžaduje, aby sme každů tézu, 
každé tvrdenie zakladatefov marxizmu sků- 
mali a posudzovali len a len historicky, 
v sůvislosti s inými tézami a v súvislosti 
s konkrétnymi historickými skůsenosťami. 
(Tieto závažné metodologické princípy vy- 
slovil V. I. Lenin v liste I. Armandovej z 30. 
novembra 1916.) 

Bohatá korešpondencia Marxa a Engelsa 
zodpovedá všetkým uvedeným požiadav- 
kám, uvofňuje prístup k najhlbším zákla- 
dom a princípom marxistického myslenia, 
osvetuje jeho tvorivů metódu. Preto je štů- 
dium tejto korešpondencie pre oboznáme- 
nie sa s odkazom Marxa a Engelsa a pre 
plné pochopenie ich diela nepostrádatené. 

Medzi prvými výbermi — prekladanými 
i do češtiny a slovenčiny — figurujů listy 
z obdobia, keď Marx pracoval na Kapitál. 
Ale závažné myšlienky, analýzy, hodnote- 
nia, postuláty, dotýkajůce sa aj ostatných 
vedných oblastí a revolučného hnutia vo 
svete, sa nachádzajů v celej Marxovej a En- 
gelsovej korešpondencii, takže ju právom 
možno označiť za duševnů dielňu, kroniku 
vzniku a vývoja marxistického učenia 
— ako to pripomína i redakčný úvod prvé- 
ho zvázku. 

Nespornou prednosťou slovenského vý- 
beru, do ktorého sa dostala asi štvrtina (963 
listov) z korešpondencie, je to, že poskytuje 
čitatefovi prenikavý ponor do zrodu mar- 
xistickej vedy, jej obsahu i sebahodnotenia 
jej tvorcov, napr. v liste K. Marx J. Weyde- 
meyerovi z 5. marca 1852. Ukazuje priklad 
vedeckej statočnosti, skromnosti, etiky 
nevyhnutnej vo vede. Táto etika, príznačná 
pre oboch, prisne odsudky i najmenšieho 
náznaku nekritického uctievania a vyzdvi- 


hovania, vztah k vedeckej práci ako život- 
nému poslaniu, oslobodzovanie seba aj 
iných od akejkofvek predestinácie myslenia 
a konania, priamosť a otvorenosť, ako aj ce- 
lý rad ďalších osobnostných čít Marxa 
1 Engelsa tvoria druhý vefký okruh, do kto- 
rého výber z ich korešpondencie vťahuje či- 
tatefovu pozornosť. V kontexte s riešenými 
teoretickými i politickými otázkami (napr. 
list K. Marxa F. Freiligrathovi z 29. februá- 
ra 1860) sů dokladom spominanej spátosti 
osobného a spoločenského, jeho premietnu- 
ta do výsledkov teoretickej práce a do poli- 
tickej činnosti. Vefkí myslitelia a humanisti 
tu vedome odhřňajů »piedestálovů oponu« 
tak zo svojho života a diela, ako aj z revo- 
lučného hnutia, ktorému zasvětili svoje in- 
telektuálne a mravné sily. 

Bez nároku na úplný výpočet prinosu 
slovenského vydania Vybraných listov treba 
upozorniť na funkčnosť výberu z hfadiska 
našich, menovite slovenských národných 
dejín. Zostavovatelia najmá v tomto tema- 
tckom okruhu preukázali erudovanosť 
a zmysel pre historicizmus. Vo výbere je 
množstvo listov dotýkajůcích sa udalostí 
v Uhorsku v rokoch 1848— 1849 a hodno- 
tenia ich aktérov. Aj keď berieme do úvahy 
spontánnosť výrokov (napr. list K. Marxa 
F. Lasallovi zo 4. februára 1859) a ohrani- 
čenosť poznania udalostí a faktov, o ktoré 
sa Marx alebo Engels opierali, obsah listov 
zaradených do výberu je cennou pomóckou 
pre našu histonografiu pri posudzovaní 
príčinných súvislostí závažných javov v slo- 
venskom národnom hnutí pred poldruha 
storočím. Mnohonásobne to platí o celom 
časovom rozsahu Marxovho a Engelsovho 
pósobenia v medzinárodnom revolučnom 
hnutí. K poznaniu jeho zložitej podmiene- 
nosti protirečivosťou doby, sociálnych, poli- 
tických a ekonomických vzťahov, intelektu 
a charakteru vedůcich osobností a ďalších 
okolností prispeli zostavovatelia výberu 
vefkým dielom. 

Vo svojom celku možno považovať troj- 
zvázkový výber za prínosný a reprezenta- 
tívny vo všetkých rozhodujůcich tematic- 
kých oblastiach bohatej korešpondencie K. 
Marxa a F. Engelsa — teoretickej, politic- 
kej, osobnostnej 1 dobovej. Vybrané listy 
poskytujů lepšiu príležitosť najmá pre mla- 
dých adeptov spoločenských vied doplniť si 


tradičnů metódu štůdia marxizmu o iný 
prístup: začať od intímnejšicho poznania 
procesu zrodu ich učenia, preniknůť k dc- 
tailom ich myšlicnkového vývoja i spraců- 
vaných koncepcií a tým hlbšie a v celostno- 
sti pochopiť ich dialekticků metódu, ne- 
scholastickosť ich pristupu k riešeniu teore- 
tických i praktických problémov doby. 

Vyzdvihnůť edičný čin Nakladateřstva 
Pravdy treba aj z hřadiska časovej nadváz- 
nosti na opátovné úsilie obnoviť autentic- 
kosť a tvorivů potenciu marxistického uče- 
nia pri riešení všefudských problémov sů- 
časného sveta, otázok ďalšej výstavby socia- 
listických spoločností na principoch skutoč- 
nej vedeckosti, mnohovariantnosti, huma- 
nizmu a demokracie. Doverné poznanie 
mezódy myslenia a konania zakladatelov 
marxizmu može tomuto úsiliu poskytnůť 
významnů teoreticko-metodologicků opo- 
ru. To tým skór, že — povedané stále aktu- 
álnymi Leninovými slovami — aj »našim 
terajším kvázimarxistom, ktorí radi poda- 
romnici citujů Marxa, aby z neho prevzali 
len hodnotenie minulosti, nie však schop- 
nosť tvoriť budúcnosť, je takéto stavanie 
otázky celkom n epochopitelné, né, ba dokonca 
zásadne cudzie«. 

Pri vyzdvihovaní toho, čo je na marxizme 
v zhode so stanoviskom jeho tvorcov pod- 
statné — jeho otvorenosť novému pozna- 
niu a novým skůsenostiam, dialektickosť 
a tvorivý duch, zameranie na rozvoj osob- 
nosti človeka — sů Vybrané listy K. Marxa ' 
a F. Engelsa v troch zvázkoch osobitne in- 
špiratívne. 


MILAN HOLUB 


I Lenin. V. I.: Zobrané spisy. Zv. 2. Bratisla- 
va, Pravda 1979, s. 20. 
Lenin, V. I.: Zobrané spisy. Zv. 14. Bratisla- 
va, Pravda 1982, s. 457. 
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Medzníky 


národnostnej 
politiky 


Muchtasipov, M. M. — Moravický, FE: 
MíTniky revolúcte. (Z histórie zápasov česko- 
slovenskej robotníckej triedy a jej komunis- 
tickej avantgardy za formovanie a realizá- 
ctu internacionálnej a. národnostnej politi- 
ky.) Praha, ÚV SAK ČSSR v nakladatel- 
stve Honzont 1986. 192 s. 


Vzájomná spolupráca československých 
a sovietskych historikov zaznamenala neje- 
den kolektívny úspech na podiele a riešení 
aktuálnych otázok novodobých dejin. (A. 
Ch. Klevanskij, A. I. Nedarezov, L. J. Ja- 
kovlev a iní zo strany sovietskych histo- 
rikov a V. Král, M. Kropilák, ©. 
Říha, K. Herman, S. Cambel, T. Bajcuro- 
vá, C. Amort a mnoho ďalších z českoslo- 
venskej strany.) 

Mohli by sme vymenovať celý rad ob- 
stahlych, viaczvázkových súbornych titulov, 
napriklad len dokumentov' z novodobej 
históne 1 podiel jednotlivých autorov-histori- 
kov na osvetfovaní kfůčových medzníkov 
bratských strán. 

Do tejto kategórie móžeme začlenit i re- 
cenzovanů prácu autorov M. M. Muchta- 
sipova a F. Moravického. Aj spolupráca 
v oblasti histórie je odrazom celospoločen- 
skej klímy, ktorá v československých pod- 
mienkach vyvierala z myšlienky slovanskcj 
vzájomnosti a po Velkej októbrovej socialis- 
tickej revolůcii dostala táto vzájomnosť 
tredny obsah v podobe proletárskeho a ne- 
skór | socialistického — internacionalizmu. 
K jeho správnemu pochopeniu nevyhnutne 
sa dospieva cez postoj, ktorý je založený na 
marxisticko-leninskom niešení národnostnej 
otázky. ' 

Aktuálny prinos publikácie Mifniky re- 
volúcie zvýrazňuje aj to, že vyšla a na kniž- 


1 Dokumenty a materiály k dějinám českosloven- 


sko-sovětských vztahů, I.—IV. dil. Praha, Acade- 
ra 1975— 1984. 
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ný trh sa dostala v roku významných 
Jubileí našich národov. Z tohto aspektu tre- 
ba oceniť pohotovosť UV SAK ČSSR a na- 
kladate[stva Horizont, ktoré reagovali na 
potrebu takejto publikácie, aby sa stala 
vhodnou pomóckou lektorom a propagan- 
distom pri vysvetfovaní kfůčových medzní- 
kov dejín našich národov. Publikácia pó- 
vodne bola napísaná v ruštine. Preklad do 
slovenčiny umožnil, aby s uvedenou publi- 
káciou sa mohol čo najskór oboznámiť širo- 
ký okruh čitatefov. 

Jej význam je predovšetkým v tom, že je 
dobrým metodologickým návodom pri vy- 
svefovaní křůčových medzníkov, ktoré si 
vyžadujů od lektora a propagandistu široků 
znalosť dejin, ale predovšetkým správnu 
tnednu interpretáciu historických faktov, 
medzi ktorými existuje kauzálna súvislosť. 
Správne podčiarkuje v pradhovore člen ko- 
rešpondent ČSAV Ivan Krempa, že táto 
publikácia, ktorá zaujme, »nemá za ciel vy- 
čerpávajůco hodnotiť všetky aspekty formo- 
vania národnostnej politiky a riešenia ná- 
rodnostnej otázky«. (S. 6.) 

Auton za predmet svojho výskumu zvo- 
lili otázku národnostnej politiky. Je zná- 
me; že nastolená problematika z hfadiska 
leninskej teórie socialistickej revolůcie nie 
je otázkou prvoradou, avšak za istých 


okolností práve postoj a riešenie tejto otáz- 


ky avantgardným subjektom móže spóso- 
biť úspech alebo porážku proletárskej 
revolůcie a jej ciefov. Táto teoretická pre- 
misa je nosnou myšlienkou celej publiká- 
cie. Autori retrospektívnym pohfadom cez 
počiatky robotníckeho hnutia v našich 
krajinách až do dnešných dní cez otázku 
národnostnů sledujů sociálne ciele, pro- 
stredníctvom ktorých jedine je možné vy- 
riešiť túto zdanlivo »druhoradů« otázku. 
Autori v skůmanej problematike sa vzá- 
jomne doplňali, keďže mohli pri výskume 
uplatniť i praktické skůsenosti riešenia ná- 
rodnostnej otázky. 

Posudzovaná publikácia svojou štruktů- 
rou je rozčlenená do piatich na seba logicky 
nadvázujůcich kapitol, ich chronologia zod- 
povedá ustálenej etapizácii dejin revolučné- 
ho hnutia a KSC. Názvy jednotlivých kapi- 
tol sů výstižné a čČitatel sa fahko orientuje 
v jednotlivých obdobiach revolučného zá- 
pasu našej strany. 


Ciefom stručného hodnotenia nie je a ani 
nechce byť popisovanie obsahu jednotli- 
vých kapitol. V každom prípade by ich hod- 
notenie vyznelo pozitívne. Text publikácie, 
ale najmá bohatá pramenná základňa za 
každou kapitolou sů vhodnou pomáckou 
nielen pre lektorov a propagandistov, ale aj 
pre profesionálnych odborníkov českoslo- 
venskej historiografie. 

Publikácia autorov Muchtasipova a Mo- 
ravického sa vyznačuje kvalitou spracova- 
nia, je napísaná živým jazykom, půtavým 
štýlom a je dob príspevkom nielen k 70. 
výročiu er JK drokonn ale aj k 20. 
výročiu prijatia zákona o Československej 
federácii. 


PAVEL MACKO 


Aktuální 
problémy výchovy 


Cipro, M.: Dialektika výchovy. Praha, SPN 
1987. 115 s. 


V poslední době se často zdůrazňuje, že 
přestavba hospodářského mechanismu je 
úzce spjata s aktivizací lidského faktoru 
— jedinců a pracovních kolektivů. Do po- 
předí zájmu učitelů, ale i dalších školských 
a vedoucích pracovníků by se proto měly 
urychleně dostávat problémy zefektivňová- 
ní výchovy a vzdělávání mládeže i dospě- 
lých. Je zřejmé, že na tyto otázky by měly 
dávat odpovědi především společenské vě- 
dy, zejména pedagogika, psychologie a so- 
ciologie. Pracovníci společenských věd by 
se měli více zamýšlet nad úkoly a možnost- 
mi svého oboru v současné etapě urychlo- 
vání ekonomického a sociálního rozvoje 
společnosti. Není to úkol jednoduchý, 
avšak jeho řešení vyžaduje tvůrčí promýšle- 
ní podílu společenských věd na přestavbě 
hospodářského mechanismu. Vyžaduje no- 
vé pohledy na relativně tradiční problémy 
společenských věd, na jejich základní kate- 
gore, na výzkumné metody i výsledky, 
k nimž jednotlivé vědy dospěly. Z tohoto 
hlediska lze pohlížet také na podnětnou 


publikaci erudovaného pedagoga prof. dr. 
M. Cipra, DrSc., Dialektika výchovy. 

Již v úvodní kapitole autor výstižně při- 
pomíná, že výchovu je možné považovat za 
přípravu mládeže i dospělých na přeměnu 
společnosti. Tuto funkci však může plnit 
pouze taková výchova, která se opírá o poz- 
nání nutnosti této přeměny. Proto autor 
připisuje výchově stejný význam jako mají 
jiné lidské přetvářecí aktivity, např. výroba, 
ekonomika, věda, technika aj. V této souvis- 
losti M. Cipro říká, že »výchova není jen 
škola, ale funkce celé společnost usilující 
o vzestup vzdělanosti a uvědomělosti lidí, 
tak jako např. ekonomika zase není jen stát- 
ní plánovací komise, ale celospolečenská 
aktivita mířící k povznesení našeho hospo- 
dářství a naší životní úrovně« (s. 8). Je pa- 
trné, že cíle, obsah i metody a formy výcho- 
vy se odrážejí nejenom v kvalifikaci pracují- 
cích, ale též ve změnách jejich postojů, ně- 
kterých osobnostních vlastností a ve svém 
důsledku i v konkrétním jednání lidí. Do- 
sah výchovy je tedy značný, aniž si tuto 
skutečnost někdy zcela jasně uvědomuje- 
me. Na druhé straně, jak konstatuje M. Ci- 
pro, je třeba vidět výchovné možnosti v dia- 
lektické jednotě se zděděnými dispozicemi 
jedinců i vlivy prostředí. Autor připomíná, 
že v souladu s poznatky moderní genetiky 
jsou přirozené znaky jedinců tím pevnější, 
čím jsou fylogeneticky starší. Odtud vyplý- 
vá, že pudová a citová složka osobnosti je 
obtížněji ovlivnitelná než složka rozumová, 
která je fylogeneticky nejmladší, a proto 
1 snáze měnitelná. Tyto závěry jsou důležité 
pro výchovně vzdělávací praxi. Je z nich 
zřejmé, že proces výchovy je dlouhodobější 
a často složitější než proces osvojování vě- 
domostí a rozumových dovedností. To ale 
neznamená, že výchova a vzdělávání probí- 
hají jako samostatné izolované procesy. Na- 
opak, jde o jejich vzájemné prolínání, dia- 
lektickou jednotu. Autor proto věnuje nále- 
Žitou pozornost jednotě výchovy a vzdělá- 
vání. Je samozřejmé, že tuto celospolečen- 
sky závažnou problematiku nemohl zcela 
vyčerpat v jedné kapitole, i když se myšlen- 
ky o dialektické jednotě výchovy a vzdělá- 
vání promítají i do jiných kapitol publikace. 
Autor spíše podává některé podněty k reali- 
zaci principu jednoty výchovy a vzdělávání 
v pedagogické praxi. Podnětná je myšlenka 
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o podporování kladných rysů a vlastností 
osobnosti a o potlačování jejích prvků nega- 
tuvních. Jedná se např. o pedagogicky 
a psychologicky dovedné a taktní uplatňo- 
vání morálního tlaku veřejného mínění ko- 
lektivu na neukázněné a společensky nežá- 
doucím způsobem jednající jedince. 

Naplňování principu jednoty výchovy 
a vzdělávání se musí přirozeně promítnout 
do jejich cílů, obsahu, metod i forem. Proto 
jsou v publikaci oprávněně zařazeny kapi- 
toly věnované dialektice obsahu výchovy, 
všeobecnému a odbornému vzdělání, učeb- 
ní aktivitě a práci jako účelu i prostředku 
výchovy. Všimněme si alespoň některých 
úvah a názorů autora obsažených v těchto 
kapitolách. Značný význam přikládá M. 
Cipro postupnému vytváření, eventuálně 
1 přetváření hierarchie hodnot, které ovliv- 
ňují zaměření osobnosti i jednání člověka. 
Uvádí deset nejvýznamnějších a zároveň 
nejobecnějších hodnot: život a zdraví, mír, 
pokrok, svobodu, komunismus, blahobyt, 
pravdu a vědu, krásu v přírodě i umění, 
čest, práci a zaměstnanost. Důležitou hod- 
notou je práce, která je zároveň cílem i pro- 
středkem výchovy. V současné době je tato 
lidská hodnota a potřeba saturována např. 
prostřednictvím pracovní a polytechnické 
výchovy, ale také řešením učebních a pra- 
covních úkolů, které jsou svým obsahem, 
motivačním nábojem 1 stupněm obtížnosti 
přitažlivé pro jedince 1 kolektivy. Stále více 
vstupuje do pracovních činností člověka 
technika, která mění charakter těchto čin- 
ností. Usnadňuje člověku jeho práci a vy- 
tváří mu prostor pro tvořivou činnost. Au- 
tor však zdůrazňuje, že prospěšnost techni- 
zace se projevuje pouze tehdy, je-li prová- 
zena humanizací. Na základě analýzy vývo- 
je vědeckotechnického pokroku i cílů socia- 
lisuické výchovy autor dochází k základním 
směrům rozvoje pracovní a polytechnické 
výchovy. Patří k nim např. postupné překo- 
návání podstatného společenského a psy- 
chologického rozdílu mezi prací fyzickou 
a duševní, kultivování techniky, posílení 
tvořivých prvků v pracovních činnostech, 
atd. 

Technika vstupuje nejenom do pracovní- 
ho procesu, ale i do procesu výchovy 
a vzdělávání (zejména plánované audiovi- 
zuální prostředky a výpočetní technika). 
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Z tohoto důvodu se zřejmě M. Cipro za- 
mýšlí ve dvou kapitolách nad působením 
audiovizuální techniky ve výchově. Nast- 
ňuje některé možnost, ale i problémy vyu- 
žití audiovizuální techniky ve výchovně 
vzdělávacím procesu. Za základní podmín- 
ku efektivnosti moderních audiovizuálních 
prostředků oprávněně považuje kvalitní 
program, který respektuje hlediska věcné 
správnosti, ale také pedagogické a psycho- 
logické zásady tvorby a využívání verbál- 
ních 1 neverbálních informací. Jde o závaž- 
ný problém přesahující rámec školního 
a mimoškolního vzdělávání a výchovy. 
Vždyť moderní technika, např. rozhlas, te- 
levize, video, mikropočítač, dnes již zasahu- 
je téměř do všech oblastí společenského ži- 
vota. Proto je žádoucí hledat odpověď na 
otázku, jak tuto techniku efektivně využí- 
vat. Je zřejmé, že obraz a zvuk působí neje- 
nom na rozumovou složku osobnosti člově- 
ka, ale i na její složku citovou, morální 
a motivační strukturu jedince. Autor vyzve- 
dává požadavek na funkční vyváženost 
obrazové a slovní části audioviuálního po- 
řadu. Upozorňuje např. na to, že někdy 
příliš mnoho slov může rušit vizuální vní- 
mání. Také míry dynamičnosti obrazu a je- 
ho výchovně vzdělávací záměr ovlivňuji 
rozsah slovního zvukového komentáře. 
Čím je obraz dynamičtější (např. ve filmu, 
televizi), tím by měl podle autora být při- 
měřenější a »zdrženlivější« slovní dopro- 
vod. Nejde jistě o myšlenky nové, avšak 
v období rozšiřování audiovizuální techni- 
ky stojí zato je připomenout a promítnout 
do práce tvůrců výchovně vzdělávacích po- 
řadů. Dále je nutné ve výchovně vzdělávací 
praxi důsledněji realizovat požadavek na 
účelné spojování použití audiovizuálních 
prostředků s aktivní, praktickou činností li- 
dí. Jde o takovou činnost, která rozvíjí myš- 
lení a ostatní rysy osobnosti socialistického 
člověka. 

Uspěšnost výchovně vzdělávacího proce- 
su je závislá mimo jiné na tom, jací jedinci 
vstupují do výukové komunikace učitel 
— žák (student). Autorově pozornosti neu- 
nikla ani tato tematika. Ve dvou kapitolách 
osvětluje rozhodující postavení učitele a vy- 
chovatele ve výchovně vzdělávacím proce- 
su. Konstatuje, že ve výukové komunikaci 
se mění nejenom žáci pod vlivem učitelů, 
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ale též učitelé pod vlivem žáků. Nezapomí- 


ná ani na vliv sociálního prostředí, které je 
stále silným výchovně vzdělávacím prvkem. 
Považuje také za potřebné více se zabývat 
pedagogikou a psychologií osobnosti učite- 
le (vychovatele) a vychovávaných a vzdělá- 
vaných jedinců a kolektivů. 

Publikaci uzavírají kapitoly o tradici 
a pokroku ve výchově a o školských inova- 
cích. Autor vidí školské inovace v úzkém 
vztahu k inovacím ekonomickým, kultur- 
ním, apod. Zdůrazňuje, že každá 
školská inovace musí navazovat na součas- 
nou výchovně vzdělávací praxi. Účinnost 
školských inovací je do značné míry závislá 
na připravenosti učitele a vychovatele, ale 
i na podmínkách, které jim společnost vy- 


tváří pro jejich tvůrčí výchovně vzdělávací 
práci. Požadavek na aktivizaci lidského fak- 
toru a rozvoj jeho tvůrčího potenciálu může 
uskutečňovat pouze ten učitel, vychovatel 
nebo vedoucí či politický pracovník, který 
je pedagogicky a psychologicky vzdělán 
a který sám tvořivě pracuje. 

Publikace M. Cipra obsahuje řadu pod- 
nětů pro hlubší promýšlení výchovně vzdě- 
lávací praxe. Zaslouží si proto pozornosti 
širokého okruhu čtenářů, nejenom pedago- 
gů, ale i vedoucích, hospodářských, kultur- 
ních a politických pracovníků. Přináší záro- 
veň podněty pro další rozvoj pedagogických 
věd. 


VLASTIMIL ŠVEC 


nové knihy 


z . Praha, Svoboda 1988. 648 s. 
S obsahuje díla, která Lenin napsal 
od listopadu 1920 do března 1921. Leninův 
projev na VIII. celoruském sjezdu sovětů, 


Lenin, V. L.: Sebrané spisy, sv. 42. Přel. 
rus. 
vazek 


a politických otázek. Svazek je vybaven roz- 
sáhlým poznámkovým aparátem a rejstříky. 


Lenin, V. L: Politická závěť. Přel. z rus. 
orig. Praha, Svoboda 1988. 112 s. Dopisy 
a zrgmizčd zařazené v tomto sborníku pochá- 

posledního odbobí Leninova života 
(23. 12 y1922—2. 3. 1923), kdy již byl ne- 
mocen a nemohl se zúčastňovat osobně po- 
litického dění. V této době se rozhodl na- 
diktovat některé poznámky a vyslovit 
v nich své myšlenky a úvahy k problémům: 
budování socialismu v Rusku, upevnění 
strany a perspektivy světového revolučního 
hnutí. Sborník je uveden českou předmlu- 
vou. 


zvláštnosti 


Kačerovský, J.: Zákonitosti, 
a formy súčasného ideologického boja. 
Bratislava, Pravda 1988. 128 s. Práca je ve- 
novaná objasneniu zákonitostí ideologické- 
ho boja v súůčasných podmienkach triedne 
rezdeleného sveta. Rozoberá zvláštnosti 
a hlavné formy tohto boja, ako aj možnosti 
ďalšicho zvýšenia ofenzívnosti našej ideolo- 
gickej práce v boji proti nepnatelským 
vplyvom. Vychádza z odkazu klasikov mar- 


xizmu-leninizmu, z dokumentov orgánov 


KSČ, KSS i KSSZ. 


ké myšlení 20. století. Přel z rus. orig. 
Praha, Svoboda 1988. 352 s. Monografie 
Kooca kritickou analýzu strukturálních 
ch v současné buržoazní 
politické ekonomii v důsledku prohloubení 


Lipták, F.: Rozbor intenzifikácie vý- 
robného procesu. Bratislava, Pravda 
1988. 272 s. Dielo sústreďuje 


drug dní a kol.: Nové politické my- 
mezinárodních 
vztazích. Praha, Svoboda 1968. 216 s. Pu- 


které jsou pro nové myšlení typické. Uka- 
zují úlohu komunistického hnutí, světové- 
ho socialismu. Zabývají se současným im- 
perialismem, možnostmi rozvojového světa, 
vojenskopolitickými aspekty nového politic- 
kého myšlení i komplexním systémem me- 
zinárodní bezpečnosti. 
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VÁŽENÍ A MILÍ ČTENÁŘI 


Naše společnost vstoupila do nové etapy rozvoje. Pod vedením strany plní vysoce 
náročné úkoly přestavby a demokratizace života. Redakční kolektiv nechce stát 
stranou tohoto velikého díla; naopak, iniciativně a odpovědně hledá cesty, jak se, 
v rámci poslání Nové mysli v soustavě stranického tisku, podílet na tvořivém roz- 
voji marxismu-leninismu, společenských věd, na jejich sepětí s živými proměnami 
a požadavky praxe. To klade nebývalé nároky na obsahové zaměření časopisu, na 
včasnost a aktuálnost zveřejňovaných článků, na jejich hloubku, sdělnost 1 potřeb- 
nou pestrost. 

Přejeme si, aby Nová mysl promlouvala k co nejširší čtenářské obci; abychom si 
s Vámi stále lépe rozuměli a Vy jste rozuměli nám. Máme nepředstíraný zájem vě- — 
dět, jak jste, vážení čtenáři, s Novou myslí spokojeni — po obsahové 1 formální 
stránce; jak se, podle Vašeho názoru, vyrovnáváme 5 obsahovými otázkami pře- 
stavby. Uvítali bychom Vaše případné náměty. 

Rádi bychom znal: Váš názor, zda by časopis měl být tematicky pestřejší či se 
naopak soustředit pouze na vybraný okruh problémů; čemu bychom měli dát před- 
nost, co popřípadě omezil. 

Chtěli bychom mít informace o Vašich poznatcích 1 osobních zkušenostech s dis- 
tribucí časopisu; jak jste s ní spokojeni, co by se dalo zlepšit, co souďdíte o rozsahu 
a formátu časopisu. 

Velmi nás přirozeně zajímá, zda a jak s Novou myslí pracujete a jak Vám 
v práci pomáhá. 

Za náměty, připomínky, jak by se měla Nová mysl ještě aktivněji a vynalézavěji 
podílet na plnění programové linie strany a na přípravě XVIII. sjezdu KSČ, Vám 
budeme vděční. Vynasnažíme se je co nejúčinněji využít v redakční čtnnosti. 

Děkujeme předem za pochopení a těšíme se na Vaše dopisy, které pište na adresu 
redakce: 


NOVÁ MYSL, 
Helénská 4, Praha 2-Vinohrady, 
120 00 
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Schváleno k tisku dne 3. února 1989. 


Humanistická 
podstata socializmu 


Ludstvo vstůpilo do tej fázy svojho vývoja, keď tvárou v tvár reálnemu nebez- 
pečenstvu svojho sebazničenia sa dostali do popredia otázky zmyslu a ciefa [ud- 
ského života, zmyslu dejín, fudskej dóstojnosti, hodnoty, krásy a vefkosti človeka. 
Aktuálnosť týchto principiálnych otázok je neoddeliteřná od humanistickej pod- 
staty človeka, od úporných zápasov za základné Tudské práva a slobody. Postulo- 
vali ich už buržoázne revolůcie, avšak heslo bratstva, rovnosti a slobody neboli 
schopné realizovať za rámec triedne antagonistických kapitalistických pomerov. 
Otázky človeka, humanistického zmyslu jeho poslania, všestranného rozvoja sa 
stávajů křfůčovými z hfadiska ich riešenia súčasnými spoločensko-ekonomickými 


systémami. 


Otázka človeka a humanity, najčastejšie formulovaná ako problematika ud- 
ských práv a slobód, či sféra humanitných otázok, najmá v ostatných rokoch 
vstupuje do triednych zápasov, presúva sa do centra ideologického boja, nastofu- 
je ako sféra medzinárodného dorozumenia. Vyžaduje zodpovedné riešenie. Jeho 
východiskom je zachovanie života na Zemi, čo je prvoradou úlohou politiky. To 
však neznamená, že podstata sveta a človeka prestáva ňou byť, že zmysel ud- 
ských dejin a zákonitostí spoločenského vývoja i vývoja samotného človeka sa ne- 
budů naďalej presadzovať prostredníctvom Fudskej revolučnej predmetno-pre- 
tvárajůcej činnosti. Humánne vo svojej podstate je to, čo týmto procesom napo- 
máha; zvyšovanie miery humanity a humanizácie spoločenských vzťahov je s ni- 
mi nerozlučne spáté. 


Boj o [udské práva a slobody — akokol'vek sa ho poniektorí politici z kapitalis- 
tických krajín snažia používať ako trójskeho koňa proti socializmu a zastierať 
ním triednoantagonistický charakter spoločenských vzťahov kapitalizmu — je 
jednou zo súčastí boja proti vykorisťovatefřským poriadkom, zápasom za rozvoj 
sociálne spravodlivej spoločnosti. Stáva sa prostriedkom uvedomovania aj pre 
pracujúcich kapitalistických a tzv. rozvojových krajín, hfadania a nachádzania 
Tudských perspektiv spoločenského vývoja. 


V sůčasnosti tomu napomáha budovanie spoločného európskeho domu, pro- 
cesy demokratizácie, demilitarizácie a humanizácie medzinárodných vzťahov. 
»Smme toho názoru;« uviedol na januárovej následnej scháódzi Konferencie o bez- 
pečnosti a spolupráci v Európe (KBSE) J. Johanes, »že spolupráca na úseku 
fudských práv a v humanitnej oblasti musí napomáhať prehlbovanie vzájomného 
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porozumenia a dóvery... Důfame, že mechanizmus sůčinnosti dohodnutý tu 
vo Viedni povedie ku konštruktívnemu dialógu a žiadůcemu rozvoju fudskej di— 
menzie celoeurópskeho procesu.« 


Známu Engelsovu myšlienku, podčiarknutů V. I. Leninom, že s každým epo- 
chálnym objavom materializmus musí zmeniť svoju formu, aktualizujů dva pod- 
statné prebichajůce procesy. Prvý je potreba dosiahnutia kvalitatívne vyššieho 
stupňa socializmu, vyjadrená v stratégii urýchlenia jeho sociálno-ekonomického 
rozvoja, ktorej súčasťou je v súčasnosti prestavba spoločenských vzťahov. Druhý 
predstavuje kvalitatívne nový stupeň medzinárodného vývoja, charakterizovaný 
zvýšenou mierou využívania možností mierových vzťahov a vzájomnej spoluprá- 
ce štátov s rozdiclnym spoločenským zriadením v podmienkach boja za zachova- 
nie Fudského rodu. 

Uvádzaná zmena prebiceha v znamení snáh o dynamizáciu dialektického mys- 
lenia a konania na jeho základe, o kvalitatívny rozvoj marxisticko-leninskej teórie, 
umožňujůci postihnůť podstatu prebiehajúcich procesov a napomácť prehlbova- 
nie procesov humanizácie a všefudskej emancipácie, riešenie všeřudských pro- 
blémov, presadzovanie všefudských hodnót v spoločenskej praxi. | 

Ciefom socialistických snažení bola od začiatku emancipácia človeka od 
akýchkořvek foriem podriadenej závislosti od »slepých« prírodných či spoločen- 
ských síl, akýchkofvek foriem útlaku, či už sociálneho alebo duchovného, od ob- 
medzenosti spoločenskej praxe a humanizácia tejto praxe. Prestavba spoločen- 
ských vzťahov v súčasnosti otvára nové možnosti pre realizáciu týchto procesov. 

V socializme, zriadení vzniknutom na základe realizácie socialistickej revolúcie 
ako humánneho aktu, ktorého ciefom je nastolenie sociálnej spravodlivosti, kde slo- 
bodný rozvoj každého jednotlivca sa postupne stane podmienkou slobodného roz- 
voja všetkých členov spoločnosti, sa v závislosti od stupňa rozvoja výrobných vzťahov 
dosahuje čoraz vyššia miera reálného humanizmu. Tá sa bude naďalej zvyšovať na 
základe prerastania socialistických spoločenských vzťahov do komunistických v jed- 
note postupných kvalitatívnych zmien. Významnou z nich je sůčasná realizácia stra- 
tégie urýchlenia prestavby a dermokratizácie našej spoločnosti. 

V tnedne rozdelenom svete je humanistické a triedne vo vzájomnej jednote 
vzhřadom na to, že sebaoslobodenie proletariátu je aj všefudskou emancipáciou, 
predpokladom sebauskutočnenia každého jednotlivca. Vyjadruje to základná zá- 
sada komunizmu tým, že vytyčuje plný a slobodný rozvoj každého indivídua. Ja- 
drom reálného humanizmu sa stáva rozvoj osobnosti človeka, čím sa nastoluje 
Tudský zmysel jeho existencie. Pre to je nevyhnutná humanizácia materiálnych 
podmienok tejto existencie, v ktorých dosiahnutie blahobytu je prostriedkom, 
a nie ciefom vývoja, smerujúceho k pravej ríši slobody. V nej, ako zdóraznil 
K. Marx, sa stane všestranný rozvoj osobnosti samoúčelom. Súčasné obdobie 
prestavby a demokratizácie je významným kvalitatívnym krokom k dosiahnutiu 
tohto ciefa. 
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Súčasná politika našej komunistickej strany i KSSZ je politikou hlboko huma- 
nistických pristupov k riešeniu aktuálnych problémov socializmu i medzinárod- 
ných otázok, vytyčovania humanistických perspektiv vývoja smerom ku komu- 
nizmu a programového postupu na realizáciu vyššej miery reálného humanizmu. 
V ostatných mesiacoch nasvedčuje tomu napriklad široký pozitívny medzinárod- 
ný ohlas na komplexný program posilnenia politického dialógu, riešenia nalieha- 
vých problémov sůčasnosti, ktorý vyhlásil M. Gorbačov na póde OSN. Ako 
humánny akt sa vysoko oceňujů jednostranné opatrenia Sovietskeho zvázu i ďal- 
ších socialistických krajín, vrátane ČSSR, na zníženie ozbrojených síl a výzbroje; 
podobne aj návrh na utvorenie pásma dóvery, spolupráce a dobrých susedských 
vzťahov na línii dotyku štátov Varšavskej zmluvy a NATO, predložený M. Jake- 
šom, ako aj iné návrhy a konkrétne opatrenia. 

Problémy človeka nemožno riešiť hlásaním abstraktného humanizmu, ale tre- 
ba ich prekonávať praktickou revolučnou činnosťou človeka, tvorcu a pretvárate- 
Ta spoločenských vzťahov. Z toho vychádza konkrétny, marxisticko-leninský hu- 
manizmus ako typ protikladný abstraktnému humanizmu, ako jeho dialektické 
prekonanie, vyznačujúci sa revolučne praktickým charakterom. Takýto huma- 
nizmus nachádza svoje uskutočňovanie v reálnom humanizme, presadzujůcom 
sa na základe víťazstva socialistickej revolůcie v socialistických spoločenských 
vzťahoch v miere závislej na stupni ich rozvoja. Nastáva čas pre demokraticků, 
humánnu tvárnosť socializmu. A práve tů mali na mysli sovietski komunisti na 
svojej 19. celozviizovej konferencii KSSZ, keď hovorili o kvalitatívne novom 
stave ich spoločnosti ako o dóležitom stupni na ceste ku komunizmu. »Sme 
presvedčení o životnosti marxisticko-leninského učenia,« uviedol M. Gorba- 
čov, »ktoré zdóvodnilo, že možno budovať spoločnosť sociálnej spravodlivosti 
a civilizácie slobodných a rovnoprávnyých Tudí. Práve tým sa riadime pri revo- 
lučnej prestavbe.« Podobne zneli aj slová československého predstavitefa na 
viedenskej schódzi KBSE o podstate nášho spoločenského zriadenia, ktorů 
tvorí humanizmus. Hlavnou hodnotou nášho snaženia je človek, starostlivosť 
o jeho práva, utvorenie podmienok na jeho všestranný rozvoj. »To je aj zmys- 
lom uskutočňovanej prestavby a demokratizácie života našej socialistickej spo- 
ločnosti.« 


Stratégia urýchlenia je orientáciou na realizáciu ekonomickej reformy, intenzi- 
fikáciu ekonomiky, racionalizáciu výroby, jej efektivnosť i sociálnu orientáciu, na 
široké uplatňovanie samosprávných princípov, uplatňovanie vedecko-technické- 
ho pokroku, spojenie praxe s vedou. Tieto úlohy v našich podmienkach vytýčil 
zasadania UV KSČ v rokoch 1987 a 1988. 

Ekonomická reforma, prestavba a demokratizácia vo svojej významnej sociál- 
no-morálnej funkcii smeruje k prekonaniu rozporu, ktorý spočíva v tom, že prá- 
ca síce vystupuje ako najvyššia hodnota socializmu a základ formovania socialis- 
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tického spósobu života, avšak tomu ešte nezodpovedá úroveň uvedomelého 
vzťahu k práci, vztahu Fudí k spoločenskému vlastníctvu, vzťahu skutočných 
hospodárov, ktorých základnů pozícíu určuje jednota ich osobných a kolektiv- 
nych záujmov so záujmami celej spoločnosti. 

Prekonávanie tohto rozporu sůvisí s humanizáciou práce, s utváraním takých 
pracovných podmienok, ktoré zohfadňujů obohacovanie obsahu práce a tým aj 
plnšie využivanie schopností človeka. Takýmto spósobom bude možný postupný 
vývoj k takému stavu, v ktorom sa práca stane významnou potrebou človeka ako 
prostriedok jeho tvorby a sebarealizácie nielen v niektorých povolaniach, ako je 
tomu v súčasnosti, ale v celom svete práce. Rozširovanie sféry volného času kla- 
die nároky aj na jeho organizáciu vo sfére riadenia tak, aby plnšie umožňovalo 
realizáciu róznych záujmov človeka, aby sa vo zvýšenej miere stávalo činitelom 
ďalšieho rozvoja jeho osobnosti. Prestavba otvára priestor aj pre rozvoj a kultivá- 
ciu vyšších sociálnych potrieb, v sůčasnosti brzdený orientáciou na základné ma- 
teriálne potreby; pre rozvoj duchovnej sféry človeka i spoločnosti, zosúlaďovanie 
záujmov osobnosti a spoločnosti, a to kladením dórazu na komplexnů humani- 
záciu Fudského života. 

V procese prestavby spoločenských vzťahov vysoko humánnu misiu musí 
niesť v sebe silná sociálna politika ako prostriedok aktivizácie pracujúcich, presa- 
dzovania socialistického spósobu života, socialistickej hodnotovej orientácie, so- 
cialistických humanistických kvalít vedomia osobnosti i spoločnosti. Zasadanie 
ÚV KSS z októbra roku 1988 k tomu uviedlo, že »vážnou politickou, ekonomic- 
kou a ideologickou úlohou je meniť naše nazeranie na sociálnu oblasť ako dóleži- 
tý faktor aktivizácie človeka. V silnej sociálnej politike sa má prejavovať humanis- 
tická podstata socialistického zriadenia, jeho kvalitatívny rozdiel od vykorisťova- 
tefského kapitalistického systému. Starostlivosť o človeka, o uplatnenie jeho 
schopností a nadania sa musí stať hlavným orientačným bodom a vodidlom pre- 
stavby.« Tieto myšlienky zdóraznil M. Gorbačov na januárovom zasadaní ÚV 


KSSZ z roku 1987, rovnako aj L. Adamec v programovom vyhlásení novej vlády 


ČSSR z roku 1988 prizvukujůc, že prednostný rozvoj sociálnej sféry, ktorý pre- 
stavba nesie so sebou, smeruje k prehÍíbeniu humánnej podstaty socialistickej 
spoločnosti. 

K významným oblastiam sociálneho rozvoja patrí aj zdravotníctvo, zvyšovanie 
starostlivosti o zdravů populáciu, čo sa nezaobíde bez zvyšovania osobnej zodpo- 
vednosti za svoje zdravie u každého človeka, ani bez základného obratu v lekár- 
skej etike, v humanizácii vzťahov medzi lekárom a pacientom predovšetkým zo 
strany lekára, zdravotníckeho personálu a či investicií do najmodernejšej zdravot- 
níckej techniky. 

Dosiahnutý vysoký stupeň demokratizácie nášho školstva by sa mal v sůčas- 
ných procesoch naďalej zvyšovať umožňovaním štůdia najmá na stredných od- 
borných a všeobecnovzdelávacích školách a vysokých školách všetkým nadaným 
záujemcom, a to na základe odstránenia »zostatkového princípu« při financovaní 
školstva; veď dosiahnutie kvalitatívne nového stavu výrobných vzťahov kladie 
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ovefa vyššie nároky na vzdelanie čo najširšiecho okruhu obyvatelstva, ako tomu 
bolo doteraz. 

Sociálny rozvoj človeka, smerujúci k jeho všestrannosti, musí byť v školstve 
podporovaný posilňovaním výchovnej funkcie školy (v spátí s jej vzdelávacou 
funkciou), ktorá bola v ostatnoom období zatláčaná do úzadia. Škola cez túto 
funkciu (s rodinou a inými inštitůúciami a organizáciami, mikroprostredím 
a makroprostredím) by mala vo váčšej miere vštepovať žiakom humanistické 
ideály, rozvíjať v nich dobro, pestovať tie najušTachtilejšie city, vedomie Fudskej 
dóstojnosti, vlastnej hodnoty, a to i objavovaním a nachádzaním talentov, ich 
rozvíjaním, a nie naopak. To kladie nesmierne vysoké nároky na osobnosť učite- 
Ta, na úroveň jeho pripravenosti. Učitefmi a vychovávatelmi by mali byť iba tí, 
čo svoju profesiu si osvojili ako povolanie, prirodzene, za adekvátneho finančné- 
ho i morálneho oceňovania. Toto je jednou z najdoležitejších ciest, ako zvýšiť au- 
toritu a spoločensků prestíž učitelského a vychovávateřského povolania. Úlohy, 
ktoré doba stavia pred školu, sů natolko závažné, konštatovalo 10. zasadanie UV 
KSČ, že sa problematike ďalšicho rozvoja školstva bude venovať samostatné za- 
sadanie ÚV KSČ. 

V pláne sociálneho rozvoja sa stále zvyšuje pozornosť venovaná tvorbe a ochra- 
ne životného prostredia. Smeruje k tomu aj návrh L. Adamca na stretnutie 
s predsedami vlád susedných štátov k otázkam ekologickej spolupráce, zameraný 
na zintenzívnenie súčinnosti v tejto oblasti, ako aj konkrétne opatrenia vo vnů- 
troštátnom rámci. 

V realizácii našej sociálnej politiky sme dosiahli nemálo úspechov. Jej huma- 
nisticků podstatu móžeme dokumentovať na mnohých oblastiach. Spomeňme 
aspoň niektoré. Vysoko humánna je starostlivosť o zlepšenie sociálnych podmie- 
nok matkám s deťmi a mladým rodinám, o. i. zakotvená v spoločnom uznesení 
Predsedníctva ÚV KSČ, vlády ČSSR, Predsedníctva ÚRO a ÚV SZM k sociál- 
nemu zabezpečeniu z roku 1987. Napriklad len na jedno opatrenie z mnohých 
— na základe ktorého sa doba poskytovania materského príspevku s účinnosťou 
od 1. januára 1988 predlžila z doterajších dvoch rokov na tri — naša spoločnosť 
vynakladá vyše 900 miliónov korůn ročne. 

V ostatnom období vysoko vzrastá humánna komplexná pozornosť, venovaná 
rodine ako jednej z najvýznamnejších malých sociálnych skupín (popri pracov- 
nom kolektive), do ktorých sa sůstreďuje sociálny pohyb na základe spriehfadňo- 
vania sa spoločenských vzťahov v socializme. Nie je preto náhodné, že Predsed- 
níctvo ÚV KSČ sa 25. marca 1988 zaoberalo z vysoko humanistických pozícií 
otázkami štátnej rodinnej politiky. Zdóraznilo, že je potrebné všetkými prostried- 
kami (právnymi, ekonomickými, výchovnými, ideovo-propagačnými) upevňovať 
stabilitu rodiny, skvalitňovať systém spoločenskej pomoci najmá mladým rodi- 
nám, utvárať hmotné podmienky pre spoločensků podporu rodičovstva, spájanie 
materstva s aktiívnou účasťou na pracovnej a verejnej činnosti a iné. 

Všetky sociálne opatrenia sů viazané na možnosti národného hospodárstva, na 
zvyšovanie aktivity pracujúcich. Týka sa to aj zlepšenia dóchodkového zabezpe- 
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čenia. V troch etapách úpravy sůstavy sociálneho zabezpečenia sa v roku 1990 
zvýšia sociálne príjmy o 8,6 miliardy korůn. S platnosťou od 1. októbra 1988 sa 
už na úpravu vyplácaných dóchodkov uvofnilo vyše 3,7 miliardy korůn. 

Rozvíjajůc humanistický charakter našej sociálnej politiky 10. zasadanie ÚV 
KSČ pripomenulo, že pri vymoženostuach, ktoré sa už u nás napospol považujů 
za samozrejmé, sa nemožno zastaviť, pretože štruktůra potrieb Tudí sa neustále 
vyvíja. »Bez každodennej a účinnej starostlivost o fudí, o ich pracovné a životné 
podmienky nemožno zvyšovať úroveň hospodárstva a obohacovať kultůrno-du- 
chovnů sféru. Na druhej strane však nemóžeme pripustiť, aby neúmerný rozsah 
bezplatne poskytovaných služieb a výhod obmedzoval záujem pracovníkov 
o hospodárske výsledky i celkovů výkonnosť ekonomiky. « 

10. a 12. zasadanie ÚV KSČ poukázalo na to, že prehlbovanie procesov pre- 
stavby prináša so sebou demokratizáciu spoločenského a politického života, roz- 
víjanie socialistickej demokracie, politickej, pracovnej a verejnej angažovanost 
Tudí, zvyšovanie účasti pracujůcich na niadení a správe spoločnosti. 

Faktorom neustáleho prehlbovania humanistickej podstaty socializmu sa stáva 
»vláda prostredníctvom Fudu« (K. Marx), rozvoj socialistickej demokracie. Člo- 
vek má byť nielen objektom, ale aj subjektom politických a celkove spoločenských 
vzťahov, v ktorých sa v procesoch prestavby rozširuje priestor pre uplatňovanie 
názorového pluralizmu. Súčasnosť sa nesie v znamení obnovy leninských princí- 
pov demokratického centralizmu v riadení, verejnej informovanosti, spoločenskej 
kontroly. Do popredia záujmu spoločnosti sa dostávajů otázky pravdy, socialis- 
tickej spravodlivosti, presadzuje sa požiadavka obnoviť už existujúce a založiť no- 
vé demokratické inštitúcie, uplatniť samosprávné zásady tak v práci proovných 
kolektívov, ako aj v občianskom a štátnom živote. 

Radikálna demokratizácia je takto tesne spátá s rozvojom hukaništicnéhé cha- 
rakteru socialistickej výstavby tak vo sfére ekonomickej a sociálnej, ako aj politic- 
kej a mravnej. Mravnosť, zvyšovanie kultůry a humánnosti medzifudských vzťa- 
hov takto nadobůdajů politický význam, priamo ovplyvňujů urýchfovanie proce- 
SOV rozvoja. 

Demokracia je však nemysliteřná bez upevňovania socialistickej zákonnosti, 
zvyšovania úcty k zákonom, jednoty slobód, práv a povinností. Preto tak ako aj 
každá vláda akéhokolvek štátu ani naša nemóže tolerovať akcie narušujůce práv- 
ny a verejný poriadok. Demokratizácia znamená upevňovanie humanistického 
občianstva, spátého s rozširovaním práv a slobód vo vázbe na spoločensků zod- 
povednosť a pocit spoločenskej povinnosti, podporovanie slobodného rozvoja 
každého občana, rešpektovanie rozvoja jeho individuality, znemožňovanie mani- 
pulovatefnostti občanmi. Vedie k tomu, aby sa každý občan stával subjektom, 
a nielen objektom štťátnej moci. 

V období prestavby politického systému socialistickej spoločnosti sa speje 
k dóslednému upravovaniu práv a slobód občanov zákonmi, a nie podzákonný- 
mi normami, k zdokonaleniu mechanizmu ich právnych záruk, k rozširovaniu 
právnych možností pre upevňovanie zvrchovanosti osobnosti, k zvyšovaniu zod- 
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povednosti štátu voči občanovi. Zabezpečenie priestoru pre využivanie týchto 
práv a slobód v medziach právneho poriadku je však nezlučiteřné s ich zneužíva- 
ním na protisocialistické ciele. V danej oblasti sa musia prisne uplatňovať princí- 
py rovnoprávnosti, jednoty práv a povinností a jednoty základných záujmov jed- 
notlivca a spoločnosti. 

Táto skutočnosť sa vzťahuje aj na oblasť slobody vyznania, v rámci ktorej sa 
v ČSSR humanisticky zaručuje tak sloboda pre nábožensky veriacich občanov 
každého vierovyznania štátom uznaného, ako aj sloboda pre neveriacich a ateis- 
tov byť bez náboženského vyznania a vykonávať vedeckoateisticků výchovu 
a propagandu. Táto sloboda je u nás materiálne, ekonomicky, sociálne, kultůrne 
1 inak zabezpečená ako jeden z výrazov reálneho socialistického humanizmu. 
A preto, ako zaznelo z tribůny 10. zasadania ÚV KSČ, nezmyselným je tvrdenie, 
že náš štát potláča náboženské slobody. Naša strana a vláda praktickými činmi 
preukazuje, ako si váži tých nábožensky verniacich občanov, ktorí sa aktivne zů- 
častňujů na budovaní našej vlasti, a má záujem o rozvíjanie dobrých vzťahov 
s cirkvami, ktoré sů súčasťou štruktůr našej spoločnosti. » Veriaci v našej krajine 
sů plnoprávnymi občanmi. Ich náboženské potreby móžu byť uspokojované 
v súlade s ústavnými zákonmi.« 

Československo sa prakticky stalo zmluvnou stranou všetkých medzinárod- 
ných dohód v oblasti řudských práv. Už v čase ratifikácie dvoch základných 
medzinárodných paktov (o občianskych a politických právach a o právach hos- 
podárskych, sociálnych a kultůúrnych) z roku 1966 malo už kodifikované zákon- 
né ustanovenia v súlade s nimi. V ďalšom vývoji, a najmá v súčasných prestavbo- 
vých podmienkach v rámci jednoty procesov demokratizácie a upevňovania so- 
cialistickej zákonnosti, oblasť slobód a práv výrazne prekračovalo a rozširovalo 
a sůstavne ich upevňuje a rozvíja v snahe po dosahovaní čoraz hlbšej humanizá- 
cie politického systému našej spoločnosti. 


Náročná a zložitá úloha formovania nového človeka, stanovená po VOSR, 
predstavuje humanistický program oslobodenia a povznesenia človeka. V sůčas- 
nosti je formulovaná ako realizácia procesu formovania všestranného a harmo- 
nického rozvoja osobnosti, vychádzajůc z potenciality jej mnohostrannosti 
a mnohovrstevnatosti. Povedané slovami K. Marxa, človek je univerzálnou by- 
tosťou, pretože je schopný tvoriť podla miery akejkolvek species a vie všade pri- 
spósobiť predmet inherentnej miere, a preto je potrebné »půheho nositefa čiast- 
kovej spoločenskej funkcie nahradiť všestranne vyvinutým jednotlivcom, pre kto- 
rého sů rozličné spoločenské funkcie striedajůcími sa spósobmi životnej činno- 
sti« (Kapitál, 1. zv., 1967, s. 534). 

Všestranný rozvoj človeka tvorí jadro marxisticko-leninského humanizmu. 
Človek sa tu chápe ako cieř i prostriedok vlastnej realizácie. Konkrétny humaniz- 
mus vytyčuje program skutočného osvojenia si sveta človekom pre človeka pro- 
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stredníctvom revolučnej činnosti, zameranej na vytvorenie takej spoločnosti, kde 
sa práca stane prvou potrebou ako predpoklad sebarozvoja, sebarealizácie, seba- 
tvorby človeka, všestranného uplatnenia jeho Tudských bytostných síl. 

M. Gorbačov na stretnutí s predstaviteřmi prostriedkov masovej informácie 
a propagandy 13. februára 1987 povedal, že obnova spoločnosti, to je aj boj za 
dóstojnosť človeka, za jeho povznesenie a česť. Všemožne je potrebné podporo- 
vať »vefkosť a vznešenosť človeka«, humanizovať jeho podstatu. | 

V tomto smere o. i. zohráva jednu z najvýznamnejších úloh ozdravenie morál- 
neho ovzdušia spoločnosti, odstránenie spoločenskej a Tudskej Tahostajnosti, apa- 
te, citovej otupenosti, ako aj boj proti akýmkolvek prejavom malomeštiackej, 
spotrebitefskej psychológie, egoizmu, kariérizmu a iným protispoločenským ja- 
vom. 

Idey humanizmu vštepuje do vedomia Fudí aj humanistické umenie a sůčasne 
ich vedie aj ku konaniu v smere jednoty pravdy, krásy a dobra. »Aj v zápase ud- 
stva za samotnů jeho existenciu, či už ide o globálne problémy vojny a mieru ale- 
bo o ekologické či iné problémy, znie hlas humanistického umenia mimoriadne 
silne a pósobivo,« uviedlo 10. zasadanie ÚV KSČ. 

Čoraz nástojčivejšie vystupuje do popredia nevyhnutnosť povznesenia duchov- 
nej sféry spoločnosti, nastolenia vysokej mravnosti. Vyššie sociálne, duchovné 
potreby a hodnoty človeka je potrebné nielen formovatť, ale aj neustále kultivo- 
vať, ako aj socialistické kvality vedomia človeka, vrátane marxisticko-leninského 
svetonázoru, s ciefom čo najvšestrannejšieho a najhlbšieho duchovno-praktické- 
ho osvojovania si mnohostranného sveta človekom i spoločnosťou. 

Významná úloha tu pripadá ideologickej sfére pri vytváraní demokratického 
ovzdušia, motivujůceho k revolučným premenám spojeným s prestavbou, ktoré 
podnecuje tvorivé myslenie a činorodosť, napomáha rozvoj a využitie duchovné- 
ho potenciálu. Na toto upozorňuje tak 10. zasadanie ÚV KSČ, ako aj 19. celo- 
zvázová konferencia KSSZ, kladůc dóraz na potrebu neustáleho tvorivého roz- 
voja marxizmu-leninizmu ako teoretického a ideologického základu prestavby. 

Súčasná etapa vývoja socializmu i medzinárodnej situácie, kde sa čoraz viac 
presadzujů humanistické myšlienky, vedie k potrebe nastolenia kvalitatívne 
vyššieho stavu humanizmu. »Socializmus vidíme ako zriadenie skutočného, reál- 
neho humanizmu, v ktorom človek skutočne je „mierou všetkých vecí“,« uviedlo 
k tomu rokovanie sovietskych komunistov na prelome júna a júla minulého roku. 
»Celý rozvoj spoločnosti, začínajůc jej ekonomikou a končiac duchovnou a ideo- 
logickou sférou, je zameraný na uspokojovanie potrieb človeka, na jeho všestran- 
ný rozvoj.« 

K dosahovaniu kvalitatívne vyššteho stupňa humanizmu prispieva aj naša spo- 
ločnosť, či už vo vnůtroštátnom alebo medzinárodnom meradle. Čoraz viac sa to 
prejavuje v morálnom ovzduší, v aktivizácii udského činitela, v spoločenskej 
psychológii, ktorá odráža nevyhnutnosť pre udský i spoločenský subjekt stať sa 
subjektom revolučných premien, zameraných na kvalitatívny rozvoj nášho spolo- 
čenského zriadenia, na humanizáciu človeka 1 sveta. 
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Sociální politika 


Přestavba a nové rysy 
V pracovněprávní 
a sociální politice 


VLADIMÍR MAŘÍK 


K přestavbě hospodárství a společnosti přistupujeme s vědomím, že je nutno 
vytvářet materiální, organizační a právní podmínky a předpoklady nové kvality 
sociálně ekonomického rozvoje, nového vztahu hospodářského mechanismu 
k věcnému pohybu ekonomiky, sociálnímu rozvoji a vzestupu úlohy lidského 
faktoru. Důsledná realizace strategie urychlení sociálně ekonomického rozvoje je 
podmíněna nejen zásadními změnami ve struktuře výrobních sil, v rozvinutí vě- 
deckotechnického potenciálu a soustavě ekonomických vztahů, ale i aktivizací 
rozhodující síly — dělnické třídy, třídy družstevního rolnictva a pracující inteli- 
gence, pro jejichž působení se utváří prostor větší demokratizací, sociální politi- 
kou a novými pracovními vztahy. 

Komunistická strana ve své strategické politické linii vyzvedává do popředí zá- 
jmy dělnické třídy, třídy družstevního rolnictva a inteligence a současně vytváří 
stále širši prostor pro dialektickou vazbu zájmů jednotlivce a kolektivu na me- 
chanismus zásluh a ekonomické spoluodpovědnosti, pro uplatnění sociální spra- 
vedlnosti v jejím komplexním sociálně třídním, právním a ideologickém pojetí. 

Práva, vymoženosti a sociální záruky v naší společnosti nemohou však být vý- 
razem jen odpovědnosti státu vůči pracujícím, ale i odpovědnosti každého jed- 
notlivce vůči socialistické společnosti, což se musí projevit ve vyšší kázni a plnění 
povinností. 

V podmínkách uplatňování ekonomických metod a nástrojů řízení, zvyšování 
samostatnosti podniků, zavádění samofinancování a úplného chozrasčotu musí 
také pracovní právo nalézt nové vyvážené vyjádření. Především musí odrážet 
skutečnost, že dochází k prohlubování jednoty zdokonalovaných výrobních vzta- 
hů s rozvojem materiálních složek výroby a s rozmachem vědomé tvůrčí aktivity 
dí, jednoty politiky, řízení a práva. Proto v souladu s linií strany se v novele zá- 
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koníku práce zakotvují právní základy pro nové formy účasti lidí na řízení na 
principu demokratizace a samosprávy při současném rozvíjení záruk zastupitel- 
ské funkce odborů. 

Novela zákoníku práce s účinností od 1. ledna 1989 kodifikuje nové rysy pra- 
covního procesu vycházející z vyššího stupně jeho organizovanosti, širšího uplat- 
nění vědeckotechnického pokroku, z důsledného uplatňování diferenciace od- 
měňování podle zásluh. Tyto rysy spojuje s vyšším stupněm kázně, náročnosti - 
a s posílením kontroly zdola. Otevírá větší prostor pro mobilitu pracovních sil, 
využití kvalifikace pracovníků i pro jejich rekvalifikaci pod přímým vlivem struk- 
turálních změn, před jejichž rozhodnějším uskutečňováním naše společnost stojí. 
Bere v úvahu růst vzdělanostní úrovně dělnické třídy a intelektualizace práce vů- 
bec. 

Stěžejním rysem novely zákoníku práce je posílení sociálního smyslu pracovně- 
právních vztahů, rozvoj optimálních pracovních a sociálních podmínek a tvorba 
záruk tohoto rozvoje, utváření vyvážených vztahů mezi prací a dobou pracovního 
volna a předpokladů k všestrannému rozvoji človéka. Řada nových ustanovení pl- 
ní funkci sociální politiky, jejíž aktivní a dynamizující úlohu strana prosazuje. So- 
ciální spravedlnost, jakkoliv má širokou dimenzi, vychází z principu, podle ně- 
hož hlavním kritériem hodnocení člověka je množství a kvalita jeho práce pro 
společnost; za hlavní zábrany sociální spravedlnosti se pak považuje rovnostář- 
ství, degradace iniciativy a jevy jako sociální demagogie, škodlivé pro skutečnou 
sociální spravedlnost. 

Úsilí strany zaměřené na prosazení sociální spravedlnosti svědčí o skutečné 
dělnické politice, neboť jak říká B. Engels »strana právě proto, že je to dělnická - 
strana, pěstuje nutně „třídní politiku“, politiku dělnické třídy.«* Proto i logickým 
završením veřejné diskuse k zásadám novelizace zákoníku práce bylo kolektivní 
stanovisko všeodborové konference Revolučního odborového hnutí v září 1988, 
které bylo v plném rozsahu akceptováno do upraveného návrhu novely zákoníku 
práce. Z logiky věcí vyplynulo, že »zákoník práce je třeba v pravém smyslu slova 
chápat jako chartu práv a povinností pracujících«,“ jak na všeodborové konferen- 
ci uvedl soudruh Miloš Jakeš. 

Doplnění a změny v postavení pracovníka a organizace ve výrobním a pracov- 
ním procesu, odrážející požadavky přestavby hospodářského mechanismu a pro- 
vedené novelizací zákoníku práce, mají základní celospolečenský význam. Dotý- 
kají se osmi a půl miliónu občanů v pracovním a členském družstevním poměru. - 

Hlavní změny zákoníku práce byly již soustředěně vyjádřeny v zásadách jeho 
novelizace. Tyto zásady byly předsednictvem ÚV KSČ, vládou ČSSR, ústřed- 
ním výborem Národní fronty ČSSR, Ústřední radou odborů, Ústřední radou 
družstev a ústředním výborem Svazu družstevních rolníků předloženy k veřejné 


1 Marx, K.— Engels, B.: Spisy. Sv. 18. Praha, NPL 1966, s. 298. 
Ž Vystoupení soudruha Miloše Jakeše na všeodborové konferenci. Rudé právo, 23. 9. 
1988, s. 3. 
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diskusi od 22. března do 21. května 1988. (Pracovní skupina federálního minis- 
terstva práce a sociálních věcí, v níž byli účastní zástupci vyhlašovatelů veřejné 
diskuse, k 1. 6. 1988 zpracovala a analyzovala 28 074 dokumentů od jednotlivců, 
organizací a orgánů ROH a ostatních organizací a kolektivů, obsahující 150 000 
připomínek k publikovaným zásadám.) 

Odhaduje se, že diskuse se přímo účastnilo na tři milióny pracujících. O ak- 
tivním a demokraticky podnětném přístupu jednotlivců i kolektivů a organi- 
zací k diskusi svědčí skutečnost, že značná část (49 %) připomínek obsahovala 
nové náměty a modifikace některých zásad, 29 % připomínek bylo nesouhlas- 
ných či obsahovalo výhrady a 15 % bylo jednoznačně souhlasných s předlože- 
nými zásadami. Veřejnou diskusi lze celkově hodnotit jako významný přímý 
demokratický podíl pracujících na tvorbě základních pracovněprávních vztahů, 
jako výraz přímé účasti mas na tvorbé právní polinky v podmínkách přestavby 
hospodářství. V samotném paragrafovaném znění bylo pak ve Federálním 
shromáždění uplatněno na 90 úprav, z nichž značná část odrážela požadavky 
z veřejné diskuse. 

Potřeba celkové přestavby ekonomiky a tím 1 hlubší novelizace zákoníku práce 
byla vyvolána řadou objektivních potřeb včetně potřeby odstranit negativní ten- 
dence ve vývoji a řízení národního hospodářství. Již od konce sedmdesátých let 
se postupně zpomalovalo tempo růstu vytvořeného národního důchodu a spole- 
čenské produktivity práce, která se v posledních deseti letech zvyšovala v průmě- 
ru jen o 1,6% ročně. Tím, že došlo k vyčerpání extenzívních zdrojů ekonomické- 
ho rozvoje, stal se obrat k intenzívním faktorům růstu nezbytností. 

Průměrná roční dynamika tvorby národního důchodu je zatím nižší než sta- 
novil XVII. sjezd KSČ. To svědčí mimo jiné o tom, že na celé řídící ose nebyly 
zatím překonány setrvačné přístupy k řešení naléhavých hospodářských úkolů 
a že plánem předpokládané kvalitativní změny, zaměřené na prosazení intenziv- 
ního typu hospodářského rozvoje, nebyly dostatečně důrazně zabezpečeny, ze- 
jména propracovaným programem strukturálních změn založeným na vědecko- 
technickém pokroku a inovacích vyšších řádů. 

Využití a celková účinnost základních výrobních prostředků se snížila. Vni- 
trosměnové ztráty pracovní doby dosahují — podle provedených průzkumů 
— 15% až 20%. I když na jedné straně vynakládáme značné prostředky na 
vzdělávání — vždyť příprava na povolání činí u nás v průměru 11 let —, na stra- 
ně druhé současně kvalifikací doslova plýtváme. Analýzy ukazují, že kvalifikace 
není využita u více než 50 tisíc pracovníků s vysokoškolským, 450 tisíc se střed- 
ním odborným vzděláním a u 750 tisíc dělníků. Příčinou tohoto stavu jsou jak 
nedostatky ve vlastním systému přípravy na povolání, tak v rozmisťování absol- 
ventů i v organizaci práce. Přitom celková úroveň zaměstnanosti překročila opti- 
mální meze, a to zvláště u některých skupin obyvatelstva, jako jsou ženy a osoby 
v důchodovém věku; z celkového počtu obyvatel je do pracovního procesu zapo- 
jena téměř polovina, přičemž v produktivním věku nepracuje již jen 2 o, tj. asi 
180 tisíc osob, převážně žen s malými dětmi. Přesto se stupňují požadavky na 
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další pracovní síly včetně na výpomoc zahraničních pracovníků. Plnění sociální- 
ho programu a trvalý růst společenské spotřeby nemohlo se za této situace logic- 
ky neodrazit na nižším vývoji hlavní složky životní úrovně — osobní spotřebě 
a na stagnaci reálné mzdy v posledních letech. 

Jakkoliv má zákonodárství obrážet výrobní vztahy a hospodářské životní pod- 
mínky, nelze si ani v souvislosti s novelizací zákoníku práce vytvářet iluze či 
zjednodušené představy, podle nichž by hlavně tato novelizace nebo dokonce jen 
ona umožnila překonat nepříznivé stagnační tendence. Jedná se o problém mno- 
hem závažnější a širší, který je spjat s přestavbou celkového ekonomického a spo- 
lečenského mechanismu. Novelizace zákoníku práce má především přispět k uvol- 
nění hlavní hybné síly socialismu — k aktivizování pracujícího člověka, jeho 
iniciativy a tvořivého potenciálu. 

Smyslem přijetí novely zákoníku práce je vskutku zásadním způsobem uplat- 
nit společensky žádoucí mobilitu pracovních sil, jejich racionální rozmístění 
a efektivní využití. Proto se zavádí jednotná výpovědní doba v délce dvou měsí- 
ců, a to pro organizaci i pracovníky, ruší se výpovědní důvody na straně pracov- 
níků a poskytuje se jim možnost ukončit pracovní poměr v této výpovědní době 
i bez uvedení důvodů. Rozhodovat o snižování počtu pracovníků z důvodu zvy- 
šování efektivnosti práce, popřípadě z důvodu jiných organizačních změn, bude 
v pravomoci organizace. Novelizace zákoníku práce prodlužuje možnost do- 
hodnout zkušební dobu nejdéle na tři měsíce. Jde o to, aby oběma stranám 
— organizaci i pracovníkovi — byl poskytnut delší čas na rozhodnutí, zda bu- 
dou v pracovním poměru pokračovat. 

K vytvoření příznivějších podmínek pro užší spolupráci organizací, především 
při uplatňování nové techniky a technologie v praxi a v případech tzv. stáží se 
navrhuje zavést nový právní institut — dohodu o dočasném přidělení pracovníka 
k výkonu práce v jiné organizaci. Pružnější řešení otázek účinnosti řídící práce 
má být také umožněno rozšířením okruhu vedoucích, jejichž pracovní poměr 
bude vznikat jmenováním. Ke zpružnění a zjednodušení dojde i při uzavírání 
pracovních poměrů na určitou dobu, u vedlejších pracovních poměrů a u dohod 
o pracích konaných mimo pracovní poměr; smyslem změn v této oblasti je lépe 
a efektivněji využít iniciativu pracujících jak ke zlepšení služeb, tak k zabezpeče- 
ní jiných činností, které je hospodárnější organizovat tímto způsobem. I když se 
vyskytovaly kontroverzní názory na vytváření širších možnosti uzavírání vedlej- 
ších pracovních poměrů a dohod o pracích konaných mimo pracovní poměr, je 
třeba vidět již dnes existující širokou potřebu a přínos těchto poměrů: ve vedlej- 
ším pracovním poměru pracuje v ČSSR u jiného zaměstnavatele 247 tisíc lidí 
a u vlastní organizace 250 tisíc lidí. 

Posílení sociálních jistot pracujících vyžaduje přijmout současně v jejich vlastním 
zájmu opatření k upevnění pracovní a technologické kázně, k efektivnějšímu využí- 
vání pracovní doby a ke zvýšení ochrany majetku v socialistickém vlastnictví. Proto 
organizace bude moci dát pracovníkovi výpověď i za každé závažné porušení pra- 
covní kázně, tj. nejen za zvlášť hrubé, či za opakované méně závažné porušení pra- 
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covní kázně, jehož se pracovník dopustil v době před zahlazením kárného opatření. 
Ke zvýšení kvality práce má přispět i možný postih pracovníka na mzdě při vyrobení 
zmetku, i když ho technická kontrola převzala jako vyhovující. 

V oblasti odměňování pracovníků zákoník práce výslovně stanoví, že organi- 
zace samostatně rozhoduje o uplatňování úkolové, podílové a časové mzdy 
1 o ostatních mzdových formách, především prémiích, odměnách a podílech na 
hospodářských výsledcích. Organizace je povinna poskytovat pracovníkům 
mzdu podle mzdových předpisů a v souladu s těmito předpisy pak podle vnitř- 
ních předpisů, jako jsou prémiové řády a podniková pravidla pro poskytování osob- 
ního ohodnocení, a hlavně podle kolektivních smluv. I při prosazení principu 
hmotné odpovědnosti kolektivu se pracovníkům zaručuje, a to nezávisle na cel- 
kových výsledcích organizace, základní mzda, mzdové příplatky a osobní ohod- 
nocení. V souvislosti s novým postavením státního podniku se nově formuluje 
obsah a nezastupitelná úloha kolektivních smluv s cílem posílit jejich normotvor- 
ný charakter. Pokud jde o práci přesčas, má organizace poskytovat pracovníkům 
vedle dosažené mzdy především náhradní volno; u pracovníků, kteří vykonávají 
dělnická povolání, může tak organizace učinit jen v dohodě s nimi. 

Federální ministerstvo práce a sociálních věcí stanovilo — podle zásad schvá- 
lených vládou ČSSR — rozsah tzv. jiných úkonů v obecném zájmu, tj. rozsah 
a podmínky pro poskytování pracovního volna s cílem tyto podmínky sjednotit 
a dát jim racionální oprávnění. Jedná se o řadu záruk pro plnění úkonů v obec- 
ném zájmu tak, aby pracující neutrpěli žádnou újmu na svém výdělku. Jde o roz- 
sah a pojetí, které nemá obdobu v kapitalistické společnosti. V této souvislosti je 
však na místě připomenout, že v průmyslu, v němž pracují téměř 3 milióny pra- 
covníků, činily v roce 1987 překážky v práci z důvodu obecného zájmu 5 dnů 
v průměru na každého pracovníka. To představuje kapacitu přibližně 120 milió- 
nů hodin, tj. zhruba roční fond pracovní doby 60 tisíc pracovníků. Jen mzdové 
náklady na takto neodpracovanou dobu činily v loňském roce 825 Kčs ročně na 
jednoho pracovníka v průmyslu, tj. celkem přibližně 2,5 miliardy Kčs. Za dobu 
neodpracovanou z důvodu překážek v práci v obecném zájmu, která však musí 
být nahrazována různými náhradními způsoby včetně práce přesčas, by bylo 
možno vytvořit navíc zdroje ve výši 6 miliard Kčs upravených vlastních výkonů. 
S tím ostře kontrastuje značný rozsah přesčasové práce; v minulém roce tvořily 
přesčasy 5,3 % z celkového počtu odpracovaných hodin, což představuje bezmá- 
la 12 dnů na každého pracovníka. Přitom osobní placené překážky v práci před- 
stavují v průměru ročně 2,5 dne, dovolená v průměru 17 dnů a absence z důvo- 
du nemoci a pracovních úrazů až 16 dnů v roce. Tyto úbytky z použitelného 
fondu pracovní doby mají tudíž značný rozsah. 

Novela nově upravuje — vzhledem k zastupitelské funkci ROH — zvýšenou 
ochranu odborových funkcionářů v organizaci, v níž jsou zaměstnáni. Jejich pře- 
vedení na jinou práci nebo přeložení do jiného místa, pokud s takovou změnou 
nebudou souhlasit, bude podmíněno též předchozím souhlasem vyššího odboro- 
vého orgánu. Tato ochrana bude platit nejen v době jejich funkčního období, ale 
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také v době dvou let po jeho skončení; ochrana se také týká rozvázání poměru 
výpovědí nebo okamžitým zrušením ze strany organizace. 

K novým sociálním zvýhodněním, které přináší novela, patří úprava poskytování 
dovolené na zotavenou. Upouští se od podmínky čekací doby v délce pětiměsíčního 
trvání pracovního poměru. Nárok na dovolenou nebo její poměrnou část vznikne 
pracovníkovi tehdy, když v kalendářním roce odpracuje alespoň 60 dní. Doba dočer- 
pání dovolené z kalendářního roku se prodlužuje v určených případech až do konce 
následujícího kalendářního roku. Především matky malých dětí oceňují právo na pře- 
rušení dovolené při ošetřování nemocného člena rodiny. 

V zájmu pružnějšího reagování na závažné potřeby ekonomiky i pracujících 
bude vláda zmocněna stanovit v dohodě s Ústřední radou odborů podmínky 
vzniku nároku na zvláštní dodatkovou dovolenou, její okruh a délku, a to pro 
pracovníky vykonávající mimořádně důležité práce z hlediska ekonomického roz- 
voje společnosti a pro ženy pečující o více dětí. Dalším významným opatřením je 
prodloužení neplacené mateřské dovolené do tří let věku dítěte. 

K posílení sociálních jistot dojde i při poskytování náhrady za škodu způsobe- 
nou pracovním úrazem nebo nemocí z povolání. K podstatnému zlepšení situa- 
ce poškozených pracovníků přispěje úprava, podle níž se bude — po dobu jed- 
noho roku od vzniku nároku — poskytovat náhrada za ztrátu na výdělku po 
skončení pracovní neschopnosti, a to až do výše průměrného výdělku; po této 
době se náhrada bude pohybovat ve zvýšených limitech. 

Zvyšují se také limity odškodnění pozůstalých po pracovnících, kteří zemřeli 
v důsledku pracovního úrazu nebo nemoci z povolání. Dochází rovněž ke zvýše- 
ní jednorázového odškodnění pozůstalých; u nezaopatřeného dítěte o 60 pro- 
cent, u manžela, popřípadě u rodičů zemřelého pracovníka o dvě třetiny. 

Novela přináší další významná opatření ve prospěch pracujících, především 
v oblasti pracovní doby a volného času. Projevuje se to v prodloužení placené 
přestávky na jídlo a odpočinek z dosavadních 15 na 30 minut. Pokud jde o práci 
přesčas, stanoví se její roční limit pro jednotlivce na 150 hodin; v tomto rozsahu 
bude možno pracovníkovi práci přesčas nařídit; nad uvedený limit lze požadovat 
na pracovníkovi práci přesčas jen s jeho souhlasem, a to pouze u zvlášť povole- 
ných prací a pracovišť. Zvýšená pozornost a materiální péče se věnuje kvalifikaci 
pracovníků, podmínkám jejího zvyšování a povinnostem organizací při rekvalifi- 
kaci pracovníků. 

Uplatnění koncepce novely zákoníku práce má ve svém celku přinést v sou- 
činnosti organizací, orgánů ROH a orgánů samosprávy důsledné uvedení princi- 
pů přestavby do života a tím i plnější uspokojování reálných potřeb pracujících, 
všestranně vyšší podporu rozvoje jejich iniciativy, další upevnění pracovní a tech- 
nologické kázně, zlepšení řízení a uplatnění principů samofinancování, úplného 
chozrasčotu a rozvoje socialistické samosprávy pracovních kolektivů. 

Komunistická strana Československa usiluje nejen o řešení pracovněprávních 
vztahů v souladu s požadavky přestavby, ale také o naplňování náročného a složi- 
tého sociálního programu. Proto také záměry optimálního sociálního rozvoje kla- 
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de do centra strategické koncepce urychlení sociálně ekonomického rozvoje. 
Charakter a význam sociální politiky výstižně vyjádřil soudruh Jan Fojtík na 10. 
zasedání UV KSČ: »Sociální politika patří nesporně k nejpřesvědčivějším argu- 
mentům dosvědčujícím přednosti socialismu ... Jde o široce realizované mož- 
nosti práva na práci, solidní úroveň a všeobecnou přístupnost vzdělání a kultury, 
rozvinutý systém sociálního zabezpečení, pomoc rodinám s dětmi, bezplatnou 
lékařskou péči, zabezpečení oddechu po práci atd.«* Smyslem sociální politiky 
jako souboru opatření rozhodovacího, řídícího a usměrňujícího vlivu je zabezpe- 
čovat upevňování a růst životní úrovně, optimalizovat materiální, sociální, pra- 
covní 1 zdravotní a ekologické podmínky života lidí. 

Při přestavbě hospodářského mechanismu a celé společnosti usiluje strana také 
o konkrétní naplnění principů sociální spravedlnosti. Znamená to prosazovat so- 
cialistické principy rozdělování ekonomickými nástroji, podněcovat zájem podni- 
ků, kolektivů i jednotlivců na reálném růstu výkonnosti a tím i zdrojů. Současně 
působit k rozvoji společenských zdrojů, aby zajišťovaly optimální proces sociální 
spravedlnosti. To vyžaduje hledat cesty k odstranění těch faktorů, které konzer- 
vují negativní brzdicí vlivy, jež oslabují hmotnou zainteresovanost. Jde také o od- 
stranění faktorů, které stále více snižují podíl důchodů na dosažených výdělcích 
a celoživotních zásluhách. Proto i řešení problémů sociálního zabezpečení a for- 
mování jeho nového, komplexního systému představuje závažný problém sociál- 
ní politiky, která musí sledovat sociální spravedlnost jak v odměňování práce, tak 
i v zajišťování sociálního zabezpečení, tj. vyrovnanosti u osob, které již nejsou 
účastny pracovního procesu nebo jsou vystaveny nepříznivým sociálním pod- 
mínkám. 


Sociální zabezpečení svým rozsahem a zaměřením představuje jednu z vý- 
znamných složek životních jistot našeho lidu. V současné době je sociálními dáv- 
kami zabezpečeno 3,4 milónu důchodců, 4,5 miliónu dětí a všichni občané v do- 
bě nemoci. Celkový objem sociálních příjmů dosáhl v roce 1987 výše 87,4 miliar- 
dy Kčs a od roku 1970 se více než zdvojnásobil. Sociálně ekonomické úpravy 
v systému dávek provedené po XIV. sjezdu KSČ vedly ke zvýšení ročního obje- 
mu sociálních příjmů o 5,3 miliardy Kčs, po XV. sjezdu o 7,8 miliardy Kčs a po 
XVI. sjezdu KSČ o 7,9 miliardy Kčs. 

Nový zákon o sociálním zabezpečení platný od 1. 10. 1988, spolu se zákony 
zlepšujícími od 1. 7. 1987 situaci žen matek, mladých lidí, osob se změněnou 
pracovní schopností, představuje novou komplexní právní úpravu našeho sociál- 
ního zabezpečení a je nejvýznamnějším krokem v realizaci sociálního programu 
vytyčeného XVII. sjezdem KSČ. Sjezdové závěry ukládají v důchodovém zabez- 
pečení propracovat možnosti nejen zvýšení hranice maxima důchodu, ale i sy- 
stém diferencovaných úprav již vyměřených důchodů, a to tak, aby tyto důchody 
nezaostávaly za vývojem mezd a více byly promítnuty zásluhy za období pracov- - 


3 10. zasedání ústředního výboru Komunistické strany Československa. Praha, Svoboda 
1988, s. 42. 
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ní činnosti. Strana prosazuje tyto záměry i přesto, že za uplynulých čtyřicet let 
náklady na důchodové zabezpečení vzrostly téměř patnáctkrát, průměrná výše 
vyplácených starobních důchodů se zvýšila více než čtyřikrát a počet vypláce- 
ných důchodů vzrostl na více než trojnásobek. Zatímco v roce 1948 se vyplácelo 
jen 1,3 miliónu důchodů, pak v současnosti se vyplácí téměř 4,1 miliónu důcho- 
dů. O jak rozsáhlý systém se jedná, vidíme nejlépe na pozadí té skutečnost, že 
ČSSR má 15 500 000 obyvatel. Průměrná výše vyplácených důchodů činila v ro- 
ce 1949 jen 325 Kčs — dnes je to více než čtyřnásobek. 

Základním záměrem nového zákona je promítnout do sociálního zabezpečení, 
jak zdůraznil na 7. zasedání ÚV KSČ generální tajemník ÚV KSČ soudruh Mi- 
loš Jakeš, principy přestavby hospodářského mechanismu, které mají široký so- 
ciální i ekonomický dopad; jedná se zejména o principy pracovní zásluhovosti 
a sociální spravedlnosti. Dalším záměrem nového zákona je vytvořit předpoklady 
pro to, aby se neprohlubovaly rozdíly mezi důchody přiznanými v různé době. 

Nový zákon představuje rozsáhlý, ucelený systém důchodové politiky a sociál- 
ní péče. Jeho uplatňování má přispět k dalšímu zdokonalení sociálního zabezpe- 
čení a příznivě se projevit v životní úrovni všech důchodců a jejich rodin. Zámě- 
rem úpravy, která má pro dělnickou třídu, družstevní rolníky a ostatní pracující 
široký sociální dopad, je prohloubit aktivní sociální a pracovní rozvoj v naší spo- 
lečnosti. 

S účinností od 1. října 1988 se opatřeními zákona přiměřeně zlepšuje úroveň 
důchodového zabezpečení, a to jak již vyplácených, tak i nově přiznaných důcho- 
dů. Současně se vytvářejí základy k výraznějšímu prohloubení zásluhového prin- 
cipu v důchodovém zabezpečení, k vytvoření stimulujících záruk a perspektiv 
pro každého, a to úměrně výsledkům jeho dlouholeté aktivní pracovní činnosti. 

Základní principy soustavy důchodového zabezpečení, jako je jednotnost, uni- 
verzálnost a rozvinutost systému dávek, se plně osvědčily. Proto také v usnesení 
předsednictva ústředního výboru Komunistické strany Československa, vlády 
ČSSR, předsednictva Ústřední rady odborů a předsednictva ústředního výboru 
Socialistického svazu mládeže k realizaci závěrů XVII sjezdu KSČ v sociálním 

zabezpečení z dubna 1987 se stanoví, že je třeba »dále zachovat principy platné 
soustavy důchodového zabezpečení, zejména jednotnost a všeobecnost důchodo- 
vého zabezpečení, dosavadní věkové hranice pro nárok na starobní důchod 
a pracovní kategorie důchodového zabezpečení«.“ 

Výše dávek důchodového zabezpečení závisí především na pracovních záslu- 
hách — na délce doby zaměstnání, výši dosahovaných výdělků a na pracovní ka- 
tegoni. Zároveň jsou uplatňována i hlediska sociální, zejména v zabezpečení 
pozůstalých při ztrátě živitele, invalidních občanů a při zvyšování výměr důcho- 
dů, které jsou jediným zdrojem příjmu důchodců a jejich rodin. 


4 Usnesení předsednictva ÚV KSČ, vlády ČSSR, předsednictva URO a předsednictva 
ÚV SSM k realizaci závěrů XVII. sjezdu KSČ v sociálním zabezpečení. Rudé právo, 9. 4. 
1987, s. 1. 
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Dávky sociálního zabezpečení se zvyšují v závislosti na růstu příjmů z pracov- 
ní Činnosti a v souladu s růstem životní úrovně pracujících. Nejvýznamnější 
změnou je nový způsob výpočtu průměrného měsíčního výdělku, tzv. redukce 
výdělku. Záměrem této úpravy, stejně jako řady dalších dílčích opatření, je výraz- 
né prohloubení již zmíněné pracovní zásluhovosti v důchodovém zabezpečení. 
Dosavadní způsob redukce výdělku v konstrukci důchodů byl největší brzdou 
přiměřeného vztahu výše důchodu a výdělku dosahovaného před důchodem. Pro 
výpočet výše důchodu byla brána v úvahu plně pouze část výdělku do 2000 Kčs 
měsíčně, část od 2000 Kčs do 5000 Kčs byla započítávána pouze jednou třetinou 
a k vyšším výdělkům nebylo přihlíženo vůbec. Tento způsob redukce byl plně 
opodstatněný v době svého zavedení před více než 30 lety, kdy výdělků vyšších 
než 2000 Kčs měsíčně dosahovalo pouze 10% pracujících. V současné době se 
však redukce výdělku týká již více než čtyř pětin všech pracujících. 

Občanům, kteří jsou zaměstnáni i po vzniku nároku na starobní důchod a ne- 
pobírají tento důchod nebo jeho část, invalidní důchod nebo důchod za výsluhu 
let, se zvyšují starobní důchody za každých 360 kalendářních dní zaměstnání 
o 7% průměrného měsíčního výdělku, z něhož se důchod vyměřuje, popřípadě 
byl vyměřen; pokud občan není zaměstnán po dobu celých 360 kalendářních 
dní, zvyšuje se starobní důchod za každých dalších 90 kalendářních dní zaměst- 
nání o 1,75 % průměrného měsíčního výdělku, z něhož se důchod vyměřuje, po- 
případě byl vyměřen. 

Novým zákonem o sociálním zabezpečení se přistoupilo k rozsáhlému sociál- 
nimu kroku. Jednak se zajišťuje zvýšení všech důchodů, které byly občanům vy- 
pláceny v období před 1. říjnem 1988. A u nových důchodů se ještě více promít- 
ne do jejich výše růst výdělku, takže budoucí důchody se prakticky zvýší o 100 až 
800 Kčs měsíčně. 

K těmto krokům se přistupuje i za pomoci a podpory ROH. Odbory poukazo- 
valy na to, že existují některé problémy v zabezpečení důchodců. Jde zejména 
© to, že v důsledku růstu mezd a životních nákladů se postupně projevilo v sou- 
stavě důchodového zabezpečení zaostávání životní úrovně důchodců. Jde také 
o stále zvětšující se rozdíly mezi důchody vyměřovanými v různých obdobích 
a o slábnoucí promítnutí vyšších výdělků do nově přiznávaných důchodů. Přetr- 
vávání těchto problémů v podmínkách přestavby hospodářského mechanismu by 
bylo zvlášť závažné. Pro zvyšování tvorby národního důchodu, růst společenské 
produktivity práce a celkové výkonnosti ekonomiky má dnes rozhodující význam 
aktivizace lidí. A proto je třeba, aby i sociální oblast účelně motivovala a stimulo- 
vala pracující k rozvoji tvůrčí aktivity a k dosahování lepších výsledků jejich práce 
a hospodaření. 

Sociální program strany a vlády se uskutečňuje za podpory odborů jako po- 
stupný proces v závislosti na stupni naléhavosti potřeb a možnostech finančních 
zdrojů. Bylo rozhodnuto uvolnit postupně na zlepšení důchodového zabezpeče- 
ní značnou část národního důchodu, a to postupně 7 miliard Kčs a úpravy pro- 
vést ve třech etapách. První etapa byla již uskutečněna v roce 1987 a týkala se 
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nízkých důchodů, které jsou jediným zdrojem příjmu. Druhou etapu představuje 
schválený zákon o sociálním zabezpečení, podle kterého se jednak posiluje záslu- 
hové hledisko při vyměřování nových důchodů, jednak se diferencovaně zvýší 
všechny vyplácené důchody, na což připadnou celkem 4 miliardy Kčs. Ve třetí 
etapě, pokud to ekonomické možnosti našeho hospodářství dovolí, se má zavést 
systém pravidelného zvyšování již vyměřených důchodů v závislosti na vývoji 
mezd. 

Do celého systému důchodového zabezpečení vnáší zákon nové a zásadní 
prvky. Vytváří významný podpůrný nástroj pro ekonomickou přestavbu, neboť 
tím, že umožňuje výrazněji promítnout mzdy, platy a pracovní odměny do výše 
důchodu, prohlubuje princip zásluhovosti. A tak pracující, kteří dosahovali vyš- 
ších výdělků, kteří byli delší dobu zaměstnáni a vykonávali namáhavější a riziko- 
vější práci, budou právem pobírat vyšší důchod. 

Zlepšují se podmínky pro poskytování důchodů a jejich zvýšení pro částečnou, pře- 
vážnou či úplnou bezmocnost. Dále se zavádí nová sociální dávka — příspěvek 
pro muže, který ovdověl a pečuje o nezaopatřené jedno nebo více dětí. Důchod- 
ci, kteří pečují o děti, obdrží tzv. výchovné na každé dítě, a je-li dítě invalidní, 
ještě další příplatek k výchovnému. Důchodcům se též zajišťuje jako dávka bez- 
platný pobyt na lázeňské péči a poskytují se jim 1 jiné sociální dávky. 

Přitažlivou výhodou je i to, že pracovník může přerušit zaměstnání, nemusí 
být zaměstnán až do věkové hranice potřebné pro získání nároku na důchod (na- 
příklad do 60 let, nebo u žen do 53—57 let), a přitom mu zůstanou jeho získané 
důchodové nároky zachovány. Například zaměstnané ženy budou moci ukončit 
zaměstnání již po 25 letech práce z důvodu péče o vnuky nebo o nemocné a sta- 
ré příbuzné; v době dosažení věkové hranice nároku na důchod jim pak důchod 
bude přiznán na základě dříve dosažených odpracovaných let. 

Novým faktorem je, že se zavádějí další formy péče státu o staré a invalidní 
občany. A kromě toho se vynakládají velké prostředky na poskytování pečovatel- 
ských služeb pro staré občany v jejich bydlišti, na budování a provoz domovů 
důchodců a sociálních ústavů, kde jsou staří a invalidní občané podle svého přá- 
ní za finančně výhodných podmínek ubytování a obklopeni zdravotní péčí a kul- 
turním prostředím. 

Z celkového pohledu je zřejmé, že sociální zabezpečení v Československu plní 
nezastupitelnou funkci při zabezpečování sociální spravedlnosti, přispívá k so- 
ciální vyrovnanosti a je jednou z rozhodujících složek sociálních životních jistot 
u nás, které právě při naplňování záměrů hospodářské a společenské přestavby je 
nezbytné realizovat v širší míře. / v tomto směru je proces přestavby naplňováním 

revolučního odkazu minulosti a leninské koncepce výstavby socialismu. 


Politická ekonomie a ekonomika 


Podnik - základní článek 
reprodukčního procesu 


ANTONÍN ČERVINKA 


V minulosti se častokrát uvažovalo o tom, že tu hospodářská organizace, jindy 
výrobně hospodářská jednotka či ministerstvo jsou hlavními články řízení národo- 
hospodářské reprodukce za socialismu. Z hlediska řízení může být za základní 
článek prohlášen kterýkoli reálně existující stupeň: vláda, ministerstvo, výrobní 
hospodářská jednotka, podnik, závod, dílna či provozovna. Podle toho, jaký 
sociální a ekonomický kalkul se sleduje, může být hlavním článkem právě tak 
vláda jako dílna či provozovna. Vláda nemůže za provozní kolektiv, například 
obchodní provozovnu, zabezpečit, aby prodavači nabízeli zboží kulturně, dobře 
se chovali k zákazníkům, iniciativně a se zájmem zboží prodávali; pracovní ko- 
lektiv obchodní provozovny nemůže zajistit, aby byla zabezpečena celková 
národohospodářská rovnováha, která je předpokládem jak moderního a kulturní- 
ho obchodu, tak 1 civilizovaného chování všech zákazníků. V teorii o systémech 
řízení platí určité zásady, například, že menší počet stupňů řízení v systému 
umožňuje operativnější řešení úkolů a problémů. Dále platí, že je nutné vytvořit 
zóny pravomocí a odpovědností pro každý z existujících řídících stupňů. V eko- 
nomice to pak znamená v plánovací a finanční sféře distribuovat ekonomickou 
zainteresovanost a odpovědnost na každý stupeň řízení podle reálně existujících 
a působících zájmů a ekonomické motivace. Z tohoto hlediska je chybné ukládat 
některému stupní řízení to, co přesahuje jeho pravomoc, stejně tak je chybné ně- 
které články řízení přehlcovat rozhodováním. Podobně nelze bez negativních ná- 
sledků přenechávat ekonomické rozhodování těm stupňům řízení, které nenesou 
za svá rozhodnutí reálnou ekonomickou odpovědnost a zainteresovanost. Ve 
všech případech porušení zásad z teorie řízení systémů dochází ke slabé adapta- 
bilitě a flexibilitě různých stupňů řízení na změnu podmínek, za nichž mají pra- 
covat, dochází k nízké úrovní efektivnosti a inovatelnosti a nastává určitý od- 
osobněný vztah pracujících, ať už řídících nebo řízených, k faktickým výsledkům 
práce jejich kolektivů. 

Jiná však je otázka, co je základním článkem ekonomické reprodukce spole- 
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čenského produktu a národního důchodu. Základním ekonomickým článkem 
nemůže být kterýkoli stupeň řízení, ale takový, který je schopen plnit základní 
akumulační (rozmnožovací) podnikatelskou funkci. Ekonomický a sociální roz- 
voj celé společnosti je přímo úměrný prosperitě základního článku ekonomiky, 
tedy podniku. Viděno v dynamice, není bohaté ekonomiky, jsou-li chudé podni- 
ky. Kapitalismus zvítězil nad feudalismem mimo jiné i tím, že osvobodil roz- 
množovací podnikatelskou funkci od zábran feudální uzavřenosti a vytvořil pod- 
mínky pro podnikovou kapitalizaci kapitálu. Jak řekl Marx, kapitál osvobodil 
pracovní sílu od nevolnictví i od výrobních prostředků a vytvořil ekonomický sy- 
stém vykořisťování práce. Současně však naplnil dějinnou pokrokovou funkci při 
dalším kvalitativním a rychlém rozvoji výrobních sil společnosti. Máme-li nava- 
zovat na historické odkazy, pak ne v obnově vykořisťování jakéhokoli druhu, ale 
v tom, abychom základní článek ekonomiky, tj. podnik, vybavili akumulační 
funkcí, aby tak podnik dokázal rozmnožovat podnikové a tím i celospolečenské 
jmění. V žádném případě však nelze spatřovat pokrok ve zdokonalování centrál- 
ního řízení naturálních proporcí a bilancí a ve zdokonalování ukazatelového, pří- 
kazového a odvětvového řízení podniků, které jim neumožňují plnit podnikatel- 
ské funkce. Centrální řízení naturálních proporcí a byrokratická reglementace 
současně vytváří pro řídící subjekt neřešitelné bludiště, jež není dynamicky 
zvládnutelné žádnou administrativně přikazovací formou. Reprodukční proces 
řízený administrativně nutně s sebou nesl stagnační příznaky, zejména při zabez- 
pečování inovačních funkcí podniku, při rozmnožování podnikového jmění, při 
zajišťování vysoké kvality vyráběného zboží, při zabezpečování zboží, které poža- 
duje zákazník, při zabezpečování národní efektivnosti srovnatelné s mezinárod- 
ní. Reprodukční proces v současnosti patří k velkorozměrným systémům, které 
nelze v časoprostoru nutném k rozhodování beze zbytku popsat jak co do prvků, 
tak co do vazeb a tím méně s minimem chyb o něm ve všech souvislostech a vaz- 
bách optimálně z centra rozhodovat. 

Jestliže tedy nástup kapitalismu umožnil kapitalistickou akumulací urychlit 
reprodukční proces a předstihnout v řadě oborů a odvětví cechovními předpisy 
spoutanou řemeslnou rukodílnu a manufakturu, pak zajistit podnikatelskou 
funkci socialistického podniku je v dané historické epoše záležitostí nejen dosti- 
žení či předstižení efektivního hospodaření kapitalistických podniků, ale zejména 
překonání iluze o jednoduchém řízení národohospodářské reprodukce. Ta svými 
rozměry patří k velmi složitým a velkorozměrným systémům. Zde platí právě tak 
v ekonomice jako v kterékoli jiné formě bytí, že při ovládání a řízení velkoroz- 
měrných systémů musíme používat adekvátních nástrojů, jež vycházejí ze sto- 
chastické, tj. pravděpodobnostní povahy celého reprodukčního procesu. 

Základním článkem velmi složitého reprodukčního systému je tedy takový člá- 
nek řízení, který svou činností uspokojuje koupěschopné potřeby spotřebitelů 
(Gednotlivců, kolektivů a společnosti) a je přitom schopen nejen nahradit náklady 
s touto činností spojené, ale zajistit i prostředky pro rozmnožování svého majet- 
ku cestou inovací, cestou vysoké kvality výrobků a služeb jako zboží. Základním 
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článkem reprodukčního procesu od období rozvoje kapitalismu se stal podnik. 
Aby svoji úlohu mohl sehrát, musí mít schopnost moderně, kulturně a na úrovni 
současné civilizace podnikat. Podnik bez podnikání není základním ekonomic- 
kým článkem, může se tak pouze nazývat. Podnikat ale znamená ekonomicky 
rozhodovat a jednat v mezích vymezené zóny pravomoci a odpovědnosti bez 
schválení jakéhokoli dalšího řídícího článku nad nebo vedle sebe. Samozřejmě že 
rozhodování všech podniků se řídí podle obecně stanovených pravidel hospodář- 
ské politiky, které určuje centrální sféra řízení. Podnik tedy i za socialismu je 
zbožním výrobcem. Je součástí reprodukce, jež má zbožní povahu. Zbožně pe- 
něžní vztahy vytvářejí mantinely jeho samostatného racionálního jednání a roz- 
hodování; národohospodářské plány pak vytvářejí mantinely současných a bu- 
doucích prostorů. pro dlouhodobý a střednědobý makroekonomický rozvoj celé- 
ho národního hospodářství, a tím i trhu. Současně pak národohospodářské plány 
vytvářejí prostor pro konjunkturní hospodářskou politiku uskutečňovanou socia- 
listickým státem, kterou pomocí plánových a ekonomických nástrojů centrum 
působí na činnost podniků jako zbožních výrobců. 

Hospodářská praxe plánovitého řízení si v podmínkách uplatňování admini- 
strativně direktivního systému uvědomovala složitost řízení reprodukčního pro- 
cesu, aniž by ji teoreticky formulovala. Snažila se zjednodušit ovládání velmi 
složitých a velkorozměrných procesů tím způsobem, že zmnožovala stupně říze- 
ní a současně působila na zvětšování podniků nebo výrobně hospodářských 
jednotek jako podniků. Menší počet velkých podniků a výrobně hospodářských 
jednotek se snáze ministerstvům řídil, avšak základní podnikatelskou funkci tyto 
základní články reprodukce nemohly v dostatečném rozsahu plnit. V ekonomic- 
kém systému řízení při uspokojování koupěschopné poptávky zahraničních i do- 
mácích zákazníků je nutná existence nejen velkých podniků, ale jsou potřebné 
též malé a střední podniky. Proto v podmínkách působení nového hospodářské- 
ho mechanismu založeného na ekonomických metodách řízení musíme počítat 
s tím, že bude nutno umožnit a podporovat vznik celé řady malých a středních 
podniků, subdodavatelů nebo i jiných podniků vyrábějících různé, dosud nedo- 
statkové nebo pro velké podniky nelukrativní zboží. 

Není zbožně peněžní povaha základního článku reprodukčního procesu, tj. 
podniku, v rozporu se socialistickým vlastnictvím výrobních prostředků? Neměl 
by se podnik, který musí podle obecně platných pravidel podnikat, volně vstupo- 
vat do styku s jinými podniky ve vnitřní ekonomice i za státními hranicemi, vyrá- 
bět to, co žádá zákazník, zabezpečovat přitom takové náklady, které si kryje 
svými příjmy a získat po zaplacení daní státu prostředky pro svou akumulační 
funkci — neměl by se jmenovat jinak než podnik? Například hospodářská orga- 
nizace, která nemusí podnikat, nenese nesmlouvavou ekonomickou odpověd- 
nost, není ale také zainteresována na dosahovaných ziscích a plní, popřípadě jen 
obchází příkazy a zákazy nadřízených orgánů. 

Lidská civilizace se po několik tisíciletí vyvíjela v tom směru, že ne naturální, 
ale zbožní výroba se stala integrální součástí moderně vyspělých a civilizovaných 
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ekonomik. Proto se i základní článek reprodukčního procesu, chceme-li patřit 
k vyspělým společnostem, nemůže nazývat jinak než podnik — zbožní výrobce. 
Socialismus totiž neznamená zánik zbožní výroby, jak jsme se někdy mylně do- 
mnívali, znamená pouze nadále rozvíjet zbožní výrobu při nahrazení soukromo- 
kapitalistického vlastnictví vlastnictvím celospolečenským. Formálně logická 
představa, že za celospolečenského vlastnictví rozhodujících výrobních prostřed- 
ků můžeme zbožní charakter ekonomiky, a tedy i podniku označit jen za dočas- 
ný, popřípadě formální, je mylná. Celospolečenské vlastnictví a možnost pomocí 
národohospodářských plánů usměrňovat budoucí vývoj nikterak nelikvidují 
zbožně peněžní vztahy a postavení podniků jako zbožních výrobců. Bez ekono- 
mické samostatnosti podniků, a ta racionálně nemůže být jinou, nežli samostat- 
ností zbožních výrobců, nelze zajistit ani vliv centrálních orgánů na makroklima, 
které potom působí na racionální ekonomické rozhodování podniků, ani racio- 
nální zpětnou vazbu v hospodaření samotných podniků, bez které se však velké 
a velkorozměrné systémy nedají efektivně vůbec ovládat, regulovat či řídit. 

Kdykoliv přichází ekonomická teorie se závěrem, že za socialismu musíme 
přiznat socialistickým podnikům zbožní charakter, slyšíme námitky, že se socia- 
listické podniky budou chovat jako kšeftaři či lichváři. Budou hledět urvat co 
nejdříve a co nejvíce zisku. A to ve všech sférách národního hospodářství, nejen 
tedy ve výrobě, průmyslu, zemědělství, stavebnictví, ale také v dopravě, bankov- 
nictví, obchodě, pojišťovnictví, službách apod. Avšak moderní, vyspělé ekonomi- 
ky, kde působí podniky jako zbožní výrobci, nesledují jen krátkodobé zájmy, ale 
sledují 1 zájmy dlouhodobé a dokonce tyto dlouhodobé zájmy jsou nejen v oblasti 
morálky nebo ideí, ale jsou výrazně zabudovány právě do ekonomické reality. 
A proč by měla být tato přednost přenechána jen ekonomikám založeným na 
soukromokapitalistickém vlastnictví výrobních prostředků? Samozřejmě že ani 
socialistický podnik se nemůže a také v budoucnosti nebude chovat jako kramář, 
lichvář či kšeftař. Je ostatně mnoho prostředků, které má k dispozici ekonomické 
centrum, aby takovým nešvarům podniky »odnaučilo«. Nesmíme připustit, aby 
všechny podniky, pracovní kolektivy, vedení podniků byly vydávány za kramáře, 
jejichž životní filozofií je »ať po nás přijde potopa«. Podnikání je nesmírně tvůr- 
čí, náročná a nesnadná činnost, vyžadující vysoký stupeň profesionálních ekono- 
mických, technických, jazykových, morálních a ostatních vědomostí, znalostí 
a vlastností; současně vysokou schopnost umět organizovat činnost lidí ke splně- 
ní vytyčených úkolů. 

Přijetím zákona o státním podniku byly v ČSSR podniky uznány za socialis- 
tické zbožní výrobce. Avšak prozatím jim hospodářskou, finanční a plánovací 
praxí nebyly vytvořeny dostatečné podmínky pro socialistické podnikání. Každý 
podnik vystupuje i za socialismu ve dvojí úloze: jako výrobce — prodávající 
a současně jako spotřebitel — kupující. Světové a historické zkušenosti vedou 
k tomu, že finančně plánové prostředí musí vytvořit situaci, kdy prioritní posta- 
vení na trhu musí mít podnik v postavení zákazníka, tj. prioritní postavení jako 
spotřebitele a kupujícího, nikoli ve funkci výrobce a prodávajícího. Vytvoří-li se 
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takové zájmové pole, ať už je způsobeno čímkoli, kdy rozhodující postavení má 
výrobce, a ještě k tomu je v monopolním postavení, pak nevýhody z toho plynou- 
cí a zneužití monopolního postavení jsou většího rozsahu než výhody monopol- 
ního výrobce. Proto se každá společnost na vyšším stupni svého vývoje brání 
zneužívání monopolního postavení výrobců a vytváří všechny předpoklády pro 
to, aby se buď vytvořilo, či zachovalo výlučné a primární postavení podniků jako 
zákazníků. Postavení podniků v reprodukčním procesu jako zákazníků se pak 
přenáší i na postavení konečných spotřebitelů, tj. občanů. Za určitých podmínek 
mají všichni občané výsadní postavení jako zákazníci a současně ve sféře svého 
povolání musí plnit pečlivě své povinnosti, aby i ostatní jejich spoluobčané se 
mohli cítit podle povahy věci suverénními zákazníky. Jestliže však se 1 občané 
octnou v situaci ne zákazníků, ale odbératelů závislých na »manýrech«u mono- 
polních výrobců, zavládne všeobecná nespokojenost. Ani podnik jako monopolní 
výrobce není nakonec spokojen, neboť má sice výsadní postavení na trhu, diktuje 
si sortiment, diktuje nákladovou cenu, diktuje podmínky dodání jím vyráběného 
zboží, ale je současně nespokojen, neboť jako zákazník nedostane včas, v potřeb- 
né kvalitě, v potřebném sortimentu suroviny, polotovary a subdodávky od ostat- 
ních monopolních výrobců. Závěr z toho plyne, že nestačí vytvořit pro podniky 
větší zónu pravomoci, nutnou pro jejich ekonomické jednání a rozhodování, ale 
že je nutné všemi způsoby a prostředky, jež neodporují socialismu, vytvořit 
prioritní postavení podniků jako spotřebitelů, kupujících, prostě zákazníků. 
Úplný chozrasčot a samofinancování jak státních, tak i družstevních podniků, 
musí spolu s kroky hospodářské politiky v makrosféře a mezzosféře vést k tomu, 
abychom se v budoucnosti setkali nejen s větší samostatností podniků, ale záro- 
veň se suverénním postavením občanů a podniků jako zákazníků. 

Vytvoříme-li ekonomickou reformou nové vztahové ekonomické prostředí pro 
činnost státních, družstevních, případně rodinných či individuálních podniků, 
pak můžeme očekávat urychlení procesu vnitropodnikové racionalizace a urych- 
lení procesu rozvoje socialistického podnikání. Klíčovou otázkou socialistického 
podnikání je otázka, co je kritériem tohoto podnikání. Někteří autoři se domníva- 
jí, že je to otázka inovací, jiní otázka užitné hodnoty. Osobně zastávám názor, že 
základním kritériem socialistického podnikání je to, že tímto chováním je podnik 
schopen za prvé uspokojovat koupěschopnou poptávku domácích a zahraničních 
zákazníků, za druhé zabezpečit přitom samofinancování nákladů a takovou tvor- 
bu zisku, která kryje celospolečenské a podnikové potřeby, a za třetí zajišťovat 
rozmnožování podnikového jmění jako součásti národního bohatství. Každé 
podnikání v moderním pojetí je pracovní činnost založená na dlouhodobých 
i krátkodobých ekonomických zájmech, která je spojena s možností dosáhnout 
prosperity, ať v krátké či dlouhé lhůtě, zároveň též s rizikem neúspěchu. Podni- 
kání v moderních podmínkách je nerozlučně spojeno se znalostí poměrů ve svě- 
tové ekonomice a na domácím trhu, a to nejen dnešních, nýbrž i trendů vývoje 
těchto poměrů. Podnikání vyžaduje, aby si podnik osvojil inovační schopnosti na 
základě využití vědeckých poznatků a zlepšovacích návrhů; aby dosáhl dostateč- 
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né úrovně informační služby, která vytváří podmínky pro vnitropodnikovou racio- 
nální organizaci. Každé podnikání má své nositele, kteří jsou jednak schopni inovo- 
vat výrobky, jednak schopni organizovat zavedení inovací, zlepšení služeb, jednak 
jsou schopni zabezpečovat v čase, prostoru a podle požadavků zákazníků všechny 
služby Spojené s užíváním zboží ve spotřebě. Smyslem podnikání ve vyspělých eko- 
nomikách je plně sloužit zákazníkům, což by mělo být jedním z nejvlastnějších ati- 
butů také socialistické ekonomiky. V tomto smyslu se nelišíme od kapitalismu v poje- 
tí podnikání, podobně — jak o tom hovořil V. I. Lenin — jsme se nelišil: v pojetí vyu- 
žívání poznatků vědecké organizace práce u Taylora. Lišili jsme se a lišíme se i dnes 
v tom, kdo si výsledky podnikání a vědecké organizace práce přivlastňuje. Za socia- 
lismu se na výsledcích podnikání podílí jednak společnost jako celek, za druhé pra- 
covní kolektivy podniku jako hospodáři a za třetí nositelé inovací a realizátoři inovací. 
Stanovit správné podily, aby tak zůstala hmotná zainteresovanost na podnikání ko- 
lektivů, jednotlivců i společnosti, je věcí a svým způsobem uměním hospodářské poli- 
tiky, která vytváří pro socialistické podnikání makroekonomické, plánové, finančně 
daňové a úvěrově měnové podminky. 

Jak chápat obsah socialistického podnikání, o jaké činnosti jde a jaké vztahy 
vznikají při těchto činnostech? Bylo již uvedeno, že socialistické podnikání začí- 
ná v etapě průzkumu trhu. Podnikový kolektiv musí mít představu, prognózu 
o poměrech a vývoji na trhu, na který své výrobky prodává, ať již jde o trh vnitřní 
či zahraniční. Podnikání pokračuje tím, že podnik musí zjišťovat cenovou únos- 
nost vyráběného zboží. Dále spočívá v určování kvalitativních parametrů a opti- 
mální délky bezporuchové životnosti užitné hodnoty ve spotřebě. Socialistické 
podnikání si vynucuje provádět analýzu nákladové únosnosti a na tomto základě 
stanovovat míru nákladů. Podnikání dále pokračuje přesným a hospodárným 
prováděním úkolů v dílnách či provozovnách, mezi kterými musí být nastoleny 
vztahy, jež jsou odvozeny od postavení podniku jako zbožního výrobce. Socialis- 
tické podnikání končí stykem se zákazníkem, neboť každý moderní podnikatel se 
neobejde bez znalostí o tom, co se děje s jeho výrobky ve spotřebě, musí zabezpe- 
čit rychlý a pohotový servis a vše, Co s těmito činnostmi souvisí. Teprve za těchto 
podmínek vzniká zpětná vazba socialistického podnikání, ze které mohou vedení 
podniku a pracovní kolektivy podniku vyvozovat patřičné závěry. 

Závažnou je otázka, zda postavení socialistického podniku jako zbožního vý- 
robce a povinnost socialisticky podnikat jsou slučitelné se socialistickou povahou 
celospolečenského vlastnictví rozhodujících výrobních prostředků. 

Vlastnictví jako ekonomická kategorie je vždy spojeno se vztahem lidí (jednot- 
livců a kolektivů bez ohledu na jejich rozsah) ke statkům hmotným či nehmot- 
ným, movitým či nemovitým, výrobním či spotřebním. Statky jsou ve vlastnic- 
kém vztahu majetkem kolektivu či jednotlivců. Vlastník majetku má ekonomický 
nárok (ať je to právně upraveno jakkoli) o tomto majetku rozhodovat, hospodařit 
s ním, rozdělovat a užívat jeho plody a nést riziko spjaté se ztrátou části nebo ce- 
lého majetku. Při realizaci vlastnictví tak vzniká zájem na jeho rozmnožování 
i reálná odpovědnost za jeho existenci. 
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Vlastník má právo přenést provozování (hospodaření) se svým majetkem na ji- 
né jednotlivce, skupiny či instituce, proto je nutné rozlišovat mezi vlastnictvím 
a právem z toho vyplývajícím a mezi provozováním (hospodařením) a právem 
z toho vyplývajícím. Socialistický stát může, a také tak při přestavbě hospodář- 
ského mechanismu činí, přenést právo provozování — hospodaření na podniko- 
vý kolektiv. Není nutné, aby vlastnické právo a právo provozovatele bylo totožné 
a aby je vykonával jeden jediný subjekt. Podobně není nutné, aby provozovatel 
(hospodář) byl ve všem podřízen majiteli (vlastníkovi). Není nutné, aby každý 
krok provozovatele byl diktován vlastníkem. Dokonce to není v moderní ekono- 
mice ani možné. Vlastnictví a jeho provozování (hospodaření) se při výkonu 
vlastnických práv oddělily; a proto se vytvořila vedle skupiny vlastníků také sku- 
pina manažerů. Již Karel Marx v Kapitálu upozornil na to, že s rozvojem kapita- 
lismu se kapitál jako vlastnictví oddělil od kapitálu jako funkce. Kapitálový vztah 
je proto také nejen vlastnickým vztahem, ale i vztahem provozovatelským. 

Ekonomický růst předpokládá, že se vlastnictví statků reprodukuje nejen na 
prosté, ale i na rozšířené úrovni. To znamená, že současně s rozdělováním statků 
a jejich spotřebou se musí rozmnožovat a rozšiřovat základní majetek. Prostá re- 
produkce majetku znamená fakticky stagnaci. Rozdělováním a spotřebou majet- 
ku bez jeho reprodukce by majetek a tím i vlastnictví postupně zaniklo. To se 
ostatně týká i údržby majetku. Každý druh a každá forma vlastnictví, má-li se 
v národním hospodářství reprodukovat, musí plnit základní funkce: produkční, 
zhodnocovací, inovační a spotřební. 

Realizace vlastnictví vyvolává nejsilněji reálné a ne ideální sociální a ekonomic- 
ké zájmy lidí. Ekonomické a sociální zájmy působí na motivaci lidí k ekonomic- 
kým činnostem, na jejich chování a ekonomické rozhodování. Motivace, chování 
a ekonomické jednání je však zprostředkováno hospodářským mechanismem. 
Zatímco základní zájmy vyrůstají z existujícího druhu a formy vlastnictví, pak 
hospodářský mechanismus je dílem poznání či nepoznání, umění či neumění na- 
jít takové formy, způsoby a metody provozování (hospodaření), které racionali- 
zují motivace a činnosti lidí při uspokojování potřeb zákazníků, tj. společnosti, 
skupin a jednotlivců. | 

Realizací vlastnictví se reprodukují nejen vztahy lidí ke statkům, ale též vztahy 
lidí mezi sebou v procesu výroby, rozdělování, směny, spotřeby, vědy a výzku- 
mu, projekce, konstrukce, technologie, organizace a všech těchto sfér navzájem. 
Nelze však vlastnické vztahy redukovat a chápat je pouze jako vztahy mezi lidmi, 
odtržené od vztahů lidí ke statkům. Všechny vztahy mezi lidmi jsou též látkově 
zprostředkovány, tj. zpředmětňují se ve věcech a znovu se personifikují v lid- 
ských vztazích. 

Rozšířená reprodukce předpokládá takový hospodářský mechanismus, který 
by zájmově jednotlivce a kolektivy nestimuloval jen na rozdělování a spotřebě, 
ale zejména na rozmnožování majetku. Proto nutno sledovat nejen bezprostřední 
a krátkodobé zájmy, ale zejména zájmy dlouhodobé a perspektivní. Jde však 
o reálně působící a uplatnitelné zájmy spojené s reálnou hmotnou zainteresova- 
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ností a hmotnou odpovědností a ne pouze o vyslovená přání či ideje, které mo- 
hou být od reálných ekonomických zájmů odtrženy. Reprodukce vlastnických 
a provozovatelských poměrů nese s sebou nejen prosperitu, ale též riziko a mož- 
nosti ztrát. | 

Vlastnictví za socialismu může mít celý vějíř druhů a forem. Vyloučíme-li vy- 
tváření nadhodnoty a její přeměny v kapitál soukromých osob, lze počítat s tím, 
že výrobně spotřební kooperace jednotné československé ekonomiky vytvořila 
podmínky pro existenci celospolečenského vlastnictví v mezích hranic českoslo- 
venského státu, které je spojeno s tzv. velkou československou ekonomikou. 
Místní a městská kooperace vytváří podmínky pro existenci komunálního vlast- 
nictví, které je spojeno zejména s tzv. malou místní ekonomikou. Při zabezpečo- 
vání celé řady úkolů, spjatých se zabezpečováním velké i malé ekonomiky, na- 
chází ve všech sférách a odvětvích národního hospodářství své místo družstevní 
vlastnictví nevelkých kolektivů občanů. 

Při zabezpečování činnosti politických, společenských a zájmových organizací, 
sdružených v Národní frontě, vzniká potřeba využít jejich majetku k plnění 
vlastnických funkcí, čili lze říci, že za socialismu má své místo i vlastnictví poli- 
tických, společenských a zájmových organizací. 

Při dalším rozvoji výrobních sil naší země, zejména těch, které budou zapojo- 
vány do světové dělby práce, může vznikat společné vlastnictví domácích podni- 
ků s podniky zahraničními. Jinými slovy řečeno: mohou vznikat podniky se 
zahraniční kapitálovou účastí. Právní úprava vzniku takových podniků již byla 
přijata naším nejvyšším zastupitelským sborem — Federálním shromážděním 
ČSSR. Potřeba řešení některých specializovaných národohospodářských problé- 
mů si vynucuje uplatnění iniciativy jak státu, tak i družstev, případně jednotliv- 
ců, a proto se mohou vytvářet uvnitř československé ekonomiky smíšená vlast- 
nictví všech dosud existujících vlastnických druhů a forem. Konečně drobný 
charakter výroby a nezbytnost rodinné či individuální iniciativy při zabezpečová- 
ní určitých služeb a řemeslné výroby vedou k tomu, že Ize za socialismu využívat 
i osobního vlastnictví občanů a uplatňovat i na tomto úseku produkční funkce 
vlastnictví. 

Jak bylo uvedeno, je nutno rozlišovat mezi výkonem vlastnických práv a mezi 
výkonem práv provozovatelských. Prostřednictvím různých aktivizujících forem, 
například ekonomického pronájmu, kdy jednotlivec, rodina či kolektiv provozují 
ekonomickou činnost jménem vlastníka na svůj vlastní účet, a podle obecných 
požadavků vlastníka hospodaří s jeho majetkem, lze vysoce racionálně realizovat 
kterýkoli druh vlastnictví. Nejasnosti v otázce ekonomického pronájmu vedou 
k tomu, že se spojuje pouze s uplatňováním osobního vlastnictví, avšak ekono- 
mický pronájem mohou provozovat všechny druhy vlastnictví podle povahy věci, 
podle povahy provozovny, dílny, či obchodní jednotky. Podobnými aktivizujícími 
formami mohou být různé systémy vnitropodnikové organizace a odměňování, 
jakými jsou například brigádní forma organizace práce a odměňování, nebo jaký- 
mi svého času bylo socialistické podnikové hospodářství uplatňované v padesá- 
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tých letech. Rozhodnout, jaké formy a způsoby vlastnictví uplátňovat, vždy závi- 
sí na úrovni a povaze výrobních sil, na jejich rozvoji a Co nejracionálnějším provo- 
zování. Samozřejmě vždy za předpokladu, že budou voleny takové formy a me- 
tody hospodaření, které vyvolávají reálné zájmy na hmotné. zainteresovanosti 
a hmotné odpovědnosti. 

I pokud jde o vyvolání reálných zájmů na krátkodobých výsledcích hospodaře- 
ní, nelze se opírat jen o tradiční formy mezd a platů dosud uplatňovaných. Čes- 
koslovenská socialistická ekonomika, podobně jako ekonomika ostatních socialis- 
tických států, trpí nedostatky v uplatňování účinných forem reálné hmotné od- 
povědnosti. Proto by bylo užitečné vedle existujících forem mezd a platů vytvořit 
i jiné systémy, například systém osobních účtů, na které by se zapisovaly odměny 
za mimořádné výsledky a pomocí kterých by jejich majitelé nesli i určitou odpo- 
vědnost za kvalitu své práce a hospodaření se svěřeným socialistickým majetkem. 

Zóny pravomoci a odpovědnosti jednotlivých stupňů řízení nelze vymezovat 
jen organizačně, administrativně, bez ohledu na reálné ekonomické zájmy pra- 
covních a řídících kolektivů. A tyto reálné ekonomické zájmy nelze bez vlastnic- 
kých a provozovatelských poměrů k majetku uvést do reálného ekonomického 
života jako účinné nástroje. 

Jakmile uvolníme působení reálných ekonomických vlastnických zájmů, 
"vznikne mezi subjekty provozování konkurenční soutěž, kterou nelze potlačovat, 
ale pro jejíž civilizovaný průběh je třeba vytvořit právní a ekonomické regule. Po- 
tačit konkurenci a podnikání znamená znemožňovat racionální rozmnožování 
majetku. Potlačit nekalé podnikání a nekalou konkurenci je však povinností vy- 
spělé a civilizované společnosti. Nové postavení podniků v socialistické ekonomi- 
ce otevírá velké množství otázek a problémů, na které lze v teorii jen postupně 
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ou nových právních zákonů, experimentálním ověřováním nového ekono- 
mického postavení některých našich socialistických podniků, rozhodnutím cen- 
tra o urychlení průběhu přestavby hospodářského mechanismu se vytvářejí před- 
poklady pro nové postavení všech socialistických státních a družstevních podni- 
ků v reprodukčním procesu. Je tedy nutné počítat s tím, že toto nové postavení 
socialistických podniků vyvolá též jejich nové sociální funkce. A nemám zde na 
mysli jen podnik jako právní osobu, ale mám na mysli podnikové kolektivy všech 
zaměstnanců i dílčí pracovní kolektivy, které se v nových ekonomických podmín- 
kách budou muset učit naplňovat svá sociální poslání vůči ostatním podnikům, 
vůči všem občanům a vůči svému zakladateli. 

Nových, nesmírně odpovědných úkolů se ujímají komunisté a jejich podniko- 
vé, základní a dílčí organizace. Ty musí stát v čele přestavbového procesu a za- 
bezpečit, aby nové postavení podniku nebylo zneužito proti zájmům socialistické 
společnosti a jejich občanů, aby naopak přineslo aktivizací všech pracovních ko- 
lektivů vyšší kvalitu vyráběného zboží, zákazníky požadovaný sortiment zboží 
a hospodárné zabezpečení všech potřebných podnikových činností. Podobně 
1 odborová a mládežnická organizace se v tomto úsilí musí přidat a působit mezi 
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svými členy tak,“aby bylo dosahováno úspěšných hospodářských výsledků. 

Nic by nám nepomohlo, kdybychom věci a problémy obcházeli, kdybychom 
zachovávali lajdácký přístup k produktům své práce a kdybychom všestranně 
neuspokojovali požadavky svých zákazníků. Efektivnost ekonomických procesů 
se prostě nedá obejít ani omluvit — efektivnost se musí probojovat. Jde o boj za 
vyšší kvalitu doslova každé užitné hodnoty, jde o boj za náklady srovnatelné se 
světem, jde o boj za finanční a věcnou rovnováhu každého podniku a celého ná- 
rodního hospodářství. 

Socialistické podniky nezačnou plnit nové ekonomické a sociální funkce, vy- 
plývající z jejich nového postavení v reprodukčním procesu, automaticky. Pro 
naplnění nových ekonomických a sociálních funkcí musí být sveden zápas s na- 
vyklou pohodlností, s neprofesionálním a nekompetentním přístupem, s lajdácky 
prováděnou prací, s neúměrnými režijními náklady, s neracionální organizací 
pracovních a řídících procesů, s nedostatečným oceněním tvůrčí intelektuální 
práce a s přežíváním byrokratických a administrativních metod řízení. 

Zápas musí být veden také na úrovni teoretického objasňování základních 
ekonomických a společenských vztahových otázek, které přestavba socialismu 
přináší. V základních otázkách vztahů musí být teoreticky jasno, o jaké postavení 
socialistických podniků máme usilovat, abychom při řešení tisíců každodenních 
otázek běžné praxe věděli, kam směřujeme a čeho chceme dosáhnout. 

Své nové ekonomické a sociální funkce nezačnou plnit socialistické podniky 
ihned, což však nikterak neznamená, že zápas o jejich prosazení lze odkládat. 
Proto spojení všech tvůrčích a poctivých pracovníků, kterých je drtivá většina, do 
společného proudu a vytvoření silného pramene čisté a zdravé vody přestavby je, 
obrazně řečeno, předpokladem naplnění i těch nejvyšších, ale reálných ekono- 
mických cílů a úkolů. 


Struktura podnikové sféry 
v přestavbě 


MILOUŠ ČERMÁK 


Hospodářský mechanismus představuje dialektickou jednotu všech svých sou- 
částí patřících jak do ekonomické základny, tak i nadstavby. Proto jeho přestavba 
může být úspěšná jen za předpokladu, že povede ke změnám všech faktorů 
ovlivňujících dynamiku socialistických výrobních vztahů ve směru působení na 
efektivní rozvoj výrobních sil. Prioritní jsou přirozeně ekonomické faktory, 
ovšem k jejich změnám dnes nemůže dojít bez podstatných změn zejména v poli- 
tické a právní oblasti. V tom se prosazují zákonitosti vztahů mezi politikou 
a ekonomikou, v nichž má za socialismu určité prvenství politika. Právě nedo- 
statky v hospodářské politice, jež dlouhodobě nastolily »status guo«, nutně vedly 
k zaostávání socialistických výrobních vztahů, což praxe na základě zaostávání 
vědeckotechnického rozvoje a ztráty dynamiky ekonomického rozvoje jednoznač- 
ně prokázala. Zkušenosti z naší hospodářské praxe ukazují, že úkoly socialistické 
výstavby nejsou vždy řešeny v souladu s danými podmínkami. Stává se, že opa- 
tření, která působí v určitých podmínkách velmi pozitivně, mají v jiných krajně 
negativní důsledky. Podmínky se neustále vyvíjejí a vyžadují proto cílevědomé 
změny v celém hospodářském mechanismu, a tedy soustavné zdokonalování plá- 
novitého řízení. Správná východiska se však hledají hůře, když si je vynucují již 
přezrálé podmínky. Optimální stav vyžaduje naopak řešit a připravovat nová 
opatření v období, kdy daný systém plánování a řízení působí ještě pozitivně. To 
předpokládá vysokou vědeckost, správný odhad reálných vývojových tendencí 
a také variantnost řešení. 

Současné úsilí o intenzifikaci rozvoje národního hospodářství je složitým pro- 
cesem vzájemně se podmiňujících změn v ekonomických procesech, v myšlení 
a chování účastníků reprodukčního procesu. Jeho realizace předpokládá cílevě- 
domé řízení na všech úrovních. Především však na úrovni centra se zakládají roz- 
hodující změny ve vývoji ekonomiky a v účinnosti motivace podniků a jednotliv- 
ců. Proto mezi nejdůležitější rysy intenzifikace patří hluboká přestavba celého 
hospodářského mechanismu. Jejím jádrem je přestavba chozrasčotního postavení 
podniku, dosažení racionality chování tzv. chozrasčotní sféry. Přestavbu choz- 
rasčotního postavení podniku je přitom třeba chápat jako revoluční proces, neboť 
znamená podstatnou změnu kvality socialistického vlastnictví, a tedy nový stu- 
peň ve vývoji socialismu. Změny v celé struktuře výrobních vztahů proto vyža- 
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dují podstatné změny v soustavě plánovitého řízení ekonomiky, a tím též závaž- 
né změny ve vztazích mezi ekonomickými subjekty řízení i hospodaření. 


Stručná charakteristika vývoje oresnizecních struktur 
v ČSSR 


V první etapě znárodnění se staly národním podnikem pouze velké výrobní 
jednotky a podle odvětví či oborů se soustředily pod řízení jednotlivých generál- 
ních ředitelství. Ta jako odvětvové orgány měla velkou ekonomickou samostat- 
nost a tvořila vlastní uzavřený okruh činností, rozhodovala v podstatě bez vyš- 
ších orgánů a jejich zásahů o výrobním programu, volbě výrobních činitelů, 
o cenách a mzdách. Centrální státní orgány, především ministerstvo průmyslu, 
vykonávaly z hlediska veřejných a státních zájmů hlavně činnost správní a záko- 
nodárnou. Hospodářskou činnost podniků orientovaly zejména hospodářské 
skupiny průmyslových odvětví a Svaz československého průmyslu. Vláda usku- 
tečňovala centrální řízení prostřednictvím generálního sekretariátu Hospodářské 
rady a Státního úřadu plánovacího (SÚP) jen v zásadních směrech a později for- 
mou dvouletého plánu. 

Druhá etapa znárodnění zahrnula střední a mnoho malých podniků a vyvolala 
složitější ekonomické a organizační problémy. Strukturální přestavba vedla stále 
více k podřizování jednotlivých stránek podnikové činnosti centralizaci řízení, ze- 
jména v ovlivňování struktury výroby a sortimentu, redistribuci fondu akumula- 
ce apod. Do roku 1951 zůstaly nejvyšším a komplexním řídícím článkem v pod- 
nikové hospodářské sféře generální ředitelství, kterých bylo v průmyslu 14 (z 
toho ve strojírenství 4). Postupující rozvoj administrativního řízení hospodářství 
jako by omezoval živelné působení zákona hodnoty a nastoloval plánovitost 
v ekonomice, absolutizací některých administrativních forem však omezoval vy- 
užívání zbožně peněžních vztahů a chozrasčotu, což vytvářelo předpoklady pro 
subjektivismus v organizaci a řízení. 

V letech 1951 a 1952 bylo vytvořeno 12 výrobních ministerstev s 94 hlavními 
správami, které nahradily v řízení dosavadní generální ředitelství. Hlavní správy 
byly rozpočtovými orgány a podniky se staly výkonnými články centra. Od roku 
1953 ztratily podniky převážně možnost vlastního rozhodování a národní maje- 
tek pouze operativně spravovaly. Národohospodářský plán stanovil podrobně ro- — 
zepisované úkoly všem podnikům. 

V roce 1958 vzniká snaha částečně decentralizovat některé formy řízení. Byly 
zrušeny hlavní správy a ministerstva se měla zabývat převážně perspektuvními 
problémy rozvoje ekonomiky. V důsledku vznikajících potíží v naší ekonomice se 
však postupně odkláněla od dlouhodobého řízení a plně se zapojila do operativ- 
ního řízení. Ministerstvům byly přímo podřízeny výrobní hospodářské jednotky 
(VHJ), jež měly formu základního podniku, vedoucího podniku nebo sdružení. 
VHJ byly většinou organizovány na principu oborové specializace a koncentrace 
a byly komplexním řídícím stupněm v chozrasčotní sféře. 
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Podstatnou stránkou tohoto systému řízení se měly stát tzv. normativy dlou- 
hodobé hmotné zainteresovanosti. V přípravě plánu na rok 1960 se také zvýšil 
zájem podniků na urychlení rozvoje výroby. Slabinou však bylo opatrnické vy- 
užívání těchto normativů centrálními orgány a dlouholetý návyk extenzívního 
způsobu hospodaření podniků, který v zásadě dodnes přetrvává. V důsledku 
známých problémů spjatých s třetí pětiletkou bylo nakonec upuštěno od princi- 
pů řízení a plánování z roku 1958 přesto, že tento systém měl mnoho pokroko- 
vých prvků; došlo k návratu k administrativně direktivním metodám řízení ze 
začátku padesátých let. Tento návrat však nebyl úspěšný a naopak vedl dokonce 
k poklesu národního důchodu o 2 procenta v letech 1963 a 1964. Urychlené pro- 
vedení zásadnějších změn v soustavě plánovitého řízení našeho národního hos- 
podářství vyvstalo s ještě větší naléhavostí.' 

XII. sjezd KSČ proto vytyčuje úkol zdokonalit soustavu plánovitého řízení ve 
směru intenzívního rozvoje ekonomiky, který se postupně dotváří v ekonomic- 
kou reformu. Hlavní principy nové soustavy plánovitého řízení byly stanoveny 
na plenárním zasedání UV KSČ v lednu 1965. V souvislosti s tím bylo k 1. 7. 
1965 na základě oborového principu vytvořeno 90 výrobních hospodářských jed- 
notek. Nově utvořené VHJ měly dvě organizační formy. Nejčastější formou byl 
tzv. trast podniků. Celkem 73 VHJ sdružovalo podniky se stejnorodým druhem 
výroby. Druhou formou, tzv. oborový podnik, tvořilo 17 velkých VHJ, jež zpra- 
vidla historicky vznikly jako vertikálně organizované podniky (kombináty). 
Správná linie daná lednovým plenárním zasedáním UV KSČ byla v průběhu své 
realizace hrubě porušena. Nástroje, zejména podle zásad tzv. urychlené nové 
soustavy řízení v roce 1967, se ukázaly jako nepropracované, nedomyšlené 
a prakticky nereálné z hlediska dosažení dynamické rovnováhy národního hospo- 
dářství. Centrální plánovité řízení bylo silně narušeno a uvolnila se cesta živel- 
nosti a subjektivismu. 

Linie XIV. sjezdu KSČ se vrátila k usnesení lednového plenárního zasedání 
ÚV KSČ z roku 1965 jako K východisku dalšího prohlubování plánovitého řízení 
a posílila zejména úlohu centrálního národohospodářského plánu a středního 
článku řízení. Soustava plánovitého řízení zavedená po krizových letech byla až 
do roku 1973 úspěšná. Vedla k progresívnímu vývoji celé ekonomiky a přinášela 
velká aktiva ze zahraničního obchodu. V roce 1973 až 1974 se však značně změ- 
nily podmínky zejména v souvislosti s palivoenergetickou krizí ve světě. Tyto 
změny nebyly příliš brány v úvahu, spíše byly chápány jako přechodná záležitost, 
k podstatnějším změnám v hospodářském mechanismu při přípravě šesté pětilet- 
ky tedy nedošlo. Proto XV. sjezd KSČ důrazně vytyčil úkol zdokonalit systém 
plánovitého řízení. * 

Předmětem jednání XV. sjezdu KSČ byly též organizační otázky. V tomto ob- 
dobí bylo z celkového počtu 129 výrobních hospodářských jednotek 96 trastů, 27 


1 Podrobnější rozbor viz např. v knize: Vývoj československé ekonomiky a hospodářská 
politika KSČ. Praha, Svoboda 1971. 
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oborových podniků a 6 koncernů. Převažující formou organizačního uspořádání 
VHJ byly trasty jako nejvolnější forma integrace. XV. sjezd KSČ zdůraznil: 
»Soustava plánovitého řízení je komplexem, který se neustále vyvíjí a zdokonalu- 
je, protože se nikdy nezastaví proud změn v hospodářském a společenském vývo- 
ji. V závislosti na tomto pohybu se musí rozvíjet i soustava řizení a plánováníi.«“ 


Některé problémy současné organizační výrobní struktury 
ČSSR a její přestavby 


Organizační struktura naší výrobní základny se ve svém základě vyvinula v pade- 
sátých letech a od té doby se podstatně nezměnila. Převažuje oborová struktura, kte- 
rá klade zvýšené nároky na dodavatelsko-odběratelské vztahy a při administrativně 
direktivním řízení je náročná na činnost centra, zejména při bilancování a zajišťování 
četných mezipodnikových vazeb. Předností oborové struktury je prohlubování speci- 
alizace výroby; vytváří tedy určité předpoklady pro kvalitativně vyšší úroveň výrobní- 
ho procesu, avšak na druhé straně vyvolává umělé bariéry pro žádoucí organizační 
vazby návazných výrob z různých odvětví. Současně jednostranná specializace napo- 
máhá resortismu a nepříznivě působí na realizaci vědeckotechnického pokroku 
v těch případech, které vyžadují meziodvětvová řešení. 

Konzervace dosavadní organizační struktury po několik desetiletí nutně vedla 
k zachování široké sortimentní skladby zejména ve strojírenství a působila tak 
proti ekonomicky optimální koncentraci a centralizaci výroby. U mnohých výrob 
znemožňovala docilovat odpovídající sériovosti na základě úrovně výrobních sil 
ve světovém měřítku a tak dosahovat společensky nutných nákladů živé i minulé 
práce. Současně zaostávala i kvalita užitných hodnot a klesal podíl špičkových 
výrobků srovnatelných se světovou konkurencí, neboť mj. nebylo v silách vlastní 
vědecko-výzkumné základny zabezpečit na patřičné úrovni vědeckotechnický 
rozvoj tak širokého rozsahu výrobků. Autarkní tendence s tím spjaté pak logicky 
vedly k relativně malému zapojení naší ekonomiky do mezinárodní dělby práce 
ve srovnání s průmyslově vyspělými zeměmi. Současný hospodářský mechanis- 
mus tak neumožňuje přenášet do mikroekonomické oblasti objektivní kritéria 
efektivnosti a rentability světových trhů. To má pochopitelně velmi závažné dů- 
sledky na kvalitativní rozvoj československé ekonomiky jako celku a nutně musí 
vést k zaostávání vůči průmyslově vyspělým zemím. 

V Zásadách přestavby hospodářského mechanismu ČSSR byl vytyčen úkol ra- 
cionalizovat organizační struktury naší výrobně technické a výzkumně vývo- 
jové základny i sféry obchodu a služeb, nově vymezit základní článek. Tento 
úkol byl pak konkretizován vládním usnesením Zásady a postup přestavby orga- 
nizačních struktur výrobně technické, vědeckovýzkumné a oběhové základny ná- 
rodního hospodářství na státní podniky.“ 


2 XV. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1977, s. 203. 
3 Příloha k usnesení vlády ČSSR č. 40/1988. 
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Pro zavedení nového hospodářského mechanismu, zavedení plného chozras- 
čotu a v souladu s novým zákonem o státním podniku je bezpochyby organizač- 
ní přestavba podnikové sféry nezbytná. V usnesení se zdůrazňuje: »Nové státní 
podniky a další hospodářské organizace vybavené hmotnými a pracovními zdroji 
musí být v rámci zákonem vymezených pravidel a podmínek schopny samofi- 
nancování, konkurovat na zahraničních trzích a samostatně vytvářet a realizovat 
koncepce rozvoje při co nejefektivnějším uspokojování potřeb společnosti, na 
svěřeném úseku podnikání zabezpečovat svůj dlouhodobý rozvoj, nést plnou 
chozrasčotní odpovědnost za svou činnost, a to v souladu s celospolečenskými 
plány a požadavky.«“ 

Přechod na dvoustupňový systém řízení nesmí znamenat rozdělení dnešních 
seskupení za každou cenu, ale nemá znamenat ani pouhé »přemalování« firmy. 
- Zrušení středního článku se týká bezprostředně těch VHJ, jež představují pře- 
vážně administrativní charakter seskupení podniků. Nové integrované celky se 
mají vytvářet na základě efektivních ekonomických vazeb a objektivního ekono- 
mického zákona koncentrace a centralizace výroby. Proto ne vždy představy, že 
dělením výrobních jednotek musíme vytvářet konkureční tlaky, odpovídají objek- 
tivním potřebám. Vždyť u řady výrob nedosahujeme optimální koncentrace 
a centralizace výrobních činitelů, a proto, kromě jiného, vyrábíme neefektivně 
s vyššími náklady. Pokud nechceme danou výrobu rušiť a sami nejsme schopni ji 
na potřebnou velikost rozšířit, pak je jedinou vhodnou cestou mezinárodní inte- 
grace, např. vytvářením společných podniků. Tendence ve světové ekonomice 
zároveň ukazují, že v současné době mají své plné ekonomické oprávnění i malé 
a střední podniky. Naopak jejich nadměrná administrativní centralizace vede 
zpravidla k neefektivnosti dané výroby. 

Rozhodujícími kritérii optimálního seskupení výrobních jednotek 1 velikosti 
jednotlivých podniků se musí stát ekonomická kritéria. Tedy nikoli jako dosud 
subjektivní představy centrálních orgánů, ale schopnost dané výrobní jednotky 
na základě vlastní hospodářské činnosti soustavně uskutečňovat rozšířenou re- 
produkci při kvalitním uspokojování potřeb společnosti. Hlavním úkolem centra 
je vytvářet v těchto směrech pro podniky takové parametrické prostředí, které by 
je nutilo k hospodaření v souladu s celkovým progresivním rozvojem národního 
hospodářství a současně bylo objektivním kritériem jejich možností i schopností, 
tedy i adekvátnosti určitého organizačního uspořádání. 

Žel, takovéto parametrické prostředí zatím u nás neexistuje. Proto utváření 
nové organizační struktury v řadě případů podléhá sutiektivním faktorům. Při 
ekonomické nerovnováze, monopolu výrobce, nákladových neekonomických ce- 
nách nutně spolupůsobí a často ve vytváření nových výrobních jednotek převa- 
žují mimoekonomické faktory. Je zřejmé, že tlak na osamostatnění určité výrobní 
jednotky může být motivován rozpory mezi podnikovým vedením a generálním 


4 Zásady přestavby organizačních struktur podnikové základny, umísťování a hmotné- 
ho zabezpečení uvolňovaných pracovníků. Rudé právo, 1. 3. 1988, s. 3. 
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ředitelstvím, i když dané seskupení je objektivně racionální. Naopak při raciona- 
litě osamostatnění jiné výrobní jednotky může 1 její vedení usilovat o zachování 
daného spojení z důvodů snazšího a pohodlnějšího života a menších hospodář- 
ských rizik. Lze tedy počítat s tím, že s postupným vytvářením parametrického 
prostředí bude nutné provádět určité korekce i v nové organizační podnikové 
struktuře. Řešení problémů velikostní struktury se tak v současnosti přenáší na 
řešení řady otázek hospodaření, jež jsou podmíněny rozšiřováním a diferenciaci 
podnikové základny. Jde především o zavádění úplného chozrasčotu a realizaci 
zásady samofinancování, pružného reagování na měnící se dynamiku potřeb, na 
požadavky vědeckotechnického rozvoje a inovačních procesů. 


Parametrické prostředí podniku má objektivizovat podmínky pro hospodaření 
všech ekonomických subjektů na základě jednotných kritérií a normativů. Sna- 
hou je tedy odstraňovat všechny rozdíly subjektivistického charakteru. Existují 
však též objektivní rozdíly zejména v různém stupni zespolečenštění dané výro- 
by, oboru i odvětví, které je třeba v současné době respektovat a podle toho orga- 
nizační strukturu diferencovat. Obory, jako jsou výroba elektrické energie, zbroj- 
ní průmysl, doprava apod., vyžadují v určité míře přímé individuální formy 
řízení z centra, zatímco většinu spotřebního a lehkého průmyslu, průmyslu po- 
travinářského atd. lze řídit na základě obecně platných pravidel. Podle toho lze 
národní hospodářství členit na dva typy výrobních jednotek, čemuž musí do 
značné míry odpovídat i organizační uspořádání. 

Diferencovaný přístup k řízení odvětví či organizací je nutný 1 z dalších důvo- 
dů. V zájmu strukturálních změn bude nutné některé výrobní programy podpo- 
řit a jiné naopak utlumit. Národohospodářské priority mají být zakotveny jako 
přímé úkoly státního plánu, případně podpořeny 1 finančními zdroji státního 
rozpočtu. Naopak postupně mají být zrušeny všechny dosavadní výhody a výjim- 
ky, které kryjí neefektivnost. Diferencovaný postup má být též uplatněn vůči 
dlouhodobě špatně hospodařicím podnikům. Půjde o konsolidační programy 
a zvláštní režimy hospodaření včetně bankovní kontroly. Bude to znamenat vyšší 
podíl direktivních opatření centra, rušení výrobních programů, změny v kádrové 
oblasti, rekvalifikace a přemisťování pracovníků apod., až po ztrátu chozrasčotní 
samostatnosti podniku a jeho začlenění k jiné hospodářské jednotce. I to se nutně 
odráží v organizačním uspořádání podnikové sféry. 


Přestavba hospodářského mechanismu je dlouhodobý proces, který teprve za- 
čal a znamená zatím přípravné období. Významnější efekty může začít postupně 
přinášet, až budou všechny prvky přestavby působit na podniky v celém komple- 
xu. Zatím je uplatňován starý systém řízení na podkladě 8. pětiletého plánu, kte- 
rý zcela nedostatečně přinucuje a sumuluje podniky k efektivnosti a není tedy 
schopen zastavit nepříznivé tendence a nastolit potřebný obrat. Ukazuje se, že 
setrvačnost starého systému řízení je velmi značná. Nadále jsou ze strany resortů 
a VHJ rozepisovány desitky 1 stovky ukazatelů, jež nejsou závazně uvedeny ve 
státním plánu a které byly již dávno odmítnuty, jako například výroba zboží, 
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počty pracovníků, průměrné mzdy a další. Je přirozené, že jestliže je jejich plnění 
hodnoceno a kontrolováno po řídící linii a často i stranickými orgány, tak se pro 
podniky tyto ukazatele stávají závaznými. Ač je tato praxe v rozporu se zákonem, 
uplatňuje se i vůči nově vzniklým státním podnikům. Přes řadu nedostatků 
a problémů lze však celkový postup přestavby hodnotit pozitivně. Jedním 
z předpokladů její úspěšnosti je však i co nejracionálnější organizační uspořádání 
naší ekonomiky. 

K 1. červenci 1988 byla uskutečněna 1. etapa přestavby organizačních struk- 
tur, ve které bylo založeno 412 nových státních podniků. Její druhá etapa, která 
začala 1. ledna 1989 a bude mít mezietapu v dubnu letošního roku, zahrne přes 
1000 státních podniků. K 1. červenci 1989 by měla být založením poslédní sku- 
piny státních podniků přestavba organizačních struktur ukončena. 

Založení státních podniků ve druhé etapě se jeví mnohem odpovědněji a kva- 
litněji připravené. V prvé etapě se projevila řada nejasností a nedostatků, které 
pramenily nejen ze značné časové tísně, ale i z nerespektování zásad stanovených 
usnesením vlády ČSSR. Mnohdy se opomíjela jedna z rozhodujících zásad, že 
státní podniky mají být vytvářeny především ž národních, oborových, případně 
koncernových podniků. Koncepce velké části návrhů byla vytvářena na bázi do- 
savadních VHJ budovaných často na základě jednostranně uplatněného oborové- 
ho nebo územního principu. Minimálně se počítalo s využíváním forem dobro- 
volného sdružování, s akciovými společnostmi, s vytvářením obslužných organi- 
zací, a také se opomíjela nová koncepční a koordinační úloha ministerstev. Návr- 
hy nových organizačních struktur negativně ovlivnila i přetrvávající představa 
o podrobném direktivním řízení z centra a tím nemožnosti pro ministerstva 
»uřídit« tak velký počet státních podniků. Návrhy resortů často směřovaly k or- 
ganizační centralizaci, zdůvodňované nutností finančních přerozdělovacích pro- 
cesů. To, jak ukazují dosavadní zkušenosti, vede k nivelizaci a je v rozporu 
s uplatňováním socialistického principu zásluhovosti. Schopnost samofinancová- 
ní byla často posuzována podle podmínek této pětiletky, jež se vyznačují množ- 
stvím dodatkových odvodů ze zisku, odvody z odpisů, velkými přerozdělovacími 
procesy a starou úrovní cen, nikoli tedy novými podmínkami stanovenými Zása- 
dami přestavby a zákonem o státním podniku. 

Jsou však známy i případy porušování demokratických principů v procesu 
podávání a projednávání individuálních návrhů, kdy podnikům bylo zabraňo- 
váno podávat tyto návrhy. Podnikům usilujícím o samostatnost byly zvyšová- 
ny úkoly nebo odvody, bylo posíláno neúměrné množství kontrol, které měly 
prokázat neschopnost řídících pracovníků, bylo vyhrožováno, že nebudou do- 
stávat potřebné subdodávky a byly využívány i další formy nátlaku. Přiroze- 
ným důsledkem toho bylo, že se kolektivy pracujících obávaly předložit 
individuální návrhy a dokonce své podané návrhy i odvolaly. Nejistota o bu- 
doucím organizačním uspořádání VHJ a podniků často vedla i k tomu, že se 
jejich vedení věnovalo převážně těmto otázkám na úkor péče o plnění plánu 
a další ekonomický rozvoj podniků. 
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Ekonomické pojetí organizační výrobní struktury 


K hlavním činitelům, které určují optimální koncentraci a centralizaci výrob- 
ních činitelů, patří stupeň rozvoje výrobních sil, ekonomické vztahy, organizace 
a řízení. Na základě toho je třeba zkoumat technické, ekonomické, organizační 
a řídící optimum podniku. 

Stupeň rozvoje výrobních sil ovlivňuje technické optimum podniku, které 
představuje nejvyšší možné použití techniky a technologie i příslušné kvalifikace 
pracovních sil ve světovém měřítku při výrobě dané užitné hodnoty světových 
parametrů ve vztahu k objektivním podmínkám a možnostem dané národní eko- 
nomiky. Technické optimům vyžaduje, aby se použilo optimální úrovně vědec- 
kotechnických poznatků jak u vyráběné užitné hodnoty, tak u potřebných výrob- 
ních činitelů. Technické optimum u každého oboru, druhu výroby je jiné. Při- 
tom je nelze posuzovat jen z hlediska národní ekonomiky. Koncentrace výroby 
a její efektivnost je dnes podmíněna především úrovní výrobních sil, jak se vyvi- 
nula v celosvětovém měřítku. S tím těsně souvisí i sériovost výroby. Nelze efek- 
tivně vyrábět kusově a malosériově tam, kde táž výroba se provozuje hromadně. 

Dosáhne-li podnik technicky optimálního postavení, ještě to neznamená, že 
dosáhl též optimálního ekonomického postavení, a naopak. Ekonomické opt- 
mum závisí např. na odbytových možnostech a vzdálenostech od spotřebitele. 
Proto se může stát, že podnik, který chce za každou cenu dosáhnout technické- 
ho optima při omezených možnostech realizace, se dostane do nepříznivé hospo- 
dářské situace. U ekonomického optima hraje významnou roli i elastičnost výro- 
by — schopnost rychle se přizpůsobovat. Rychlá dodávka právě tak jako vysoká 
technická úroveň má podstatný vliv na cenové zvýhodnění prodeje daného vý- 
robku a naopak. 

Jestliže u technického optima „bylo kritériem především minimum nákladů 
práce na danou výrobu, pak u ekonomického optima vystupuje jako hlavní krité- 
rium velikost nadproduktu a rentabilita. Ovšem velikost tvorby nadproduktu ješ- 
tě sama o sobě nestačí jako kritérium ekonomického optima podniku. Pro ekono- 
mické posouzení postavení podniku je důležitá i jeho schopnost pružné reakce 
na změny v potřebách společnosti. Jde o to, nalézt a uplatnit hodnotící kritéria 
kvality vyráběné produkce, která bude přínosem pro uživatele, avšak pro výrobce 
může znamenat zvýšení vlastních nákladů. Ještě obtížnější jsou kritéria posuzo- 
vání elastičnosti a stability výroby dané výrobní jedpotky, zejména při rozsáhlém 
sortimentu. Přitom ekonomická stabilita právě u širokého sortimentu bývá zpra- 
vidla větší než u specializované výroby, i když tato výroba zase umožňuje vyšší. 
produktivitu práce i vyšší kvalitu výroby. V každém případě však třeba tuto otáz- 
ku hodnotit v delším časovém úseku. 

Lze tedy konstatovat, že posuzovat reálně ekonomické optimum nějaké výrob- 
ní jednotky vcelku vyžaduje především vycházet z ekonomických cen odrážejí- 
cích společensky nutné náklady práce ve světovém měřítku, minimalizovat do- 
pad subjektivních faktorů mimo danou výrobní jednotku (např. nedostatky 
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v činnosti organizací zahraničního obchodu) a posuzovat rentabilitu její hospo- 
dářské činnosti v delším časovém úseku, měřenou ziskem ve vztahu k jejím cel- 
kovým výrobním činitelům. — 

Dosažení technického a ekonomického optima by bylo nerealizovatelné bez usku- 
tečnění 1 dalšího činitele — optimální organizace a řízení. Tento činitel vystupuje do 
popředí zejména po druhé světové válce, neboť poskytuje nejvyšší možnosti při sou- 
časné technice ve zvyšování efektivnosti hospodaření. Bez účelné organizace a řízení 
by těžko mohlo dojít k optimálnímu spojení všech činitelů výroby. I když organizace 
a řízení velmi těsně souvisí s ostatními činiteli optimálního postavení podniku, přesto 
mají i své specifické a relativně samostatné stránky. 

Objektivní kritérium optimální organizace a řízení lze zřejmě nejlépe ztotožnit 
s kritériem ekonomického optima, tedy hodnocení provádět na základě skutečné 
rentability hospodaření podniku, popřípadě tvorby a stability jím vytvářeného 
nadproduktu. Optimální organizace a řízení vyžaduje vzájemnou spjatost. Vytvá- 
řet organizační stupně má smysl jen tehdy, jsou-li zároveň stupni řízení. Právě 
tak každé řízení popřípadě jeho změny vyžadují určitý systém organizace. Každá 
organizace a každé řízení mají vytvořit vzájemně spjatou soustavu jak vertikál- 
nich, tak i horizontálních vztahů. Rozhodující musí být vždy vertikální vztahy. 
Oprávněnost centralizace či decentralizace řízení v těchto vztazích by se měla 
vždy příznivě projevit v efektivnosti dané výroby. Centralizace a decentralizace 
řízení je nezbytně spjata s mírou pravomoci a s mírou odpovědnosti, které nelze 
od sebe oddělovat. 

Praktická možnost zvládnout danou hospodářskou činnost jak technicky, tak 
i psychologicky s optimálním organizačním aparátem vytváří určitý »strop« pro 
zvětšování výrobní jednotky. Lidské schopnosti jsou v tomto směru omezeny. Při 
plném využití nynější řídící techniky lze »zvednutí tohoto stropu« prakticky do-. 
sáhnout decentralizací řízení a převedením účelného množství řídících funkcí 
z vyšších řídících orgánů na nižší. 

Efektivnost řízení je závislá na informačním toku a účelné kontrole. Nejde 
o jakýkoliv systém informací. Přemíra informací je pro řízení právě tak škodlivá, 
jako nedostatek rozhodujících informací. Řídící pracovník má dostat včas přede- 
vším ty informace, které signalizují zvlášť velké odchylky od plánu a které jsou 
pravidelně vyžadovány, a nemá být zbytečně zatěžován informacemi o normál- 
ním chodu podniku. Optimální tok informací je potřebí zajistit 1 prostřednictvím 
účetní evidence ke zjišťování nákladů, výnosů a celkových hospodářských výsled- 
ků, a tím kontrolovat hospodaření vnitropodnikových útvarů. 

Rozhodující úlohu má i kádrová otázka. Při tvorbě organizace a řízení je nut- 
no vycházet z optimálních možností kádrového obsazení jednotlivých organizač- 
ních stupňů. Organizace nesmí být vytvářena podle subjektivních skupinových 
a individuálních zájmů pracovníků. Jinak vznikají zbytečné útvary, administra- 
tivní aparát zbytečně narůstá a brzdí tak efektivnost výroby a veškerou hospo- 
dářskou činnost. Bez politické a odborné kvalifikace vedoucích řídících kádrů lze 
též těžko dosáhnout vysoké efektivnosti výroby. 
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Optimální koncentrace a centralizace výrobních činitelů vyžaduje zkoumat 
všechny činitele ve vzájemných souvislostech. Optimum je závislé nejen na vněj- 
ších, ale i na vnitřních podmínkách podniku. Obecně, není-li výrobní jednotka 
životaschopná, pak k překonání ekonomické slabosti se spojuje s jinými výrobní- 
mi jednotkami buď formou fúze, kdy však ztrácí svou ekonomickou samostat- 
nost a stává se vnitropodnikovým útvarem, nebo se integruje v určité formě 
sdružení podniků za účelem hospodářské spolupráce či společného vykonávání 
jen některých funkcí. 


Některé teoretické a ideologické aspekty přestavby 
organizační struktury 


Vytyčení programu přestavby socialistické společnosti a zejména hospodářské- 
ho mechanismu v souvislosti s přechodem na převážně intenzívní rozvoj ekono- 
miky v řadě socialistických zemí vyvolal a otevřel celou řadu otázek a problémů 
souvisejících s organizační přestavbou socialistické ekonomiky, jež vyžadují 
v konfrontaci s praxí senózní vědecké zkoumání. Proto je v současné době mož- 
né k některým otázkám zaujmout jen hypotetické stanovisko. Především jde 
o problematiku socialistického vlastnictví, účasti pracujících na řízení, využívání 
trhu a zákona hodnoty za socialismu v | organizační struktuře podnikohospodář- 
ské sféry a řadu dalších. 

Je zřejmé, že zejména socialistické vlastnictví v jeho dvou formách jsme pojí- 
mali velmi zjednodušeně. Ekonomicky, na rozdíl od právního pojetí, bylo sice 
chápáno jako určitý způsob přivlastňování, tedy jako daná výroba, rozdělování, 
směna a spotřeba. Avšak zároveň se prohlásil za socialistického vlastníka stát 
a podnikový kolektiv jen za hospodáře, kterému byly svěřeny výrobní prostředky 
státem k jeho výrobní činnosti. Pochopitelně to vyvolává otázku, kdo je předsta- 
vitelem socialistického vlastnictví? Jsou to snad jen pracovníci centrálních orgá- 
nů? Přece způsob socialistického přivlastňování, tedy socialistický reprodukční 
proces, realizují především pracovní kolektivy v podnicích. Tento kolektiv nemů- 
že být pouhým objektem působení centrálních orgánů, neboť jinak by byl odci- 
zen od svého vlastnictví. Podnikový kolektiv je třeba chápat nejen jako hospo- 
dáře, ale současně i jako vlastníka (případně spoluvlastníka) a samozřejmě za 
diktatury proletariátu i jako součást státu. K tomu, aby se v těchto funkcích 
mohl každý pracující skutečně realizovat, je třeba vytvářet předpoklady. 

Teoreticky bude asi správnější vycházet z toho, že v současné etapě socialismu 
se může společenské vlastnictví ekonomicky realizovat převážně prostřednictvím 
relativně samostatných pracovních kolektivů představujících socialistické podni- 
ky. Tedy socialistické vlastnictví na jedné straně sjednocuje národní hospodářství 
v dialekticky jednotný celek, na druhé straně existující dělba práce a charakter 
práce spjatý se strojovou velkovýrobou celospolečenskou kooperáci člení na rela- 
tivně samostatné dílči kooperace. V této celospolečenské kooperaci existují verti- 
kální vztahy jako určující a hlavní nositele plánovitosti, které determinují hori- 
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zontální vztahy jako vztahy mezi podniky, jejichž báze je zbožně peněžní. Tento 
horizontální vztah jako tržní vztah podléhá určitému regulujícímu vlivu zákona 
hodnoty, ovšem v rámci určující úlohy zákona plánovitého rozvoje. Tak je nego- 
vána destruktivní stránka zákona hodnoty v jeho živelnosti a anarchičnosti a spo- 
lečnost může využívat ty jeho stránky, které jsou za socialismu nezastupitelné. 
Jde především o jeho působení na ekvivalentnost vztahů a hmotnou stimulaci ve 
směru racionálního chování podnikových kolektivů. 

Nynější přestavba hospodářského mechanismu dává vysokou samostatnost 
podnikům, ale současně v té míře i odpovědnost za uspokojování celospolečen- 
ských zájmů. Podniky si své hospodářské plány samostatně zpracovávají na zá- 
kladě dodavatelsko-odběratelských vztahů, ovšem na základě pravidel daných 
státním plánem. Tuto samostatnost však získávají jen potud, pokud efektivně 
uspokojují potřeby společnosti. Jestliže tomu tak přestává být, pak přestavba 
předpokládá zásah centra, nastolení zvláštního režimu až po likvidaci daného 
podniku. Přestavba tedy předpokládá v každém případě prohloubení centrálního 
řízení, ale bez malicherného poručníkování. 

Zvlášť velké diskuse jsou kolem uplatňování malovýrobních vztahů za socialis- 
mu a zavádění tzv. smíšených podniků. Odpůrci rádi poukazují na Leninovu te- 
zi, že malovýroba je základnou pro vznik kapitálových vztahů. Zapomínají však, 
že to platí jen v podmínkách kapitalistického reprodukčního procesu. V těchto 
podmínkách také nemůže existovat a hospodařit žádná socialistická výrobní or- 
ganizace. Naopak, v podmínkách socialistického reprodukčního procesu a fun- 
gujicí celospolečenské kooperace se žádná vlastnická forma nemůže rozvíjet 
v protikladu se socialistickým vlastnictvím, neboť právní i ekonomická pravidla 
stanoví socialistický stát, a pokud je s nimi nějaká organizační forma v zásadním 
rozporu; pak podléhá likvidaci. Jestliže malovýrobce v důsledku dané úrovně vý- 
robních sil dokáže kvalitněji i produktivněji uspokojovat společenské potřeby než 
jakákoli velkovýrobní organizační forma, pak má i za socialismu své plné opráv- 
nění. Jakmile dojde k opačnému stavu, přestává být jeho existence ekonomicky 
žádoucí. V socialistických podmínkách vzniká proto otázka, do jaké míry lze tyto 
malovýrobce nazývat soukromými vlastníky. Vždyť jejich práce pomáhá lépe za- 
bezpečovat základní ekonomický zákon socialismu a rozmnožuje socialistické 
vlastnictví. 

Složitější je to se smíšenými podniky, protože část jejich nadproduktu, která je 
akumulována do kapitalistického reprodukčního procesu, se stává kapitálem. 
Otázka, do jaké míry jde o vykořisťovatelský proces, je proto kladena oprávněně. 
Třeba si však uvědomit, že dokud socialismus nedosáhne vyšší produktivity prá- 
ce než kapitalismus, bude objektivně v určitém slova smyslu »vykořisťován«. Při 
ekvivalentní směně na světových trzích bude ve výrobcích směňovat větší množ- 
ství individuální práce, než dostane od kapitalisuckých výrobců. To je daň zao- 
stalosti. Proto dokáže-li spojení s kapitálem urychlit vědeckotechnický rozvoj 
dané výroby, a tedy lépe uspokojovat potřeby společnosti, pak to posiluje socialis- 
mus. Naopak jej oslabují různé ideologické bariéry, které dogmaticky, ekonomic- 
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ky neoprávněně určují, co je socialistické a co nikoliv. Základním kritériem pro 
zavádění nejrůznějších organizačních forem musí být to, zda napomáhají doko- 
nalejší realizaci základního ekonomického zákona socialismu a zda urychlují roz- 
voj socialistických výrobních vztahů, neboť objektivní oprávněnost socialismu mů- 
že být jedině v ekonomickém předstižení kapitalismu. Přitom si třeba uvědomit, 
že činnost kapitalistů v těchto podnicích plně podléhá pravidlům, která stanoví 
socialistický stát, jenž bude současně dbát, aby jejich činnost nebyla v socialistic— 
kém reprodukčním procesu převažující. 

Přestavba zvyšuje hospodářsko-operativní samostatnost státních podniků, vy- 
žaduje samofinancování od každého výrobního podniku, stanoví důchodovou 
závislost na hospodaření nejen u podniku jako celku, ale v určité míře též u indi- 
viduálních důchodů a podle zákona © podniku nastoluje volbu samosprávných 
orgánů u státních podniků. Přirozeně, že řada občanů a zejména funkcionářů si 
klade otázku, zda nečiníme krok zpět a nepřeměňujeme naše státní podniky 
v družstevní? Tak se to skutečně může někomu jevit, když porovnává jen for- 
mální stránky a hlouběji neanalyzuje obsahovou a vývojovou stránku socialistic- 
kého vlastnictví. 


Lenin vědecky odhalil podstatu a charakter maloburžoazního vlastnictví 
a nutnost jeho převedení na socialistickou ekonomickou základnu prostřednic- 
tvím družstevní formy. V počátečním období družstva však ještě drobný a střed- 
ní rolník zůstával v zásadě malovýrobcem. Také tak uvažoval a často se i rozho- 
doval o hospodaření družstva. Proto 1 socialistická podnikatelská činnost těchto 
JZD byla ještě značně omezená. Trvalo u nás zhruba dvě desitky let, než nastal 
kvalitativní obrat. Dnes vedoucí pracovníci mají zpravidla vysokoškolskou kvali- 
fikaci, odbornou kvalifikaci má i převážná část družstevníků, neboť dnes bez ur- 
čitých odborných znalostí nelze kvalitně ošetřovat dobytek, vepře, kuřata ani 
rostlinnou výrobu. Při takové koncentraci a centralizaci výroby, jakou dnes JZD 
představují, se zemědělská výroba neobejde bez vysoké techniky a jejího dokona- 
lého ovládání. Změnil se též život na vesnici. Zvyšování kvalifikace bylo prováze- 
no 1 růstem celkové kulturnosti pracujících v zemědělství. Kromě jiného to 
umožnil i vědeckotechnický pokrok, který odstranil největší dřinu a umožnil pro- 
dlužovat volný čas, růst životní úrovně, nový styl života i nový způsob myšlení. 
Z malovýrobce padesátých let vyrostl socialistický vlastník, který se již dnes v ni- 
čem jemu nepodobá. Stal se z něho iniciativní podnikatel s přehledem a schop- 
ností výrobní i obchodní činnosti v řadě oborů. 


Zamysleme se nyní nad státní formou socialistického vlastnictví. Dělnická tří- 
da vycházela z kapitalistické dělby práce, která nutně vyčerpávala veškeré její síly 
a neumožňovala získávat širší znalosti a vědomosti o řízení ekonomiky. Bývalý 
proletář byl schopen svrhnout kapitalismus, ale nebyl ještě schopen dostatečně 
se realizovat jako společenský vlastník. Také jeho kulturní úroveň v masovém 
měřítku neumožňovala, aby se mohl podnikatelsky postavit do čela svého vlast- 
nictví. Dnes doba jeho zrání nejen dospěla v jeho schopnost podnikatelské činno- 
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sti, ale další rozvoj socialistického vlastnictví v podmínkách intenzifikace přímo 
vyžaduje jeho aktivní spoluúčast. 

"Teorie politické ekonomie socialismu vždy učila, že rozvoj obou forem vlast- 
nictví bude probíhat souběžně, až vznikne v první fázi komunismu jedno všeli- 
dové vlastnictví na bázi ještě socialistických principů. Tato doba zřejmě u nás již 
nastává, a proto daná opatření přestavby neznamenají krok zpátky, ale naopak je 
to vyšší vývojový stupeň socialistického vlastnictví. Obě formy vlastnictví se 
natolik sblížily, že mezi nimi zanikají podstatné rozdíly; proto družstevní vlast- 
nictví v zemědělské výrobě přestává existovat ve své dřívější podobě a také státní 
vlastnictví nabývá nové kvality, a to samosprávného i podnikatelského charakte- 
ru. ; 
Po ekonomické stránce je každé vlastnictví podmíněno jeho řízením vlastní- 
kem. Jestliže se vlastníkem stává celá společnost, pak se tato funkce týká každé- 
ho jednotlivce této společnosti. Uroveň zespolečenštění je tedy přímo závislá na 
stupni účasti pracujících na řízení svého vlastnictví a nestačí jen delegování této 
funkce na úzký okruh odborníků, ani ji nelze redukovat pouze na problematiku 
socialistického soutěžení. V tom je také podstatný ekonomický rozdíl mezi stát- 
ním podnikem v socialismu ve srovnání s kapitalistickým státním podnikem. 
Proto zanášení formalismu do těchto vztahů značně ekonomicky snižuje úroveň 
socialistického společenského vlastnictví. Míra možnosti této účasti pracujících 
na řízení je objektivně podmíněna pracovištěm, kvalifikací, ekonomickými zna- 
lostmi a celkovou úrovní každého pracujícího. Tím, že v současné etapě socialis- 
mu se společenské vlastnictví může ekonomicky realizovat převážně prostřednic- 
tvím relativně samostatných dílčích kooperací, jsou reálné možnosti pracujících 
v jejich účasti na řízení společenského vlastnictví především v podnicích, kde 
pracují. Dosažený stupeň vyspělosti společenského vlastnictví dnes vyžaduje i in- 
stitucionální zakotvení ve formě podnikového samosprávného orgánu pracují- 
cích. 

Účinnost přestavby hospodářského mechanismu je plně podmíněna účastí 
pracujících na řízení, založenou na rozšiřování samosprávných prvků. Větší roz- 
sah pravomoci 1! odpovědnosti podniků, zavedení úplného chozrasčotu vyžaduje 
podstatné změny 1 v tomto směru. Přestavba vyžaduje, aby se pracující k věcem 
nejen vyjadřovali, ale o mnohých problémech přímo spolurozhodovali. Celá pře- 
stavba je výrazným tvůrčím procesem, v němž velmi záleží na postoji a činnosti 
každého vedoucího pracovníka a každého pracovníka kolektivu. To plně platí 
1 pro přestavbu organizačních struktur. Přestavbu hospodářského mechanismu 
je třeba chápat jako proces, který bude mít dlouhodobější charakter a který je 
z perspektivních hledisek v mnohém otevřený. 


Ze života socialistických zemí 


Více socialismu 


OTTO LACIS 


Přestavba celého života sovětské společnosti, která začala po dubnovém zase- 
dání ÚV KSSS v roce 1985, vyvolala potřebu nově zhodnotit všechny základní 
jevy společenského života, všechny hodnoty, přednosti a rozpory socialismu. Je 
třeba nově vymezit samotný obsah nejzákladnějších a nejběžnějších pojmů. Stra- 
nou vytyčené heslo — více socialismu — má podporu sovětského lidu, který je 
chápe jako velmi významnou myšlenku, odpovídající základním zájmům pracují- 
cích. Totéž heslo však z hlediska tradičních dogmatických představ vyvolává ne- 
málo otázek. 

Uroveň socialistického rozvoje byla totiž po dlouhé roky hodnocena mnohými 
společenskovědními pracovníky především podle toho, do jaké míry bylo národní 
hospodářství ovládáno společenským vlastnictvím, především jeho státní formou. 
Statistické ročenky už tři nebo čtyři desetiletí vykazují takový stupeň zespolečen- 
štění, že se zdá, že více socialismu už prostě být nemůže. Na tvorbě národního 
důchodu, na průmyslové, zemědělské a stavební produkci, v dopravě a spojích, 
v obchodu i veřejném stravování se státní a družstevní sektor podílí téměř sty 
procenty. Tato okolnost byla považována za rozhodující pro věc socialismu nej- 
méně od roku 1933, kdy Stalin, když referoval o výsledcích první pětiletky, ozná- 
mil překročení plánu v podílu kolektivizace, přičemž se ani slovem nezmínil 
© rozvoji zemědělské výroby, jež v těchto letech nevzrostla, nýbrž se snížila. Tim- 
to bylo zcela opuštěno kritérium skutečného zespolečenštění, jež v roce 1918 
zdůraznil Lenin, byl opuštěn leninský princip spojení aktu znárodnění s reálným 
ovládáním výroby. 

Stalinův přístup se ukázal jako neobyčejně životaschopný. Ještě 30 let po XX. 
sjezdu KSSS někteří filozofové a politekonomové spojovali komunistickou per- 
spektivu pouze se zestátněním poslední z družstevních forem výroby (i to spíše 
jen formou), a to kolchozního vlastnictví. Z těchto hledisek vyvolává praxe pře- 
stavby pochyby: jakoby socialismu nebylo více, ale dokonce méně. Zákony při- 
pouštějí rozvoj individuální pracovní činnosti, množí se formy výrobního druž- 
stevnictví, objevily se nájemní vztahy podniků s pracujícími. V národním hospo- 
dářství jsou šířeji využívány zbožně peněžní vztahy, citlivěji se berou v potaz 
potřeby a zákony trhu. Práva a povinnosti v oblasti plánování stále více přechá- 
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zejí z centrálních státních orgánů na podniky. Roste diferenciace odměňování 
podle práce. Chystaná reforma cen a cenové tvorby zpochybňuje princip stabil- 
nosti cen, dlouhá léta spojovaný se sociální politikou socialismu. Zákon o stát- 
ním podniku (sdružení) předpokládá možnost bankrotu a likvidace chronicky 
nerentabilních podniků. 

Co nás tedy opravňuje k tvrzení, že socialismu »přibývá«? Nemají pravdu ti, 
kteří tvrdí opak? 

Při důkladném studiu děl Marxe, Engelse a Lenina je možno se přesvědčit, že 
mnohé za Stalina zakořeněné představy o tom, co je za socialismu nutné, byly 
vnuceny uměle. Připomeňme, jak málo závazných požadavků na výrobu, kterou 
možno považovat za socialistickou, kladl Lenin v diskusi o návrhu prvního pro- 
gramu strany. Za socialistickou považoval plánovitou organizaci společenského 
výrobního procesu na účet celé společnosti k zajištění plného blahobytu a svo- 
bodného všestranného rozvoje všech členů společnosti.' Pro zásadní vědecké 
a politické určení jen toto a nic více. Všechny další požadavky, které se v různých 
pozdějších obdobích vznášely či stahovaly, byly funkcí času, úrovně společenské- 
ho (zejména kulturního a ekonomického) rozvoje, reálných podmínek. Tyto po- 
žadavky se mohou měnit a rozvíjet. Mohou a musí. 

Rozvoj těchto představ nelze ovšem vytyčovat libovolně, nýbrž na základě 
přísně vědecké metody používané Leninem. Její osou je Leninovo rozlišení reál- 
ného a formálního zespolečenštění. Je určitá konkrétní socialistická výroba sku- 
tečně, v reálných vztazích lidí, nebo jen svou právní formou zespolečenštěna? 

Z tohoto vědeckého hlediska se ukazuje, že reálná úroveň zespolečenštění vý- 
roby, jež byla v SSSR dosažena do začátku přestavby, není tak vysoká, jak to 
odrážela propaganda i mnohé vědecké práce. Zároveň se potvrzuje, jak oprávně- 
ná byla orientace naší strany na další rozvoj socialismu, a nikoliv na intenzívní 
budování komunismu, jak se vyhlašovalo před nějakým časem. A nejenom na 
praktické budování; i v poznávání podstatných rysů socialismu odpovídajících 
současným podmínkám ještě zbývá mnohé učinit. 

Ano, v uplynulých desetiletích byla individuální výroba prakticky zcela vytla- 
čena z našeho hospodářského života. "To by bylo možno považovat za důkaz sto- 
procentního zespolečenštění odvětví národního hospodářství, pokud by v rámci 
státních či družstevních forem byly uspokojovány všechny potřeby. Avšak v tom 
je právě potíž; v obchodu i veřejném stravování, v průmyslu 1 zemědělství, ve 
stavebnictví, dopravě a zejména ve sféře služeb se vytvořily trvalé oblasti neuspo- 
kojené poptávky. Stoprocentní socializace byla dosahována nikoliv reálným ze- 
společenštěním celé výroby, ale odstraňováním těch jejích součástí, jež zespole- 
čenštit z těch či jiných objektivních důvodů nelze. Avšak lidé se nesmiřují s neu- 
spokojenou poptávkou po životně důležitých službách či zboží. Co není možno 
získat zákonnou cestou, opatřují si cestou nezákonnou. Nelegální forma se uka- 
zuje ve všech směrech méně výhodná jak pro stát, tak pro zákazníka, a v mnoha 


1 Viz Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 6. Praha, Svoboda 1981, s. 244. 
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případech i pro samotného poskytovatele -služeb či výrobce zboží. Individuální 
výroba, zahnaná do ilegality, nesporně znamená menší stupeň reálného zespole- 
čenštění, než kdyby byla otevřeně uznána a kontrolována státem. 

Avšak přehodnocení individuální výroby při vší její závažnosti není hlavní 
oblastí, kde je nám třeba více socialismu. Základní úkoly přestavby se řeší ve 


státních a družstevních socialistických podnicích. Jak chápat uvedené heslo pře- 


stavby v jejich podmínkách? Je zcela zřejmě aktuální tam, kde je třeba odstranit 
deformace vzniklé v období stagnace. Např. reálné fungování z tisku známého 
Papského agroprůmyslového sdružení v Uzbekistánu v čele se zločincem Adylo- 
vem, i když bylo zahrnováno do státního socialistického sektoru, neodpovídá na- 
šim představám nejen o socialismu, ale ani o kapitalismu; je spíš blíže k praxi 
raného feudalismu. Je možno namítnout, že to byl extrém. Jistě, ale na druhé 
straně to už není tak vzácný případ, jestliže si odmyslime vnější formy vyjádření 
moci Adylova, jako je podzemní vězení, ale soustředíme se na samu podstatu 
ekonomických vztahů, jež se projevuje v soukromovlastnickém přisvojování části 
národního důchodu, vytvořeného ve státním či družstevním zemědělském sekto- 
ru, vedoucím pracovníkem podniku či státního nebo dokonce stranického orgá- 
nu. O rozměrech tohoto přisvojování hovoří jak ukořistěné miliardové sumy, tak 
postavení rozkrádačů, mezi nimiž byli např. i bývalý první tajemník stranické or- 
ganizace Uzbekistánu, bývalý ministr vnitra SSSR a tisíce vedoucích pracovníků 
nižší úrovně včetně justičních, stranických, sovětových a hospodářských orgánů. 
Při pohledu na tyto skutečnosti v podstatě kontrarevolučního přerodu části ká- 
drů nelze nezaujmout pozorné stanovisko ke koncepci L. Karpinského a dalších, 
kteří při novém rozboru některých poznámek z Německé ideologie Marxe a En- 
gelse vidí v těchto jevech »soukromé vlastnictví postavené na hlavu«, pokusy 
soukromokapitalistické realizace samotné funkce řízení. 
To však ještě není nejsložitější otázka, na níž nutno nalézt odpověď. Očištění 
a demokratizace naší společnost, jestliže vůbec neřeší, pak nesporně prudce sni- 
žuje ostrost problémů spojených s takovýmito zvrácenostmi. Je pravda, že mar- 
xisté již dříve věděli, že státní vlastnictví nemusí nutně znamenat socialistické. 
Již dříve věděli, že je důležité podívat se, komu patří samotný vlastník, stát. Zde 
je zcela zřejmá hluboká oprávněnost ústředního hesla přestavby, dávajícího prak- 
tucky rovnítko mezi demokracii a socialismus. Potvrzení pouhé politické demo- 
kracie by bylo z hlediska pracujících v buržoazním státě, který ponechává výrob- 
ní prostředky v rukou vykořisťovatelů, nedostatečné. Ve státě, kde právní zespo- 
lečenštění výrobních prostředků už proběhlo, zbývá zajistit reálné »zespolečen- 
štění« samotného státu. A i když jde o úkol neobyčejně složitý, nutnost jeho 
splnění byla dostatečně objasněna a jsou známy i hlavní praktické kroky vytyčené 
19. všesvazovou konferencí KSSS pro přestavbu sovětského politického systé- 
mu. Avšak nejsložitější a nejhlubší problém dalšího kvalitativního rozvoje socia- 
lismu se tím nevyčerpává. 
Představme si obyčejný střední podnik, kde nikdo nekrade a všichni poctivě 
pracují, ve starém, nechozrasčotním systému. Realizují se zde v plné míře před- 
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nosti a cíle socialistického způsobu výroby? Jaký je mechanismus této realizace ? 
K odpovědi na tyto otázky se nejprve krátce věnujme rozvoji marxistického myš- 
lení v tomto směru po Říjnu. 

» Teprve nyní se naskytla obrovská možnost pro podnikavost, soutěžení a od- 
vážnou iniciativu ve skutečně širokém měřítku.« A dále: »Poprvé po staletích 
práce pro cizí, nucené práce pro vykořisťovatele se naskytla možnost pracovat 
pro sebe.. .«*. To psal Lenin dva měsíce po Říjnu v článku Jak organizovat sou- 
těžení, který byl poprvé zveřejněn po jeho smrti. Základní přednost socialismu 
je určena, cesta její realizace ještě není jasná. 

Aby zvítězil, aby vytvořil a upevnil socialismus, musí proletariát jednak dovést 
masu pracujících a vykořisťovaných ke svržení buržoazie a potlačení jejího odpo- 
ru, jednak vést tuto masu »cestou nové hospodářské výstavby, cestou vytváření 
nového společenského pojítka, nové pracovní kázně, nové organizace práce.. .«. 
»Tento druhý úkol je obtížnější než první, neboť nemůže být v žádném případě 
vyřešen hrdinstvím jednorázového náporu, nýbrž vyžaduje nejtrvalejší, nejúpor- 
nější, nejnesnadnější hrdinství masové a každodenní práce«?. To je Lenin v roce 
1919, kdy byl »válečný komunismus« na svém vrcholu, v článku Velká iniciati- 
va. Mechanismus stále ještě není jasný, avšak poukaz na dlouhodobé, úmorné 
a pracné hrdinství masové a každodenní práce svědčí o úporném přemýšlení 
o otázkách, které si v oné době stavěl málokdo, kdy byla světová revoluce očeká- 
vána každým dnem a s ní bylo spojováno řešení všech problémů. 

»Ne přímo na základě nadšení, nýbrž pomocí nadšení, které probouzí velká revo- 
luce, na základě osobního zájmu, na základě osobní zainteresovanosti, na základě 
chozrasčotu se vynasnažte vybudovat nejdříve pevné můstky, vedoucí v malorolnic- 
ké zemi přes státní kapitalismus k socialismu ...«*. To je Lenin v roce 1921, 
v prvních měsících nové ekonomické politiky, stať Ke čtvrtému výročí Říjnové revo- 
luce. Zde již je vymezen mechanismus, byť nikoliv podrobně; jen obecný princip, ale 
je zcela jasný a dodnes použitelný: na základě chozrasčotu. 

Tak se zrodila hlavní myšlenka: mezi osobním zájmem a společenským zá- 
jmem pracovníka socialistické společnosti se ne vždy podaří vytvořit pevnou pří- 
nou spojnici. Je zde nezbytný zprostředkující článek, jímž je kolektivní zájem, 
zainteresovanost pracovníka na výsledcích činnosti podniku, hospodařícího na 
základě chozrasčotu, tj. kryjícího své náklady tržbami z prodeje svých výrobků. 
Pocit hospodaře v rámci celé země se konkretizuje v intenzívních každodenních 
a reálných pocitech hospodáře v rámci podniku, mimo jiné i v přímé závislosti mate- 
niálních podmínek života na výsledcích práce daného pracovníka a celého kolektivu. 
Podrobný rozbor mechanismu realizace této obecné myšlenky v SSSR zabral celou 
první polovinu 20. let. Při konstrukci tohoto mechanismu bylo zvlášť důležité a ob- 
tížné nalézt nástroje spojení kolektivního zájmu s celospolečenským — jak přímé 


2 Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 35. Praha, Svoboda 1987, s. 224. 
3 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 29. Praha, SNPL 1955, s. 417. 
: V. I.: Spisy. Sv. 33. Praha, SNPL 1955, s. 49. 
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vazby (prostřednictvím plánu), tak zpětné (prostřednictvím trhu). Jedním z hlavních 
nástrojů byl syndikát, lépe řečeno systém syndikátů, dobrovolných podílových sdru- 
žení podniků, spojujících je s trhem. Vybudování tohoto systému pod vedením 
F. E. Dzeržinského bylo v zásadě dokončeno k roku 1926. 

Ale už v dalším roce zazněla slova, která znamenala v podstatě krok zpět 
v chápání podstaty problému, návrat k úrovni jestli ne roku 1917, pak jistě 1919. 
9. září 1927 se na setkání se Stalinem členové americké dělnické delegace zeptali: 
čím se v SSSR nahrazuje takový stimul rozvoje výroby, jakým je v kapitalistické 
společnosti očekávání zisku? Stalin odpověděl: ano, zisk není ani cílem, ani hnací 
silou našeho socialistického průmyslu. Jeho motorem, řekl, je to, že továrny a zá- 
vody patří všemu lidu, že je řídí »zástupci dělnické třídy«. Vědomí toho, že pra- 
cující pracují pro svůj vlastní stát, to byla podle něho hnací síla průmyslu. Stalin 
vyložil, na čem spočívá toto vědomí: většinu ředitelů tvoří dělníci, jmenovaní 
Nejvyšší radou národního hospodářství po dohodě s odbory, na podnicích jsou 
závodní výbory a výrobní porady. Další hybnou silou je podle Stalina ta skuteč- 
nost, že důchody z průmyslu nejdou na obohacení jednotlivých osob, nýbrž na 
další rozšíření průmyslu, na zlepšení materiálního a kulturního postavení dělnic- 
ké třídy. A za třetí podtrhl, že znárodnění ulehčuje plánovité řízení hospodářství. 

Na této úvaze nepřekvapuje jen to, že ještě nebyl zrušen Nep, který uzákoňo- 
val zisk jako cíl činnosti podniku, a Stalin už prohlašuje, že zisk není cílem ani 
hybnou silou průmyslu. Do očí bije i to, že o chozrasčotu jakožto hlavní spojnici 
osobního a společenského zájmu, o čemž hovořil Lenin v roce 1921, u Stalina 
v roce 1927 nepadlo ani slovo. Ani slovo o zájmu podniku, jeho kolektivu. Od 
státu jako celku přímo, bez zprostředujících článků, ke každému pracujícímu, 
výhradně na základě jeho uvědomění si společné všelidové zainteresovanosti na 
rozvoji socialistického hospodářství. 

Takovéto pojetí »pocitu hospodáře«, jeho vzniku a upevňování, ve skutečnosti 
zcela vylučovalo úlohu konkrétního pracovníka na konkrétním podniku jako 
hospodáře. Vylučovalo i společenské ověřování efektivnosti činnosti těch, které 
Stalin nazval představiteli dělnické třídy, totiž řídících pracovníků podniků a tím 
spíše vyšších orgánů. Opomenutí chozrasčotních stimulů a vztahů nutně vyřazo» 
valo i nepominutelný mechanismus zpětné vazby v ekonomice, jímž je tržní ově- 
řování nutnosti a kvality zboží a oprávněnosti jeho ceny. Stalin se v podstatě 
vrátil k úrovní myšlení doby »válečného komunismu«, i když to nepřiznal. Ten- 
to krok zpět měl dalekosáhlé následky. I když v praxi co chvili docházelo k uplat- 
ňování hmotného stimulování, ideologicky zůstávalo stále jaksi podezřelé, což 
nemohlo nevést k trvalým omezením a deformacím samotné praxe. Stalinův pří- 
- stup byl nezměnitelným zákonem pro politekonomy, získával na »vědeckých« 
zdůvodněních, přičemž nezbytné odchylky praxe byly prohlašovány za pouhé 
důsledky nedostatečné zralosti komunistických vztahů, které by se měly co nej- 
rychleji přežít. Ve skutečnosti se přežívaly jen »podnikavost, soutěžení a odvážná 
iniciativa«, v nichž viděl sílu socialismu Lenin. 

Prvním větším pokusem opustit přístupy k této otázce byla usnesení o hospo- 


48. 


dářské reformě, přijatá na plénech ÚV KSSS v roce 1965. Zejména ve srovnání 
S těmito usneseními se však ukazuje, oč dál pokročila nynější radikální reforma 
v praktickém upevnění pocitu hospodáře, v zajištění reálného postavení hospo- 
- dáře každému pracovníku ve výrobě. Zářijové plénum ÚV KSSS v roce 1965 
znamenalo nesporný pokrok, neboť podtrhlo význam chozrasčotních stimulů 
a poněkud rozšířilo chozrasčotní práva podniků. Hospodářské fondy podniků, 
které byly na základě jeho usnesení vytvořeny (fond rozvoje, pobídkový fond, 
fond sociálně kulturních opatření) měly ve větší či menší míře záviset na výsled- 
cích činnosti kolektivu. Zároveň byl tento pokrok jen omezený především proto, 
že to hlavní v ekonomických vztazích se neměnilo: nebyla odstraněna funkce, 
kterou Černyševskij tak přiléhavě nazval »nezůčastněným hodnotitelem«. I na- 
dále kdosi mimo podnik určoval plán jeho činnosti, hodnotil úspěšnost plnění to- 
hoto plánu a v závislosti na tomto hodnocení vyplácel odměny. Zdokonalování 
se spíše orientovalo na přesnější sestavování plánu, přesnější hodnocení (dokona- 
lejší ukazatele) jeho plnění, ale ne již na podstatné změny hlavních subjektů, ji- 
miž jsou podniky — dodavatelé, odběratelé, jednotliví pracovníci, státní orgány 
a společnost jako celek. Tato opatření mohla být pouze prvotním krokem refor- 
my. Druhý krok však již učiněn nebyl; naopak, ani přijatá opatření se neplnila, 
postupně byla zbavena obsahu nebo přímo odvolána. Zde se projevila zásadní 
slabost reformního pokusu 60. let: nebyl doprovázen reformou politického systé- 
mu, demokratizací, rozvojem »glasnosti«. 

Současná rozhodnutí (dokumenty červnového pléna ÚV KSSS z roku 1987, 
zákon o státním podniku, zákon o družstevnictví) vytvořila právní základ nikoliv 
pro kosmetické, ale zásadní, radikální změny. Objevují se nové pojmy, buď ne- 
dávno vůbec neexistující, nebo známé pouze z teorie a v praxi neuplatňované, 
kdysi dokonce prohlašované za neslučitelné se socialismem, jako chozrasčotní 
důchod pracovního kolektivu, samospráva pracovního kolektivu, dlouhodobý 
ekonomický normativ a hospodářská smlouva jakožto základ plánu podniku, 
hospodářská soutěž, smluvní cena. Úkolem se stává zvýšení úlohy spotřebitele 
Úinými slovy trhu) v hospodářských vztazích. 

Zvlášť důležitá je kategorie chozrasčotní důchod pracovního kolektivu. V něm 
se soustřeďují příjmy za všechny užitečné efekty, vytvořené kolektivem v zájmu 
společnosti; z něho se odečítají všechny náklady a platby za jakoukoli újmu, způ- 
sobenou kolektivem jiným podnikům, přírodě, společenským zájmům. Na veli- 
kosti chozrasčotního důchodu závisí v rozhodující míře důchody pracovníků 
podniku. Na druhé straně tento chozrasčotní důchod závisí na jejich úsilí. To je 
právě systém ekonomických vztahů; který činí pracovníka podniku (a nikoliv 
»nezůčastněného hodnotitele«) skutečným hospodářem. Pocit hospodáře, vyzní- 
vající dříve tak často naplano, se stává hmatatelným, naplňuje se reálným obsa- 
hem. Základní přednost socialismu podle Lenina — práce pro sebe — se mění 
z propagandistické fráze ve skutečnost. Přesněji — změní se, pokud uvedená 
rozhodnutí budou naplněna. 

19. všesvazová konference přijala k této otázce rezoluci, která konstatuje, že 
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začalo ozdravování ekonomiky, ale procesy přestavby probíhají rozporně, složitě 
a těžce. I když se objevují pozitivní tendence a první výsledky, k zásadnímu zlo- 
mu v hospodářském, sociálním a kulturním rozvoji nedošlo. V jednotlivých spo- 
lečenských článcích včetně pracovních kolektivů se dostatečně nezměnil vztah 
k práci. V rezoluci jsou i tato slova: »V zájmu překonání byrokratických metod 
řízení, charakteristických pro direktivně administrativní systém, konference roz- 
hodně podporuje orientaci na změnu funkcí a stylu práce ministerstev a dalších 
ústředních úřadů, na likvidaci přebytečných článků a předání jejich práv na míst- 
ní úroveň, na podstatné omezení aparátu a zvýšení kvalifikace kádrů, které 
v něm pracují.«* Toto hodnocení se opírá nejen o analýzu obsaženou ve zprávě 
M. S. Gorbačova na konferenci. Odráželo i širokou celospolečenskou diskusi 
proběhnuvší několik měsíců před konferencí. Některé myšlenky a fakta z této 

diskuse si zaslouží podrobnější rozbor. 

Účastníci diskuse vycházeli z některých všeobecně uznaných hodnocení a vý- 
vodů, podporovaných nejen stovkami publikací z posledních měsíců, ale hlavně 
životními zkušenostmi miliónů lidí. Jeden z těchto důležitých závěrů spočívá 
v tom, že národní hospodářství pracuje usilovněji, celkově lépe než před třemi le- 
ty, mnohé nedostatky starého hospodaření se začínají napravovat, ale v každo- 
denním životě se to neprojevilo, život se výrazněji k lepšímu nezměnil. Druhý 
závěr spočívá v objevujícím se rozdílu v uskutečňování přestavby v podnicích 
a ve vyšších článcích řízení. Od 1. ledna 1988, kdy začal platit Zákon o státním 
podniků a započal masový přechod na chozrasčot, podniky začaly být stále více 
vystaveny tlaku ekonomických pák a mění své jednání k lepšímu. Spoří oběžné 
prostředky, snižují obrovské zásoby materiálních hodnot. Prozíravěji vydávají 
prostředky na investice, často odmítají zbytečné stavby, nepotřebné zařízení; dří- 
ve se to téměř nestávalo. Důvod změn k lepšímu je zřejmý: nejsou vydávány stát- 
ní peníze, které jsou jakoby »ničí«, nýbrž peníze vlastní, z chozrasčotního dů- 
chodu pracovního kolektivu. Mrhat těmito penězi je totéž, jako je vyhodit z vlast- 
ní kapsy. Avšak v jednání ministerstev a centrálních úřadů se tyto potěšující 
změny neobjevují. Nadále utrácejí společenské prostředky neuváženě, jako by 
nebyly ničí. Na této úrovni se reforma nijak výrazněji neprojevila, a tento rozpor 
stále více podnikům vadí. 

Příčiny prvního jevu jsou jasné. Hospodářská situace v SSSR byla po letech 
stagnace horší, než jsme si představovali na počátku přestavby. Teprve nyní si 
začínáme uvědomovat, jak hluboce byla ohrožena stabilita naší ekonomiky v le- 
tech, kdy extenzivní růst navzdory objektivní nutnosti i zdravému rozumu po- 
kračoval. K tomu mohlo docházet pouze na účet budoucnosti, díky plýtvání 
přírodním bohatstvím země a využíváním takových »zdrojů«, jejichž používání 
podrývalo již tělesné a duševní zdraví lidu — především rostoucích příjmů z pro- 
deje vodky. V posledních třech letech bylo využívání příjmů státního rozpočtu 


5 Zpráva o devatenácté. 19. všesvazová konference KSSS 28. 6. — 1. 7. 1988. Praha, 
Svoboda 1988, s. 179. 
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z vodky prudce sníženo. Sesypala se i druhá vratká opora ekonomiky stagnační- 
ho období: poklesly světové ceny ropy, která je významnou součástí sovětských 
devizových příjmů. Bylo nutno šetřit devizami, a to i krácením dovozu spotřeb- 
ního zboží. Tím bylo způsobeno, že průmysl a zemědělství vyrábějí více zboží 
než před třemi lety, ale suma peněz nepodložených zbožím na trhu se nesnížila, 
nýbrž vzrostla. Proto vzrostl i zbožový deficit, zhoršila se situace v obchodě. Od- 
borníci na vývoj vnitřního trhu bijí na poplach: objevují se Častější a ostřejší vlny 
nákupních horeček, kdy si kupující neopatřují zboží proto, že je potřebují, ale 
protože byla promrhána důvěra ve spolehlivost trhu, v podložení peněz zbožím. 

"To vše jsou dodatečné těžkosti, které nebylo možno vidět dříve a které proto 
nebyly vzaty v úvahu v pětiletém plánu a v usneseních XXVII. sjezdu KSSS. Je 
logické, že se v tisku objevují návrhy na hledání doplňkových zdrojů ekonomic- 
kého růstu nad rámcem předpokládaným pětiletkou. Pro přehodnocení pětileté- 
ho plánu hovoří i ten argument, že byl rozpracován před reformou, není propoč- 
ten na novou hospodářskou situaci, na přestavbu. Někteří známí ekonomové 
tvrdí, že vůbec nepotřebujeme urychlení růstu objemových ukazatelů ekonomic- 
kého rozvoje, jak byly vytyčeny pětiletým plánem. Vycházejí z toho, že hlavním 
úkolem je racionalizace struktury společenské výroby; a jestliže přestavba struk- 
tury brání kvantitativnímu růstu, pak se přimlouvají za zpomalení jeho tempa, 
a to čím dříve, tím lépe. 

Je pravda, že kvantitativní růst a kvalitativní přeměny si do jisté míry protiřečí, 
že je obtížné je spojovat; nelze však tvrdit, že je spojit nelze. Reforma je složitým 
procesem, ve kterém se sjednocují nejrůznější síly. Přestavba struktury výroby 
dočasně zpomaluje růst objemu výroby, vytváří však i stimuly urychlující tento 
růst. Přesněji — může vytvářet. Ostatně nebylo by tak zlé, kdyby se u nás kvanti- 
tativní růst zpomalil z důvodů kvalitativních přeměn. Bohužel, lze se důvodně 
obávat, že situace je horší: kvantitativní růst není v potřebné míře dosahován ze- 
jména proto, že kvalitativní, strukturální přestavba nepostupuje vůbec nebo po- 
stupuje příliš pomalu, přičemž bez ní není kvantitativní růst uskutečnitelný, 
neboť všechny rezervy růstu ve staré struktuře jsou vyčerpány. 

Přitom potřebujeme podstatné strukturální změny. Vždyť do dneška se s nevelký- 
mi úpravami zachoval model struktury, založený před několika desetilettmi. Tento 
model, zaměřený na přednostní rozvoj tzv. základních průmyslových odvětví, byl 
efektivní v letech předválečných pětiletek, kdy Sovětský svaz nutně procházel etapou 
prvotního vybavování práce strojním zařízením. To neospravedlňuje hrubé omyly 
v realizaci této strategie v letech první pětiletky, kdy bylo neopodstatněné přehodno- 
cení ukazatelů pětiletky ve prospěch urychlení spojeno s omezením chozrasčotních 
vztahů. Avšak samotná strategie industrializace byla v podstatě správná, tehdy bylo 
skutečně třeba více kovu, uhlí, ropy, elektřiny. Bylo to třeba jak pro rozvoj národního 
hospodářství, tak pro upevnění obrany země. Ale po válce byla situace jiná. Úkoly 
počátku industrializace byly splněny, zvítězili jsme ve válce. Přednostně měly být 
rozvíjeny výroby, jimž dnes říkáme odvětví vysoké technologie, odvětví náročná na 
vědu, mělo být posilováno zemědělství, jež odevzdalo mnoho lidských i materiálních 
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zdrojů ve prospěch industrializace a obrany země. Avšak Stalin v předvolební řeči 
9. února 1946 zopakoval tytéž úkoly, jaké byly v roce 1928: ještě více litiny, oceli, uhlí, 
ropy, a dost. To už nebyla chyba v metodách realizace strategie, ale v samotné volbě 
strategie ekonomického růstu. 

V období po Stalinovi byl nejednou výjyčen úkol změnit směr strukturálního 
rozvoje. Do plánů se zapisovala orientace na urychlený rozvoj výroby spotřeb- 
ních předmětů, na posílení zemědělství, na urychlení vědeckotechnického pokro- 
ku a příslušných odvětví. Tyto směry se však nikdy nedařilo plně realizovat, 
přičemž některé z nich, např. urychlený růst výroby spotřebních předmětů, byly 
nedodržovány s udivující důsledností. Dokud byl dostatek pracovních sil, jež by- 
lo možno získat z venkova, dokud existovaly levné dostupné přírodní zdroje, do- 
tud mohl tento neefektivní rozvoj pokračovat. Nakonec však materiálově nároč- 
ná výroba pro výrobu dosáhla takových rozměrů, že další rozvoj za dané struktu- 
ry byl prostě nemožný. 

Dlouho jsme si např. mysleli, že máme málo obilních kombajnů, neboť sklizeň 
trvá dlouho, čímž vznikají velké ztráty obilí. Avšak SSSR sklízí 1,4krát méně obi- 
lí než USA, přičemž kombajnů vyrábí 16krát více. Špatně fungujících kombajnů 
je u nás tolik, že americký průmysl při své dnešní kapacitě výroby kombajnů by 
jejich počet vyráběl 70 let. Tato obrovská nadvýroba kombajnů mohla pokračo- 
vat pouze proto, že sovchozy dostávaly techniku z prostředků státního rozpočtu 
a kolchozy díky periodicky odepisovanému úvěru. Techniku, kterou nabízejí 
mnohé naše závody, je spotřebitel ochoten přijmout pouze zadarmo, a i to často 
jen na náhradní díly, jichž je permanentní nedostatek. Když se v počátku ekono- 
mické reformy jen trochu projevil vliv chozrasčotu, zemědělské podniky snížily 
objednávky techniky na třetinu, takže výrobce obzvlášť špatných kombajnů 
— Krasnojarský závod — se ocitl v nebezpečí zastavení výroby, protože neměl 
odbyt. A to i přes nedostatek náhradních dílů, přes monopolní postavení na do- 
mácím trhu a při státní dotaci, jež znamená, že i nejnovější a nejlepší sovětský 
© kombajn — Don — je napůl zadarmo. Bez této dotace by totiž zemědělské pod- 
niky nebraly ani ten. 

Uvedený příklad umožňuje pochopit příčinu setrvačnosti zastaralé struktury ná- 
rodního hospodářství, vzpírající se plánovaným záměrům přestavby. Touto příčinou 
je starý hospodářský a administrativní mechanismus řízení výroby, tvrdošíjně repro- 
dukující současnou strukturu navzdory společenským zájmům. Umožňuje prosazo- 
vat skupinové (nejčastěji resortní) zájmy na úkor společenských. Jeho charakteristic- 
„ kou zvláštností je vyřazení kanálů zpětné vazby, jimiž by se prosazovalo působení 
trhu na výrobce, uplatňovala by se kontrola oprávněnost přijímaných plánů i jejich 
plnění prostřednictvím trhu. Zpětná vazba by pomohla rychleji pochopit, že např. 
otázka, kolik kombajnů SSSR potřebuje, je neoddělitelná od otázky, jaké to budou 
kombajny, jak budou zásobeny náhradními díly, jak budou udržovány a opravovány. 
Nelze tudíž určit, co a jak plánovat, aniž by se rozhodlo, kdo plánuje a za jakých eko- 
nomických podmínek. Kolchoz totiž za své těžce vydělané peníze objednává něco j o 
ného než ministerstvo za státní, tj. »ničí«. 


52 


— = 


— — 9-— 


Dlouhá tradice oddělování výrobce od tržní kontroly měla ještě jeden neblahý ná- 
sledek: jak podniky, tak plánovací orgány přestaly počítat s reálnou cenou těch či 
oněch výrobních činitelů. » Vyrobit za každou cenu« se považovalo za ctnost. Natu- 
rálně věcný výsledek hospodářské činnosti se stával samoúčelem, a to, že neodpoví- 
dal výrobním nákladům, se ukazovalo s velkým zpožděním. Ekonomická věda i hos- 
podářská praxe dlouho opomíjely Leninem uváděnou charakteristiku aktu koupě 
a prodeje jako společenské evidence z hlediska kvality i kvantity“. Lenin výstižně cha- 
rakterizoval tuto »evidenci« v oblasti zemědělství v díle Vývoj kapitalismu v Rusku: 
»Před nástupem kapitalismu bylo v Rusku zemědělství záležitostí pánů, pánskou 
zábavou pro jedny a povinností, dřinou pro druhé, takže nemohlo být ani vedeno ji- 
nak než na základě dávno vžitých zvyklostí, což nutně podmiňovalo naprostou 
odloučenost zemědělce od všeho toho, co se dělo mimo jeho vesnici. Soustava odpra- 
cování, tento dosud živý pozůstatek minulosti v soudobém hospodářství, naši cha- 
rakteristiku názorně potvrzuje. Kapitalismus první skoncoval se stavovským způso- 
bem držby půdy, protože přeměnil půdu ve zboží. Výrobek zemědělce se dostal do 
prodeje, začalo se s ním ve společnosti počítat zprvu na místním, později na národ- 
ním a konečně na mezinárodním trhu, takže dřívější odloučenost primitivního země- 
dělce od ostatního světa byla navždy prolomena. Zemědělec musel pod hrozbou zbí- 
dačení chtě nechtě počítat s celým souhrnem společenských vztahů jak ve své zemi, 
tak i v jiných zemích spojených světovým trhem.«" 

V tomto pojetí progresivní úlohy tržního společenského hlediska Lenin samo- 
zřejmě nemohl mínit vybudování socialistických výrobních vztahů jako krok zpět 
od kapitalistického trhu, k »odloučenosti primitivního zemědělce od ostatního 
světa«. Hledal cesty pohybu vpřed, jenž by zachoval největší vymoženosti ekono- 
mické kultury kapitalismu v zájmu socialismu. V prvních měsících po Říjnu 
a rovněž v prvních letech, do roku 1921, se tyto cesty rýsovaly jen v hrubých kon- 
turách. V říjnu 1921 psal Lenin o roce 1918: » Věděli jsme, viděli jsme i říkali: je 
třeba vzít si »naučení« od »Němce«, organizovanost, kázeň, zvýšení produktivi- 
ty práce. Co jsme nevěděli? Společenskoekonomický záklaď této práce? Na zá- 
kladě trhu, obchodu, nebo prori tomuto základu?«* Avšak tehdy, v roce 1918, 
Lenin dělnickým delegacím přicházejícím s požadavkem konfiskace podniků od- 
povídal: »Dobře, formuláře dekretů máme připravené, hned je podepíšeme. Ale 
řekněte mi: dokázali jste si poradit s výrobou, máte přehled o tom, co vyrábíte, 
znáte propojení naší výroby s ruským a mezinárodním trhem?«* To znamená, že 
už tehdy, více než tři roky před uznáním nezbytnosti obchodu, zbožně peněž- 
ních vztahů, staví na stejnou úroveň umění vzít výrobu do svých rukou, hodno- 
cení (evidenci) a spojení s trhem. Tím více je zřejmá jejich vzájemná závislost 
z pohledu sedmdesátileté zkušenosti ze socialistické výstavby. Odmítáme »tržní 


Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 1. Praha, Svoboda 1979, s. 437. 
Lenin, V. L: Sebrané spisy. Sv. 3. Praha, Svoboda 1980, s. 326. 

Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 44. Praha, Svoboda 1989, s. 512. 
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socialismus«, ale nemůžeme ignorovat socialistický trh. Tržní kritéria neuznává- 
me za určující pro stanovení cílů socialistické výroby, avšak pokusy odmítat je ja- 
ko prostředek, jako nástroj společenského hodnocení a kontroly, přišly a přicháze- 
jí naši společnost velice draho. A jestliže ve sféře prosté reprodukce může být 
tento nedostatek postupně překonán rozvojem vztahů plného chozrasčotu, 
smluvních vztahů a velkoobchodu výrobními prostředky, pak ve sféře rozšířené 
reprodukce, ve sféře investic musí být doplněny zvláštními významnými opatře- 
ními, které by i zde zajistily možnost reálného uplatnění společenského hlediska. 
V této sféře totiž zvyk nepřihlížet k nákladům vede k neefektivnímu vynakládání 
miliard a desítek miliard rublů. Dokud vládne tento zvyk, i nejlepší skutky se 
v praxi mění ve svůj protiklad. 

Nelze například pochybovat o tom, že potřebujeme urychlit rozvoj strojíren- 
ství. Je tedy zcela logické, dát tomuto odvětví vyšší investice. Avšak v kontextu 
starého mechanismu plánování se tento bod plánu stává cílem sám o sobě. Pro 
určité články státního aparátu vybavené značnou mocí to znamená utratit určité 
prostředky. Tak je tedy utrácejí, i když ne v těch směrech, kde to jednotlivé 6 
dy nejvíce potřebují. 

Ještě pozoruhodnější je efektivnost staveb ministerstva vodního hospodářství. 
Jsou pranýřovány pro ohromné ztráty, které způsobily přírodě a kulturním pa- 
mátkám, ale ještě nebyly náležitě oceněny z ekonomického hlediska. Nikterak 
tvrdá současná normativní lhůta návratnosti investic je osm let. Skutečná lhůta 
návratnosti investic ministerstva vodního hospodářství v 11. pětiletce činí podle 
údajů této instituce více než 25 let; to je již dostatečný důvod pro neprodlené od- 
mítnutí těchto prací. Podle odhadů odborníků nezávislých na této instituci však 
reálná doba návratnosti jejích nákladů překračuje sto let, což de facto znamená, 
že se náklady nevrátí nikdy. Mnohé zavodňovací objekty mají zápornou »renta- 
bilitu«; jsou to náklady na »výrobu« ztrát. Takovýmto zavodňováním se úrod- 
nost půdy nezvyšuje, nýbrž snižuje či zcela ničí. K této celonárodní pohromě, 
nikoliv však živelní, nýbrž plánovací, může dojít jen proto, že se tyto objekty platí 
ze státního rozpočtu. Kdyby byly hrazeny z rozpočtů kolchozů a sovchozů, z je- 
jich chozrasčotního důchodu, pak by ministerstvo vodního hospodářství na větši- 
nu svých staveb nedostalo ani kopejku. 

Proto také, když se např. snažíme v podmínkách současného plánovacího me- 
chanismu realizovat zcela správný záměr zvýšení výroby spotřebních předmětů 
(vyčlenit tolik a tolik miliard rublů, rozepsat je na příslušná ministerstva, potom 
na podniky a stavby), dochází pouze k novému plýtvání prostředky, i když v ji- 
ných odvětvích. Skončilo období, kdy nechozrasčotní mechanismus plánování 
fungoval neefektivně. Dnes nefunguje vůbec, to jest nevede k vytčenému cili. 

Svou podstatou nechozrasčotní články, jako ministerstva, hlavní správy, bývalá 
všesvazová průmyslová sdružení nebo nová státní průmyslová sdružení, které 
nevytvářejí žádné zdroje, by s nimi neměly ani disponovat. Jestliže např. na urči- 
té výrobní sdružení připadne určitá část peněz vydělaných oborem, musí s nimi 
tento kolektiv také disponovat. Má nejen nejlepší vědomosti o jejich účelném vy- 
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užití, ale hlavně je na něm i nejvíce zainteresován. Věci nepomůže ani pokus vy- 
tvořit hmotnou odpovědnost ministerstva vůči podniku za škodu způsobenou 
chybným nebo neoprávněným jednáním ministerstva. Ministerstvo nemůže mít 
vlastní chozrasčotní důchod a platit může pouze penězi odebranými týmž pod- 
nikům ve formě centralizovaných odvodů. Přitom samo stanoví normativy těch- 
to odvodů. A jestliže se má ministerstvo z tohoto centralizovaného fondu vyrov- 
nat s podniky za ztráty, pak ho neubude. 

Nutno však podotknout, že centralizované fondy jako takové j jsou pro skupiny 
podniků nezbytné. Jde o účelnou centralizaci v případech, kdy je třeba sdružit pro- 
středky na vybudování velkého objektu v zájmu mnoha podniků určitého odvětví, 
oblasti či jinak spojených určitým zájmem. Vždyť na vytvoření akciové společnosti se 
v podobných případech dokázali domluvit kapitalisté již v minulém století. Na zákla- 
dě socialistického vlastnictví můžeme zorganizovat dobrovolné sdružení prostředků 
daleko jednodušeji. Tuto zkušenost jsme učinili v SSSR ve dvacátých letech, máme ji 
ze současnost, a to i v ostatních socialisuckých zemích. 

Určité stavby nutno financovat ze státního rozpočtu. Avšak sféra, kde je to 
nutné a užitečné, je mnohem menší, než je tomu dnes. Těmito celostátně centra- 
lizovanými prostředky by mohl disponovat Gosplan (Státní plánovací výbor). 
V této souvislosti nutno říci, že s přechodem na nový způsob hospodaření musí 
většina řídících funkcí přejít z ministerstev a dalších orgánů řízení na podniky. 
Nač nám potom bude tolik ministerstev v průmyslu a stavebnictví? Většina jich 
je zbytečných a jejich zrušení se může stát nejjednodušším a nejjistějším způso- 
bem likvidace nepotřebných výrob. A konečně, ty společné činnosti, které jsou 
nezbytné i v nových podmínkách, je možno uložit firmám vytvářeným jednotli- 
vými podniky na smluvním (a dobrovolném!) základě za účelem poskytování 
placených řídících služeb. 

To je letmá charakteristika změn, ke kterým dochází v ekonomických vztazích 
pracovního kolektivu k ostatním kolektivům, ke kupujícím (trhu), ke státním orgá- 
nům (ministerstvům aj.) na počátku reformy. K tomu patří i z tisku známé změny 
v nejnižších buňkách, brigádách, pracovních četách, spojené s rozšířením brigádní 
a rodinné dodací smlouvy, vztahů pronájmu. Zde se výkonná, tvůrčí a rozhodovací 
funkce sjednocují v jedné osobě, což je zvlášť důležité v zemědělství, kde rozvážné 
spojení technologie se silami přírody je nemožné bez tvořivost, bez vztahu hospo- 
dáře. Byla přijata i usnesení o hluboké přestavbě práce sovětů, jejich ekonomické, so- 
ciální a politické úloze. Člověk v socialistické společnosti získává možnost obnovit 
své postavení nikoliv formálního, ale skutečného hospodáře na svém pracovišti, ve 
svém podniku, vesnici či městě, ve své zemi. Začíná překonávat odcizení od vlastnic- 
tví i výsledku práce, odcizení od »glasnosti« a moci. Což úspěch toho všeho nebude 
znamenat více socialismu? A naopak, neznamenal by neúspěch přestavby nenapra- 
vitelnou škodu pro socialismus? 

Již první kroky v překonávání odcizení dávají občas udivující výsledky. Na nej- 
složitější otázky pětiletky, nastolované předními ekonomy a publicisty, dal snad 
nejpádnější odpověď delegát 19. všesvazové konference KSSS, dělník, plynař or- 
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sko—chalilovského hutního kombinátu V. J. Niželskij: » Vyslechli jsme mnoho 
řečníků. Ministr zdravotnictví např. řekl, že potřebuje prostředky. Představitelé 
vědy také říkali, že potřebují prostředky. Ale vyřešit všechny problémy najednou 
nemůžeme. Měli bychom se asi uskromnit, soustředit síly na jeden program. Na- 
vrhujeme, abychom soustředili tyto síly zejména na řešení potravinového progra- 
mu s tím, aby v nejbližší době lid viděl reálný přínos.« 

Klíčovým slovem bylo »uskromnit se«. Abychom mohli úspěšně čelit novým 
těžkostem, se kterými se střetává pětiletka, aby se rychle zlepšila situace na spo- 
třebitelském trhu, musíme udělat jedno: uskromnit se, snížit neracionální výdaje. 
Můžeme a musíme působit na tržní rovnováhu ne z jedné, ale z obou stran: ne- 
jenom zvyšovat výrobu zboží a služeb, ale i zmenšovat množství nepodložených 
peněz přicházejících na trh. Nejde o snížení úrovně příjmů obyvatelstva, pracují- 
cí nemají peněz nazbyt. Jde o snížení neefektivních nebo přílišných výdajů resor- 
tů. To se dnes stalo životní otázkou osudu přestavby. 

Nadvláda resortismu a nákladového způsobu financování vedla k tomu, že náš 
stát nežije podle svých prostředků. Dlouho se to maskovalo jednoduchými manipu- 
lacemi, nadhodnocujícími reálné příjmy státního rozpočtu. V tezích ÚV KSSS 
a v hlavním referátě na 19. konferenci bylo řečeno: tyto důchody byly nižší, než se 
vykazovalo, realitou je rozpočtový deficit. V nejnižší vrstvě hospodářské pyramidy, 
v podnicích, začínají kolektivy se zaváděním chozrasčotu lépe počítat vydávané pro- 
středky. Avšak pro ministerstva, svou podstatou nechozrasčotní, vydávané peníze 
zůstaly, pokud hovoříme o reálných zájmech, »ničími«. Proto existují nesčetné pro- 
jekty, jež potřebuje resort, které však jsou pro společnost neefektivní. Avšak budova- 
telé neefektivních objektů přinášejí do obchodů své poctivě vydělané peníze a chtějí 
za ně zboží; kde je však vzít, jestliže je budované objekty nedají? 

V první konferencí přijaté rezoluci čteme: »Urychlit přechod k velkoobchodu 
s výrobními prostředky, realizovat programy finančního ozdravení národního 
hospodářství včetně zavedení pořádku do rozpočtu, finančního a úvěrového sy- 
stému a činnosti bank.«'“ Finanční ozdravení, zavedení pořádku do rozpočtu — 
to znamená »uskromnit se« pro ty, kdo utrácejí peníze bez náležitého rozvážení. 

Devatenáctá konference KSSS doplnila dřívější usnesení o ekonomické refor- 
mě o usnesení o reformě politického systému; jejich podstatu je možno vyjádřit 
heslem Více demokracie, více socialismu. Skončila důležitá etapa vědecké práce 
strany, byly vytvořeny dobré podmínky pro probíhající praktickou práci. Přestav- 
ba už udělala mnoho, ale mnohem více zůstává před námi, zbývá udělat i po- 
drobný a úplný rozbor zkušeností z přestavby. Jeden závěr však již můžeme 
s plným přesvědčením učinit: ať by nám bylo občas jakkoliv zatěžko opustit ně- 
které zkostnatělé představy a zvyky, přeměny, k nimž v SSSR dochází, nezname- 
nají ani v nejmenším ústupky od skutečných, vědeckých zásad socialismu. Tyto 
procesy znamenají více socialismu. | 


10 Zpráva o devatenácté. 19. všesvazová konference KSSS 28. 6.—1. 7. 1988. Praha, 
Svoboda 1988, s. 180. 
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Vedoucí úloha strany 


Štýl a metódy 

straníckej práce - východisko 
jej účinnosti 

JÁN GAJDOŠÍK 


Uskutočňovanie línie XVII. zjazdu KSČ zameranej na urýchlenie sociálno- 
ekonomického rozvoja a prestavba hospodárskeho a spoločenského života kla- 
dů vefké nároky na prácu strany, jej orgánov a organizácií. Táto skutočnosť 
bola zvýraznená na ostatných zasadaniach UV KSČ, ktoré sa stali základným 
východiskom i pre riadiacu a politickoorganizátorsků prácu našej Stredoslo- 
venskej krajskej organizácie strany. Ich úspešná realizácia si vyžaduje na kaž- 
dom pracovisku aj nášho kraja vysoků stranícku náročnosť-a zodpovednosť 
hospodárskych, štátnych, spoločenských orgánov a organizácií, NF, každého 
komunistu. 

V sůčasnom období, vyznačujůcom sa množstvom radikálnych zmien, rastů 
mimoriadne nároky na presvedčivosť a konkrétnosť našej práce. Prebiehajúci 
proces prestavby a demokratizácie spoločnosti vyžaduje predovšetkým ideovů 
a akčnů jednotu strany, jej novů kvalitu, bojovnosť, vnůtrostranícku disciplínu 
a poriadok. 

Prvotnou podmienkou úspešnosti prestavby je aktivizácia strany a jej aparátu. 
Za tým účelom sme prijali celý rad opatrení zameraných na osvojenie si nového 
štýlu a metód straníckej práce, prehlbenie politického vplyvu na prebiehajúce 
procesy a plnenie úloh sociálno-ekonomického rozvoja kraja. 

Prestavba ako jediná možná alternativa zvýšenia priťazlivosti socializmu pred- 
pokladá uvedomelů aktivizáciu celého politického systému a Fudského činitefa 
v ňom. Plne si uvedomujeme, že hlavnou silou sociálneho a ekonomického roz- 
voja je tvorivá energia udí. Hodnotiacim kritériom sa preto stáva konkrétny čin 
a jeho prospešnosť pre spoločnosť. 

Naše skůsenosti plne potvrdzujů, že úlohy, ktoré pre nás vyplývajů z procesu 
prestavby a demokratizácie spoločnosti, nie je možné zabezpečovať starými for- 
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mami a metódami práce. Nové prístupy však neponímame ako absolůtne za- 
vrhnutie a odsůdenie všetkého, čo sme využívali a čo sa osvedčilo. 

Pre priklady nie je treba chodiť ďaleko. Doterajšie mechanické preberanie uz- 
nesení z vyšších straníckych orgánov viedlo a vedie v konečnom dósledku k zni- 
žovaniu ich akcieschopnosti a bezprostredného vplyvu medzi pracujúcimi. 

Kolektívna můdrosť a historická skůsenosť našej strany a Fudu je obsiahnutá 
v uzneseniach (rezolůciách) zjazdov strany a zasadaní ústredných výborov. Chy- 
bou je, ak na nižších stupňoch straníckej výstavby častokrát tieto uznesenia len 
opisujeme, ak dósledne nepochopíme ich hÍíbku a neuskutočníme také ich roz- 
* pracovanie, ktoré je výstižné a akčné pre konkrétny článok riadenia. Nevyhnutné 
je, aby každý článok straníckeho vedenia a riadenia dokonale poznal a pochopil 
potreby a možnosti spoločnosti, ale aj svoje vlastné špecifiká. O medzerách 
v tomto smere svedčia aj naše skůsenosti z kontrolnej činnosti v straníckych or- 
gánoch a základných organizáciách a poznatok, že členovia strany nie vždy rozu- 
mejů filozofii politiky. Je to z toho dóvodu, že chýba už spomínané pretransfor- 
movanie, ktoré pramení buď z neschopnosti, ruťfnérstva, alebo osobnej pohodl- 
nosti. Nedostatočná znalosť podstaty zámerov prijatých ústredným výborom je 
príčinou nízkej kvality straníckych uznesení. Ulohou nášho krajského výboru 
strany je z tohto pohřadu prijatie a realizácia vlastných východísk a konkrétna 
pomoc okresným výborom strany. 

Stranícke orgány a organizácie kraja vedieme k tomu, aby rozpracůvanie uzne- 
sení zjazdov a zasadaní ústredných výborov vyústilo do formulovania jasných, re- 
álnych, vysoko náročných závázných úloh, aby vytváralo dostatoč ný priestor pre 
samostatnosť a iniciatívny prístup straníckych orgánov a organizácií, všetkých 
komunistov na ich plnenie. Nemožno už pripůšťať závažný nedostatok doslov- 
ného opakovania myšlienok z jednotlivých materiálov ústredných straníckych or- 
gánov v správach nižších stupňov straníckej výstavby až po ZO KSS. Stranícke 
orgány a organizácie vedieme k tomu, aby si utvárali vlastnů predstavu a formu- 
lovali konkrétne východiská na riešenie problémov. 


Súčasné obdobie vyžaduje od straníckych orgánov a ich aparátov neustále 
skvalitňovanie ich kontrolnej a metodickej pomoci základným organizáciám stra- 
ny. Prijali sme preto vlastné Opatrenia k zvýšeniu účinnosti politickoorganizátor- 
skej, riadiacej a vnůtrostranickej činnosti do XVIII: zjazdu KSČ. Tieto opatrenia 
— a doterajšie poznatky to potvrdzujů — sa nestali dogmou. Priebežne sú dopl- 
ňované o nové úlohy, ktoré vychádzajů z potrieb každodenného života. Ako pri- 
klad možno uviesť prijatů zásadu, aby politickí pracovníci venovali polovicu 
pracovného času bezprostredne ZO KSS. Túto zásadu sekretariát Ss KV KSS 
upresnil tak, že povinnosťou pracovníkov krajského výboru je zůčastniť sa raz 
mesačne minimálne na ósmich straníckych akciách a pracovníkov OV KSS obsa- 

diť všetky členské a výborové schódze. Zároveň s tým bolo uložené zasielať 
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z týchto podujatí na Ss KV KSS sůhrnné mesačné informácie pre skvalitňovanie 
rozhodovacej a riadiacej práce straníckych orgánov. Pri plnení týchto úloh sa vy- 
skytlo viacero pripomienok o nereálnosti ich splnenia v účasti na schódzach, o di- 
rektívnom riadení vo vzťahu k OV KSS, o byrokrácii v sůvislosti s požadovanými 
písomnými informáciami. 

Prijatím týchto opatrení sledujeme rozšírenie styku s pracujúcimi i funkcio- 
nárrni ZO KSS, lepšie poznanie Fudí a ich problémov. Prispeje to k zvýšeniu au- 
tority a upevneniu vedůúcej úlohy strany. 

Spomenutý dokument bol dopracovaný aj o zásady práce s členmi a kandidát- 
mi volených orgánov ku zvýšeniu ich kontrolno-metodickej pomoci nižším orgá- 
„nom a základným organizáciám. Skůsenosti z ich realizácie ukazujů, že sa prehl- 
bila poznávacia činnosť v práci volených straníckych orgánov a aparátu, zvýšila 
sa účasť na zasadaniach orgánov OV KSS, na výborových a členských schódzach 

ZO KSS. 

Účinnou formou práce je tiež organizovanie kontrolno-metodických priesku- 
mov uskutočňovaných členmi volených orgánov, aktívom a aparátom krajského 
výboru za účelom hlbšieho poznania realizácie uznesení vyšších a vlastných stra- 
níckych orgánov. Prieskumy sme zamerali na úroveň politickoorganizátorskej 
práce OV KSS v Liptovskom Mikuláši, MV KSS v okresoch Žiar nad Hronom, 
Žilina, Martin a Banská Bystrica. K realizácii záverov 3. zasadania ÚV KSČ 
v ZO KSS na úseku polnohospodárstva a k realizácii záverov 7. zasadania ÚV 
KSČ sme zamerali priesskum na OV KSS Liptovský Mikuláš. 

Osvedčilo sa nám aj dlhodobé delegovanie členov a kandidátov i členov komi- 
sií Ss KV KSS do vůčších straníckych organizácií za účelom poskytnutia meto- 
dickej pomoci, ale i zovšeobecnenia skůseností z uplatňovania nových foriem 
a metód straníckej práce. 

Ďalej sa prehíbila kolektivnosť rozhodovania členov a kandidátov krajského 
výboru strany. Aktívne ich zapájame do pripravy zasadania straníckych orgánov, 
čo na jednej strane prehlbuje ich znalosť situácie na rokovaní a zároveň im 
umožňuje kvalifikované zapojenie sa do tvorby a realizácie politiky strany. 

Postupne sa skvalitňuje práca predsedníctva stredoslovenského KV KSS, kto- 
ré sa zaoberá závažnými a koncepčnými otázkami rozvoja kraja. Sekretariát prero- 
kůva otázky organizačného a kontrolného charakteru. Zracionalizovanie zasada- 
ní znamenalo zníženie počtu rokovaní sekretariátu o polovicu a predkladaných 
materiálov o jednu tretinu. 

K nešeniu závažných politických a ekonomických problémov v kraji využíva- 
me výjazdové zasadania predsedníctva Ss KV KSS. V minulom roku sa uskutoč- 
nili v okresoch Banská Bystrica a Rimavská Sobota a v tomto roku v okrese 
Čadca. V budúcnosti plánujeme uskutočniť takéto výjazdové zasadania 
3—4-krát ročne. Podobnů prax výjazdových zasadaní uskutočňujů aj niektoré 
predsednícva OV ©KSS. Hlavným | přínosom | spoločných | zasadaní 
predsedníctiev je okrem vyjasnenia rozvoja daného regiónu v krátkodobom a dl- 
hodobom horizonte aj určenie kompetencií. Nezriedka sa stáva, že nižší článok 
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riadenie očakáva riešenie problému od vyššieho, pritom možnosť riešenia je u ne- 
ho. Rezervy zvyšovania úrovne rokovania straníckych orgánov vidíme v skvalit- 
ňovaní koncepčných materiálov smerujúcich k rýchlejšiemu odstraňovaniu nedo- 
statkov a analytických materiálov, ktoré hodnotia úroveň straníckopolitickej prá- 
ce jednotlivých oddelení krajského výboru a okresných výborov strany. Dbáme 
O to, aby správy pre volený orgán neboli rozsiahle a návrhy na uznesenia, za kto- 
rých tvorbu je zodpovedný stranícky aparát, bezduché a neúderné. 

Sú prípady, že na rokovaniach volených orgánov ich členovia a prizvaní sú- 
druhovia spravidla najviac času venujů hodnoteniu správy. Správnejšie by bolo 
ťažisko diskusie zamerať na tvorbu uznesenia. Vychádzame z toho, že správne 
prijaté uznesenia v reálnom čase a stanovenie osobnej zodpovednosti je účinnej- 
ším predpokladom riešenia problémov ako niekedy neplodná diskusia. 

V našej praxi sa osvedčuje zachytávanie a využívanie všetkých podnetných my- 
šlienok z podujatí organizovaných Ss KV KSS, ako napriklad zo zemiakárskej 
konferencie, z výsledkov práce komisie pre automatizáciu duševných a fyzických 
prác, z konferencie o úžitkovosti zvierat, o ochrane a racionálnom využívaní pó- 
dy, zo stretnutia výrobcov s vefvyslancom BLR a pod. Tento spósob je najváč- 
ším zdrojom vzniku nových myšlienok a impulzov pre zlepšenie a účinnosť 
straníckej práce. Je to aj prejav demokratickosti a účasti pracujúcich na riadení. 

S prudkým rastom objemu informácií úzko sůvisí potreba racionálneho spra- 
covania užitočných a potrebných informácii. Postupne sa nám darí v práci apa- 
rátu strany presadzovať využívanie výpočtovej techniky. Prvé skůsenosti sme 
získali počas trojročného spracůvania uznesení straníckych orgánov. V minulom 
roku na KV strany pracovala 6-členná skupina odborníkov, ktorej poslaním bolo 
uskutočniť analýzu využívania výpočtovej techniky v podmienkach našej krajskej 
organizácie strany a vytvoriť komplexný systém racionalizácie duševných a fyzic- 
kých prác. Dobré skůsenosti v tejto oblasti máme v okresoch Martin (tu.v prie- 
behu 2 rokov spracovali 8 programov) a Banská Bystrica. V najbližšom období 
počítame s komplexnejším využívaním výpočtovej techniky v okresoch Považská 
Bystrica a Žilina. Ciel'ove chceme, aby v každom okrese pracoval 1 počítač typu 
PP 06, na Ss KV KSS 5 počítačov. 

Stredoslovenský KV KSS sa usiluje byť jedným z tvorcov nového typu systé- 
mu počítačového spracůvania výsledkov na krajských a okresných výboroch stra- 
ny. Ss KV KSS vyšiel s touto iniciativou v uplatňovaní a využívaní výpočtovej 
techniky v straníckej práci aj z odborného zázemia, ktoré vytvára hospodársky 
potenciál kraja. Okrem toho sa tu nachádza aj výroba počítačov PP 06, ktoré sa 
majů stať podla predstavy ÚV KSČ základom prislušných konfigurácií výpočto- 
vej techniky v aparáte strany. 

Vychádzajůc z dobrej práce a prinosu skupiny pre automatizáciu duševných 
a fyzických prác, začali aj v roku 1989 pracovať tri skupiny profesionálnych od- 
borníkov na riešení vybraných procesových problémov vedecko-technického 
rozvoja v podmienkach kraja. Ide o preverenie úrovne konštruktérskych prác, 
technológií a kvality. Túto formu chápeme ako pomoc váčších hospodárskych 
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organizácií menším, pričom funkcia Ss KV KSS je sprostredkovatelská a koordi- 
nátorská. Nenahradzujeme, ale politicky vedieme a motivujeme. 


Pre upevnenie jednoty a zvýšenie akcieschopnosti strany majů nezastupitelný 
význam celoštátne porady s vedůcimi tajomníkmi OV KSS. Podobne pozitívne 
sů v našom kraji hodnotené aj pracovné semináre so všetkými politickými pra- 
covníkmi aparátov OV KSS, ktoré konáme raz do roka. Slůžia k zjednoteniu úsi- 
lia krajskej organizácie strany pri zabezpečovaní úloh programu urýchlenia so- 
ciálno-ekonomického rozvoja kraja. Aj v tomto roku sme ich po obsahovej strán- 
ke zamerali na hlavné úlohy politickoorganizátorskej práce strany do XVIII. 
zjazdu KSČ, na aktuálne otázky hospodárskej politiky strany v procese prestavby 
hospodárského mechanizmu a na realizáciu úloh vyplývajůcich z 10. a 12. zasa- 
dania ÚV KSČ. K jednotlivým problémom na seminári vystůpili vedůci pracov- 
níci ÚV KSČ; ÚV KSS, Fakulty VŠP ÚV KSČ a jednotlivých ministerstiev SSR. 


V sůvislosti so zvyšovaním účinnosti riadiacej a politickoorganizátorskej práce 
okresných výborov strany sme v našom kraji poverili OV KSS v Považskej Bystri- 
ci vytvorením a realizovaním experimentu organizačného usporiadania a syste- 
matizácie aparátov OV KSS. Experiment je zameraný na zvýšenie zodpovedno- 
sti, akcieschopnosti a komplexnosti zabezpečenia úloh pracovníkmi OV KSS vo 
všetkých oblastiach ich práce. Tým by sa mal postupne odstrániť škodlivý rezor- 
tizmus v práci jednotlivých pracovníkov a oddelení OV KSS. 

V snahe pomácť skvalitniť prácu nižších straníckych orgánov uvofnil Ss KV 
KSS v zmysle požiadaviek 7. zasadania UV KSČ zo svojej systemizácie 6 politic- 
kých pracovníkov pre MV KSS v Banskej Bystrici, Martine a Žiline a pre stra- 
nicke výbory v ZŤS Martin, ZVL Považská Bystrica a Agrokombinát Rimavská 
Sobota. 

Za účelom zvyšovania účinnosti straníckej práce a výchovy postupne v jednot- 
livých okresoch zriaďujeme a overujeme činnosť kabinetov straníckoorganizátor- 
skej práce. V obsahovom zameraní týchto kabinetov však narážame na problémy, 
ktoré súvisia so správnym chápaním ich poslania. Perspektívne uvažujeme 
o zmene náplne ich práce v nadváznosti s činnosťou novoutvorených komisií 
vnůtorného života strany. 

Náročné úlohy prestavby vyžadujů vo všetkých oblastiach spoločenského živo- 
ta neustále upevňovať vedůcu úlohu strany. Aj podla našich skůseností je jej 
upevňovanie o to účinnejšie, čím plnohodnotnejší je vnůtrostranícky život stra- 
níckych orgánov a organizácií, čím vyššia je ich akcieschopnosť, ale aj aktivita 
a osobný priklad komunistov. Ide o zásadnů otázku, ktorá nerozlučne súvisí 
s jednotou, akcieschopnosťou a autoritou strany. Z tohto hřadiska čoraz viac do 
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popredia vystupujů otázky rozvoja a skvalitňovania členskej základne a všestran- 
ná starostlivosť o upevňovanie jednoty a čistoty radov strany. Hoci v uplynulom 
období sme v súlade so závermi 3. zasadania UV KSČ pozornosť sústredili na 
presadzovanie komplexného pristupu v skvalitňovaní a aktivizácii existujůcej 
členskej základne, na nevyhnutnosť neustále skvalitňovať výber a výchovu no- 
vých členov a kandidátov, mnohé naše zámery zaostávajů za predpokladanými 
výsledkami. V nicktorých základných organizáciách, ale aj na OV KSS stále pre- 
trvávajů nezdravé praktiky rozpisovania smerných čísel a kampaňovitosť v prijí- 
mání kandidátov, čo má v konečnom dósledku za následok nežiadůci. rast počtu 
mladých Tudí, najmá robotníkov, ktorí boli vyškrtnutí z radov kandidátov na 
členstvo v KSČ. Často sa zabůda, že do strany sa nevstupuje len organizačrte, ale 
aj ideologicky. 

S danou situáciou sa pochopitelne neuspokojujeme a neustále hfadáme cesty, ako 
ďalej skvalitňovať výber a výchovu mladých Fudí pre vstup do KSČ. Do tohto proce- 
su sa v ovela váčšej miere snažíme zapájať najmá organizácie SZM a ROH. Ako pri- 
klad možno uviesť OV KSS Považská Bystrica, ktorý v tejto oblasti pracuje ciefave- 
dome, s individuálnym prístupom ku každému kandidátovi. 

Za jednu z ciest aktivizácie členskej základne považujeme besedy s členmi 
a kandidátmi strany, ktoré v súčasnom období prebiehajů v našej krajskej organi- 
zácii ako súčasť prípravy výročných rokovaní základných organizácií strany. 
V máji uskutočníme kontrolu realizácie záverov celozávodných a mestských kon- 
ferencií KSS formou skladania účtov CZV KSS a MV KSS na členských a verej- 
ných schódzach strany. Forma skladania účtov sa postupne realizuje i na úrovní 
orgánov AV KSS (napriklad v Považskej Bystrici, Martine), kde patria členovia 
a kandidánu OV KSS, predsedovia CZV KSS a vedůci hospodárski pracovníci za- 
radení do nomenklatůry OV KSS. 

V sůvislosti s tým, že na mnohých úsekoch ekonomickej sféry prestávajů póso- 
biť prekonané mechanizmy riadenia a postupne sa formujů nové podmienky, zá- 
sady a pravidlá, usilujeme sa o to, aby nedochádzalo k oslabovaniu riadiacej 
činnosti a tým aj k neplneniu hospodárskych úloh. Neustále máme na zreteli vý- 
razné zmeny v štruktůre a obsahu činnosti straníckych orgánov a organizácií pri 
súčasnom zvyšovaní samostatnosti a zodpovednosti podnikovej sféry. V záujme 
úspešnej realizácie zjazdových záverov a uznesení posledných zasadaní ÚV KSČ 
a UV KSS, Ss KV KSS kladie osobitný dóraz na posilňovanie kontroly plnenia 
stanovených úloh a kritické posudzovanie činnosti hospodárskych orgánov, fo- 
riem a metód ich práce. Takýto postup vyžadujeme i od základných organizácií 
a celozávodných výborov KSS s ciefom posilňovať vedůcu úlohu strany a zvyšo- 
vať jej zodpovednosť za realizáciu sociálno-ekonomických úloh. 

S touto oblasťou úzko sůvisí kádrová práca, ktorá je křůčom k úspešnej pre- 
stavbe, a demokratizácia spoločnosti. Už V. I. Lenin videl v zodpovedajůcom vý- 
bere kádrov základ činnosti strany pri budovaní nového spoločenského poriadku. 

V sůlade so zásadou, že kádre rozhodujů o všetkom, naše úsilie smeruje k to- 
mu, aby na vedůcich miestach boli pracovníci, ktorí sů pre danů oblasť komplex- 
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ne pripravení a kompeteftní, a to z hfadiska triednosti, vzdelania, praxe i odbor- 
nej špecializácie, [udia, ktorí majů požadované morálne, politické a charakterové 
vlastnosti. Dósledne dodržiavame zásadu, že ani v podmienkach uplatňovania 
alternatívnych návrhov a voliteřnosti vedůcich pracovníkov strana nesmie strácať 
svoj vplyv na výber a rozmiestňovanie kádrov. 

- Plne sa to potvrdilo i v realizácii I. a II. etapy zmien v organizačnej hospodár- 
skej štruktůre. Priebeh volieb do samosprávnych orgánov v novoustanovených 
štátnych podnikoch, spolu s vofbami riaditelov, bol prvou významnejšou pre- 
vierkou akcieschopnosti straníckych organizácií v nových podmienkach. Prevažná 
váčšina zvládla tieto úlohy dobre. Našou povinnosťou je teraz čo najobjektívnej- 
Ššie a najvšestrannejšie rozobrať výsledky volieb a získané skůsenosti zovšeobecniť 
v záujme ďalšieho postupu. Rozhodne sa musíme pritom vyvarovať chýb, hlavne 
tých, ktoré vedů k zbytočnému plytvaniu a hazardovaniu s dóverou ludí. 

V súvislosti s voTbami v štátnych podnikoch sme okrem pracovníkov aparátu 
krajského výboru, ktorí mali patronát nad jednotlivými straníckymi organizácia- 
mi, zintenzívnili aj prácu s aktívom krajského výboru. Aktivisti Ss KV KSS nás 
na poradách konaných v dvojtýždňových intervaloch informovali o postupe stra- 
níckych organizácií, komunistov a pracujúcich pri priprave volieb samospráv- 
nych orgánov a riaditelov podnikov. Počas porád sme zároveň zjednocovali náš 
postup v ďáalšej práci straníckych organizácií. 

Výber a vyzdvihovanie do funkcií opierame o kolektívne poznanie, stanoviská 
pracovných kolektívov i spoločenských organizácií NF tak, aby v čele pracov- 
ných kolektivov stáli tí, ktorí plne chápu politiku strany a vedia ju v praktickom 
živote realizovať, majů prirodzenů autoritu, neustupujů pred problémami a ve- 
dia získať pracujúcich pre dosiahnutie vytýčených úloh. Z týchto základných po- 
litických hfadísk sme pristupovali aj k vytyčovaniu úloh kádrovej práce po XVII. 
zjazde KSČ, ktoré sů komplexne obsiahnuté v Kádrovom programe do roku 
1991, schválenom v júni 1988. Na tomto zasadaní sme znížili počet nomenkla- 
tůrnych funkcií o tretinu. Je to otvorený dokument, ktorý podla konkrétnych 
podmienok dopíňame a upresňujeme v sůlade s potrebami prestavby. 

Základným nástrojom uplatňovania vedůcej úlohy strany v oblasti práce s ká- 
drami je vytvorený systém nomenklatůry, kádrové poriadky straníckych orgánov 
i zoznamy funkcií ZO KSS. Aj v našom kraji došlo postupne k škodlivému rastu 
funkcií zaradených v kádrových poriadkoch jednotlivých straníckych orgánov. 
Toto malo za dósledok sťaženie práce s kádrami, ich nedósledné poznanie a zní- 
ženie zodpovednosti riadiacich pracovníkov za kádrovů prácu. Súčasná novelizá- 
cia kádrových poriadkov predpokladá jednak posilnenie vplyvu nižších straníc- 
kych orgánov na kádrové rozhodnutie, rozhodovanie o kádroch v tých straníc- - 
kych orgánoch, v pósobnosti ktorých pracujů. Ide najmá o stranícke orgány 
a organizácie v novovznikajůcich štátnych podnikoch. | 

Rozhodujůcim kritériom hodnotenia kádrov je ich podiel na realizácii úlohy 
prestavby hospodárského mechanizmu, demokratizácii, uplatňovaní nových fo- 
riem a metód prace, výslednosť, s akou vedů zverené pracovné kolektivy. 
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V kraji sa zamýšťame tiež nad tým, ako aktivizovať obyvatefov mestských síd- 
lisk, ako dosiahnuť vyššiu politickovýchovnů, kultůrno-spoločensků a pracovnů 
aktivitu mestského obyvatelstva. So vznikom mestských sídiel vznikal totiž nový 
verejnopolitický fenomén. V sídliskách žije váčšina našich obyvatefov a tak isto 
i tri štvrtiny členskej základne strany. Z hfadiska straníckeho vedenia i práce zlo- 
žiek Národného frontu vznikajů tu nové problémy, ktorých zložitosť si musíme 
uvedomitť, lebo zatial sme v riešení týchto otázok ešte iba na začiatku. 

Na základe dobrých skúseností z družobného kraja Erfurt v NDR, overova- 
ných v okrese Martin, Ss KV KSS spracoval postup pri aktivizácii politického, spo- 
ločenského a kultůrneho života obyvatefov mestských sídlisk v Stredosloven- 
skom kraji, v ktorom načrtol budovanie organizačnej štruktůry, obsahové zame- 
ranie, formy a metódy práce, ale i postup pri vytváraní kádrových, materálných 
a technických podmienok. | 

Zvýšené nároky kladieme na výchovu, vzdelávanie, propagandisticků a agitač- 
nů prácu národných výborov, spoločenských organizácií Národného frontu i ve- 
důcich hospodárskych pracovníkov. Usilujeme o to, aby si zvykali na samostat- 
nosť a zodpovednost, ale aj o to, aby komunisti v ROH zameriavali jeho činnosť 
na prekonávanje prejavov vznikajůcej kolektívnej sebeckosti a viedli ROH k pre- 
sadzovaniu celospoločenských záujmov. Od SZM požadujeme účasť na rozširo- 
vaní pripravenosti osvojiť si a zvládnuť počítačovů techniku a na zlepšovanie 
ekológie. 


N 


Každodenné skůsenosti nás presviedčajů o tom, že stranícky život nemóže 
končiť zasadaním výboru alebo rokovaním členskej schódze. Úlohou komunistov 
je aj mimo svojej straníckej organizácie na verejnosti vystupovať proti nespráv- 
nym názorom, vysvetfovať politiku strany, byť agitátorom jej uplatňovania. V sú- 
časnosti to vyžaduje aj aktivizácia paralelných nepriatelským štruktůr, proti kto- 
rým bojovať je úlohou každého komunistu práve tak, ako tomu bolo pred feb- 
ruárom 1948 a krátko po ňom v záujme víťazstva a upevnenia politickej moci 
pracujúcich. Osobná politická aktivita členov strany zostáva účinnou formou re- 
álneho prehlbovania vedůcej úlohy strany aj v súčasných náročnejších podmten- 
kach prestavby a demokratizácie spoločnosti. 

V popredí úsilia straníckych orgánov a organizácií je hlboko prenikať do zloži- 
tosti a protirečivosti reálného života, zlaďovať individuálne a skupinové záujmy 
so spoločenskými, naučiť sa predchádzať konfliktom a vzniknuté včas riešiť. Vy- 
žaduje to zbavovať sa zastaraných foriem práce, uplatňovať štýl práce zodpove- 
dajůci línii urýchlenia, prestavby a demokratizácie našej spoločnosti. 

Nevyhnutným zostáva sústavne analyzovať každý úsek cesty, ktorý sme prešli, 
upevňovať a rozvíjať všetko, čo sa osvedčuje a prináša pozitívne výsledky. HTadať 
a nachádzať účinnejšie metódy uplatňovania vedůcej úlohy strany, aby napomá- 
hali prestavbu spoločenského života, dynamický rozvoj našej spoločnosu. 
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Politický systém 
a rozvoj socialistické demokracie 


Národní fronta 
v podmínkách prohlubování 
socialistické demokracie 


JAN BOUCHAL 


Prožíváme obtížné, ale nadějné období intenzivního hledání cest dalšího roz- 
voje socialismu, pozvednutí všech stránek společenského života na kvalitativně 
vyšší stupeň. Činíme tak v zájmu plnějšího uspokojování mnohostranných po- 
třeb společnosti i rozvoje osobnosti člověka. 

XVII. sjezd KSČ dal podnět k vypracování zásadní hospodářské reformy, ke 
zdokonalování činnosti všech článků politického systému a k započetí prací na 
přípravě nové Ústavy ČSSR. Následná zasedání ÚV KSČ v letech 1987 a 1988 
pak formulovala v celém komplexu hlavní směry přestavbového úsilí. Rovněž 
slavnostní zasedání ÚV KSČ ke 40. výročí vítězství pracujícího lidu Českoslo- 
venska nad reakcí v únoru 1948 a k 70. výročí Velké říjnové socialistické revoluce 
jsou pro pochopení kontinuity současného dění neméně významná svým. objek- 
tivním pohledem na naši historii od vzniku samostatného státu Čechů a Slováků. 


Využít možností našeho politického systému 


Při vypracování uceleného programu přestavby naší společnosti a prohlubová- 
ní socialistické demokracie se inspirujeme zkušenostmi Komunistické strany So- 
větského svazu a dalších bratrských stran. Důsledně však vycházíme z vlastních 
podmínek, tradic a dosaženého stupně vývoje. 

Klademe si stejný cíl a obdobné úkoly. I u nás nyní jde o uvolnění všech zdro- 
jů tvůrčích sil lidí a jejich iniciativnější účast na rozvoji a řízení společnosti. Py1- 
stupujeme k tomu ale v podmínkách, kdy jsme v praxi ještě plně nevyužili všech 
možností, které poskytuje náš osvědčený, demokratický politický systém. Vždyť 
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vznikl, formoval se a rozvíjel jako důmyslný společenský mechanismus praktic- 
kého uplatňování moci dělnické třídy v čele s komunistickou stranou, jako me- 
chanismus vyjadřování vůle většiny našeho lidu v zápase za socialistické uspořá- 
dání společnosti a jako mechanismus právní regulace těchto nových vztahů. 
Význam jeho životem ověřených, hluboce demokratických základů dnes v proce- 
su revolučních změn, kterými chceme hospodářský a sociální rozvoj urychlit, ješ- 
tě vzrůstá. 

Nenastolujeme proto požadavek radikální. reformy celého politického systému. 
Hledáme však cesty využití všech jeho možností, zdokonalení jeho praktického fun- 
gování od centra až po základní články, zpřesnění dělby práce mezi jeho jednotli- 
vými subjekty a současně jejich těsnější vzájemné součinnosti v těch otázkách, které 
se bezprostředně dotýkají života hdí. 

Závažným úkolem je »vymezení povinností a odpovědnosti v rámci našeho 
politického systému, především mezi stranou, státními, hospodářskými a spole- 
čenskými orgány a institucemi tak, aby funkce, kompetence i míra samostatnos- 
u, ale také odpovědnosti všech článků a struktur byly jasně a přesně určeny 
a zajištěny potřebnými demokratickymi mechanismy«.' 

V praxi to znamená především posílit inspirující a sjednocující úlohu Komu- 
nistické strany Československa, její charakter politického předvoje společnosti, je- 
jí přirozenou autoritu na základě hlubšího sepětí s lidmi. K tomu směřují opatře- 
ní přijatá k otevřenosti politiky, veřejné informovanosti, demokratizaci kádrové 
práce a vnitřního života strany. : 

V práci orgánů státu je klíčovou otázkou posílit jejich schopnost věcně propra- 
covávat a důsledně zabezpečovat na všech stupních program hospodářské a spo- 
lečenské přestavby a operativně řešit vzniklé problémy. Předpokládá to spojit 
kvalitativní růst koncepční úlohy centra s růstem iniciativy a samostatnosti měst- 
ských a místních národních výborů, zejména rozšířením jejich kompetence, eko- 
nomické základny a tím i odpovědnosti za komplexní rozvoj měst a obcí. Přitom 
je nezbytné dovedněji využívat demokratických základů našeho státu zvýšením 
úlohy volených zastupitelských orgánů a širší společenskou kontrolu práce stát- 
ního aparátu. 

V činnosti orgánů Národní fronty, stran a organizací v ní sdružených jde o pl- 
nější využívání všech možností, které tato široká základna poskytuje k podněco- 
vání tvůrčích sil a aktivity lidí, ke zvýšení jejich účasti na rozvoji a řízení společ- 
nosti, k demokratickému sjednocování jejich zájmů se zájmy celospolečenskými. 

Nedílnou součástí úsilí o zdokonalování našeho politického systému je upev- 
ňování právní podstaty regulace vztahů ve společnosti. To vyžaduje nejen zvyšo- 
vat úroveň zákonodárství, všude důsledně zákony dodržovat, ale také prohlubo- 
vat právní vědomí všech funkcionářů i široké veřejnosti, upevňovat jednotu práv 


* 10. zasedání ÚV KSČ ve dnech 10. a 11. října 1988. Z úvodního vystoupení generál- 
ního tajemníka ÚV KSČ Miloše Jakeše. Praha, Svoboda 1988, s. 14—15. 
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- A povinností, demokratizace a občanské odpovědnosti, tvůrčí iniciativy a uvědo- 
mělé kázně a pořádku. 

Zcela novým krokem, který je součástí přestavby hospodářského mechanismu 
a provází realizaci zákona o státním podniku, je v našich podmínkách široké 
uplatnění samosprávných prvků přímo v oblasti výroby. Nejďe o samoúčelný roz- 
voj demokracie v pracovních kolektivech, pouhé volby orgánů samosprávy a ředite- 
lů podniků, ale o vytvoření takového ovzduší a vztahů, v nichž budou lidé vskut- 
ku odpovědnými hospodáři a správci svěřeného vlastnictví a zdrojů. Značný vý- 
znam přikládáme rozvoji činnosti rady a shromáždění pracovního kolektivu, pro- 
myšlenému a serióznímů rozhodování v těch otázkách, které zákon o státním 
podniku taxativně vymezuje. 

Naše Národní fronta má hluboké demokratické kořeny. Zrodila se, formovala, 
obrozovala a rozvíjela z iniciativy Komunistické strany Československa na ověře- 
ných zkušenostech ze sjednocování zájmů širokých vrstev lidu na cestě k sociální 
spravedlnosti, společenskému pokroku a míru. Národní fronta vždy byla a nadá- 
le zůstává především politickým výrazem dobrovolného svazku dělníků, rolníků, 
inteligence a dalších sociálních skupin, pospolitosti našich národů a národností, 
součinnosti komunistů, bezpartijních a příslušníků jiných politických stran, ateistů 
a věřících. Plně se osvědčila v boji proti fašismu, za národní osvobození, za obno- 
vení válkou zničené země, při převzetí výrazně demokratickými prostředky poli- 
tické moci dělnickou třídou i v praxi socialistické výstavby jako základna uplat- 
ňování skupinových a osobních zájmů a jejich sjednocování s rozhodujícími celo- — 
společenskými úkoly. | 

Dnes je v Národní frontě sdruženo pět politických stran, 26 společenských 
a zájmových organizací, které mají dohromady kolem 28 miliónů členů. To zna- 
mená, že téměř každý občan je členem dvou i více organizací. Kromě toho mají 
na základně Národní fronty své výbory mírové hnutí a hnutí solidarity s národy 
Asie, Afriky a Latinské Ameriky. Z podnětu ústředního výboru Národní fronty 
ČSSR nově vznikl Výbor československé veřejnosti pro lidská práva a humanitár- 
ní otázky. 

Roste účast Národní fronty na tvorbě, realizaci 
a kontrole politiky 


Velká členitost Národní fronty a bohatství směrů činnosti umožňují každému 
podle vlastní volby seberealizaci, účast na rozvoji společnosti a spravování veřej- 
ných záležitostí. To ovšem samo o sobě ještě neznamená, že tomu tak v denní 
společenské praxi všude skutečně je. Proto z iniciativy 5. zasedání ÚV KSČ 
a v dělné spolupráci představitelů stran a organizací sdružených v Národní fron- 
tě byla vypracována stručná analýza činnosti a návrhy na další aktivizaci Národní 
fronty.“ Po širokých konzultacích s územními články byl tento dokument dopra- 


2 Z jednání předsednictva ÚV KSČ. O aktivizaci Národní fronty a organizací v ní sdru- 
žených. Život strany, 1987, č. 26, s. 3—6. 
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cován, projednán v předsednictvu ÚV KSČ a poté počátkem minulého roku 
schválen na společném zasedání ústředních výborů Národní fronty ČSSR, ČSR 
a SSR. 


Vynaložili jsme nemalé úsilí, aby návrhy k další aktivizací Národní fronty dob- 
ře pochopili funkcionáři na všech stupních. Po pravdě přiznáno — z počátku 
jsme se setkávali s nejrůznějšími ohlasy. Převládala snaha »rozpracovávat« návr- 
hy. A tak se hlavní směry aktivizace Národní fronty rozmělňovaly do spousty díl- 
čích drobných opatření převážně organizačního charakteru a život se příliš ne- 
měnil. Výrazný impuls ke změně těchto přístupů a k bezodkladnému praktické- 
mu využívání návrhů dalo 9. zasedání ÚV KSČ. Je to pochopitelné. Od změn 
stylu a metod práce strany tak, aby vytvářela širší prostor pro účast lidí na tvor- 
bě, realizaci a kontrole politiky v centru, krajích, okresech a místech, závisí i zvý- 
šení úlohy Národní fronty jako celku. 


Za aktivní účasti orgánů Národní fronty, stran a organizací v ní sdružených 
byly připraveny základní politcké a právní předpoklady přestavby hospodářské- 
ho mechanismu. Mnohé z jejich úvah, připomínek a námětů byly využity v pří- 
pravě zasedání ÚV KSČ a při dopracování zákonů ještě před jejich přijetím ve 
Federálním shromáždění. V předsednictvech ústředních výborů NF byly s před- 
stihem projednávány 1 takové dokumenty, jako jsou úkoly národních výborů, 
analýza československého školství, návrhy na reorganizaci vlád a návrhy vládních 
prohlášení. I v krajích, okresech a místech byly složky Národní fronty v širší míře 
vtaženy do přípravy výročních členských schůzí a konferencí KSČ v loňském ro- 
ce. Začala se bezesporu fakticky zvyšovat účast Národní fronty na tvorbě politiky. 
A v tomto hlavním směru její aktivizace je třeba dále cílevědomě pokračovat. 


Je namístě také ocenit, že ve společenských a zájmových organizacích je patrné 
úsilí více přiblížit obsah Činnosti aktuálním společenským úkolům, potřebám 
a zájmům členů, být důstojnými představiteli té skupiny občanů, s nimiž svou 
činnost rozvíjejí. Svědčí o tom průběh jejich mezisjezdového 1 sjezdového sněmo- 
vání v uplynulém období. Tyto organizace nemálo vykonaly pro pochopení ne- 
zbytnosti a nezvratnosti přestavby, pro vysvětlení její podstaty, smyslu a zejména 
souvislostí se zájmy a potřebami svých členů. Podporují v nich vědomí, že závisí 
na každém jednotlivci, zda budou záměry přestavby dovedeny do konce všude, 
kde dé pracují a žijí. Ukazuje se prospěšné, nacházejí-li tyto organizace inspiraci 
pro další působení v závěrech zasedání UV KSČ v závislosti na zájmech svých 
členů a sférách jejich Činnosti. 


Na zasedání ústředního výboru Národní fronty 17. listopadu 1988 generální 
tajemník UV KSČ a předseda ÚV NF ČSSR soudruh Miloš Jakeš zdůraznil: 
»Prvořadým úkolem Národní fronty je sjednocovat lidi bez rozdílu jejich politic- 
ké příslušnosti, národnosti a náboženského přesvědčení ke společné práci, rozví- 
jet jejich socialistické vlastenectví a internacionální cítění, posilovat zdravé sebe- 
vědomí a zároveň mobilizovat síly k nesmiřitelnosti s nedostatky, nepořádky 
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a negativními jevy. Vůči všemu, co je v rozporu s hodnotami socialismu a brzdí 
jeho rozvoj.«* 

V době, kdy nám jde o získání každého poctivého člověka, jeho aktivní přístup 
k přestavbě a demokratizaci naší společnosti, je naléhavé v praxi docenit i práci 
ostatních politických stran. I v nich se obráží hledání, aby obsahem své činnosti 
lépe odpovídaly svým členům na aktuální otázky současného období. V dialogu 
se členy se rodí nejrůznější náměty, nejednou i v rozporu s posláním těchto stran 
v naší společnosti. Podstatné však je, že tyto strany včas a veřejně na extrémní 
názory reagují, ukazují nebezpečí jejich možného zneužití a podporují přesvědči- 
vě to, co jejich členy se socialismem spojuje.“ 


Záleží na konkrétní činnosti každé organizace 


Pozitivního posunu bylo dosaženo v demokratizaci vnitřního života stran a or- 
ganizací, sdružených v Národní frontě. Projevuje se to v otevřenější výměně ná- 
zorů na jejich činnost, začíná se ozývat kritický tón i k vlastní práci a klade se 
větší důraz na kolektivní rozhodování. Zvyšuje se informovanost o jednání vole- 
ných orgánů, jsou první zkušenosti z konzultací zásadních otázek činnosti se 
členskou základnou. Rozšiřují se demokratické prvky výběru a voleb funkcioná- 
řů, jako je navrhování více kandidátů, vyžadování stanovisek základních organi- 
zací k návrhům, tajné volby z několika kandidátů a podobně. 

K zamyšlení však vedou fakta, která přináší výzkum veřejného mínění o Ná-' 
rodní frontě z října loňského roku. Kolem 60 % dotázaných si myslí, že řadoví 
členové nemají vliv na řízení svých organizací, stanovení obsahu jejich činnosti 
a výběr kandidátů do vyšších orgánů. Téměř 80 % soudí, že se dostatečně nepo- 
dílejí na kontrole práce vyšších orgánů, např. okresních výborů. Na otázku, zda 
se vyšší orgány společenských organizací zabývají problémy řadových členů, je- 
jich připomínkami a náměty, víc než polovina dotázaných odpovídá záporně, 
přičemž pro zájmové organizace vyznívá tato odpověď poněkud příznivěji. 

I když tato fakta nelze přeceňovat, přece jen nasvědčují tomu, že se činnost or- 
ganizací sdružených v Národní frontě mnohde pohybuje pouze v úzkém kruhu 
funkcionářů a členů, bez širší odezvy. Zřejmě jsme se při uplatňování dokumen- 
tu k aktivizaci Národní fronty daleko nedostali v obratu pozornosti vyšších orgá- 
nů »dolů«, k problémům organizací i jednotlivců. "To znamená, že se nijak 
výrazně nemohl změnit styl práce orgánů v centru, krajích ani okresech. Stále asi 
neřeší rozhodující otázky života členů, ne příliš přesvědčivě informují o své čin- 
nosti a skládají účty těm, kteří je zvolili. Je možné, že se také místy pracuje jen 


3 Aktivní, angažovaná účast občanů na řízení a správě společnosti. Rudé právo, 18. 11. 
1988, s. 2. 

+ Naším cílem je blaho člověka a společnosti. Svobodné slovo, 5. 11. 1988, s. 2—4. 
— Projev bratra Zb. Žalmana na zasedání ÚV ČSL. Lidová demokracie, 25. 10. 1988, s. 
3—4. 
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s omezeným okruhem základních organizací. Zřejmě se plně neskoncovalo s pra- 
xÍ předpisovat jim, kdy, co a jak mají dělat, což dále utvrzuje návyk pouze me- 
chanického plnění úkolů. Nelze se proto divit, že je činnost některých základních 
organizací zaměřena jen na plnění různých ukazatelů, podle kterých je vyšší or- 
gán hodnotí. 

Proto je tak naléhavé se — od ústředních až po okresní výbory — zbavovat 
kvantitativního přístupu k posuzování činnosti základních organizací. Za hlavní 
třeba považovat procesy hledání poctivých odpovědí na to, čím organizace žijí, 
o čem jejich řadoví členové přemýšlejí, co je zajímá a co trápí. Takové odpovědi, 
které budou obrážet souvislosti jejich zájmů se zájmy celé společnosti, které bu- 
dou reagovat na podmínky, v nichž organizace pracují. To je účinná cesta k to- 
mu, aby členové považovali organizaci za svou a aby se skutečně stali spoluwůr- 
ci rozvoje její Činnosti. Je to zvlášť důležité v současné době, kdy záleží na 
myšlení a jednání každého člověka nikoli pod tlakem pokynů a nařízení, ale 
-z vlastního, vnitřního přesvědčení. 

O účinnosti působení všech členských organizací Národní fronty se rozhoduje 
především v základních organizacích, které mají k lidem nejblíže. Jim je třeba 
z centra, kraje i okresu všestranně vytvářet podmínky pro rozvoj činnosti, zvyšo- 
vat jejich pravomoc a také odpovědnost za dosažené výsledky, zjednodušovat na 
únosnou míru administrativu a evidenci. I nadále trvá úkol racionalizovat práci 
ústředních a krajských výborů a jejich aparátů včetně snížení počtu pracovníků 
ve prospěch okresních výborů a základních organizací. 

Jako v celém národním hospodářství, tak i v organizacích sdružených v Ná- 
rodní frontě musíme postupovat v souladu s přestavbou hospodářského mecha- 
nismu. Všude je třeba hledat cestu, jak snižovat nároky na dotace ze státního 
rozpočtu, zvyšovat vlastní příjmy, a to i rozvíjením podnikatelské činnosti, usilo- 
vat o větší hospodárnost, zejména při využívání příspěvků ze státního rozpočtu. 
Nedopouštět, aby zdroje využívali jen jednotlivci nebo malé skupinky k uspoko- 
jování svých specifických zájmů na úkor ostatních. Vůbec jde o to, dosáhnout, 
aby se na rozhodování o tvorbě a využití finančních zdrojů podílel širší okruh 
funkcionářů a členů. Zejména je třeba vytvářet dobré ekonomické podmínky pro 
práci základních organizací, poskytovat jim i v této oblasti větší samostatnost 
a sdružovat prostředky na budování kluboven, sportovišť a jiných zařízení, které 
budou sloužit celé široké základně Národní fronty ve městech a obcích. 


Ke zkvalitnění činnosti orgánů Národní fronty 


Velkou pozornost věnujeme práci orgánů Národní fronty. Oceňujeme nemálo 
pokusů o její zkvalitnění, i když, jak konstatovalo zasedání UV NF R 17. lis- 
topadu 1988, k zásadnímu obratu stále ještě nedošlo. Může tomu bránit nepo- 
chopení specifiky těchto orgánů. Přistupuje se k nim jako ke všem orgánům, 
i když jsou v našem politickém systému jedinečné. Vznikly z potřeby politických 
stran, společenských a zájmových organizací na určitém území: pod vedením 
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KSČ sjednocovat své síly a vzájemně své působení koordinovat. V praxi se však 
prosadily snahy stavět výbory Národní fronty nad organizace, které do nich dele- 
gují své představitele, řídit výbory Národní fronty od shora dolů a jejich pro- 
střednictvím zasahovat do činnosti organizací. Z této praxe nyní pramení návrhy 
volit tyto orgány na konferencích Národní fronty, kde by také skládaly účty ze 
své práce a návrhy na statut či nějaké organizační zásady Národní fronty. Kdy- 
bychom na podobné návrhy přistoupili, popřeli bychom iniciativu a samostat- 
nost stran a organizací sdružených v Národní frontě. 

Jen pomalu se mění obsah a způsob jednání výborů Národní fronty tak, aby se 
zde demokraticky projevovaly, střetávaly, tříbily a sjednocovaly zájmy sdruže- 
ných stran a organizací v účasti na tvorbě, realizaci a kontrole politiky v určitém 
území, na jeho řízení a správě, na uspokojování zájmů a potřeb svých členů. 

Správně postupují všude, kde je již tvorba plánu práce orgánů Národní fronty 
věcí všech sdružených stran a organizací, kde na pořad jednání navrhují řešení 
palčivých otázek společného zájmu svých členů, kde se v otevřeném dialogu do- 
chází k věcným závěrům v čem, kdo, jak a do kdy může přispět. A kde se také po 
určitém čase skládají účty z plnění zde daného slova. To také znamená se společ- 
ně radit jen v takových záležitostech, kde je to nezbytně nutné, kde je třeba jed- 
notného postupu či společného stanoviska. 

Změny v obsahu a způsobu práce nemohou být proto jen záležitostí uvolně- 
ných funkcionářů a aparátu orgánů Národní fronty, i když jsou pochopitelně zá- 
vislé na jejich profesionální úrovni, ale také všech stran a organizací, které do 
nich své představitele delegují. Musí jít vpravdě o kolektivní úsilí vtisknout práci 
orgánů Národní fronty jejich poslání dobrovolného svazku společenských sil 
v určitém území a také vzájemné uvědomělé odpovědnosti za přijaté závěry. 

Více je také třeba využívat orgánů Národní fronty jako místa, kam se lidé 
obracejí se svými náměty a připomínkami. Ověřili jsme si v 15 okresech, že tomu 
tak dosud není. Ojedinělé připomínky lidí se většinou registrují a odesílají »na 
příslušná místa«, aniž by k nim orgán Národní fronty přijal stanovisko a násled- 
ně provedl kontrolu, jak byly vyřešeny. Takovouto praxí lze důvěru lidí ztěží zís- 
kat. 


Vše pod veřejnou kontrolu pracujících 


Postupně vytváříme podmínky, aby se nedílnou součástí našeho života stala 
společenská kontrola. Přispívá k tomu mimo jiné zvýšená informovanost, publi- 
kování všech závažných dokumentů, vystupování vedoucích představitelů orga- 
nizací sdružených v Národní frontě v tisku a podobně. Tuto praxi chceme dále 
rozvíjet na všech stupních řízení. Informovat pohotově, otevřeně a pravdivě. Vel- 
ká úloha zde připadá sdělovacím prostředkům stran a organizací Národní fronty. 
Chceme, stručně řečeno, dosáhnout aby vše, co se u nás děje, bylo poď veřejnou 
kontrolou pracujících. Aby mohli přímo nebo prostřednictvím svých společenských 
a zájmových organizací zaujímat svá stanoviska, tlumočit názory na plnění přija- 
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tých rozhodnutí, jak to například učinili na své loňské celostátní konferenci členo- 
vé Revolučního odborového hnutí. 


Vnitřní zkvalitňování práce orgánů a organizací Národní fronty musí jít ruku 
v ruce s posilováním jejich součinnosti s orgány státu. Na všech úrovních jsou již 
patrné dílčí výsledky, které se projevily v životě lidí. Dosud se ale tato součinnost 
nestala trvalým rysem práce. Lze se místy setkat s nízkou úrovní připravenosti ze 
strany orgánů a organizací Národní fronty, ale i s nedostatečným prostorem 
a nahodilostí ze strany národních výborů a resortů. 

Potřebujeme všude, aby se bez projednání s lidmi nepřijímalo žádné zásadní 
rozhodnutí, které ovlivní jejich život, ať už jsou to záměry či změny v investiční 
výstavbě, ve službách, obchodě, školství, zdravotnictví, sociální péči a životním 
prostředí, nebo kontrola plnění těchto záměrů. Toto posouzení by orgány Ná- 
rodní fronty měly požadovat energičtěji od národních výborů, dbát, aby se vskut- 
ku mohl vyjadřovat široký okruh lidí a také by iniciativně měly s náměty přichá- 
zet. 

Neocenitelné hodnoty, které dobře slouží občanům a obohacují jejich život, 
byly vytvořeny v rámci volebních programů Národní fronty od jejich vzniku v ro- 
ce 1971. Přesvědčil: jsme se, že však volební programy v celém rozsahu nenapl- 
ňují svou funkci v účelné dělbě práce, sjednocování sil a prostředků pro kom- 
plexní rozvoj území. Jejich tvorba a průběžná korekce jsou více záležitostí národ- 
ních výborů než Národní fronty a občanů. Jejich realizaci provází mnoho problé- 
mů v celkové připravenosti, materiálním zabezpečení a nezřídka i v úrovni orga- 
nizátorské práce těch, kteří za jednotlivé úkoly převzali odpovědnost. Mnohde 
chybí soustavná veřejná kontrola plnění volebních programů. Je třeba vyvinout 
energičtější úsilí k nápravě situace všude, kde nejsou věci v pořádku. 

V Národní frontě se diskutuje o nutnosti změnit kritéria hodnocení volebních 
programů a soutěže organizované k jejich plnění. Na příště nemůže zřejmě jít jen 
O soutěž mezi národními výbory, ale o soutěž mezi celými městy a obcemi. V či- 
stotě a upravenosti, v péči o životní prostředí, v uspokojování potřeb občanů pra- 
cí, byty, dopravou, obchodem a zásobováním, službami, školstvím, zdravotní 
a sociální péčí, společenským a kulturním životem, rozvojem pohybových aktivit 
i zájmové činnosti. Volebním programům Národní fronty je třeba dát v příštích 
volbách tvář věcných úkolů, vyplývajících z potřeb všech stránek života lidí na 
© daném území. »Musí být i základem součinnosti národních výborů s podniky, 
družstvy a institucemi, propojeny se sociálními programy podniků v zájmu účel- 
ného zabezpečování wšech dostupných zdrojů a využívání rezerv v místech.«* 

Ani ve spolupráci společenských a zájmových organizací s poslanci národních vý- 
borů není všude všechno v pořádku. Jsou místa, kde o sobě vzájemně ani nevědí, a to 
jen potvrzuje formálnost již ve výběru poslanců. Jinde spolupráce spočívá v pořádání 


5 Aktivní, angažovaná účast občanů na řízení a správě společnosti. Rudé právo, 18. 11. 
1988, s. 2. 
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aktivů a nejednou končí konstatováním, že se poslanec na pozvání nedostavil. Trvalá 
neformální pomoc -poslancům v jejich odpovědné práci, aby dobře znali názory a po- 
třeby voličů a s touto znalostí mohli v zastupitelském orgánu rozhodovat, je dosud 
vzácností. Je naléhavé v územních orgánech Národní fronty zobecňovat takové vzác- 
né příklady, aby jich bylo možné v širším měřítku využívat. 

Velkou bolestí součinnosti mezi subjekty našeho politického systému je forma- 
lismus. Plodí ho velké množství vzájemných jednání, která se dublují a málokdy 
přinášejí lidem užitek. K čemu například může přispět v okrese 81 komisí pro 
práci s mládeží při různých orgánech, které mají 800 členů a přitom se často jed- 
ná o stejný okruh funkcionářů? Vůbec se příliš rozšířila praxe »řešit problémy« 
tím, že o nich na nejrůznějších místech pouze jednáme. Vždyť to pak plodí mno- 
ho požadavků na podkladové materiály k jednání a v životě se — žel — mnoho 
nemění. Bude proto prospěšné v orgánech Národní fronty přísněji dbát na mini- 
mum písemných podkladů k jednání, racionálně hospodařit s časem a veškerou 
energii vkládat do realizace společně přijatých záměrů a do kontroly, jak se to 
v životě společnosti a lidí konkrétně projevuje. 


Politické opozici Národní fronta prostor poskytovat nebude 


Mnoho otázek se objevuje k tomu, jak chápat otevřenost Národní fronty. Ne- 
jednou jsme již zdůraznili, že jde o otevřenost všem iniciativám, které vycházejí 
ze základních hodnot socialismu. Legálně u nás pracuje na 300 různých svazů, 
společností, spolků či sdružení, z nich většina působí v krajích, okresech á mís- 
tech. Některé z nich mohou projevit zájem sdružit své síly na základě Národní 
fronty. To musí být záležitostí posouzení a rozhodnutí výboru Národní fronty, 
na jehož území se taková žádost vyskytne. Obdobně postupujeme v ústředních 
výborech Národní fronty. Nedávno byly do Národní fronty přijaty český a slo- 
venský svaz ochránců přírody. 

Národní frontu však nemíníme otevírat silám, které označují socialismus jako 
systém, jenš ztratil morální právo na existenci a které nám dávají za vzor demo- 
kracii kapitalistických států. Lidé se oprávněně a s rozhořčením ptají, kde ti, kteří 
po celou dobu stáli stranou společného díla a jak mohli, ho narušovali, berou nyní 
morální právo je soudit, očerňovat a vyzývat k destrukci. Pro politickou opozici, 
jejíž cíle jsou v rozporu se zájmy většiny lhdí v klidu pracovat pro urychlení hospo- 
dářského a sociálního rozvoje, žít v socialistické společnosti, Národní fronta nikdy 
prostor poskytovat nebude. Jednoznačně to ústřední výbor Národní fronty ČSSR 
vyjádřil ve stanovisku k rozvoji socialistické demokracie a socialistické zákonnos- 
u. »Prohlašujeme, že prohlubování socialistické demokracie nemá a nemůže mít 
nic společného s anarchií. Upevňování zákonnosu je základním předpokladem 
dalšího rozvoje demokracie, práv, svobod a sociálních jistot.« 


6 Stanovisko k rozvoji socialistické demokracie a socialistické zákonnosti. Rudé právo, 
18. 11. 1988, s. 1. 
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Předmětem diskusí a konkrétních návrhů jsou v Národní frontě také otázky 
všeobecných voleb. Náměty se týkají zvýšení úlohy a odpovědnosti orgánů Ná- 
rodní fronty a organizací v ní sdružených při výběru kandidátů na poslance. Ve 
veřejnosti převládá názor, že poslanci mají být voleni z více kandidátů, a v této, 
souvislosti se také uvažuje o vícemandátových obvodech. Diskutuje se i o mož- 
nosti oddělení voleb do národních výborů a zákonodárných sborů. Na celostátní 
konferenci ROH i jinde zazněly hlasy, aby napříště nevykonávali funkci poslan- 
ců představitelé výkonných orgánů státu. Z těchto názorů vycházíme při zpraco- 
vání různých variant návrhů ke zdokonalování volebního zákonodárství. 

Důležitým úkolem nadcházejícího období je příprava nové Ústavy ČSSR. 
K tomu byla vytvořena společná komise Komunistické strany Československa 
a Národní fronty. Jejím úkolem bude podílet se na přípravě a posuzovat politic- 
ké zásady návrhu nové Ústavy ČSSR, řídit všenárodní diskusi k nim. Komise má 
shrnout a vyhodnotit výsledky diskuse a zabezpečit jejich využití pro zpracování 
paragrafovaného znění návrhu ústavy. 


Široké možnosti pro další rozvoj aktivity orgánů Národní fronty, stran a orga- 
nizací v ní sdružených otevírá příprava XVIII. sjezdu KSČ. Zkušenosti, získa- 
ných z uplynulého období, chceme využít k tomu, aby úloha Národní fronty na 
tvorbě, realizaci a kontrole politiky dále vzrostla. Aby co nejvíce lidí přispělo 
k formulování teálných perspektiv naší země i k řešení současných úkolů a pro- 
blémů. Je to v jejich vlastním zájmu i v zájmu celé naší socialistické společnosti. 


Prestavba a reforma 
politického systému 


EDUARD BARÁNY — PETER KULAŠIK 


Naše historické skůsenosti dokazujů, že jednou z křůčových otázok budovania so- 
cialistickej spoločnosti sů organizácia a fungovanie politickej moci. Štruktůra, spó- 
sob, metódy realizácie a kontrola politickej moci podmieňujů spolu s garanciami pro- 
ti jej príipadnému zneužívaniu spoločensků atmosféru, určujů štýl a charakter spolo- 
čenského života, sů východiskom i prostriedkom výstavby spoločnosti. 

Z doterajšicho uskutočňovania širokého procesu spoločenskej prestavby 
v ČSSR najďalej postůpila prestavba hospodárskeho mechanizmu. Zavádzanie 
„ hospodárskej reformy však jednoznačné ukazuje, ako na to upozornili aj ostatné 
zasadania ÚV KSČ, že zmeny v ekonomike si vyžadujů celů sériu zásahov do 
štruktůry politického života, ktoré vo svojom komplexe nebudů znamenať len 
zdokonafovanie jednotlivých článkov a zložiek politického systému, ale dosiahnu 
kvalitu relativne komplexnej reformy politického systému. K obdobnému záve- 
ru dospelo už rokovanie 19. celozvázovej konferencie KSSZ, na ktorej M. S. 
Gorbačov v diskusii proti tým, čo sa zfakli demokratizácie a nevyhnutnosti radi- 
kálnej politickej reformy, priamo vyhlásil: » Dnes treba mať odvahu priznať si, že 
ak ostane politický systém strnulý, bez zmien, úlohy prestavby nezvládneme.«' 

Postup prestavby hospodárského mechanizmu si vyžaduje podstatné zmeny 
v obsahu i formách politických činností, postupné uvádzanie do praxe nových 
foriem politického života, v ktorých je zabezpečená zvrchovanosť zákona, reál- 
nosť občianskych práv a slobód, a ktoré sů adekvátne súčasnej etape ekonomického 
a duchovného rozvoja našej spoločnosti. 

Demoknatizácia politického života znamená v širokých súvislostiach prestavby 
spoločnosti obnovu najvlastnejších hodnót socializmu, naplňanie idey sociálnej 
spravodlivosti a humanizmu v politickom živote. Ak chceme »opustiť vychodené 
a slepé kolaje extenzívneho, kvantitatívneho rastu a direktívno-administratívne- 
ho štýlu práce a rozhodne nastůpiť cestu efektívneho a demokratického riadenia 
spoločenských procesov prostredníctvom politického, ekonomického a právneho 
regulovania«,* je nevyhnutné uskutočniť komplexnů reformu celého politického 


l 19. celozvizová konferencia KSSZ. 28. júna—1. jůla 1988. Zborník dokumentov. Bra- 
tislava, Pravda 1988, s. 34. 
2 Programové vyhlásenie vlády ČSSR. Pravda (Bratislava), 9. 11. 1988, s. 1. 
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systému a zvlášť mechanizmov jeho samoregulácie a samoobnovovania. Odtiať 
vychádza i presvedčenie, že bez ďalšieho rozvoja socialistickej demokracie a jej 
inštitúcií ako hlavného smeru reformy politického systému nie je možné dosiah- 
nuť vytýčené ekonomické ciele. 

Východiskom úvah o potrebe reformných zásahov do politického života je 
uvedomenie si skutočnosti, že československý politický systém, jeho základné 
zložky posobia pod vedením komunistickej strany. Preto sa každý reformný zá- 
sah do politického systému, ktorý zásadne nenarůša kontinuitu dlhodobého vý- 
voja,-„musí uskutočniť z iniciativy a pod vedením strany.. 

Zložitosť situácie v Československu vyplýva z toho, že zachovanie kontinuity 
a obnovenie vzostupného smeru ekonomického, sociálneho, vedecko-technické- 
ho 1 politického vývoja si vyžaduje včasnů a premyslenů realizáciu novej kvality 
zásahov do všetkých sfér života spoločnosti, včítane politiky. Aj v politike sa 
zmena stala predpokladom a prostriedkom zachovania kontinuity a obnovenia 
vzostupnej línie vývoja. Prekážkou nemóžu byť obavy z nezvládnutia nárokov 
procesu prestavby politického systému, pretože alternatívou rizika prestavby je aj 
tu záruka neúspechu. 

Politický systém je riadiacim subsystémom spoločnosti. Zásadná prestavba 
hospodárského mechanizmu i ďalších oblastí života spoločnosti preto predpokla- 
dá 1 reálne zmeny v jeho rámci, ktorých spoločnými menovatelmi sa stávajů de- 
mokratizácia a potreba zverejňovania reálnych rozhodovacích procesov. Ich 
zavádzanie do praxe politického života je výsledkom uplatnenia českosloven- 
ských i zahraničných skůseností uplatňovania fudovej moci, ako i vedeckých po- 
znatkov získaných z praxe tvorivého rozvoja teórie socializmu. V tejto činnosti 
KSČ — ako hlavného systémovo-tvorného subjektu politického systému ČSSR 
— veďfký význam zohrávajů teoreticko-praktické poznatky a skůsenosti KSSZ 
a ostatných bratských komunistických a robotníckych strán. Sú zdrojom hlbokej 
inšpirácie. Proces demokratizácie prebicha aj v rámci strany, kde rovnako ako 
v celom politickom živote znamená čoraz širšie a reálne využívanie demokratic- 
kých foriem a metód rozhodovacích procesov. 

Skúsenosti z vývoja a fungovania politického systému ukazujů, že hlavným nedo- 
statkom jeho doterajšej štruktůry je, že nepredstavuje primeranů organizačnů základ- 
ňu pre realizáciu skutočnej Fudovlády a dostatočne negarantuje ie demokratické 
premeny, ktoré so sebou prináša prestavba. Preto sa otázky radikálnej reformy poli- 
tického systému stávajů východiskom nielen pre ďalšiu demokratizáciu spoločnosti 
a rozvoj jej demokratického potenciálu, ale aj predpokladom na zavedenie nových so- 
ciálno-ekonomických mechanizmov, ktoré by mohli prekonať doterajšie brzdiace 
mechanizmy a novým spósobom zhmotniť socialistické ideály. 

Organickou súčasťou reforiem je sformovanie politických mechanizmov, ktoré 
budů umožňovať a stimulovať široké vyjadrovanie a prejavenie záujmov sociál- 
nych skupín a jednotlivcov. Ide teda o vytvorenie takých inštitucionálnych pred- 
pokladov, ktoré povedů k zvýšeniu účasti pracujúcich na správe a riadení verej- 
ných záležitostí, k zvýšeniu efektivnosti politickej participácie občanov. 
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Osobitnů pozornosť si preto zaslůži analýza súčasného stavu a vývojových ten- 
dencií politického systému ako východiska pre reformné zásahy, ktorých ciefom 
je rozšíriť a zreálniť demokratizmus verejného života, zefektívniť a zverejniť poli- 
tické a v jeho rámci zvlášť právne sprostredkovanie ekonomických procesov, kto- 
ré je v Československu neobyčajne silné. | 

Aká je východisková situácia pre reformné zásahy do československého politic- 
kého systému? V Československu existuje základná »demokratická infraštruktů- 
ra«: zastupitelské inštitůcie, početné neštátne politické organizácie, pravidelné 
všeobecné vofby atď., ktorá však sčasti funguje málo efektívne a niekedy 
»naprázdno«. Politická reforma by mala maximálne eliminovať ich čiastočne 
bezobsažné fungovanie a naplniť ho reálnym politickým obsahom rozhodovacích 
procesov. Práve v tejto oblasti treba prekonávať nezdravů samoúčelnosť a forma- 
lizmus. 

Priamym reformným zásahom sů prístupné len politické organizácie a velká 
časť noriem regulujúůcich politické vzťahy. Ich úspech je podmienený aj rešpekto- 
vaním existujúcej politickej kultůry. Jedným z ciefov prestavby politického systé- 
mu je formovanie demokratického politického prostredia. 

"Tu sa vynára žial spomínaný nedostatok politickej kultůry, ktorý úzko sůvisí 
s bezobsažnosťou (formalizmom) fungovania velkých častí mechanizmu socia- 
listickej demokracie v Československu: Váčšina spoločnosti a celá jej politická re- 
prezentácia sa z presvedčenia hlásí k demokracii, ale často chýba ochota akcepto- 
vať demokraticky prijaté politické rozhodnutia, s ktorými nesůhlasia. A práve 
otázka ochoty predstavuje významný a azda i kfůčový prvok demokratickej poli- 
tickej vyspelosti občana a zvlášť tých, ktorí sa politikou zaoberajů profesionálne. 

Pre efektívne fungovanie demokracie je dóležitá úcta k demokratickým inšti- 
túciám, postupom a metódam, ktoré sů jednými z najvyšších politických hodnót. 

Za základný, dlhodobý smer vývoja politického systému, na ktorý by sa mali 
reformné zásahy koncentrovať, považujeme rozvoj socialistickej demokracie, kto- 
rý je možný v troch rovinách: 1. zdokonafovaním inštitucionálnej základne (me- 
chanizmu) demokracie a v jej rámci politickej participácie občanov, 2. rozvojom 
politickej kultůry a demokratického prostredia a 3. politickou aktivitou občanov, 
ktorá »uvádza do chodu« mechanizmus socialistickej demokracie. Vzájomná 
podmienenosť všetkých troch rovín je očividná. V jednote týchto stránok politic- 

kých činností a rozvoja demokracie možno dosiahnuť, aby bola naša spoločnosť 
demokratickejšia, humánnejšia a aby jej politický systém stimuloval efektívny ho- 
spodársky rast. 

Politický vývoj posledných rokov aktualizoval v Československu, rovnako ako 

vo všáčšine ostatných socialistických krajín, problematiku účasti občanov na sprá- 
ve a riadení — politicků participáciu, ktorej stimulácia sa stáva jednou z křůčo- 
vých politických úloh. V tejto súvislosti nadobůda mimoriadny význam zdokona- 
fovanie a rozširovanie organizačných a normatívnych predpokladov či spósobov 
formulácie, vyjadrovania a presadzovania záujmov a vóle rozličných sociálnyých 
skupin, alebo práve tento inštitucionálny rámec politickej participácie je priamo 
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prístupný ciefavedomým reformným úpravám. Samotnů reálnu politicků parti- 
cipáciu však možno až na výnimky (prípadná volebná povinnosť) len stimulovať, 
ale nie priamo zaručiť alebo menit. 

Československý politický systém poskytuje občanom mnoho róznorodých pri- 
ležitostí účasti na verejnom a politickom živote. Dosiahol sa stav, že každý, kto 
chce, sa móže zapojiť do politického diania v miere podstatne prevyšujůcej účasť 
na volbách. Váčšina obyvatelov tůto možnosť vo svojom živote aj využíva. 

Najpočetnejšiu časť týchto »priležitosti« politickej participácie vytvára viac 
než 300 občianskych združení — neštátnych, v róznej miere politických organi- 
zácií od politických strán a odborov až po zvůz filatelistov. Hlavne výbory ich zá- 
kladných organizácií (alebo ináč nazývaných základných článkov) a nižších stup- 
ňov poskytujů nespočetnému množstvu občanov príležitosť získať politické skú- 
senosti a zapojiť sa do verejného života. Napriek problémom sa na živote týchto 
organizácií i na ich riadení aspoň sporadicky podiefajů aj členovia-nefunkcionári. 

Množstvo priležitostí účasti na správe a na riadení obsahuje aj štátny mecha- 
mizmus. Predovšetkým ide o zastupiteřsků súůstavu od dvojkomorového Federál- 
neho zhromaždenia a národných rád republík až po miestne národné výbory. 
Najvěčší počet občanov sa móže prirodzene podiefať na činnosti najnižších stup- 
ňov zastupitelskej sústavy — okresných a miestnych národných výborov. Obča- 
nia sa trvale zapájajů do Činnosti zastupiteřských zborov v troch typoch postave- 
ní — ako: 1. poslanci, 2. členovia komisí národných výborov a výborov národ- 
ných rád republik a Federálneého zhromaždenia-neposlanci, 3. členovia občian- 
skych výborov a ďalších aktívov národných výborov. Platné právo umožňuje, aby 
členmi komisií a výborov zastupiteřských zborov boli aj občania-neposlanci. Do 
práce zastupitelských zborov sa tak zapájajů odborníci a predstavitelia organizá- 
cií vyvíjajůcich činnosť vo sfére pósobnosti komisie alebo výboru zastupiteřského 
zboru. 

Keď sa zamýšťame nad príčinami častokrát formálnej účasti občanov na poli- 
tickom živote, treba konštatovať, že v minulosti sa len minimálne využíval po- 
tenciál socialistickej zastupitefskej demokracie. Na jeden poslanecký mandát sa 
navrhoval jediný kandidát a zastupiteřské zbory spravidla jednomysefne schvalo- 
vali návrhy iných orgánov a najmá profesionálneho aparátu, ktoré boli predkla- 
dané bez alternativ. V poslednom období sa do zastupitefskej demokracie začína 
vracať obsah reálnych rozhodovacích procesov. Kým v doplňovacích volbách sa 
už postupne stavajů na jeden poslanecký mandát dvaja kandidát, zastupitefské 
zbory ešte stále nedostávajů alternatívne návrhy na posúdenie a rozhodnutie. 

Z hřadiska skvalitnenia účasti občanov na verejnom živote sů politicky per- 
spektívne občianske výbory a ďalšie aktívy národných výborov. Na ich půde sa 
v koncentrovanej podobe prejavujů sůčasné úspechy, ale i problémy politickej 
participácie v našej spoločnosti. Ide o skupinu zložiek štátneého mechanizmu, 
ktoré majů minimálnu právomoc i pósobnosť, členstvo v nich nie je zamestna- 
ním, v rámci svojej minimálnej právomoci a pósobnosti vyvíjajů značne nezávislů 
činnosť, sů tesne spojené s obyvatefstvom, umožňujů účasť na politickom živote 
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mnohým občanom, ich členovia pripravujů, prijímajů a z velkej čast 1 realizujů 
ich rozhodnuta. 

Aj mnohé ďalšie zložky štátného mechanizmu — orgány štátnej správy zapája- 
jů občanov-dobrovofníkov do svojej činnosti. Títo sa však buď podiefajů na prijí- 
maní úzko špecializovaných a neraz odborne náročných rozhodnutí, alebo póso- 
bia hlavne ako neplatení dobrovofní pomocníci niektorých orgánov štátnej sprá- 
vy. Početní občania sa podiefajů na práci okresných a krajských sůdov ako sud- 
covia z řudu. 

V druhej polovici 80. rokov sme začali praktizovať konzultatívnu priamu de- 
mokraciu. Návrhy najvýznamnejších zákonov (napriklad zákonov o štátnom 
podniku, polnohospodárskom, bytovom, spotrebnom a výrobnom družstevníc- 
tve, zákonníka práce) sa predložili na verejné diskusie. Pripomienky z verejných 
diskusií sů pre štátne orgány síce právne nezávázné, ale spravidla sa ich celkové 
zameranie odrazí na konečnom znení zákona alebo na obsahu významného poli- 
tického rozhodnutia a možno ich považovať za výrazný prejav demokratizácie 
prijímania politických rozhodnutí. Celoštátne verejné diskusie ani referendá ne- 
majů právny základ. Platné právo s nimi nepočíta, ale ani ich nezakazuje. Sú te- 
da výlučne politickým a mimoprávnym javom. Iba zákon o národných výboroch 
obsahuje stručnů zmienku o miestnych verejných diskusiách, ktorá sa ale v praxi 
nevyužíva. 

V posledných rokoch badať v našej spoločnosti presun ťažiska politickej aktivi- 
ty z miesta bydliska na pracovisko. Tento zjavne dihodobý proces má viacero prí- 
čin. Dianie na pracovisku sa pracujůceho bezprostredne dotýka, je to oblasť, kde 
má najlepšie možnosti rozvíjať svoje tvorivé sily a schopnosti, a má pre neho váčší 
význam než verejný život v mieste bydliska, kde sa pracujúca — teda najaktívnej- 
šia časť populácie predovšetkým venuje životu v rodinnom kruhu. 

Zaujímavým javom je, že menšie predpoklady politickej participácie sa na pra- 
covisku využívajů lepšie ako ovela váčšie v mieste bydliska. Všetky formy podie- 
lu na práci štátneého mechanizmu sů pevne spojené s miestom bydliska. Váčšina 
občianskych združení vyvíja Činnosť v mieste bydliska. Niektoré z najvýznamnej- 
ších — odbory, mládežnícka organizácia — však pósobia na pracovisku. 

Trendu presunu ťažiska politickej aktivity z miesta bydliska na pracovisko sa 
začínajů prispósobovať aj organizačné možnosti politickej participácie. Na praco- 
visku robí prvé kroky socialistická samospráva pracovného kolektívu. Pomocou 
systému socialistickej samosprávy pracovného kolektivu by sa malo štátne poli- 
tické sprostredkovanie ekonomických vzťahov znížiť na nevyhnutné minimum 
a zároveň by malo důjsť k jeho výraznej demokratizácii. 

Model samosprávy pracovného kolektivu je súčasne aj reakciou na dlhodobů 
tendenciu presunu ťažiska politickej aktivity z miesta bydliska na pracovisko, le- 
bo počíta s rozhodovaním křůčových otázok života podniku pracujúcimi alebo 
ich zvolenými zástupcami. Pre váčšinu občanov jeho realizácia móže a mala by 
tvoriť významnů a aktuálnu sůčasť cesty vývoja a spósobu prekonávania protire- 
čenia medzi prácou a účasťou na správe a riadení. 
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V tejto oblasti bolo prvým krokom prijatie zákona o štátnom podniku. Tým 
vznikli právne predpoklady pre uplatnenie princípov socialistickej samosprávy 
v základe spoločenskej pyramidy a zároveň aj časť sociálno-organizačných a poli- 
tických predpokladov pre akceleráciu výrobných síl. V štátnych podnikoch tvore- 
ných na týchto princípoch sa formuje nová štruktůra výrobnej demokracie: riadi- 
tel — rada pracovného kolektívu — odborárska organizácia — stranícka organi- 
zácia. Zavádzanie nového hospodárského mechanizmu, zvyšovanie zodpovedno- 
sti hospodárskych subjektov ukazuje, že harmonická a účinná spolupráca prvkov 
tohto systému sa stáva jednou z křúůčových podmienok nového špósobu hospo- 
dárenia založeného na samofinancovaní. 

Zavádzanie novej samosprávnej »kompozície« nášho hospodárstva do života 
je spojené s nemalými ťažkosťami, problémami a často i s nepochopením a odpo- 
rom. "To všetko ukazuje na potrebu analýzy protirečení, ktoré sů spáté s demo- 
kratizáciou v oblasti výroby, napriklad protirečenia medzi demokraciou a odbor- 
nosťou (kompetentnosťou). Čím sů zložitejšie problémy, tým užší počet odborní- 
kov im skutočne rozumie. To si vyžaduje prekonať na jednej strane krajnosti 
elitárstva, ignorujůceho mienku más, a na strane druhej pseudodemokratizmu, 
podfa ktorého má »pravdu vždy len kolektív«, čo vedie k nivelizácii osobnosti. 
V organizačnej rovine sů základom riešenia problému demokracie a odbornosti 
aj vo sfére práce zastupitelská demokracia a jasné rozdelenie právomoci, posob- 
nosti a zodpovednost. 

Doterajšia prax ukazuje, že orgány samosprávy pracujůcich, ktoré by mali zo- 
hrávať rozhodujůcu úlohu pri vyjadrovaní ich vóle, častokrát fungujů len formál- 
ne a neriešia otázky týkajúce sa záujmov pracujúcich, vyžadujůce kolektívne 
rozhodnutia. Vyskytli sa i pripady formálneho pristupu k vofbám riaditefov 
a nerešpektovania rozhodnutí rád pracovných kolektívov, znemožnenia využíva- 
nia práva kontroly a obmedzovania pristupu k informáciám nevyhnutným pre 
aktívnu činnosť samosprávnych orgánov. Je však tiež potrebné, aby tieto inicia- 
tívnejšie a účinnejšie integrovali podnikovů verejnů mienku okolo podujatí pod- 
porujůcich intenzifikáciu výroby, inšpirovali podnikavosť a iniciativu pracujú- 
cich. 

Rozšírenie možností politickej participácie na pracovisku ešte neodstraňuje 
problém nedostatočného využívania možností politickej participácie spojených 
s miestom bydliska, kde sa do verejného a politického života zapájajů — a to tiež 
len sporadicky — hlavne tie skupiny, ktoré nie sů zamestnané: ženy v domác- 
nosti a dochodcovia. Táto situácia má viacero ekonomických a sociálnyých pričin, 
ale prispieva k nej aj organizačno-právny rámec politickej participácie v mieste 
bydliska. 

Československý politický systém poskytuje každému občanovi možnosť zú- 
častniť sa verejného a politického života v miere podstatne prevyšujúcej účasť na 
volbách. To je nesporný úspech a pozitívum, ktoré treba zachovať a využívat ako 
východisko pre ďalší rozvoj socialistickej demokracie. 

Z hfadiska dynamizácie a demokratizácie politického systému však už nie je 
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hlavná otázka, ako vytvoriť dostatok akýchkofvek príležitostí pre politicků parti- 
Cipáciu, ale ako zvýšiť kvalitu, »obsažnosť« príležitostí pre efektivnu účasť na 
rozhodovaní a ako zapojiť čím viac občanov do rozhodovania predovšetkým naj- 
významnejších otázok. Aj pre demokraticky prijímané rozhodnutia plne platí po- 
žiadavka vecnej správnosti, čo vyžaduje spravidla účasť odbornikov-profesioná- 
lov na ich prijímaní. Ak sa majú na prijatí rozhodnutia podiefať aj zástupcovia 
organizácií zainteresovaných skupín, vedie to váčšinou k zložitému rozhodova- 
ciemu procesu. Efektívna účasť na ňom je mimoriadne náročná na Čas a energiu. 
Československý politický systém je uspósobený tak, že ešte zvyšuje nevyhnutnů 
sůvislosť medzi »obsažnosťou« a náročnosťou politickej participácie. Efektivna 
participácia na prijímaní závažných rozhodnutí vyžaduje už na miestnej úrovni 
značný stupeň angažovanosti. 

Človek vstupuje do verejného a politického života nielen ako občan-jednotli- 
vec, ale hlavne ako člen (v róznej miere) politických organizácií. Tieto organizá- 
cie vyjadrujů sociálnu a z nej vyrastajůcu záujmovů diferenciáciu spoločnosti. 
Spolu so štátom vytvárajů inštitucionálne »jadro« politického systému. Záujem 
jednotlivca sa teda »vo svete politiky« uplatňuje až v transformovanej podobe 
ako záujem určitej skupiny formulovaný, vyjadrovaný a presadzovaný niektorou, 
v róznej miere politickou organizáciou. : 

Naša spoločnosť je rovnako ako každá spoločnosť na obdobnom stupni vývoja 
výrazne sociálne diferencovanou — skladá sa z tried a z početných sociálnych 
skupin, ktoré majů nielen spoločné, ale i nezanedbatefne rozličné a neraz i v róz- 
nej miere protirečivé záujmy. To vytvára základ pre existenciu mnohých politic- 
kých organizácií. Československý politický systém je teda pluralistický, ak pod 
pluralizmom rozumieme inštitucionálne vyjadrenie sociálnej a z nej vyrastajůcej 
záujmovej diferenciácie spoločnosti. — 

Uznanie pluralizmu neznamená len akceptovanie róznorodosti záujmov, ná- 
zarov, idei, ale aj tých, ktorí ich vyjadrujů. To vyvoláva často neopodstatnené 
obavy. Vývoj spoločnosti nemáže byť spojený len s jednostranným úsilím o pre- 
konávanie rozdielnych záujmov a dosahovanie »jednohlasného« súhlasu, ale mu- 
sí rešpektovať aj záujmy skupinové, čiastkové. Doterajšia prax poskytuje nemálo 
príkladov, že odmietanie skupinových záujmov sa často uskutočňovalo pod hes- 
lom priority záujmov celospoločenských, pričom to, čo sa považovalo za »celo- 
spoločenské«, bolo neraz určované riadiacim aparátom a v skutočnosti išlo 
o záujmy rezortné. V praxi je neraz vefmi ťažké rozlíšiť spoločenské, skupinové 
a individuálne záujmy, ale kritériom diferenciácie by nemalo byť len to, kto pre- 
sadzuje ktorý záujem. Otázky oprávnenosti (neoprávnenosti) i hierarchie záuj- 
mov nie sů totožné s ich delením na spoločenské, skupinové a individuálne, 
i keď s ním súvisia. 

Reforma politického systému aktualizuje poznatok, že charakter čiástkových; 
skupinových záujmov a záujmov celospoločenských nie je na sebe nezávislý, ale 
že celospoločenské záujmy sů syntézou záujmov skupinových, obsahujůcich jed- 
notlivé momenty a naopak. Spoločenské záujmy a záujmy skupín sa móžu naj- 
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róznejším spósobom stretávať, pričom nemožno vylúčiť ani ich konflikty. To si 
vyžaduje vytvorenie takých inštitucionálnych predpokladov účasti občana na po- 
litickom živote a zavedenie takych politických mechanizmov, ktoré by rozporné 
záujmy riešili z hřadiska záujmov celospoločenských, nachádzali spoločné body, 
na ktorých sa móžu zjednocovať, a »nevytláčali« niektoré skupinové i celospolo- 
čenské záujmy mimo hranice politického systému a jeho mechanizmov. »Exis- 
tencia rozdielných názorov,« uvádza sa v programovom vyhlásení vlády ČSSR, 
»uplatňovanie politického pluralizmu štát neoslabuje, ale naopak posilňuje.«* 
sť takýchto socialistických alebo aspoň so socializmom zlučitel'ných záuj- 
mov však nenachádza doposial v politickom systéme primerané možnosti uplat- 
nenia, lebo tento ťažko a hlavne oneskorene integruje nové politické organizácie. 

Politický systém pósobí ako systém centrálneho riadenia spoločnosti a preroz- 
defovania významnej časti národného dóchodku (čo je nevyhnutné i prospešné), 
ale len nedostatočne plní svoju funkciu platformy verejného presadzovania, stre- 
távania a zosůfadovania rozličných čiastkových socialistických alebo so socia- 
lizmom zlučiteřných záujmov. Úlohou politiky je nachádzať spoločné body 
a zjednocovať. K tomu je však potrebné vytvárať a neustále zdokonafovať organi- 
začnů štruktůru, v rámci ktorej sa rozdielne záujmy móžu formulovat, vyjadro- 
vať, presadzovať a zjednocovať. 

Úlohy záujmov a tým aj inštitucionálnych predpokladov pre ich vyjadrenie 
vzrástli a stali sa zjavnými pri presadzovaní reformy hospodárského mechaniz- 
mu, s orientáciou na prechod od administratívnych metód riadenia k ekonomic- 
kým metódam, ktoré rešpektujů ekonomické záujmy a využívajů ich. Riadenie 
využívajůce záujmy sa neobmedzuje len na ekonomicků oblasť, lebo záujmy sů 
hlavnou hybnou silou aj verejnej a politickej aktivity a ekonomické záujmy sů 
v Československu z vefkej časti silne politicky sprostredkované. Ak má politický 
systém fungovať ako systém riadenia a samoriadenia, je potrebné realizovať také 
inštitucionálne zmeny, ktoré vytvoria podmienky pre prestavbu politických orga- 
nizácií tak, aby tieto čo najlepšie vyjadrovali, ale aj zreálňovali a uspokojovali 
záujmy svojich členov. | 

Československý politický systém je otvorený pre politicků participáciu jednot- 
livca v miere, ktorá ďaleko prevyšuje jeho otvorenosť pre nové, svojou podstatou 
presocialistické politické organizácie. Jeho ďalšia demokratizácia je preto spojená 
nielen so zvýšením efektivnosti a obsažnostu ahko prístupných foriem politickej 
participácie, ale aj s jeho váčšou otvorenosťou pre nové, svojou podstatou socia- 
listické organizácie, čiže s dóslednejším plnením jeho integračnej funkcie. 

Obnovenie leninskej koncepcie socialistickej výstavby, všestranná demokrati- 
zácia života spoločnosti predpokladá vytvorenie takých inštitucionálno-organi- 
začných rámcov a mechanizmov, ktoré povedů k uplatneniu róznorodých záuj- 
mov a potrieb Tudí bez rozdielu politickej príslušnosti či svetového názoru. Na- 
liehavou požiadavkou dneška je potreba nového definovania podmienok činnosti 


3 Programové vyhlásenie vlády ČSSR. Pravda (Bratislava), 9. 11. 1988, s. 3. 
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neštátnych, v róznej miere politických organizácií, ktoré zahřňajů váčšinu obyva- 
tefstva. Integrácia záujmov, ktoré reprezentujů, je dóležitým činitefom racionali- 
zácie a zefektívňovania politického procesu, prehlbovania účasti občanov na rea- 
lizácii a kontrole politiky. 

Reforma politického systému a uznanie významu socialistického plurahzmu 
aktualizujů nové chápanie úlohy Národného frontu ČSSR. 

Významné kroky v tomto smere predstavuje politický dokument prijatý na © 
spoločnom zasadaní ústredných výborov Národného frontu Československej so- 
cialistickej republiky, Českej socialistickej republiky a Slovenskej socialistickej re- 
Publiky z 3. februára 1988, ktorý obsahuje vyhlásenie o otvorenosti Národné- 
ho frontu pre ďalšie organizácie. Možno teda očakávať, že v dohfadnej dobe 
dójde k prijatiu niektorých organizácií do Národného frontu a tým 1 k rozšíreniu 
organizačných možností pre politicků participáciu skupín obyvatelstva. Možno 
vysloviť tézu, že najvýznamnejšou perspektívnou úlohou Národného frontu je 
posobiť ako platforma politickej integrácie všetkých existujůcích i budúcich 
v róznej miere politických organizácií, ktoré neprekročia hranice platného práva. 

Vytvorenie kvalitatívne nových podmienok pre jeho dynamické pósobenie 
a zvýšenie kompetencie pri riešení celospoločenských záležitostí vyžaduje posil- 
ňovať jeho politicků subjektivitu. Z hfadiska požiadaviek na zdokonafovanie 
vnůtroorganizačnej výstavby Národného frontu ČSSR, upevnenie a rozvoj jeho 
vnůtorných vázieb, sa žiada spresniť vztahy spoločenských organizácií k Národ- 
nému frontu v zmysle bližšieho vymedzenia ich vzájomných kompetencií a prá- 
vomoci. Postupne musíme dotvárať vnůtornů štruktůru Národného frontu, kto- 
rá by viac ako doposiař zodpovedala sůčasným podmienkam, t. j. vytvárať 
a upevňovať sůstavy miestnych, mestských a obvodných výborov NF, ktoré sa 
vytvárajů zo zástupcov jeho členských organizácií pracujúcich v obvode ich pó- 
sobnosti. Miestne výbory Národného frontu sa tak stávajů, alebo by sa aspoň 
mali stávať, predstavitelmi »organizovanej verejnosti« vo vztahu k národným vý- 
borom ako súčasti jednotného socialistického štátného mechanizmu. Realizáciu 
výstavby orgánov Národného frontu treba dósledne uskutočňovať až do základ- 
nej štruktůry územného členenia československého federatívneho štátu, so. 
zvláštnym zretelom na novovznikajúce mestské aglomerácie a strediskové obce. 

Úspech prestavby našej spoločnosti je organicky spitý s dóslednou demokrati- 
záciou verejného.a politického života. Využitie vývojových možností socializmu 
je reálne len vtedy, keď rozvinieme jeho demokratický potenciál, keď sa demo- 
kracia stane formou organizácie a fungovania politickej moci. Reforma politické- 
ho systému musí vytvoriť politicků štruktůru a mechanizmy, ktoré povedů k pre- 
konaniu dósledkov administratívno-direktívneho systému riadenia možného 
v etape extenzívneho industrializmu, plodiaceho inerciu a sociálnu pasivitu, 
a budů dynamizovať fungovanie politického systému, ktorého určujúcou zása- 
dou je, že moc sa nerealizuje »v mene pracujúcich«, ale prostredníctvom »pra- 
cujúcich samých«, v súlade s ich záujmami a slobodne vyjadrenou vófou. 
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Kultura a školství 


Škola a pedagogika 
v podmínkách soudobého 
společenského rozvoje 


JARMILA SKALKOVÁ 


Je zákonité, že v současné etapě hlubokých společenských přeměn se do po- 
předí pozornosti dostává výchovně vzdělávací soustava, především činnost a vý- 
sledky práce školy. Živý zájem odborné i široké veřejnosti, připomínky, podněty, 
četné kritiky nedostatků, osobní názory jednotlivců 1 stanoviska kolektivů a inst- 
tucí, vše to dnes tvoří mohutný proud, který je v principu veden snahou pomoci 
řešit soudobé problémy a existující nedostatky naší školské soustavy. I když po- 
chopitelně nelze se všemi vyslovovanými myšlenkami beze zbytku souhlasit, 
představuje tato veřejná aktivita neocenitelné hodnoty společenské zkušenosti. 
Zhodnocení této zkušenosti a její zobecnění tvoří významnou součást poznání 

a je důležitým příspěvkem v dalším rozvíjení naší školy. 


Školská soustava představuje ovšem velice komplexní a složitý systém. Jeho budování 
předpokládá opírat se o syntézu soudobého poznání, které představují společenské, přirod- 
ní i technické vědy. To znamená využívat poznatků z existujících výzkumů v oblasti eko- 
nomie, demografie, sociologie, psychologie, uplatnit hlediska školní hygieny, lékařství, mo- 
derní školní architektury aj. V tomto komplexu poznání, v němž je ovšem zahrnuto 1 využi- 
tí minulých i současných zkušeností a který vytváří teoretický základ pro budování výchov- 
ně vzdělávací soustavy, významná role náleží poznatkům pedagogiky. V současné době 
jsou představovány celou řadou disciplín, případně teorií, které studují výchovné jevy 
a procesy v jejich historickém, sociálním, ekonomickém, politickém, technickém kontextu. 
Náleží sem obecná pedagogika, předškolní, školní i vysokoškolská pedagogika, pedagogika 
dospělých, teorie vzdělání a vyučování, teorie vyučování předmětům všeobecně vzdělávací 
a odborné povahy, speciální pedagogika, nauka o učiteli, dějiny pedagogiky atd. Vzrůstá 
role hraničních disciplín, jako jsou filozofie výchovy, sociologie vzdělání a výchovy, ekono- 
mika vzdělání, pedagogická psychologie aj. Přinášejí cenné poznatky, i když nelze nevidět, 
že nerovnoměrný rozvoj pedagogických disciplin, jejich produktivita a někdy i úroveň vý- 
sledků v řadě aspektů zeslabuje účinnost tohoto poznání. Redukovaný pohled na 
giku u nás, který dostatečně nereflektoval rozvíjející se pedagogické myšlení ve světě, vedl 
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k tomu, že se určité oblasti málo rozvíjely nebo téměř nerozvíjely. Jde např. o srovnávací 
pedagogiku nebo plánované vzdělání, tedy oblasti, jejichž poznatky se právě v současnosti 
jeví jako významné z hlediska potřeb praxe. Pedagogické poznatky mají místo svého uplat- 
nění v různých rovinách a aspektech — při plánování vzdělání, tvorbě pedagogických do- 
kumentů, v činnosti učitelů a vychovatelů aj. Jejich funkce se ovšem realizují a zhodnocují 
vždy v celém kontextu multidisciplinárního poznání určité reality, jenž určuje jejich mož- 
nosti i meze. Proto je velmi zjednodušující přehlížet pedagogická hlediska (např. při zpra- 
covávání učebnice), právě tak jako je zjednodušující absolutizovat jejich možnosti (např. 
tím, že se téměř ztotožňují s teoretickými základy výchovně vzdělávací soustavy). 


Školská soustava je zároveň systémem, v němž se výrazně uplatňuje dialektika 
přítomnosti, minulosti a budoucnosti. Minulý vývoj výchovně vzdělávací sousta- 
vy vždy vstupuje do přítomnosti. To předpokládá s využitím poznatků dějin pe- 
dagogiky věcně zhodnotit vše, co přispělo k relativně vysoké úrovni vzdělanosti 
lidu u nás. Zvážit pozitivní pokrokové tradice systému v dané kulturní sféře, kri- 
ticky rozebrat to, co se stává brzdou v nových podmínkách. Úroveň přítomnosti, 
její úspěchy, ale i nedostatky se určitým způsobem dále promítají do budoucnos- 
tu. Proto v současnosti patří k hlavním úkolům pedagogických disciplín pomoci 
odpovídat na otázku, v čem zdokonalovat existující prvky, které základní tenden- 
ce výchovně vzdělávací soustavy dále rozvíjet a v čem přikročit ke změnám zá- 
sadní povahy. Přijímané představy o předpokládaném budoucím vývoji školské 
soustavy se stávají zároveň významným orientujícím činitelem pro přítomnost. 

Nezřídka vzniká dojem, zvláště v emocionální atmosféře diskusí, že příčinou 
nutnosti změn jsou především nedostatky školní praxe. Ty pochopitelně existují 
a nutno je odstraňovat. Základní příčiny však jsou spjaty především s potřebami 
vyplývajícími ze společenských přeměn, z perspektiv dalšího sociálně ekonomic- 
kého rozvoje naší společnosti. 

Zásadní zkvalitňování činnosti výchovně vzdělávací soustavy nelze řešit také 
pouze sumou dílčích krátkodobých opatření. Nenechat se zahltit jednotlivostmi 
předpokládá vyčlenit hlavní rozpory, odhalovat skutečné příčiny nežádoucích je- 
vů, zvažovat důsledky alternativních řešení a hlavně nastolit tendence vývoje, 
plodné v dlouhodobé perspektivě do budoucnosti. 

Vysoká úroveň vzdělanost je jedním ze základních předpokladů rozvoje socia- 
listické společnosti. Proto péče o pozornost školství je trvalou součástí politiky 
KSČ a státu. 


Kvantitativní rozvoj vzdělání a vztah k němu 


Výchozí otázkou perspektivního rozvoje výchovně vzdělávací soustavy je pře- 
devším rozhodnutí týkající se volby strategie rozvoje vzdělanosti v ČSSR pro dal- 
ší období. 

Tato volba je podmíněna potřebami, které nevyplývají pouze ze současného 
stavu. Vyplývají i z prognóz sociálně ekonomického rozvoje, z nároků na profes- 
ní připravenost a odbornou kompetenci pracovníků v oblasti manuální i intelek- 
tuální práce, na schopnost další kvalifikace a rekvalifikace, na tvořivost a celko- 
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vou kulturní úroveň veškeré činnosti. Tato strategie zároveň odpovídá prohlubo- 
vání demokratizace společenského života, jež předpokladá uvědomělou aktivitu 
subjektu, náležitou morální i ideovou zralost. Vyjadřuje i humanitní základy této 
demokratizace, které otevírají prostor pro seberealizaci člověka. To znamená, že 
nestojí proti sobě hlediska instrumentálního využívání vědy a techniky ve společ- 
nosti a hlediska vnitřního rozvoje vlastní osobnosti, ale navzájem se doplňují. 

Požadavek vyšší úrovně vzdělání, jak známo, je v současné době zakotven ve 
všech významných dokumentech a je obecně postulován. Jeho nezbytnost byla 
také v řadě prací např. z oblasti ekonomiky vzdělání a teorie vzdělání mnoho- 
stranně osvětlena.' Konkrétní analýzy přitom přinášejí řadu varovných údajů, 
ukazujících, že se nelze nadále uspokojovat tím, že si ČSSR tradičně uchovávala 
celkovou relativně vysokou vzdělanostní úroveň obyvatelstva i úroveň řemesl- - 
ných dovedností pracujících a že se stále dosahuje jisté dynamiky v rozvoji všech 
stupňů vzdělávání. Tak např. v Ústavu pro filozofii a sociologii ČSAV byly ana- 
lyzovány tendence minulého, současného i perspektivního vývoje vzdělanostní 
struktury v Československu (pro období 1960—2010).? 


Byly přitom získány závažné poznatky, které nelze v současnosti obejít. Potvrzuje se, že 
pohyb vzdělanostní struktury má velký moment setrvačnosti. Změny v podílu populace, 
přijímané na školy střední a vysoké i při studiu při zaměstnání se projevují se značným ča- 
sovým odstupem, výrazněji až po 10 letech. Zároveň mají velmi dlouhodobý dosah, neboť 
ovlivňují charakter vzdělanostní struktury ještě po 40—50 letech. Příslušné analýzy ukazu- 
jí, že se dynamika vzdělanostní struktury oproti minulému čtvrtstoletí zpomalí. Je to dáno 
podstatným snížením temp růstu úplného středního a vysokoškolského vzdělání a zároveň 
zvyšujícími se úbytky starší generace, která toto vzdělání má. Upozorňuje se i na sociálně 
ekonomické souvislosti generačních profilů vzdělanostních struktur. Po dlouho dobu nej- 
mladší generace vstupovaly do reprodukčních procesů jako nejvzdělanější. To již od 80. let 
přestává platit. | 

Také konfrontace se světovými trendy je alarmující. Např. ve většině ukazatelů rozvoje 
vzdělanosti vykazuje ČSSR v současnosti nižší hodnoty než vyspělé země. Např. v letech 
1983—4 na 10000 obyvatel bylo na vysokých školách v ČSSR 113 studujících, v SSSR 
195, v NDR 242, v NSR 246, ve Francii 216, v Rakousku 220, v USA 525.* 

Mezinárodní srovnání rovněž ukazuje, že celkové výdaje na vzdělání jsou v ČSSR nižší 
než v ostatních vyspělých zemích. Kupř. v ČSSR v r. 1984 činily tyto výdaje asi 5,1 % hru- 
bého domácího produktu, v SSSR kolem 6,6 %, ve většině kapitalistických zemí 6—8 %. 
Odtud se promítají významné souvislosti nejen do makrostruktur, ale až do konkrétního ži- 
vota školy, až ke každému učiteli. Tak např. v počtu žáků na učitele v rámci států RVHP 
postupně klesáme na podprůměrná místa (to znamená velký počet žáků na učitele ve všech 
stupních škol). 


di 


1 Kalinová, L.: Zaměstnanost, vzdělání a intenzifikace. Praha, Svoboda 1986. 190 s. 
Pařízek, V.: K obsahu vzdělání a jeho soudobým přeměnám. Praha, SPN 1984. 

Pařízek, V.: Vzájemné souvislosti sociálně ekonomického rozvoje a vzdělání. Nová mysl, 
1988, č. 6, s. 103. 

2 Boguszak, M.: Model vývoje vzdělanostní struktury ČSSR pro období 1960—2010. 
Sociologický časopis, 1987, č. 1. Boguszak, M.: Vzdělanostní struktura ČSSR v letech 
1960— 1980 a varianty jejího dalšího vývoje. Sociologický časopis, 1987, č. 6. 

3 UNESCO. Statistical Yearbook. Paris, UNESCO 1985, 1986. 
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Dosavadní pojetí struktury vzdělanosti a jejího vývoje je v podstatě ve shodě 
s extenzívním rozvojem ekonomiky u nás a odpovídá jejím potřebám. I v součas- 
nosti klesá zájem podniků o pracovníky s úplným středním odborným vzděláním 
se vzděláním vysokoškolským, neboť resorty požadují na 9. pětiletku méně těch- 
to absolventů než na 8. pětiletku. 

Ukazuje se tedy, že dosavadní tendence v rozvoji struktury vzdělání jsou v roz- 
poru s požadavky intenzifikace národního hospodářství cestou rozvoje vědy 
a techniky. Mezinárodní srovnání napovídají, že příčina klesajícího zájmu podni- 
ků o pracovníky s vyšším vzděláním není v nadbytku kvalifikovanosti, ale zatím 
spíše v nedostatečném obratu ke strategii urychlování. Studie srovnávací pedago- 
giky přinášejí doklady o tom, jak s radikálním rozvojem moderní výroby (např. 
v Japonsku) se rozvíjí systém vzdělání, systém masové rekvalifikace a permanent- 
ního vzdělávání. Samozřejmě nelze zakrývat při tom nejednoznačnost tohoto 
vývoje 1 přehlížet závažné problémy a rozpory, které přitom v těchto společen- 

ských systémech vznikají a jsou hodně diskutovány.“ 

I ve školství u nás nutno překonávat setrvačnost důsledků extenzívního cha- 
rakteru sociálně ekonomického vývoje. V otázce volby alternativ jde o to nepo- 
kračovat v dosavadních vývojových trendech, které zakládají prakticky neper- 
spektivní stav rozvoje vzdělanosti pro příštích 40—50 let. Z hlediska aktivní 
politiky rozvoje vzdělanosti to znamená chápat tuto oblast jako prioritní v uvol- 
ňování zdrojů hrubého domácího produktu. Znamená to i zvyšovat podíl mláde- 
že přijímané do různých typů škol středních s maturitou i vysokoškolsky připra- 
vené mládeže. Nutno samozřejmě postupovat vzhledem k reálným možnostem 
a změnám ve struktuře ekonomiky, ale důsledně tak, aby dynamický růst vzděla- 
nostní úrovně přiměřeně anticipoval potřeby výroby, rozvíjené na špičkové úrov- 
ni a plně konkurence schopné ve světě, aby tento růst plnil aktivizující roli 
v pronikání vědy do výroby a jejich sbližování. 

Zároveň ovšem je třeba hledat cesty maximální efektivnosti při využívání vy- 
naložených prostředků. To znamená neustále se ptát, jak účinně pracuje drahé 
zařízení, jimž školský systém bezesporu je. Bude účelné si zároveň lépe ujasňo- 
vat, Co je a není hospodárný postup, kam zaměřovat nebo nezaměřovat úsporná 
opatření v specifických souvislostech výchovně vzdělávacího systému. Tak např. 
za hospodárné nelze pokládat dosavadní frontální výměny učebnic. Také jejich 
bezplatné přidělování a zase vracení nese s sebou nejen klady, ale i výchovné 
problémy a nastoluje otázky plného zhodnocení vzdělávací funkce učebnice. 
O hospodárném postupu také nesvědčí mrhání časem učitelů a ředitelů, urče- 
ným na pedagogickou činnost nebo vlastní přípravu a nutný osobní růst, ztráty 
vyučovací doby, které, jak ukazují empirické výzkumy školní reality, nejsou malé, 


+ Husén, T.: The School in Ouestion. A Comparative Study of the School and its Futu- 
re in Westem Society. Oxford 1979. 
Haasch, G.: Japans Bildungswesen zwischen Krisis und Reform. In: Gesamtschulinforma- 
tionen. Půdagogisches Zentrum Berlin, 1987, č. 3—4. 
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nekvalitní využívání praxí žáků v některých středních odborných učilištích a zá- 
roveň vyžadování dalšího rozšíření času pro tuto praxi apod. Bude třeba uvažo- 
vat i o tom, co stojí úspory získané nedělením tříd i tam, kde to současné předpi- 
sy umožňují, Co stojí úspory na platech mistrů odborné výchovy, nedostatečná 
kvalifikace vychovatelů, nekvalifikovanost učitele nebo nízká intenzita studia ně- 
kterých vysokoškoláků. 

Jestliže zdůrazňujeme kvantitativní rozvoj vzdělanosti, pak zároveň se stejnou 
naléhavostí nutno čelit deformacím, které ohrožují kvalitu tohoto vzdělání a kte- 
ré jsou často fakticky podporovány různými administrativně byrokratickými pří- 
stupy. Jde o zaměňování vnitřních kvalit a hodnot vzdělání za potvrzení o absol- 
vování jistého stupně školy, za pouhý zájem o vysvědčení, které otevírá cestu 
k určitému místu či společenské pozici. 

V západních zemích s rozvinutým institucionalizovaným vzdělávacím systé- 
mem (USA aj.) jsou podobné tendence označovány jako »credentialismus«. Sou- 
visí zde s ostrou konkurencí na pracovním trhu, která podporuje kult známek 
a vysvědčení, oficiálních potvrzení o určité úrovní vzdělání. Jsou také rozebírány 
negativní důsledky, především znehodnocování základních hodnot vzdělávacího 
procesu 1 faktických kvalifikačních požadavků na určité povolání.“ 

V našich podmínkách se setkáváme s celou řadou specifických projevů tohoto 
formalismu. Představuje je honba za známkami, průměry, s malým ohledem na 
kvalitu výsledků. Úsilí o seriózní zvládnutí určité oblasti praktických činností ne- 
bo teoretického poznání či osobnostní rozvoj je nahrazován snahou získat nějaké 
maturitní vysvědčení nebo diplom jakékoliv vysoké školy bez ohledu na skutečný 
zájem studujícího. Náleží sem i situace, kdy se prvořadé stává získání titulu, aniž 
se tento krok vztahuje k jeho vnitřní hodnotě, tedy i k otázce, zda je jeho nositel 
skutečně s to podávat pracovní výkony na úrovni a v kvalitě požadavků těchto 
dokumentů. 


Určujícím faktorem při předcházení těmto jevům v naší společnosti jsou nepo- . 


chybně objektivní ekonomické mechanismy, které budou vyžadovat především 
kompetentní výkon a zaručí adekvátní odměnu za kvalitní nebo nekvalitní práci. 
Jde přitom i o utváření určité hodnotové orientace v celkové společenské atmos- 
féře. Zároveň ovšem je potřebné i cílevědomé výchovné působení, ovlivňující 
společenské vědomí. Soudobé pedagogické výzkumy ukazují, že zájem o vlastní 
vzdělávání a sebevzdělávání u mnohých mladých lidí nezaujímá přední místo 
v jejich hodnotové orientaci. Také probíhající veřejná diskuse v souvislostech 
s analýzou naší výchovně vzdělávací soustavy ukazuje, že nechybějí ani nálady 
vyvíjející tak směrem k podceňování přiměřeného všeobecného a teoretického 
vzdělávání, zvláště příslušníků budoucí dělnické třídy. Upevňovat vztah ke vzdě- 


3 Viz např. Husén, T.: Schule in der Leistungsgesellschaft. Braunschweig, Westermann 
Verlag 1980. 
Hallinan, M. T. (red.): The Social Organization of Schools. New York and London, Ple- 
num Press 1987. 
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lávání a především jeho kvalitě znamená zároveň upevňovat představy o nezbyt- 
nosti vysokých nároků na kvalitu a kulturnost jakékoliv pracovní činnosti, od 
nejjednodušší manuální práce až k nejsložitější práci vědecké, posilovat odpověd- 
nost při získávání kompetence v kterékoliv profesní činnosti, podněcovat zájmy 
© poznávání, o tvořivost v činnostech praktických i teoretických, rozvíjet ochotu 
vynakládat čas, vlastní morální úsilí a podle potřeby i materiální hodnoty do své- 
ho vzdělávání a sebevzdělávání. V rozvoji vzdělanosti nutno tedy neustále vidět 
v jednotě kvantitativní a kvalitativní ukazatele. 


L 


Nové rysy ve struktuře výchovně vzdělávací soustavy 


Spolu s trvalými principy, na nichž je budována československá výchovně 
vzdělávací soustava a socialistická škola, vystupují do popředí některá nová hle- 
diska. 

Především je to hledisko celoživotního vzdělávání. To znamená přístup, který 
chápe výchovné a vzdělávací problémy školy v souvislostech s celoživotní výcho- 
vou a vzděláváním i sebevýchovou a sebevzděláváním mládeže i dospělých. Dů- 
sledky přijetí tohoto hlediska se zpětně promítají do řešení řady konkrétních 
otázek základních, středních a vysokých škol. Školská soustava se zároveň stává © 
otevřeným systémem vzdělávání a výchovy. 

Dalším významným hlediskem je otázka pružnosti jako charakteristického ry- 
su celé výchovně vzdělávací soustavy. Dosavadní stav nese výrazné rysy strnulo- 
sti a nepružnosti. Neumožňuje dostatečně reagovat ani na měnící se potřeby 
společnosti, ani na rozličné potřeby a zájmy subjektů výchovy a vzdělávání, ne- 
počítá dostatečně s tím, aby byly poskytovány variantní možnosti. 

Centrálním problémem základní školy je zkvalitnění vnitřní úrovně její činno- 
su. Z koncepce celoživotní výchovy a vzdělávání vyplývá jednoznačný důraz na 
význam základního vzdělání právě v jeho kvalitě, požadavek zvyšovat kvalitu, ne 
množství poznatků. Naproti tomu s tradičními uzavřenými představami o škole 
právě často souvisejí snahy kvantitativní, tj. snahy dostat do jejího obsahu vše, co 
by měl člověk znát, ať už jde o školy základní nebo střední. Pak dochází k jevům, 
které jsou kritizovány, jako je hromadění izolovaných poznatků, encyklopedis- 
mus, odtud vyplývající orientace na pamětní učení, formalismus a verbalismus, 
neklid a shon ve vyučování, nedostatečný zřetel k osobnosti žáka, jeho zájmům 
a potřebám, k individuálnímu tempu, k narušování principu jednoty výchovy 
a vzdělávání atd. 


Předmětem pozornosti jsou v těchto souvislostech předevsím učebnice. Rozsáhlá empi- 
rická šetření prováděná v Pedagogickém ústavu J. A. Komenského ČSAV a výsledky roz- 
borů jednotlivých učebnic z hlediska obtížnosti i rozsahu učiva se ukázaly v podstatě 
v souladu se zkušenostmi praxe.“ V současné době dochází v této oblasti k realizaci spolu- 


6 Problémy obsahu školního vzdělání. Praha, PÚ JAK ČSAV 1985. Projektování obsahu 


vzdělání a efektivnost jeho realizace. 
Oponované výstupy ze SPZV v 7. a 8. pětiletce. 
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práce s resortními ústavy (VŮOŠ, ÚÚVPP), se Státním pedagogickým nakladatelstvím, 
s autory některých učebnic, při níž může být využito výzkumných poznatků o reálném 
fungování učebnic v pedagogické praxi, o potřebě vytváření učiteli prostoru pro tvořivou 
práci s učebnicí, o vztahu žáků k učebnici aj." 

Vyhlašování konkursů alespoň na některé učebnice je jednou z cest otevírající cestu ini- 
ciativě a kvalitě. Umožňuje i ověření alternativních učebnic. s 

Vymezení podstatného učiva jako normy pro všechny žáky v souladu s reál- 
ným časem je významným faktorem stabilizace základního vzdělání a jeho kvali- 
ty. Veškerá mládež potřebuje získat solidní základní znalosti, přičemž jejich vý- 
znam poroste, rovněž určitou úroveň osobnostního rozvoje a obecné kulturnosti. 

"To také umožňuje v pozdějších etapách vyučování nebo v procesu dalšího vzdě- 
lávání získávat specializaci, rekvalifikovat se atd. Ukazuje se jako potřebné v sou- 
vislosti s otázkou kvality znovu promyslet opatření, jež umožní (postupně asi od 
7. třídy) přiměřenou diferenciaci, respektující individuální možnosti, zájmy a ži- 
votní představy žáků. To znamená určit vztahy mezi povinnou a volitelnou (po- 
vinně volitelnou) a nepovinnou částí, případně zvážit možnosti uplatnění v ně- 
kterých případech základních a rozšiřujících kursů. Především však je nezbytné 
skutečně materiálně a kádrově zajistit realizaci volitelné části jako významný 
předpoklad pružnosti systému. Pružnost systému je také hlavní cestou rozvoje 
talentů.“ Ty se mohou projevovat nikoliv jen v oblasti teoretické, ale i v oblasti 
praktických činností. V současné době je tento moment v podstatě ignorován, 

a tak záhy uniká část populace, která má předmětně praktické zájmy a nadání. 
Řešit rozvoj talentů pouze speciálními školami by nemělo být hlavní cestou. 

Dosavadní poznatky pedagogické teorie, naše praktické zkušenosti i zahranič- 

ní zkušenosti potvrzují správnost postupovat od profilu absolventa, nikoliv např. 

- pouze od předmětových hledisek. To znamená v učebním plánu základní školy 
hlouběji propracovat tento profil a v souvislosti s tím zajistit na úrovni soudo- 
bých potřeb společnosti i učícího se subjektu vyvážený vztah společenskovědních 
1 přírodovědních poznatků a polytechnického vzdělávání. Sem náleží i nezbyt- 
nost překonání vzniklých disproporcí, projevujících se ve zjevném podcenění 
rozvoje estetického vnímání a hodnocení. Nejde pouze o jednotlivé hodiny. Jde 
© novou koncepční jednotu, která bude spojovat intelektuální, estetické a morál- 
ní osvojování světa mladou generací. 

Dalším uzlovým problémem z hlediska sočášného stavu 1 perspektiv je otáz- 
ka přechodu žáků ze základní do střední školy. Dosud uplatňovaný způsob roz- 
pisu bilancí čtrnáctiletého dorostu je nutno podrobit hluboké komplexní analýze. 
Zhodnotit jej v souvislosti s důsledky změn v ekonomických mechanismech 
1 v souvislosti se sociálními a lidskými aspekty očekávaného dynamického sociál- 
ně ekonomického rozvoje společnosti, ale také v souvislosti s aspekty pedagogic- 


7 Průcha, J.: Teorie, tvorba a hodnocení učebnic. Praha, UUVPP 1988. 

8 Viz Informace o celostátním semináři k otázkám péče o intelektuálně nadanou mládež 
v ČSSR, konaném ve dnech 9.—10. 12. 1987. Praha, Ústav rozvoje vysokých škol ČSR. 
Zpravodaj 1988. 
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kými a s výsledky výzkumů sociologie mládeže. Dosavadní izolovaně ekonomic- 
ké zřetele a plánovací rutina často abstrahuje od zájmů, tužeb, motivace této 
mládeže (neopomtijíme přitom vážnou roli poradenství). Ta se cítí manipulová- 
na, neztotožňuje se často $ rozhodnutím, což se projevuje ve vztahu k práci, lho- 
stejnosti, v negativistických postojích ke společnosti, v problémech výchovných, 
později v častých odchodech od činnosti, v níž se mladý člověk vyučil. Zároveň 
sama analýza ministerstev školství v řadě momentů připomíná sociální nezralost 
čtrnáctileté mládeže a následně osmnáctiletých maturantů pro určité druhy čin- 
ností. Týká se to nejen některých absolventů středních odborných škol, ale i ab- 
solventů středních odborných učilišť, kdy často nemohou v 1. ročníku praktiko- 
vat na strojích, kdy učiliště opouštějí neplnoletí žáci, ale většina pracovišť vyža- 
duje, aby splnili podmínku dosažení 18 let. V těchto souvislostech si nutno 
všimnout stoupající křivky statistických údajů, kdy na přání rodičů se odkládá 
vstup dítěte do školy. To vše určitým způsobem souvisí. 

Zavedení desetileté povinné školní docházky odpovídá potřebám socialistické- 
ho státu, požadavkům na rozvoj vzdělanosti a kultury i péči o individuální rozvoj 
každého jednotlivce. Je i v souladu se světovými trendy. Otázky způsobu a forem 
realizace desetileté povinné školní docházky pro veškerou mládež však vyžadují 
dořešení, na základě všestranného zvážení dosavadních vlastních i mezinárod- 
ních zkušeností, soudobých možností i perspektivních potřeb. 

Problematika kvality přípravy dělnické mládeže je v celém systému pravděpo- 
dobně nejzávažnější. Oprávněně se jí věnuje pozornost z nejrůznějších aspektů. 
Všimneme si v daných souvislostech jen jednoho momentu, který je spjat s řeše- 
ním vztahu teoretické a praktické přípravy žáků středních odborných učilišť, 
vztahů jejich všeobecného a odborného vzdělání. Předmětem kritiky se stává čas- 
to podíl všeobecných předmětů proti odborným. Hlubší pohled, jdoucí k příči- 
nám jevů, nutí nastolit otázku, zda nejde v řadě případů především o existující 
pojetí obsahu všeobecného vzdělání, jeho zavedený model, který se cítí jako nefunkč- 
ní. To je oprávněné, neboť se přenesl mechanicky (více méně jen redukovaně) a zab- 
solutnil model všeobecného vzdělání, původně spjatý s tradiční přípravou žáků gym- 
názia. Správný požadavek sbližování proudů středních škol nelze interpretovat zjed- 
nodušeně. Proti uniformní představě všeobecného vzdělání lze formulovat a při- 
jmout myšlenku různých modelů všeobecného vzdělání, jež zohledňují potřeby, zá- 
jmy, úroveň hodnotové orientace různých sociálních a profesních skupin mládeže. 
Zdá se účelné uvažovat o netradičních a alternativních řešeních. 

Nepochybně je zcela oprávněný požadavek zručnosti a řemeslného fortelu 
v přípravě dělnické mládeže. Náprava zjišťovaných nedostatků ovšem předpoklá- 
dá skutečně komplexní objasnění příčin, proč se tak neděje. 

Mladí lidé musí získat takový vzdělanostní základ, aby např. byli schopni re- 
kvalifikace, nutno mít na mysli celý jejich budoucí život, nikoliv jen momentální 
potřeby příslušných podniků. O tom četné údaje přinášejí i zahraniční zkušeno- 
sti, které analyzují problematiku mládeže s jednoduchou kvalifikací nebo bez 
kvalifikace. Mimo jiné se snaží řešit tyto otázky velice variabilně propojováním 
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školy s pracovní činností, se systémem různých kursů i forem dalšího vzdělávání. 
Je žádoucí rozvinout před jakýmkoliv zásadním rozhodnutím velmi důkladné 
a mnohostranné rozbory a výměny názorů zainteresovaných stran, navodit no- 
vou a trvalou kvalitu spolupráce sféry podnikové a sféry školské. 

Další zkvalitňování učebního plánu gymnázií nespočívá v hodinových úpra- 
vách, ale v hlubším ujasnění poslání školy tohoto typu v systému školství střední- 
ho. Na kvalitě jeho práce závisí úroveň populace přecházející na vysoké školy, jež 
je zároveň zdrojem pro budoucí mladé vědecké kádry. Potřebné úrovně přípravy 
žáků, kteří na vysokou školu nepůjdou, lze mimo jiné dosáhnout i tím, že se bu- 
de vytvářet celý systém různých post-maturitních kursů (0,5—2letých), profesio- 
nálně specializovaných. Ty mohou zároveň sloužit rekvalifikaci absolventů 1 ji- 
ných typů středních škol, případně dalších dospělých, což perspektivně bude 
stále potřebnější. 

Potřeba zpružnění se týká zvláště také vysokoškolského studia. To předpoklá- 
dá mimo jiné odstranit jeho »zestředoškolštění«. Zredukovat počty povinné výu- 
ky, odstranit uniformitu učebních plánů, zařazovat přednášky profesorů o vlast- 
ní vědecké práci aj. Umožnit studentům volbu, vytvořit časový prostor pro sa- 
mostatnou práci a zároveň posilovat vlastní odpovědnost za její úroveň. 

Ukazuje se jako aktuální uvažovat i o alternativě dvojstupňového vysokoškol- 
ského studia alespoň v některých oborech. To ovšem předpokládá zavést nový 
mechanismus, který nebude spočívat v »postrkování« studentů od jedné dílčí 
zkoušky k druhé až do konce studia, ale bude založen na jejich aktivitě, osobním 
úsilí a mnohem vyšší intenzitě samostatného studia. Přirozeně se pak vyčlení ta- 
lentovaní studenti, ochotní projevit vysoké intelektuální, pracovní i morální úsilí 
a průměrní, kteří by měli mít možnost se po dvou letech rozhodnout, že ukončí 
studium v třetím roce, jenž bude orientován do konkrétní oblasti společenské 
praxe. Zavedení dvojstupňového studia ovšem může mít smysl jen se zásadní 
modernizací a zpružněním celého systému, nikoliv pouze jako přídavek k sou- 
časnému stavu. 

Z hlediska škol středních i vysokých je významná tendence dosahovat bohat- 
ších vztahů školy a života, světa práce. To předpokládá rozvíjet variabilní formy 
postmaturitního a postgraduálního studia, nástavbové specializace, doškolování 
aj., navazující na střední nebo vysokoškolské vzdělání. Tyto formy mohou orga- 
nizovat závody nebo školy, propojovat podle potřeby vzájemnou činnost. To 
umožní také dosáhnout pohotově na solidním základě potřebné a rychle se mě- 
nící specializace pro praxi a činnost profesní. 

Promýšlení některých zahraničních zkušeností zároveň napovídá, že spojení 
školy s produktivní prací a produktivní práce se školním vzděláváním může mít 
mnohem variabilnější formy, než my jsme si přivykli. 

Realizace uvedených tendencí však vyžaduje vzájemnou aktivitu a účinnou 
spolupráci obou, školství i všech ostatních činitelů společenské praxe. Tím se ta- 
ké demokratizace vzdělávání na úrovni středního a vysokého školství bude spojo- 
vat s vyšší úrovní socializace vzdělávacích a výchovných procesů. 
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Školská soustava je složitý systém, který reaguje dlouhodobě. Důsledky 
i dílčích opatření se projevují s určitým časovým odstupem. Je to i systém vel- 
mi citlivý a zranitelný, stane-li se předmětem málo uvážených zásahů, zjedno- 
dušených přístupů při praktických opatřeních. Proto jakákoliv rozhodnutí 
vyžadují vážnou a důkladnou analýzu všech systémových souvislostí. I dílčí 
změny a operativní zásahy potřebují důslednou konfrontaci se základními 
koncepčními charakteristikami, aby se s nimi neocitly v rozporu. Zvláště pak 
je nezbytné neustále vidět všechna opatření v jednotě s reálnými podmínkami, 
v nichž s žije a pracuje. 


Významné rezervy V pojetí vyučování 


Ve škole nepochybně působí obětavě, odpovědně i tvořivě množství učitelů, 
kteří dosahují velmi kladných výsledků. Přesto však soudobé empirické výzku- 
my 1 zobecněné zkušenosti potvrzují, že přetrvávají mnohé rysy, které byly kriti- 
zovány i v minulosti. Svědčí o tom, že »tradiční styl« v pojetí školního vyučování 
se ani v procesu přestavby výchovně vzdělávací soustavy po r. 1976 v podstatě 
nezměnil. Projevuje se tu vlastně problém, který postřehl a formuloval např. 
O. Chlup již před padesáti lety. Uvědomoval si, že obsah školní práce se v histo- 
rickém vývoji měnil třeba i několikrát, ale sám proces vyučování v běžné školní 
realitě se faktický mění jen pomalu. Kladl si tehdy otázku, která i později byla 
obnovována“ a o níž i my dnes přemýšlíme, totiž, proč tomu tak je a dále pak 
hlavně jak docílit podstatných změn. 

I když pedagogika zdaleka není s to v současné době poskytnout řešení všech 
potřebných problémů, přece disponuje závažnými poznatky, které vytvářejí 
představy o progresívním pojetí vyučování a možnostech jeho realizace. Právě 
v této oblasti spočívají významné rezervy, jak již bylo ukázáno v celé řadě publi- 
kací našich i zahraničních, mimo jiné i prostřednictvím zobecnění výsledků mi- 
nulé pětiletky.'“ 

Významnou vnitřní charakteristikou výchovně vzdělávacího procesu je přede- 
vším orientace na pozitivní optimální rozvíjení každého dítěte a mladistvého 
vzhledem k jeho individuálním možnostem. Toto zaměření vyjadřuje demokra- 
tický a hluboce humanistický princip socialistické školy. Rozvíjející funkce peda- 
gogického procesu, pro jejíž rozpracování poskytuje četné poznatky psychologie, 
pedagogická psychologie i didaktická teorie, předpokládá otevřít prostor pro ak- 
tivní účast žáků, jejich samostatnost, pro vlastní rozhodování, tvořivé činnosti 
praktické i teoretické. To platí pro všechny žáky, neboť každému nutno poskyt- 
nout možnosti seberealizace. Jejich možnosti jsou ovšem diferencované. Z toho 
vyplývá potřeba uplatňovat individuální přístup jako podstatný rys pedagogické 
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9 Skalková, J.: Od teorie k praxi vyučování. Praha, SPN 1978. 
10 Skalková, J. — Bacik, F. a kol.: Zvyšování efektivnosti výchovně vzdělávacího proce- 
su ve vyučování. Praha, Academia 1988. 
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činnosti. Teprve tehdy se podaří »vtáhnout« určité typy žáků do vyučování 
a opravdu na ně působit. 

Výchova a vzdělávání, která je založena na aktivitě subjektu, není nenáročná, 
podbízející se. Naopak, i pro některé žáky je často snazší učit se se nazpaměť 
a prostě přejímat, co se předkládá, přizpůsobovat se. Naproti tomu orientace na 
aktivitu učícího se subjektu klade nároky na rozvoj myšlení, řešení problémů, 
rozhodování a samostatnou volbu, schopnost spolupráce a vzájemného respektu 
aj. Rozvoj subjektu se tak spojuje s vlastním úsilím, odpovědností, seberealizací. 
Pro učitele takovéto pojetí práce předpokládá měnit pedagogické myšlení v tom 
smyslu, že bude chápat žáka mnohem konkrétněji v jeho individualitě. Znamená 
to také překonávat izolacionistický výklad pedagogického působení, který abstra- 
huje od složitých vlivů, v nichž děti i mladí lidé spolu s dospělými žijí a pracují. 
Stále platí, že známe málo konkrétně skutečný obsah vědomí mládeže i proces 
jeho utváření v podmínkách změn sociálně ekonomických a kulturních. Interpre- 
tovat konkrétně výchovné situace předpokládá také přihlížet i k různým katego- 
riím mládeže a její situaci. Pedagogická teorie v těchto směrech ještě málo pomá- 
há a málo využívá interdisciplinární spolupráce s pedagogickou a vývojovou 
psychologií, sociologií výchovy, soctologií mládeže aj. 

Dále pak orientace k celistvé osobnosti žáků jakožto vnitřní princip denní pra- 
xe přispívá k překonávání rozporů, jako je jednostranný intelektualismus školní 
práce, podceňování rozvoje emocionálních a volních stránek osobnosti mladého 
člověka, jeho estetického vnímání a hodnocení, obohacování jeho sociálních vzta- 
hů atd. 

Podstatné zdroje vyšší kvality pedagogického procesu jsou dále v optimalizaci 
vztahů mezi teoretickým poznáním a praktickými činnostmi žáků. Jde zároveň 
o jeden ze základních koncepčních rysů moderního pojetí vyučování. Všimněme 
si v daných souvislostech jen jednoho aspektu tohoto mnohostranného problé- 
mu. Setkáváme se s částí populace, která opouští základní školu s nadějí, »že už 
nikdy se nebude muset učit«. Také pak často tuto svou představu ve středním 
odborném učilišti nesmlouvavě realizuje. Není východiskem prostě konstatovat 
tuto skutečnost a smiřovat se s ní, jak se s tím občas setkáváme. Jde o to nalézat 
příčiny těchto jevů, sledovat jejich genesi a vývoj v osobní biografii žáka. Příčiny 
mohou být pochopitelně velmi různorodé. Jednou z nich je nepochybně i 1 pojetí 
školní práce a to, jak je tito žáci subjektivně vnímají. 

Jednostranná představa o škole jako místu teoretického poznávání nese s se- 
bou i jednostranný pohled na žáka jako na subjekt teoretických činností, jako na 
»čistého teoretika« od počátečních tříd. Význam teoretického poznávání pocho- 
pitelně neklesá a perspektivně s pronikáním moderní vědy a techniky do výroby 
bude vzrůstat. Neznamená to však izolaci této obsahové sféry od předmětně 
praktických činností, práce. Jestliže se neposkytuje dostatečný prostor pro zachá- 
zení s předměty, manipulování, třebas zpočátku i v hrových činnostech, experi- 
mentování, jestliže se pracovní vyučování nízko cení v hierarchii vyučovacích 
předmětů atd., pak dochází fakticky k jednostranně verbalizujícímu a abstraktně 
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teoretizujícímu pojetí vyučování. Tak se podvazují možnosti potenciálního roz- 
voje všech žáků, zvláště pak těch, kteří si v dané etapě ještě nevypracovali pozná- 
vací motivaci, nutnou úroveň vnitřní aktivity pro teoretické učení, ale mají jiné 
zájmy, vztahy k realitě, schopnosti i potřeby. Často právě v oblastech praktických 
činností a praktického myšlení jsou s to prokázat dobré nápady i výsledky. A to 
poskytuje nové zdroje motivaci, podněty pro emocionální rozvoj těchto žáků, 
uspokojování potřeb, pocit sebedůvěry, osobní jistoty, radosti. Jestliže možnosti 
takových prožitků trvale chybějí, postupně se utváří pocit zbytečnosti, nedosta- 
tečné souvislosti obsahu školního vyučování s osobními a praktickými potřebami 
Života, negativní vztah k učení a ke škole vůbec. Uvedené projevy totiž ještě ne- 
znamenají, že mnozí z těchto žáků by nebyli s to dosáhnout na uspokojivé úrov- 
ni cílů vyučování. Nebyly však včas využity významné hybné síly rozvoje jejich 
osobnost. 
V daných souvislostech nejde o úplnost výkladu pojetí pedagogického procesu. 

© Jeho koncepci významně spoluurčuje rozvíjení sociálních vztahů, důsledky zavá- 

dění moderní techniky, sepětí školy se sociálním zázemím aj. Spíše jde o to zdů- 
raznit, že zkvalitňování vnitřní práce školy nelze redukovat na izolovaná opatře- 
ní. Jde o celý systém výchovného působení, k němuž musejí být vytvořeny pod- 
mínky a celkové klima, umožňující tvořivý a iniciativní rozvoj práce učitelů. 


Zprostředkování 
kulturních hodnot 
dětem a mládeži 


VĚRA ADAMCOVÁ—LUDMILA KRUPAUEROVÁ 


»Uč se nejprve mravům, potom moudrosti, 
jíž se bez mravů nelze dobře naučit. « 


Seneca 


Poslání kultury při rozvoji osobnosti socialistického člověka je v popředí zájmů 
strany a státu. XVII. sjezd KSČ formuloval ve svých závěrech společenskou po- 
třebu zabezpečování komplexního rozvoje kultury, posilování jejího socialistické- 
ho obsahu a pozitivního vlivu „na celou strukturu společenského života a při 
výchově lidí. Tento proces je nutné uskutečňovat komplexně všestranným roz- 
vojem estetické výchovy od uměleckotvůrčí a kulturně výchovné činnosti až ke 
kultuře práce, formování socialistické morálky a tvorbě socialistického způsobu 
života. Ke sjednocování tohoto celospolečenského úsilí a jeho cílevědomé realiza- 
ci byl zpracován celospolečenský program estetické výchovy. Na jeho přípravě se 
podílela ministerstva kultury a školství, kulturní instituce, umělecké svazy, orga- 
nizace Národní fronty. Dlouhodobá příprava svědčí o tom, že nechceme při- 
jmout pouze formální dokument, ale chceme uvést v život takový program, 
jehož stanovené cíle budeme schopni realizovat. 

© nutnosti a důležitosti posílení estetické výchovy se diskutuje na stránkách 
novin a Časopisů, na různých besedách, kterých se zůčastnují naši přední teoreti- 
ci, umělci, pedagogové, kulturní pracovníci i rodiče. Společným rysem diskusí 
1 při různosti názorů je uvědomění si faktu, že nejde jen o estetickou výchovu, 
ale o posílení citové výchovy, rozvoj mravních a volních vlastností, o kultivaci 
vztahů, o celkovou kulturnost. Důležitost těchto snah podtrhly 10. plenární za- 
sedání ÚV KSČ, konané ve dnech 10. a 11. 10. 1988. Ve vystoupení k ideologic- 
ké práci strany uvedl soudruh tajemník Jan Fojtík: » Vážným problémem je všeo- 
becný pokles schopnosti osvojovat si hodnoty umění. Proto je třeba neprodleně 
uvést v život celospolečenský systém estetické výchovy. Nové impulsy jsou také 
nutné pro další rozvoj kulturně výchovné činnosti a kulturních aktivit pracují- 
cích a mládeže, jako je zájmová umělecká činnost, která má u nás bohaté tradice 
a široké zázemí. Nelze se smiřovat s tím, že ze strany hospodářských organizací 
sílí tendence na tyto účely prostředky redukovat či dokonce škrtat. 

Je potěšitelné, že v posledním období vzrostl zájem veřejnosti, zejména mláde- 
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že, o ochranu přírody a obnovu kulturních památek, o estetický vzhled měst 
a o Projevuje se ve společensky prospěšných akcích, které je třeba podporo- 
vat.« 

Problémy spojené s nízkou účinností estetické výchovy (dále EV) na našich 
školách byly v uplynulém roce předmětem mnoha diskusí. Na různé úrovni, 
s různým stupněm znalosti věci a s různou měrou zájmu se vyjadřovali učitelé, 
umělci, rodiče i další občané. Také v redakci Nová mysl jsme uspořádali k pro- 
blémům EV kulatý stůl, jehož účastníci předložili konstruktivní náměty. (Nová 
mysl č. 12/1987) Dosavadní zkušenosti ukazují, že zatímco požadavky zvýšení 
úrovně vzdělání v exaktních technických a přírodovědných oborech jsou ovlivně- 
ny lakem praxe v souvislosti s vědeckotechnickým rozvojem, v oblasti věd spole- 
čenských a zvláště v šíření kulturních hodnot se takový tlak nevyvíjel. Proto byly 
oprávněné ty požadavky, které upozorňovaly na důležitost prohloubení huma- 
nitního vzdělání a posílení estetické výchovy. Kritické připomínky se projevily 
1 v průběhu široké diskuse k Analýze československé výchovně vzdělávací sou- 
stavy, která hodnotí všechny obsahové výchovné i organizační změny, uskuteč- 
něné v našem školství v uplynulých dvanácti letech od roku 1976, kdy byl přijat 
předsednictvem ÚV KSČ a vládou ČSSR Dokument o dalším rozvoji českoslo- 
venské výchovně vzdělávací soustavy. Analýza se zabývá rozpory mezi stanove- 
nými obsahovými záměry a výsledky jejich plnění, ukazuje různé latentní jevy, 
jejichž působení se projevuje až po delším čase. Záměrem analýzy je přispět 
k dalšímu rozvoji a zkvalitnění našeho školství. Závažnost a důležitost podtrhuje 
skutečnost, že k otázkárn dalšího rozvoje československého školství je připravo- 
váno plenární zasedání ÚV KSČ. 


Zprostředkování kulturních hodnot dětem a mládeži je neoddělitelnou součás- 
tí výchovy mladé generace realizované v široce koncipované výchovně vzdělávací 
soustavě. Jejími hlavními články jsou systémy výchovy a vzdělávání ve školách, 
výchovy a vzdělávání v socialistických organizacích a systém mimoškolské vý- 
chovy a vzdělávání. Základnou a východiskem úspěšné výchovy mladých lidí má 
být rodina. Významný podíl na vytváření podmínek pro komplexně pojatou so- 
cialistickou výchovu mají stranické a státní orgány, společenské a zájmové orga- 
nizace sdružené v Národní frontě i neformální zájmová sdružení. V mimoškolní 
výchově a vzdělávání dětí a mládeže těžiště spočívá v kvantitativním a kvalitativ- 
ním rozvoji zájmových aktivit v širokém spektru aktivit vědeckých, vědeckotech- 
nických, sběratelských, řešitelských, pěstitelských, chovatelských, organizačních, 
rukodělných a dalších. Všestrannou podporu vyžadují zájmové umělecké aktivi- 
ty. Vytvořit podmínky pro kvalitní a společensky prospěšné využívání volného 
času nestačí školy samotné. Při realizaci tohoto úkolu se předpokládá jejich spo- 


1 10. zasedání UV KSČ ve dnech 10. a 11. října 1988. Praha, Svoboda 1988, s. 60. 
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jení s dětskou 4 mládežnickou organizací, s dalšími společenskými a zájmovými 
organizacemi, s celou sítí kulturně výchovných zařízení a klubů. 

V roce 1980 uložila vláda České socialistické republiky resortům a národním 
výborům využít bohatství kulturních hodnot naší vlasti a ostatních socialistic- 
kých zemí i světové pokrokové kultury při výchově dětí a mládeže. S tímto cílem 
byly po experimentálním ověřování v praxi a na základě tohoto usnesení polože- 
ny základy systému Mládež a kultura. Tento systém vychází z nejlepších zkuše- 
ností škol a kulturně výchovných zařízení, které spojily síly k tomu, aby mladým 
lidem umožnily kontakty s kulturními hodnotami, rozvíjely jejich estetické po- 
znání a vlastní tvořivost. 

V roce 1985 vydala vláda České socialistické republiky další závažné usnesení 
týkající se volného času mladých lidí. Toto usnesení bylo doplněno přílohou 
s názvem Zásady společenského ovlivňování volného času dětí a dospívající mlá- 
deže. Cílem zásad bylo dát řídícím orgánům na všech úrovních řízení podnět ke 
koordinovanému postupu, k racionální kooperaci a dělbě práce při vytváření 
podmínek k zvýšení kvality náplně volného času mladých lidí. V souvislosti 
s tímto usnesením se vláda ČSR zabývala analýzou volného času dětí a mládeže 
a hledala příčiny nedostatečné kvality a negativních jevů ve způsobu Života ně- 
kterých mladých lidí. Analýza ukázala celou řadu problémů nejen v trávení vol- 
ného času dětí a mládeže, ale v jejich výchově a v přístupech k učení a práci. 
Často se ptáme, odkud se berou sklony k deviantnímu chování části mládeže, 
odkud se bere hrubost, vulgárnost, krutost, neúcta k hodnotám, povrchnost? So- 
ciologové jako jeden z důvodů uvádějí ztrátu autority rodiny, vysokou rozvodo- 
vost, neúplnost rodin, nedostatečnou a nejednotnou rodinnou péči. V této sou- 
vislosti se často objevuje otázka pojetí emancipace, zda je opravdu tím typem, 
o jaký jsme usilovali. Také problém feminizace některých povolání, především 
pak ve školství, se uvádí jako jedna z příčin poklesu autority ve výchově. Překot- 
ný způsob života, každodenní shon, ve velkých městech anonymita prostředí, 
přílišná nahuštěnost městských sídlišť, ztráta schopnosti komunikovat, neúcta ke 
stáří, k společnému majetku, citová vyprahlost, alkohol, drogy — to jsou jevy do- 
provázející určitý stupeň civilizace i jinde ve světě. Jsou to však jevy alarmující, 
o kterých víme, nahlas hovoříme a hledáme cesty k jejich odstranění. V této sou- 
vislosti však nemluvíme o většině našich dětí a mladých lidí, kteří žijí podle měří- 
tek společnosti spořádaně. I tak si však musíme přiznat, že některé vlastnosti 
jsou málo pěstovány a rozvíjeny, například zdvořilost, ohleduplnost, skromnost, 
pracovitost, čestnost. Máme tedy rezervy v naší výchovné ja k jejichž odstra- 
ňování může pak přispět i rozvoj kulturnosti a EV. 


a 
Realizace programových dokumentů je velmi zdlouhavá a náročná. Vyžaduje 
koordinaci různých institucí, promyšlenou koncepci i materiální zabezpečení. 
Proto musíme v současné situaci, kdy jsme všichni zajedno ve stanovení cíle, ne- 
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jen své úsilí proklamovat, ale urychleně hledat možnosti a nalézat okamžitá řeše- 
ní, která by bez odkladů pomohla kulturní hodnoty přibližovat a osvojovat. 

Pro formování hodnotové orientace dětí a mládeže má rozhodující význam 
především rodina s komplexem ekonomických, vzdělanostních, kulturních a dal- 
ších společenských faktorů tvořících předpoklady nebo někdy i bariéry pro zpro- 
středkování a účelné využívání kulturních hodnot. K významným hodnotám 
patří i úroveň komunikace, kvalita mateřského jazyka v běžném rodinném styku, 
ale i v jeho záměrném obohacování v rozhovorech, ve vyprávění pohádek a příbě- 
hů, v recitaci říkadel a básniček, ve zpěvu jednoduchých písniček, v pěstování 
čtenářských návyků, zakládání různých sbírek, knihoven, v informacích na spo- 
lečných vycházkách a výletech apod. 

Zatím není všeobecně rozšířené záměrné zprostředkování kulturních hod- 
not dětem s cílem obohatit jejich poznání a slovní zásobu, podněcovat jejich 
zájem o dění ve společnosti v rozsahu přiměřeném jejich věku a chápání, roz- 
víjet jejich dovednosti psychickými i fyzickými aktivitami vyúsťujícími do záj- 
mové nebo později dokonce profesionální činnosti. Některé děti se již 
v raném dětství dostávají s rodiči na pravidelné výlety na chalupy či chatu, 
v zimě nebo v létě na rekreaci nebo některé i na atraktivní zahraniční pobyty. 
Je zajímavé i smutné současně, že ne vždy z těchto kontaktů se světem vychá- 
zejí děti bohatší o nová poznání, nevědí kde byly, neznají nejbližší pamětihod- 
nosti místa, kde trávily víkendy nebo dovolenou. Byly ponechány samy sobě 
nebo sezení u televize jako doma. Na toulky přírodou, na zajímavosti kraje 
nezbyl ani v době volna čas. 

Zprostředkování kulturních hodnot televizí patří bezesporu na přední místo. 
Naše vysílání pro děti a mládež přináší obsahově bohatý, zajímavý a diferencova- 
ný repertoár, ze kterého si děti mohou vybírat. Je všeobecně uznávaná vysoká 
úroveň pohádek a večerníčků. Propagace lidových písniček, souborů zájmové 
umělecké činnosti nebo zajímavých místních kulturních akcí patří v současné 
době již k pravidelným relacím. Ztráty ve výchově dětí však vznikají, jestliže ani 
nejkrásnější pořady neshlédnou děti společně s rodiči nebo alespoň s jedním 
z nich. Právě při těchto intimních kulturních prožitcích mají rodiče možnost vy- 
užít zprostředkované kulturní hodnoty k morální a estetické výchově. 

Významnou součástí výchovy v rodině je podněcování starších dětí k návštěvě 
„divadelních inscenací, filmů, výstav, koncertů, kultivovaných společenských zá- 
bav i zájmových útvarů nejrůznějšího zaměření, které odpovídá jejich schopnos- 
tem. Rodiče nejlépe znají své děti a měli by být nejbližšími poradci při výběru 
kulturních hodnot i při jejich hodnocení. 

Na výchovu v rodině bezprostředně navazuje škola, která má cílevědomě a od- 
borně s kolektivy profesionálních vychovatelů vyrovnávat rozdílnou úroveň ro- 
dinné výchovy i diference v kulturní a vzdělanostní úrovni jednotlivých rodin. 
Nedílnou součástí výchovně vzdělávacího procesu ve všech ročnících i ve všech 
typech škol je zprostředkování kulturních hodnot. Patří sem zejména seznámení 
s jednotlivými druhy umění, mimoškolská výchova a vzdělávání, poznávání kul- 


99 


s 


turního dědictví, zájmové umělecké a zájmové vzdělávací aktivity, kulturní spo- 
lečenská zábava a rekreace, občanské slavnosti. 

- Pro zabezpečení koordinovaného postupu při výběru a realizaci kulturních 
hodnot. ať již ve formě uměleckých a vzdělávacích pořadů ve vyučování nebo 
společenských zábavních akcí či zájmových útvarů ve volném čase přichází ško- 
lám i dětské a mládežnické organizaci ná pomoc systém Mládež a kultura. Zahr- 
nuje všechny typy škol i všechny typy kulturně výchovných zařízení, které tvoří 
jeho tvůrčí a realizační základnu. Tento výchovný systém přispívá k další demo- 
kratizaci socialistické kultury, k využívání místní kultury, k vyrovnávání rozdílné 
kulturní úrovně měst a vesnic i k podněcování kulturní tvořivosti všech dětí 
a mládeže bez rozdílu. Jeho účinnost však nelze přeceňovat. 

Větší možnosti poskytují zájmové útvary, v nichž je možné působit na účastní- 
ky dlouhodobě a skutečně systematicky. Zatím však počet dětí a mládeže zapoje- 
ných do zájmových kroužků a kursů neodpovídá ani společenským, ani jejich 
vlastním potřebám. V současném výzkumu se mladí lidé spontánně hlásí ke sle- 
dování televize ( 44 %), sportu (32 %), tanečním zábavám a diskotékám (20 %), 
rockovým koncertům (17,5%), klubům a kroužkům (17%), návštěvám kina 
(16 %), kontaktům s knihovnami (14,4 %). Je potěšitelné, že se 20 % mladých re- 
spondentů pravidelně věnuje přírodě a turistice a 43,7 % často. Nicméně tyto 
údaje napovídají, že organizovaná zájmová činnost není stále na takové úrovni, 
aby mladé lidi přitahovala 3 věnovali jí většinu svého volného času. 

Účinnost systému Mládež a kultura ovšem nezáleží na pouhém zprostředko- 
vání kulturních hodnot chápaném jako organizační zajištění kontaktů kolektivů 
mladých lidí s divadlem, filmem, hudbou, výtvarným uměním, mimoškolním 
vzděláváním apod. Mají-li si mladí lidé tyto hodnoty osvojit tak, aby je proměnili 
ve své duševní bohatství a posléze i ve svou vlastní kulturní aktivitu, musí k to- 
mu být citlivě a cílevědomě motivováni a vedeni. Toto vedení bezesporu náleží 
především pedagogům, z nichž většina své poslání chápe. Škoda že se setkáváme 
i s promarněnými příležitostmi obohacení žákovy osobnosti. Děti a mladí lidé 
dostávají na některých školách zcela výjimečně možnost kontaktů s kulturními 
hodnotami nebo se s nimi setkávají nepřipraveni. 

Aktivní úlohu tvůrců a zprostředkovatelů kulturních hodnot sehrávají kultur- 
ně výchovná zařízení. Jejich četností se stavíme mezi přední kulturní země na 
světě. V jejich estetické a technické vybavenosti začínáme zaostávat za vyspělým? 
zeměmi, i když máme některá kulturně výchovná zařízení na vysoké úrovni. Je 
značný počet kulturně výchovných zařízení, jejichž materiálně technická základ- 
na nevyhovuje současným nárokům návštěvníků. V některých krajích a okresech 
nemá až třetina místních kulturně výchovných zařízení svou vlastní materiálně 
technickou základnu. Využívají pak pro prezentaci kulturních hodnot náhrad- 
ních prostorů restaurací, jídelen, škol nebo kluboven společenských organizací. 
Jejich vybavenost a vhodnost lze hodnotit jen stěží pozitivně. 

Přes uvedené problémy vzniká každoročně pod vedením národních výborů ve 
všech regionech bohatá nabídka kulturních programů vytvářených nebo zpro- 


100 


středkovávaných kulturně výchovnými zařízeními. Nabídka je většinou kriticky 
posouzena podle kvality obsahu a vhodnosti různým věkovým kategoriím dětí 
a mládeže. Z nabídky by měly být vyřazovány akce a aktivity zastaralé, nevhodné 
nebo nepřitažlivé. Schválené krajské a okresní nabídky putují do školských a mi- 
moškolních zařízení, do organizací SSM a PO SSM, kde si z nich pedagogové, 
vychovatelé a další činitelé vybírají do svých ročních plánů. Při výběru kultur- 
ních pořadů pro kluby mládeže, ale i domovy mládeže, koleje, místní kulturně 
výchovná zařízení by však měli mít možnost vyjádřit se i zástupci mladých lidí. 
Předcházelo by se tak kritickým výhradám k přeorganizovanosti volného času 
a k formálnosti některých kulturních akcí. 

Při realizaci kontaktů mladých lidí s konkrétními kulturními hodnotami se 
klade důraz na poznání zdrojů místní kultury, regionu, na jejich ochranu, na se- 
známení s nejlepšími kulturními hodnotami našich národů a národů socialistic- 
kých zemí i s poklady pokrokové světové kultury. i 

Mladí lidé mají v socialistické společnosti stejné možnosti v přístupu ke vzdělání 
a kulturním hodnotám. Jestliže plní zodpovědně své funkce rodina, škola, kulturně 
výchovná zařízení, dětská a mládežnická organizace, měli by mít všichni mladí lidé 
otevřenou cestu k tomu, aby si bez zvláštních problémů osvojovali svět, tj., aby ho 
poznávali, rozvíjeli své schopnosti a společensky je uplatňovali v pracovním procesu 
nebo v zájmových aktivitách volného času nebo aktivním podílem na řízení společ- 
nosti. Skutečný život se však ještě značně liší od této hypotézy. 


V současné době se začínají více objevovat v praxi kulturně výchovných zaříze- 
ní akce směřující k podpoře soudržnosti rodiny a k vytváření příznivých podmí- 
nek pro interakce rodičů a dětí na základě společných prožitků. Domovem těch- 
to kontaktů rodin s kulturními hodnotami se stal Severočeský kraj, zejména 
okres Liberec, kde začali organizovat akce Rodiče s dětmi do divadla, Rodiče 
s dětmi do ZOO atp. Tyto akce se setkaly s příznivým ohlasem a začlenily se do 
praktické kulturně výchovné činnosti v celé řadě dalších okresů a kulturně vý- 
chovných zařízení. S akcemi pro rodiče a děti se může pochlubit v poslední době 
i Praha. Vyprodané koncertní cykly Symfonického orchestru hl. m. Prahy FOK 
a České filharmonie pro rodiče s dětmi nebo koncerty cyklu Hudební mládež avi- 
zují, že tento záměr přišel v pravý čas. Výrazně se v tomto směru zapojila Národní 
galerie v Praze výstavami pro děti. Například v roce 1987 výstavu Josef Lada dě- 
tem zhlédlo 135 000 návštěvníků, v roce 1988 byla otevřena výstava Mikuláš Aleš 
dětem, která se těší rovněž velké pozornosti. Na obě výstavy byly organizovány 
návštěvy s odborným výkladem a umožněno, aby děti zkusily bezprostředně po 
výstavě zachytit své dojmy v dětském malířském koutku. Zajímavá byla výstava 
Napodobení a Inspirace, kde byly vystaveny výsledky prací dětí předškolního vě- 
ku, dětí základních škol, ale 1 nevidomých dětí. Akci uspořádalo kulturně výchov- 
né oddělení Národní galerie v Praze, které rovněž organizovalo zajímavý celostát- 
ní seminář k Estetické výchově v galeriích (v roce 1987) a v současné době uzavírá 


101 


sociologické výzkumy, které jsou zaměřeny například na učňovskou mládež. 

Zajímavé akce organizuje již tradičně Jihočeská Alšova galerie s učňovskou 
mládeží nebo Horácká galerie v Novém Městě na Moravě se základními škola- 
mi. Velký zájem projevuje mládež o historické památky a muzea. Zřejmě se 
v tomto zájmu odráží dobré kontakty škol s těmito kulturně výchovnými zaříze- 
ními, která jsou cílem exkurzí a školních výletů. Mnohá z nich našla i velmi 
účinné metody a formy práce se školami. (Patří k nim například Muzeum pod 
pokličkou nebo Muzeum v kufru muzejních pracovníků v okrese Karviná, ar- 
cheologický kroužek v okrese Nový Jičín aj.) 

Síť divadel a počet nabídnutých divadelních inscenací pro děti a mládež zdaleka 
nestačí k realizaci doporučeného kulturního minima. A tak dochází k paradoxu, že 
především v největších kulturních centrech naší republiky, v Praze a Brně, nelze za 
současného stavu zabezpečit, aby se každý žák školy dostal alespoň jednou ročně do 
divadla. Nedostane se tam mnohdy ani jednou za pět let a dokonce někdy ani za ce- 
lou osmiletou školní docházku. Jako důvody se uvádí dramaturgické, ekonomické, 
kapacitní, dopravní a všelijaké jiné problémy. Problémy má i Klub mladých diváků 
v Praze. Asi se již nebudeme příliš divit, proč mladí lidé dávají přednost návštěvě kina 
nebo televizi. Nejde zdaleka jen o jejich pohodlnost a nechuť navštěvovat divadla 
a koncertní sály. Nebyly u nich vypěstovány potřebné zájmy a kulturní návyky. Do- 
kladem jsou i mnozí studenti vysokých škol, kteří se za pět let studia v hlavním městě 
nedostanou do Národního divadla a ani jim to není líto. 

Spontánní zájem mladých lidí se soustřeďuje k rockové hudbě a hudbě pre- 
zentované na diskotékách. Školy a kulturně výchovná zařízení motivují zájem dě- 
tí a mládeže i o jiné žánry prostřednictvím tak zvaných výchovných koncertů. 
Podílejí se na jejich realizaci i velmi významní umělci a špičková hudební tělesa. 
Například Československý soubor písní a tanců realizuje pořad Zpíváme ve ško- 
le, v němž děti seznamuje s řadou tanečních, hudebních a pěveckých ukázek li- 
dového umění. I dalším pořadem Folklórní variace přispívá k aktivizaci estetické- 
ho vztahu mladých lidí k folklórním tradicím našich národů. O oblasti zábavy 
a hudebních pořadech pro mládež se často diskutuje. Ukazuje se, že část naší 
mládeže se bezmezně obdivuje všemu; co přichází ze Západu. Videoklipy, různé 
diskotéky a s tím související výstřelky v oblékání a chování svědčí o vlivu komerč- 
ní masové kultury, o přejímání negativních povrchních a módních jevů. Organi- 
zátory hudebních zábav čeká ještě velký kus odpovědné práce. Vždyť těmto 
módním vlnám a vlivům je v určitém věkovém období vystavena všechna mládež 
různých věkových kategorií. 

Velmi záslužnou estetickovýchovnou práci uskutečňují lidové školy umění. 
Nejenomže rozvíjejí schopnosti talentovaných dětí, ale velmi významně se podí- 
lejí na výchově hudbou a k hudbě v místech, kam by se především z ekonomic- 
kých důvodů nedostaly větší profesionální soubory. Zdá se, že tato jejich estetic- 
kovýchovná funkce v regionu, daleko přesahující rámec jejich běžných povinnos- 
tí, zatím není společensky a morálně doceněna. V některých okresech toto zpro- 
středkování hudebního umění prováděly lidové školy umění iniciativně desítky 
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let. V současné době se uplatňují v kooperaci s profesionálními soubory přede- 
vším hudebními cykly pro děti mateřských a základních škol. Možnost společen- 
ské prezentace a ocenění dostávají i nejvyspělejší žáci lidových škol umění, jejichž 
vystoupení může velmi silně motivovat malé posluchače i ke hře na hudební ná- 
stroj nebo k účasti v kolektivu zájmové umělecké činnosti. 

U 


Významným měřítkem účinnosti výchovy uměním a k umění je vlastní zájmová umělec- 
ká aktivita a tvořivost dětí a mládeže. Podle výzkumů se zájmová umělecká činnost realizo- 
vaná v širokém a obsahově pestrém spektru oborů netěší sice zvláštní oblibě mládeže 
v období mezi 15 až 19 léty, ale děti základních škol se sdružují dobrovolně a rády v nej- 
různějších kolektivech, například pěveckých sborech, fotografických a folklórních krouž- 
cích atp. Zkoumání podmínek, organizace práce a motivace snad odhalí základní problémy 
odrážející se v diferencovaných přístupech mladých lidí k zájmové umělecké činnosti, jejíž 
bohatá struktura umožňuje uspokojení specifických individuálních zájmů. 

V roce 1987 bylo v ČSR 402 336 kolektivů zájmové umělecké činnosti. Z celkového poč- 
tu členů těchto kolektivů je 62,9 % dětí a mládeže, tj. 253 181. Podíl v roce 1987 vzrostl ve 
srovnání s předcházejícím rokem o 2,9 %. Je nejvýraznější v krajích Severočeském (69,8 %) 
a Západočeském (68,4 %), nejmenší v Praze (53,5 %). Největší počet kolektivů dětí a mlá- 
deže byl v oboru umělecký přednes (2237), sborový zpěv (2163), výtvarná výchova (1833). 
Největší podíl dětí a mládeže byl v oborech scénický tanec 88 %, uměleckého přednesu 
85,8 % a výtvarné obory 81,7 %. Tyto údaje potvrzují rozvoj zájmové umělecké činnosti. Je 
však třeba dodat, že vycházejí z místních podmínek, které rozvoji zájmové umělecké činno- 
sti všestranně napomáhají. 


Při hodnocení kulturních aktivit a zájmové umělecké činnosti vycházíme zpra- 
vidla z údajů, které nám říkají, kolik dětí a mladých lidí jsme pro tuto činnost zís- 
kali. Různé negativní jevy nás však nutí položit si naléhavě otázku, kolik jsme 
jich nezískali a proč. Pro působení na děti a mládež chceme své úsilí sjednotit, 
proto je připravený program rozvoje estetické výchovy. Uvědomujeme si však, že 
nemusíme čekat, až bude vyhlášen, ale můžeme ihned a bez finančních nákladů 
děti a mládež připravovat. Tím, že spojí své úsilí rodina, škola a příslušné kultur- 
ní instituce, že u dětí budeme pěstovat a rozvíjet kulturní návyky od raného dět- 
ství. Program EV pak bude ovlivňovat děti již připravené, vnímavé a s rozvinu- 
tým smyslem pro všechno krásné. Zprostředkovat kulturní hodnoty musíme bez 
odkladů, 1 když je zřejmé, že kvalita bude zatím různá, četnost a možnosti budou 
závislé na zdrojích místní kultury a jejich organizátorech, na iniciativě a úrovni 
kulturních pracovníků a učitelů. Naléhavost tohoto úkolu nás mobilizuje a pod- 
něcuje k boji s nezájmem, pasivitou a lhostejnosti. Vždyť nám nejde o nic menší- 
ho než o výchovu budoucí generace. 

Zprostředkování kulturních hodnot dětem a mládeži je závažný celospolečen- 
ský úkol, související s formováním všestranně a harmonicky rozvinuté osobnosti 
socialistického člověka a jeho způsobu života. Rozvoj schopností a kvalita způso- 
bu života bezprostředně souvisí s přestavbou života naší společnosti a s aktiviza- 
cí lidského činitele. Osvojení si kulturních hodnot by se mělo promítnout do 
vyšší kulturní a vzdělanostní úrovně, do rozvinutých pracovních schopností 
a dovedností i do humánních lidských vztahů. 


Výročí 


Komunistická internacionála 
a Komunistická 

strana Československa 

(K některým aspektům vzájemných ee 


VLADIMÍR DUBSKÝ : 


Vznik KSČ a více než dvě desetiletí jejího vývoje jsou neoddělitelně spjaty 
s působením mezinárodního sdružení nově konstituovaných revolučních dělnic- 
kých stran — Komunistické internacionály — od jehož založení uplyne v březnu 
1989 70 let.' 

Klíčové místo zaujímá nepochybně v dějinách Kominterny počáteční etapa je- 
jiho vývoje, charakteristická tím, že v jejím vedení bezprostředně působil V. L 
Lenin. Od něho pochází již sama myšlenka o potřebě založení nové, revoluční 
internacionály. Vyjádřil ji krátce po propuknutí války pod dojmem přechodu vět- 
šiny předáků socialistických stran válčících zemí na »sociálpatriotické« pozice 
a faktického rozpadu II. internacionály a po celou dobu pobytu v emigraci.ji dů- 
sledně obhajoval a propagoval. Základní předpoklad k realizaci této myšlenky vy- 
tvořila až Velká říjnová socialistická revoluce, která svými výsledky dokumento- 
vala, že možnost svržení kapitalismu a přechodu k socialismu není vzdálenou 
vizí, ale věcí přítomnosti či blízké budoucnost a významně pozvedla autoritu 
a prestiž bolševické strany i Leninovy osobnosti v mezinárodním dělnickém 
hnutí. Bezprostředně přistoupit k vytvoření nové internacionály bylo však možné 


1 S využitím všech aktuálních podnětů, které současné období na poli historiografie při- 
náší, se nad složitým a jak se ukazuje v mnohém vnitřně rozporným vývojem KI souhrnně 
zamýšlejí dva přední sovětští historici F. I. Firsov a K. K. Širiňa, autoři četných prací z této 
tematické oblasti. Jejich stať Zkušenosti z činnosti Komunistické internacionály byla otiš- 
těna v č. 1/1989 časopisu Nová mysl. Na ni také svým článkem navazuji a přidržuji se v zá- 
sadě periodizace vývoje KI, jež je v ní uplatněna. Soustřeďuji se na obdobné problémové 
okruhy, které se snažím konkrétněji promítnout do výkladu vývoje Komunistické strany 
Československa v období, kdy byla jednou ze sekcí KI, a současně naznačit problémy, jež si 
v tomto ohledu naléhavě vyžadují další pramenný výzkum. 
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až poté, kdy proces ideové diferenciace v socialistických stranách dospěl alespoň 
v několika zemích do stadia otevřené roztržky s reformismem a centrismem a vy- 
tvoření samostatných revolučních stran. | 

Situace se v tomto směru jevila jako »dozrálá« na počátku roku 1919, kdy již 
existovaly komunistické strany v Německu, Rakousku, Maďarsku a Polsku, kdy 
se k jejich ustavení bezprostředně schylovalo v Bulharsku, v Holandsku, Jugoslá- 
vii (dobově Království Srbů, Chorvatů a Slovinců), a v krátké časové perspektivě 
i v dalších zemích. Proto byla na dny 2.—5. 3. 1919 svolána do Moskvy meziná- 
rodní komunistická konference, která posléze třetí den svého jednání rozhodla 
novou — III., Komunistickou internacionálu založit a přeměnila se tak na její 
I. ko . Předpokládalo se, že průlom do světové kapitalistické soustavy, uči- 
něný Říjnovou revolucí, se bude rychle rozšiřovat. Proto rozhodnutí konference, 
které původně někteří delegáti pokládali za předčasné, bylo především motivová- 
no potřebou koordinovat boje s tím cílem rozvíjené. 

V období mezi I. a II. kongresem Kominterny, konaným v srpnu 1920, se ten- 
to předpoklad zdál opodstatněný. V březnu 1919 došlo k ustavení republiky rad 
v Maďarsku, v dubnu téhož roku v Bavorsku. Ani po jejich násilné likvidaci ne- 
bylo revoluční hnutí v celoevropském měřítku zatlačeno do defenzívy. V Němec- 
ku, Itálii, Polsku, Bulharsku a dalších zemích zůstávaly jeho pozice (přes dočas- 
né neúspěchy a porážky) v zásadě neotřeseny a mohutným stimulem pro jejich 
aktivizaci se stalo zejména odražení vojenské intervence Polska proti sovětskému 
Rusku v létě 1920 a přechod Rudé armády do protiofenzívy. Za této situace 
rostla i popularita a přitažlivost Komunistické internacionály (dále KI). O přijetí 
do ní se začaly ucházet nejen skutečně revolučně orientované skupiny a směry 
v socialistických stranách, ale i celé strany, v nichž převládalo centristické zamě- 
ření. Zájem o vstup do KI však projevovaly i organizace Bo pod vlivem anar- 
chismu, respektive anarchosyndikalismu. 

Bylo proto nutné co nejpřesněji vymezit podmínky příslušnosti ke KI, aby se 
čelilo nebezpečí jejího »zaplavení« centrismem, ale i zanesení anarchistických 
názorů a sklonů do jejích řad. Tyto podmínky, rozvedené do 21 bodů, schválil 
II. kongres internacionály, který současně vymezil i její organizační principy, za- 
kotvené ve stanovách. KI byla pojata jako světová revoluční organizace, strany 
v ní sdružené byly považovány za její sekce. Centralistická struktura souvisela 
s jejím posláním — hrát roli koordinujícího a řídícího činitele při předpokláda- 
ném dalším postupu socialistické revoluce a současně být platformou výměny 
zkušeností mezi sekcemi, iniciátorem jejich teoretické a praktické průpravy k to- 
mu, aby byly schopny plnit úlohu vedoucí politické síly v boji za svržení kapita- 
lismu a uskutečnění socialistických společenských přeměn v té které zemi. 

Pozornost vedoucích orgánů KI se i při trvajícím sledování dalšího rozšiřování 
řad mezinárodního komunistického hnutí s postupem doby přenášela stále více 
na problémy taktiky. Již od sklonku roku 1920 bylo zřejmé, že ve vývoji objektiv- 
ní situace dochází k závažné změně, že revoluční vlna je na ústupu a nadchází 
období převážně obranných bojů dělnictva. Přihlížet bylo třeba též k tomu, že 
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spontánní názorový posun doleva v masách dělnictva v podstatě skončil, že po 
dovršení diferenciace v socialistických stranách několika málo zemí se poměr sil 
mezi Komunistickou internacionálou na jedné a II. a Dvaapůltou internacioná- 
lou na druhé straně bude na relativně dlouhou dobu stabilizovat. Přitom refor- 
mistické a centristické strany zůstávaly ve výrazné početní převaze. Z těchto 
skutečností vycházel i III. kongres KI. Odmítl levičácká stanoviska, popírající 
odliv revoluční vlny a hlásající scestnou »teorii ofenzivy«. Před komunistické 
strany vytyčil úkol postavit se do čela obranných bojů dělnictva, do čela prosazo- 
vání jeho dílčích požadavků. Zdůraznil však, že i boj za dílčí požadavky je třeba 
— na rozdíl od reformistického pojetí — chápat nikoliv jen jako samoúčel, nýbrž 
vidět v něm i prostředek praktické revoluční výchovy. Ústředním heslem kongre- 
su bylo heslo »K masámi«. 

Tyto závěry byly dále rozvedeny v tezích o jednotné frontě, přijatých exekuti- 
vou KI v prosinci 1921. Teze zavazovaly komunistické strany rozvinout maxi- 
mální úsilí o dosažení společného postupu a vytvoření jednotné fronty různých 
částí dělnické třídy, bez ohledu na rozdílnost názorů a příslušnost k té či oné 
straně nebo organizaci, a to na podkladě společných zájmů a požadavků. Nevy- 
lučovaly ani jednání v mezinárodním měřítku, mezi internacionálami. Těžiště 
budování jednotné fronty mělo ovšem spočívat v masové práci mezi dělnictvem 
samým. V případě dohody o společném postupu si měli komunisté ve vytvoře- 
ném bloku s reformisty, centristy či anarchosyndikalisty zachovat plnou ideovou 
i organizační samostatnost a právo krky svých partnerů, aniž by je ovšem chá- 
pali jako pouze svou výsadu. 

Uvedené pojetí jednotné fronty bylo nutno v řadě komunistických stran prosa- 
zovat proti zastáncům ultralevých, sektářských stanovisek, kteří byli ochotní při- 
pustit heslo jednotné frónty pouze jako manévr, jako prostředek k politické dis- 
kreditaci socialistických předáků. Jejich argumentace byla však odmítnuta 
a z úvah o perspektivách jednotné fronty vyšel naopak významný podnět; jehož 
iniciátory byli hlavně němečtí komunisté. Podle jejich mínění mohlo hnutí jed- 
notné fronty v některých zemích prosadit vytvoření levicové vlády. Mělo být sa- 
mozřejmostí, že komunistté budou takovou vládu již ve stadiu jejího zrodu plně 
podporovat a že do ní případně i vstoupí. 

S uvedeným pojetím dělnické vlády (tak němečtí komunisté vládu jednotné 
fronty označili) se po předchozích diskusích v jednotlivých komunistických stra- 
nách v podstatě ztotožnil IV. kongres KI — poslední, kterého se zůčastnil Le- 
nin. Kongres zdůraznil, že je potřeba, aby se dělnické vlády již při svém vzniku 
a v celé své činnosti opiraly o podporu dělnictva zdola, o síť orgánů jednotné 
fronty. Za jejich hlavní úkol označil odzbrojení a rozpuštění reakčních buržoaz- 
ních organizací, ozbrojení proletariátu, přenesení daňového břemene na majetné 
vrstvy a zavedení dělnické kontroly výroby. Zavázal komunisty, aby v zemích, 
kde se vytvoří příhodné podmínky k ustavení dělnických vlád, cílevědomě půso- 
bili a ustaveným vládám poskytli maximální podporu. Přímou účast zástupců ko- 
munistických stran v nich vázal na předběžné projednání s EKI a na její souhlas. 
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Souhrnně charakterizoval dělnickou vládu jako vládu přechodného typu, která 
ještě není diktaturou proletariátu, ale může se stát »mezietapou« na cestě k ní. 
Na tyto závěry navázalo rozšířené plénum EKI v červnu 1923. Na základě no- 
vých zkušeností poukázalo na potřebu rozšířit sociální základnu dělnické vlády 
o drobné rolníky jako aktivní složku a v této souvislosti rozšířilo její označení na 
vládu dělnicko-rolnickou. 

"Tyto závěry kongresu a rozšířeného pléna EKI znamenaly nepochybně nejvý- 
znamnější přínos k rozvoji strategie a taktiky revolučního hnutí. Vycházely z lenin- 
ské teze o přerůstání revoluce a odrážely zobecněnou zkušenost z celého pová- 
lečného vývoje. Tato zkušenost naznačovala, že dobýt politickou moc bude i ve 
vyspělých kapitalistických zemích stěží možné naráz a přímočaře, bez určitých 
«nezietap a přechodných stupňů. 

S tvůrčím přístupem k řešení problémů strategie a taktiky v této »leninské eta- 
pě« vývoje Komunistické internacionály nerozlučně souviselo demokratické 
ovzduší, které charakterizovalo vztahy mezi jejími vedoucími orgány a sekcemi. 
KI byla sice budována jako přísně centralistická mezinárodní organizace, ale 
V pojetí prosazovaném Leninem byl tento organizační model chápán nikoliv me- 
chanicky, nýbrž dialekticky. "To znamená, že KI byla pojímána nikoliv jen jako 
souhrn sekcí, podrobených strohé disciplíně, nýbrž současně jako dobrovolný 
svazek stran, působících v rozdílných podmínkách. Šlo o centralismus skutečně 
demokratický, který nevylučoval, nýbrž naopak předpokládal střetávání různých 
názorů a byl veden snahou docilit ve výsledcích těchto střetů maximálně možné- 
ho vzájemného porozumění. To samozřejmě nevylučovalo vytváření konfliktních 
situací, řešených uplatněním autority, ale takováto řešení byla spíše výjimečná. 

Uvedené skutečnosti se plně promítly i do vztahů mezi Komunistickou inter- 
nacionálou a Komunistickou stranou Československa v době jejího formování 
a počátků její Činnosti. 

KI byla (z důvodů výše uvedených) Z Aereovana na tom, aby se komunistic- 
ké strany, zejména ve vyspělých kapitalistických zemích, utvářely co nejrychleji, 
aby mohly reálně plnit úlohu vedoucí politické síly boje za rozšíření průlomu do 
světové kapitalistické soustavy již v tehdejší vzestupné fázi revoluční vlny. Situa- 
ce v Československu byla ovšem natolik specifická (vezměmne v úvahu např. jen 
složitost diferenciačního a uvědomovacího procesu v -mnohonárodnostním a tak 
organizačně roztříštěném československém dělnickém hnutí, navíc v podmín- 
kách nedávno vyhlášené první samostatné republiky), že si vynutila postup, který 
definitivní ustavení komunistické strany oddaloval. Vytvářel však předpoklady 
pro to, aby získala širokou, masovou členskou základnu. Touto cestou »názor- 
ného vyučování dělnictva na vlastních zkušenostech«a, pozvolného »vyzrávání« 
široké revoluční opozice v sociálně demokratických organizacích, šla především 
marxistická levice v československé sociální demokracii. V zásadě se jí však při- 
držovala i levice v německé sociálně demokratické straně v ČSR, i když s pod- 
statně menším výsledným efektem. EKI projevila pro tyto zvláštní podmínky 
utváření komunistické strany v Československu dostatečný cit a pochopení. Pro- 
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jevilo se to mimo jiné i při rozhovorech B. Šmerala s vedoucími funkcionáři Ko- 
minterny na jaře 1920. Ti postup marxistické levice v zásadě akceptovali, i když 
poukazovali na jeho možná úskalí, spočívající v ústupcích centrismu. Z těchto 
pozic podrobila EKI kritice zejména počínání levice v souvislosti s parlamentní- 
mi.volbami v dubnu 1920 a nástupem druhé Tusarovy vlády. Vcelku však až do 
konce roku 1920 tu ve vzájemných vztazích nedošlo k závažnějším diferencím. 
Situace se podstatně změnila po prosincových událostech roku 1920, kdy se 
stalo zřejmým, že metoda »názorného vyučování dělnictva na vlastních zkuše- 
nostech« v podstatě vyčerpala své možnosti, a kdy tudíž další odklad konečného 
rozhodnutí o přístupu jednotlivých složek revolučního hnutí v ČSR ke Komu- 
nistické internacionále ztrácel opodstatnění. Levice na Slovensku a Zakarpatsku 
z toho vyvodila závěr již v lednu 1921, kdy se na sjezdu v Lubochni vyslovila pro 
připojení ke KI. Velmi rozhodně si počínala i levice v německé sociální demokra- 
ji v ČSR. Po svém vyloučení ze strany v lednu 1921 zorganizovala na polovinu 
března 1921 sjezd, na němž se rovněž vyslovila pro připojení ke KI a přijala ná- 
zev Komunistická střana Československa — německé oddělení: V české části 
marxistické levice došlo v tom směru ke zpoždění, zčásti ovlivněnému příčinami 
organizačními, především však pochybami o některých ustanoveních 21 podmí- 
nek pro přijetí do KI. S výhradami vůči jejich nejednoznačné interpretaci vystou- 
pil tehdy i B. Šmeral. Situace se navíc zkomplikovala tím, že ve vedoucích 
kruzích německého oddělení KSČ dočasně převládly levičácké názory. Jejich 
projevem se mimo jiné stalo i akceptování »teorie ofenzívy«. To vedlo k ostrým 
polemickým výpadům, zahroceným především proti Šmeralovi, publikovaným 
na stránkách tiskového orgánu Vorwárts. Slovní útoky pokračovaly i po květno- 
vém ustavujícím sjezdu KSČ a zaměřovaly se na obsah Šmeralova sjezdového re- 
ferátu, který byl v podání Vorwártsu hrubě zkreslen. Přitom tento časopis před- 
stavoval — z důvodů jazykových — pro vedení KI hlavní zdroj informací o po- 
měrech a událostech v celé formující se KSČ. 
Určitá předpojatost vůči Šmeralovi, datující se již z dřívější doby, nabyla tak 
u některých vedoucích funkcionářů KI, jmenovitě u Zinověva, velmi vyhraně- 
ných forem a hrozila vyústit v závěr, že Šmerala jako »polocentristu« a »váhav- 
ce« je třeba prostě politicky »odepsat«. Pod dojmem ostrého odsudku svých 
stanovisek Šmeral rezignoval i na účast v delegaci vysílané KSČ na III. kongres 
KI. V této vyhrocené situaci měl zásadní význam počin V. I. Lenina, který zřej- 
mě vytušil z interpretace Šmeralových názorů ve Vorwártsu tendenčnost, a dal si 
proto pořídit překlad Šmeralova referátu na ustavujícím sjezdu KSČ z originálu 
do ruštiny. I Lenin měl (jak je patrno z jeho marginálií k ruskému překladu) 
k Šmeralovu referátu určité výhrady. Ocenil však po zásluze především jeho vy- 
soce převažující pozitivní stránky, spočívající v anticipaci mnohého z toho, co by- 
lo později vtěleno do dokumentů III. kongresu KI. Z jeho podnětu byl Šmeral 
dodatečně pozván na jednání kongresu, bylo mu umožněno vystoupit v plénu 
a dostalo se mu určité satisfakce. Navíc V. I. Lenin při osobních rozhovorech 
s delegáty kongresu vytvořil základnu k překonání názorových rozporů mezi ním 
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a vedoucím činitelem německého oddělení KSČ K. Kreibichem. To mělo pod- 
statný význam nejen pro urychlenou přípravu internacionálního sjednocení stra- 
ny, ale i pro práci nového vedení strany, zvoleného slučovacím sjezdem v říjnu — 
listopadu 1921. 

Po slučovacím sjezdu vystoupily i v KSČ s plnou naléhavostí do popředí otáz- 
ky taktické. Přes svou masovost byla totiž i ona v poměru k reformistickým stra- 
nám jako celku v postavení jejich početně slabšího partnera a plně aktuální se pro 
ni stávaly teze EKI o jednotné frontě. KSČ se řadila v rámci KI k těm stranám, 
které se rozhodně stavěly proti sektářské interpretaci podstaty a smyslu taktiky 
jednotné fronty v jakékoliv podobě. 

Významný byl i podíl KSČ na rozpracovávání koncepce dělnické, respektive 
dělnicko-rolnické vlády. Odrazilo se to jak v oficiálních dokumentech přijatých 
na celostátní konferenci v září 1922 a I. řádném sjezdu strany v únoru 1923, tak 
ve vystou A. Zápotockého na rozšířeném plénu EKI v červnu 1923 a v úva- 
hách B. Smerala, J. Handlíře, B. Hůly, V. Friedricha, J. Choráze a dalších, jež 
byly publikovány ve stranickém tisku, zejména v tehdejší teoretické revui Komu- 
nismus. Některé z myšlenek v nich vyjádřených znějí i dnes aktuálně. 

Obdobně jako v celé KI bylo i v KSČ nutno prosazovat taktiku jednotné fron- 
ty a koncepci dělnické (dělnicko-rolnické) vlády především proti zastáncům ul- 
tralevých, sektářských stanovisek. Ty byly reprezentovány poměrně silnou a vliv- 
nou skupinou funkcionářů ústředí strany a některých krajů v čele s B. Jílkem, 
která měla stoupence i v redakcích stranických časopisů včetně Rudého práva 
a která ve snaze o uchvácení vedoucích pozic ve straně používala nejhrubších 
metod frakční činnosti. Konflikty, jež vyvolávala, se staly během roku 1922 před- 
mětem jednání rozšířeného pléna EKI. Tečku za nimi učinil až IV. kongres KI, 
který kvalifikoval ideovou platformu ultralevých jako anarchosyndikalistickou 
úchylku od komunistických zásad a rozhodl zbavit její čelné představitele všech 
stranických funkcí do nejbližšího sjezdu strany. Tak KI významně napomohla 
KSČ překonat první vnitřní krizi a odvrátit nebezpečí jejího případného rozkolu. 

Poznatky a závěry ze stručně rekapitulované počáteční etapy vývoje KI mají 
pro nás velký význam především z metodologického hlediska. Jsou východiskem 
pro posuzování dalších etap vývoje Kominterny, k postižení toho, v čem se od 
původního »leninského modelu« odchýlila a k zamyšlení nad příčinami těchto 
odchylek. Pod tímto zorným úhlem se pokusím charakterizovat další etapu vývo- 
je KI časově vymezenou léty 1924—1935, a její vliv na postup KSČ. 

Klíčové místo zaujímá v této etapě vývoje KI a jejích sekcí nepochybně proble- 
matika bolševizace. Orientace na bolševizaci, vyvozená z neúspěchů revolučního 
hnutí v některých evropských zemích (zejména v Německu) v průběhu roku 
1923, byla oficiálně vyhlášena na V. kongresu KI v červnu a červenci 1924 a roz- 
pracována na V. rozšířeném plénu EKI v březnu 1925. Podstata bolševizace byla 
spatřována v tom, aby si komunistické strany v jednotlivých zemích osvojily 
a naučily se tvořivě aplikovat obecné, mezinárodně platné zkušenosti KSSS (do- 
bově nazývané Všesvazová komunistická strana /bolševiků/). Touto cestou měl 
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být urychlen proces jejich přetváření ve strany nového typu, schopné samostatně 
tvořivě aplikovat ve specifických podmínkách své země marxisticko-leninskou 
teorii a úspěšně plnit úlohu vedoucí politické síly v boji za svržení kapitalistické- 
ho systému a nastolení diktatury proletariátu. 

Dosavadní historická literatura přesněji nevymezuje vztah bolševizace k před- 
cházející etapě vývoje mezinárodního komunistického hnutí. Převládá však ná- 
zor, že bolševizaci nelze pojímat jako negativní reakci na vše, co jí předcházelo (1 
když některé formulace dobových dokumentů k takové interpretaci »sváději«), 
nýbrž jako navázání na vše pozitivní, co bylo při přetváření komunistických stran 
ve strany nového typu vykonáno již od založení KI. Ještě méně ujasněna zůstává 
otázka, kam lze, alespoň v hrubých obrysech, klást dovršení onoho procesu pře- 
měny většiny sekcí KI ve strany nového typu. Zmiňovaní sovětští autoři (F. I. 
Firsov a K. K. Širiňa) kladou tento předěl do doby kolem VII. kongresu KI, kdy 
většina komunistických stran již prokázala schopnost samostatného tvůrčího po- 
litckého myšlení. S tím je možno plně souhlasit, neboť jedině v tomto kontextu 
nabývá pojem strana nového typu (v dobových dokumentech vymezený dosti 
vágně) reálně zdůvodněného obsahu a smyslu. 

Praktické uskutečňování bolševizační linie vneslo do vnitřního života komu- 
nistických stran (včetně KSČ) i do jejich činnosti »navenek« mnohé progresivní 
prvky. Přestavba na závodní buňky znamenala dalekosáhlý zvrat, a to nejen ve 
smyslu přenášení těžiště stranické práce do závodů, ale i z hlediska celkového 
pracovního stylu základních článků stranického organismu. Radikální změnu 
přinášela 1 realizace směrnic KI o práci mezi rolnictvem. Pro většinu příslušníků 
komunistických stran — průmyslových dělníků — to znamenalo skoncovat se 
zakořeněnými předsudky vůči venkovskému obyvatelstvu a vstoupit do »nového 
terénu«, jehož podmínkám bylo třeba přizpůsobit 1 metody politické práce 
a způsob argumentace. V duchu směrnic KI se prohlubovala též internacionální 
výchova příslušníků komunistických stran, a to nejen v rámci kapitalistického 
světa, ale i ve vztahu k národům koloniálních a závislých zemí. Konkrétním vý- 
razem toho se stalo zejména hnutí solidarity s čínskou revolucí, v němž komu- 
nisté měli dominující úlohu. Všechny tyto změny ve stylu a náplní práce 1 způso- 
bu myšlení se odehrávaly »za pochodu«, při značně vysokém stupni angažova- 
nosti příslušníků komunistických stran v dílčích bojích za hospodářské požadav- 
ky 1 na obranu politických práv pracujících. To platí jak pro období hospodářské 
konjunktury, tak zejména pro období krize na počátku třicátých let. 

Přes tyto významné pozitivní rysy měl však bolševizační proces 1 svá slabá mís- 
ta. Největší problémy se projevily v oblasti dalšího rozvíjení strategie a taktiky 
mezinárodního komunistického hnutí. Již při vytyčení bolševizační linie na V. 
kongresu KI převládl doktrinářský přístup ke klíčovým strategickotaktickým 
otázkám. Byla opuštěna myšlenka dělnické, respektive dělnicko-rolnické vlády 
v původním leninském pojetí jako mezistupně na cestě k úplnému dobytí politic- 
ké moci, jako nové formy přístupu k socialistické revoluci. Současně došlo k pod- 
statnému zůžení pojetí taktiky jednotné fronty. Jednostranně se akcentovalo její 
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poslání jako nástroje boje proti reformismu, zatímco její základní smysl a cíl 
— napomáhat vytváření akční jednoty různých částí dělnické třídy, hlavně dosa- 
žení společného postupu komunistů s reformistickými dělníky — byl zatlačen 
do pozadí. 

Pravda, toto krajně zúžené pojetí taktiky jednotné fronty bylo záhy postupně 
korigováno (a to jak na následujících rozšířených plénech EKI v letech 
1925— 1926, tak hlavně v praxi). Korektura však nebyla zcela důsledná a tím se 
otevírala možnost nového oživení sektářských přístupů. Ty se ve vyhrocené for- 
mě znovu objevily již v době příprav. VI. kongresu a postupně se ještě dále pro- 
hlubovaly. Jejich konkrétním vyjádřením byla formule »třída proti třídě«, která 
redukovala mnohotvárnou vnitřní rozpornost kapitalistické společnosti na její 
krajní póly. S ní byla nerozlučně spjata otevřená paušální kvalifikace reformistic- 
kých stran jako sociálfašistických. V tomto kontextu ztrácela už nadále slovně 
proklamovaná taktika jednotné fronty funkci nástroje majícího sloužit ke sjedno- 
cování různých částí dělnické třídy. Stávala se spíše prostředkem sloužícím v ko- 
nečné instanci k vytrhávání úzkých skupin opozičně naladěného dělnického 
členstva z reformistických organizací a jejich bezprostřednímu zapojování pod 
vliv komunistických stran či revolučních odborů. To však objektivně podvazova- 
lo možnosti účinnějšího rozvíjení hospodářských bojů a negativně ovlivňovalo 
obranyschopnost dělnictva vůči nastupujícímu fašismu. 

Negativní rysy nezasáhly však jen do oblasti strategie a taktiky, ale pozname- 
naly 1 pojetí vnitřního života komunistických stran a celé KI. Vedle přemrštěné- 
ho důrazu na centralismus v rozhodování a řízení se to projevilo zejména v pří- 
stupu k jedné z klíčových otázek — otázce názorového boje uvnitř komunistic- 
kých stran a jejich názorové jednoty. Docházelo ke krajně zjednodušeným před- 
stavám o příčinách názorových diferencí v komunistickém hnutí a k neúměrné- 
mu akcentování potřeby jeho ideové jednoty, chápané ovšem nikoliv dynamicky, 
nýbrž v podstatě staticky. To ve svých důsledcích podvazovalo v komunistickém 
hnutí rozvoj tvořivého myšlení a podporovalo tendence ke konzervatismu, 
k ulpívání na zastaralých, vývojem překonaných postulátech a závěrech. 

Zvlášť negativně se to projevilo na počátku třicátých let, kdy právě onen kon- 
zervatismus, spjatý s nedůvěrou a podezíravostí vůči novým progresívním pod- 
nětům, vážně ztížil pružnou a pohotovou reakci na nové skutečnosti vyvolávané 
sílící hrozbou fašismu a zčásti ještě i na jeho nástup k moci v Německu. V oblasti 
vnitrostranické vedlo pak v některých sekcích KI ke zbytečnému oslabení funk- 
cionářského kádru a značné, byť většinou jen přechodné redukci jejich členské 
základny. 

S plným vědomím všeho, co bylo výše uvedeno, je třebá se kriticky zamyslet 
i nad dosavadní interpretací procesu bolševizace KSČ. Původní jednostranný 
přístup k bolševizaci, edávající jen její kladné rysy a účinky a ignorující její 
negativní stránky — charakteristický pro naši historiografii před XX. sjezdem 
KSSS — byl už v mnohém korigován. Přesto se ale domnívám, že v konfrontaci 
s hloubkou soudobého kritického pohledu na vývoj a činnost KI v období od Le- 
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ninovy smrti do jejího VII. kongresu se tato korektura nutně jeví jako ne dosti 
důsledná. 

Přetrvává především jednostrannost v zobrazování vnitrostranických konflik- 
tů, které jsou až do konce dvacátých let dosti četné, a to v jejich příliš »černobí- 
lém« vidění. Ač se obecně připouští, že bolševizační linie KI byla v mnohém 
poplatna dogmatismu a sektářství, v konkrétní aplikaci na vývoj KSČ se to příliš 
neprojevuje. Stanoviska bezvýhradných stoupenců linie KI jsou nadále líčena ja- 
© ko v podstatě správná, k posuzování stanovisek jejich názorových oponentů se 
přistupuje s apriorní předpojatostí. Nelze se ubránit dojmu, že autoři píšící do- 
sud v tomto smyslu se s autentickou podobou odsuzovaných názorů ani nese- 
známili, že je »hodnotí« jen na základě tendenční interpretace, jakou jim vtiskli 
jejich kritici z řad ortodoxních zastánců dobových stanovisek KI ve sporných 
otázkách. 

Skoncovat je třeba i s přežívající tezí o mimořádně velké »specifické váze« so- 
ciálně demokratických přežitků v KSČ, jež byly odvozovány ze samotného slože- 
ní její členské základny a vydávány za hlavní zdroj zvýšené náchylnosti pravico- 
vým úchylkám. Z těchto pozic byla do značné míry vedena již kritika předcháze- 
jící činnosti KSČ na V. kongresu KI. Pečeť »vědecké podloženosti« a politické 
autoritativnosti vtiskl však uvedené tezi J. V. Stalin ve svém vystoupení v česko- 
slovenské komisi na V. rozšířeném plénu EKI. Jeho hlavním a zdánlivě neotřesi- 
telným argumentem byl strohý číselný údaj, převzatý zřejmě ze zprávy ke II. 
sjezdu KSČ: více než 70% členů strany tvoří bývalí sociální demokraté. Tímto 
údajem a závěry z něj odvozovanými se pak argumentovalo i v pozdějších vnitro- 
stranických diskusích a nekriticky je přejímali i historikové. Přitom se vůbec ne- 
přihlíželo k délce jejich předchozího členství v sociální demokracii ani ke skuteč- 
nosti, že do ní vstoupili ze sympatií k levici. 

Za klíčový bod bolševizačního procesu v KSČ se — a to jistě oprávněně — po- 
kládá V. sjezd strany. Z toho ovšem nutně vyplývá, že co bylo řečeno o nutnosti 
kritičtějšího pohledu na bolševizaci všeobecně, platí i pro tento sjezd a události, 
jež ho předcházely a po něm následovaly. Nejde a nemůže jít samozřejmě o to, 
aby jeho dřívější jednostranně kladné hodnocení bylo vystřídáno stejně jedno- 
strannou devalvací jeho přínosu k dalšímu progresívnímu vývoji strany. Bezespo- 
TU již samo heslo sjezdu »Od oportunistické pasivity k bolševické aktivitě« vyjad- 
řuje jasně základní směr dalšího úsilí strany, nerozlučně spjatého se jménem 
tak významného představitele KSČ, jakým byl Klement Gottwald. V. sjezdu 
- je třeba dát ve výkladu dějin naší strany takové místo, jaké v jejím vývoji reálně 
zaujímal. Základní rozlišení toho, co bylo v závěrech sjezdu poplatné době a co 
naopak představuje trvalý vklad do revolučního potenciálu strany, bylo již naší 
historiografií zčásti provedeno; doplněno a upřesněno může být jen na základě 
dalšího výzkumu. Aniž bychom předbíhali jeho výsledek, můžeme však již nyní 
předběžně konstatovat, že i pro KSČ platí to, co bylo o vyzrávání sekcí KI ve 
strany nového typu uvedeno všeobecně; totiž že tento proces se víceméně uzaví- 
rá až na rozhraní první a druhé poloviny třicátých let. V. sjezd se pod tímto zor- 
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ným úhlem jeví jako významný mezník, jako východisko rozhodující, závěreč- 
né fáze tohoto procesu, nikoli však, jak se ještě často chápe a prezentuje, jako 
jeho završení. Je to logické a koresponduje to podle mého názoru s historic- 
kou realitou. Pro stranu nového typu by měla být (jak již bylo naznačeno) 
charakteristická především schopnost tvůrčího politického myšlení, oproštěné- 
"ho od poplatnosti dogmatickým přístupům. A k jeho osvojení se nová funkaio- 
nářská garnitura, která nastoupila do vedení KSČ (a to nejen na úrovni 
ústředí, ale i nižších orgánů), právě v období kolem V. sjezdu strany teprve 
propracovávala. 

Výrazem prosazující se převahy tohoto tvůrčího politického myšlení se stal 
v mezinárodním měřítku VII. kongres Komunistické internacionály, který byl je- 
jím posledním kongresem a který tvoří fakticky jakýsi předěl mezi druhou a třetí 
etapou jejího vývoje. Závěry VII. kongresu nebyly pouhým přizpůsobením poli- 
tické linie KI novým objektivním podmínkám, jak se snažili často sami komunis- 
té dokazovat v polemice s reformistickými předáky. Reformisté hodnotili závěry- 
kongresu vesměs jako obrat doprava, jako ústup od původních revolučních prin- 
cipů komunistické politiky, někteří pak jako pouhý další neupřímný manévr, vy- 
počtený na oklamání dělnictva a celé pokrokové veřejnosti. V obou případech se 
jednalo o jednostranná tvrzení. 

Koncepce jednotné a lidové antifašistické fronty, zahrnující široké spektrum 
politických sil včetně demokratické části buržoazie, byla ve srovnání s předchá- 
zející orientací (založenou na nereálném oceňování sil a možností revolučního 
hnutí, koncentrovaně vyjádřeném v hesle »třída proti třídě«) skutečným obra- 
tem. Nikoliv však ve smyslu zřeknutí se revolučních perspektiv, nýbrž střízlivé- 
ho, věcného zvážení všech těžkostí a překážek, stojících v cestě k jejich dosažení. 
A nejen to. Byla obratem i ve smyslu nového přístupu k otázkám války a míru, 
vztahu všeobecně demokratických a socialistických požadavků i vztahu mezi ná- 
rodními a třídními hledisky. Do popředí byl stavěn úkol boje proti fašismu, na 
obranu buržoazní demokracie tam, kde byla fašismem ohrožována, za její obno- 
vení tam, kde byla svržena a vystřídána fašistickou diktaturou, za mír a odvráce- 
ní agresívní války fašistických států, zaměřené k uchvácení cizích území a poro- 
bení na nich žijících národů, boje na podporu spravedlivé ozbrojené obrany těch, 
kdo by se stali objektem a obětí agrese. A právě tento přístup umožňoval dosáh- 
nout maximálně širokého svazku demokratických, antifašistických sil, jehož 
předobrazem se stala dohoda o společném postupu komunistů, socialistů a radi- 
kálů ve Francii v říjnu 1934. 

Avšak jednotná a lidová antifašistická fronta byla chápána nikoliv jen defen- 
zívně. Kongres vycházel z předpokladu, že její základna se může, alespoň v ně- 
kterých zemích, záhy rozšířit tak, aby to skýtalo východisko vytvořit zcela regu- 
lérně, na podkladě příznivých výsledků parlamentních voleb, vládu lidové fronty. 
Otázku případné účasti komunistů v ní kongres ponechal otevřenou, v každém 
případě je však zavázal k všestranné podpoře této vlády. Hlavní úkol vlád lidové 
fronty spatřoval v podlomení ekonomických 1 politických pozic monopolistické 
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velkoburžoazie, o jejíž podporu se fašismus především opíral. To mělo umožnit 
jeho úplné vykořenění. 

Nejdůsledněji postupovala v tomto směru vláda lidové fronty ve Španělsku. 
Již za přímé účasti komunistů uskutečnila po puči fašistických generálů v Čer- 
venci 1936 během velmi krátké doby taková ekonomická a politická opatření, 
která překračovala rámec buržoazní demokracie a vytvářela ze Španělska »de- 
mokratickou republiku nového typu«, »novou demokracii«, »zvláštní stát 
opravdové lidové demokracie«. I když pozdější nepříznivý vývoj na frontách ob- 
čanské války znemožnil vládě lidové fronty ve Španělsku tuto orientaci dále roz- 
vinout, naznačily její zkušenosti jednu z možných, a později za poněkud odliš- 
ných podmínek široce uplatněných, cest k realizaci socialistických společenských 
přeměn. V tom ohledu znamenaly závěry VII. kongresu KI nejen navázání na 
původní leninské myšlenky o možných přechodných stupních či mezietapách 
v přístupu k socialismu (jejichž konkrétním vyjádřením byl projekt dělnické či 
dělnicko-rolnické vlády z let 1922—1923), ale i jejich další obohacení. 

Novými rysy se vyznačovalo i kongresem formulované pojetí jednotné fronty 
dělnictva jako jádra široké lidové antifašistické fronty. Vycházelo z její původní — 
interpretace jako nástroje akčního sjednocování různých částí dělnické třídy bez 
ohledu na rozdílnost politických a jiných názorů i příslušnost k jiným než revo- 
lučním stranám a organizacím. Tu však dále rozvíjelo ve směru akcentu na sjed- 
nocení odborů a úvah o možnostech vytvoření politické jednoty dělnické třídy. 
Měla se uskutečnit spojením komunistické a socialistické strany v té které zemi 
na ideové bázi marxismu-leninismu. Je příznačné, že takto rozvinuté pojetí jed- 
notné fronty dělnictva se nejúspěšněji prakticky prosazovalo v zemích, kde došlo 
k vytvoření vlád lidové fronty. Ve Španělsku i ve Francii se sjednotily rudé a so- 
cialistické odborové organizace a ve Španělsku se dokonce, byť jen v regionálním 
měřítku, prosadila idea jednotné dělnické strany v podobě Socialistické jednotné 
strany Katalánska. 

Při projednávání základních aspektů celkové linie mezinárodního komunistic- 
kého hnutí dospěl kongres k novým závažným závěrům i v otázkách, týkajících 
se vnitřních poměrů v KI. Konstatoval, že dosavadní metody centrálního určo- 
vání obsahu činnosti jednotlivých sekcí bez ohledu na specifičnost podmínek, 
v nichž působí, se přežily. Položil důraz na samostatný, iniciativní a tvůrčí pří- 
stup komunistických stran k aplikaci nové strategicko-taktické linie, na nutnost 
jejího nedogmatického chápání a uplatňování. Přitom současně vyslovil názor, že 
komunistické strany jsou již ve své převážné většině k takovémuto samostatné- 
mu rozhodování a jednání »vnitřně dozrálé«. V této souvislosti přijal kongres 
i usnesení o změně vzájemných vztahů mezi komunistickými stranami a vedou- 
cími orgány KI. Exekutivě KI uložil, aby se napříště vyhýbala přímému vměšo- 
vání do vnitřních organizačních záležitostí sekcí, aby jim plně přenechala opera- 
tivní řízení třídního boje a soustředila se na vypracovávání základních politických 
pokynů, respektujících konkrétní podmínky všech zemí, kde komunistické strany 
působily. 
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Žel, situace, která se vytvářela ve vedoucí složce KI, Komunistické straně So- 
větského svazu a v celé hostitelské zemi Kominterny, nebyla realizaci těchto na- 
nejvýš potřebných závěrů příznivá. Metodám Stalina, který byl členem předsed- 
nictva EKI, a orientaci jeho vnitřní politiky v SSSR, v níž se stále více uplatňova- 
la zvůle, porušování zákonnosti a represe vůči těm, kteří se mu důvodně nebo 
1 bezdůvodně jevili jako jeho odpůrci, decentralizační kurs v KI, předpokládaný 
VII. kongresem, naprosto nevyhoval. A tak docházelo k protikladným jevům. 
Nová linie boje proti fašismu a válce se sice prosazovala, ale její uplatňování jed- 
notlivými komunistickými stranami bylo — v rozporu s jejím duchem i s rozhod- 
nutím kongresu — předsednictvem či sekretariátem EKI stále pečlivě »hlídáno« 
a nezřídka i autoritativně ovlivňováno. Rozšířené plénum EKI jako poměrně ši- 
roké fórum pro výměnu názorů a zkušeností, často označované za »malý kon- 
gres«, přestalo být vůbec svoláváno. Převážná část rozhodování se soustředila do 
rukou poměrně úzkého okruhu předsednictva EKI, v němž si Stalin osoboval 
»právo«, že platnost každého rozhodnutí byla vázána na jeho osobní schválení. 

Důsledky tohoto protidemokratického systému řídící práce ústředí KI byly 
tristní. Předsednictvo EKI svou autoritou (odvozenou z jeho postavení jako fak- 
tického vrcholného řídícího orgánu Kominterny) napomáhalo ospravedlňovat 
stále se stupňující represe proti údajným agentům třídních nepřátel před celým 
mezinárodním komunistickým hnutím a světovou pokrokovou veřejností. Při- 
tom tyto represe přesáhly postupně rámec KSSS a postihovaly i v SSSR dlouho- 
dobé žijící představitele jiných komunistických stran, zejména těch, jež byly nu- 
ceny působit v ilegalitě. Vrcholem těchto tragických událostí se stalo rozhodnutí 
o rozpuštění Komunistické strany Polska včetně jejích autonomních součástí 
— komunistických stran západní Ukrajiny a západního Běloruska. 

Uvedené deformace negativně ovlivnily i samo uplatňování linie jednotné a li- 
dové protifašistické fronty. Přispívaly k prohlubování rozporů mezi komurmsty 
a jejich reálnými či potenciálními spojenci z řad socialistů a demokratické 
buržoazie, i když podstata těchto rozporů spočívala jinde. V období po Mni- 
chovu došlo pak ve vztazích mezi KI a socialistickou dělnickou internacionálou 
(která prožívala prohlubující se rozklad) k otevřené roztržce. To vedlo v ústředí 
KI k oživení dogmaticko-sektářských tendencí. Ty vyústuly po uzavření sovět- 
sko-německého paktu a po vojenském přepadení Polska nacistickým Německem 
(Gemuž vzápětí vyhlásily válku Francie a Velká Británie) v otevřenou kvalifikaci 
počínající druhé světové války jako války oboustranně imperialistické. "To mělo 
značně dezorientující vliv na utváření postojů komunistických stran ve válčících 
i nacisty okupovaných zemích. Po rozšíření nacistické agrese a vojenském obsa- 
zení dalších zemí v západní a severní Evropě došlo k částečné korektuře tohoto 
hodnocení, která byla ještě prohloubena pod dojmem nové nacistické agrese pro- 
ti Jugoslávii a Řecku na jaře 1941. 

Avšak teprve.po napadení SSSR byl válce přiznán v plném rozsahu její, ze 
strany protihitlerovské koalice spravedlivý, národně osvobozenecký charakter. 
V souvislosti s tím došlo i k návratu k původním tvůrčím podnětům VII. kongre- 
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su KI. A tak Kominterna v posledních necelých dvou letech své existence napo- 
máhala svými radami a zprostředkováním zkušeností zejména komunistickým 
stranám okupovaných zemí rozvíjet hnutí antifašistické rezistence na podkladě 
maximálně široce pojaté národní či vlastenecké fronty. To však neměnilo nic na 
skutečnosti, že její organizační forma se přežila, což se v daných mimořádných 
válečných podmínkách projevovalo zvlášť markantně. Oficiální rozhodnutí o je- 
jím rozpuštění (k němuž došlo v květnu 1943) bylo už jen otázkou volby vhodné- 
ho okamžiku. , | 

Ani KSČ nebyla v tomto období ušetřena negativních vlivů. Neprojevily se si- 
ce tak drasticky jako v jiných případech, ale přesto negativně působily na její 
vnitřní život. Odrážely se v celkovém duchovním klimatu a ovlivňovaly i způsob 
řešení názorových odchylek od oficiální linie. Je tragickým paradoxem, že jaké- 
koliv pochyby o normálnosti poměrů v SSSR a správnosti Stalinovy politiky, byť 
sebeopodstatněnější a opřené o autopsii, byly v té době a ještě dosti dlouho poté 
v mezinárodním komunistickém hnutí posuzovány a kvalifikovány jako nejtěžší 
provinění. 

Československá otázka byla na pořadu jednání EKI, respektive jejího předsed- 
nictva, poměrně často, snad až příliš často. Některé kritické postřehy a podněty, 
vzešlé z těchto jednání, byly nepochybně plně opodstatněné a pozitivně ovlivňo- 
valy činnost KSČ. Celkově se však nelze ubránit dojmu, že vedení KI posuzova- 
lo postup KSČ při vytváření jednotné a lidové protifašistické fronty příliš kritic- 
ky. Že nebralo dostatečně v úvahu velikost překážek, které ve specifických čes- 
koslovenských podmínkách stály tomuto úsilí v cestě. Na tom nic nemění ani 
skutečnost, že vedení KSČ tuto kritiku plně akceptovalo. 

KSČ patřila současně ke stranám, které se v této etapě vývoje KI dosti vý- 
znamně podílely na celkovém zaměření její činnost a na práci jejích vedoucích 
orgánů (KI. Gottwald byl od VII. kongresu nepřetržitě členem předsednictva 
EKI). Toto vzájemné ovlivňování nebylo však zcela rovnoměrné a mělo v růz- 
ných obdobích rozdílnou intenzitu. 

Poněkud přeceňován je v dosavadní historické literatuře po mém soudu přímý 
podíl KSČ na prosazování nové orientace v KI před jejím VII. kongresem. Však 
v polovině roku 1934, kdy komunistické strany Francie, Španělska, Itálie a další 
již vedly intenzivní jednání se socialisty o akční spolupráci, zůstávala KSČ ještě 
v zajetí starých schémat a pokračovala v útočném vystupování proti »sociálfašis- 
tům«. K prvním náznakům trvalé změny tu dochází až pod dojmem uzavření 
celostátní dohody o společném postupu komunistické a socialistické strany ve 
Francii 28. 7. 1934. Pak se však již i u nás obrat uskutečňuje rychle a v listopadu 
1934 vytyčuje ÚV KSČ heslo bojového socialistického souručenství, k jehož spo- 
lečnému vytváření vyzývá obě sociálně demokratické strany i stranu národně so- 
cialistickou. To samozřejmě nevylučuje, že někteří představitelé KSČ, jmenovitě 
Kl. Gottwald, vystupovali již předtím na půdě EKI na podporu nové linie. 

Nesporným přínosem k podpoře nového kursu se vyznačovala vystoupení čes- 
koslovenských delegátů na VII. kongresu KI k otázce obrany republiky proti ne- 
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bezpečí hitlerovské agrese. Byly v nich sneseny nanejvýš pádné argumenty pro 
podporu Dimitrovovy teze, že komunisté nemohou zůstat lhostejní k národním 
zájmům tam, kde tyto jsou ohrožovány připravovaným útokem zvenčí, i jedné ze 
stěžejních myšlenek referátu Togliattiho, že v případě napadení buržoazně de- 
mokratického státu státem fašistickým je třeba považovat válku ze strany napa- 
deného za spravedlivou a komunisté ji jako takovou mají podpořit. S odstupem 
doby se to může zdát samozřejmé, ale v daném dobovém kontextu představovalo 
podobné stanovisko výrazné nóvum. 

Značný byl rovněž podíl KSČ na akcích mezinárodní solidarity, organizova- 
ných z iniciativy KI na obranu demokracie a republiky ve Španělsku, které byly 
československými komunisty icky spojovány se zájmy obrany nezávislosti, 
suverenity a územní celistvosti lovenska. 


Nelze samozřejmě očekávat, že takto pojaté zamyšlení nad vývojem KI a jejích 
vztahů ke KSČ snad vyústí v souhrnné hodnotící závěry. Má být spíše podnětem 
k tomu, aby problémy, na něž upozorňuje, se staly předmětem seriózní vědecké 
analýzy. Potřeby současné revoluční praxe vyžadují studovat všechny stránky 
a analyzovat všechny etapy vývoje tohoto významného mezinárodního komunis- 
tického sdružení a jeho vlivu na činnost jednotlivých sekcí, Komunistickou stra- 
nu Československa nevyjímaje. 

70. výročí založení III., Komunistické internacionály se tak stává jedním 
z podnětů k postupnétu naplňování úkolu, který před historickou frontu 
v tomto smyslu postavil M. Gorbačov, když prohlásil, že bude třeba říci o Ko- 
minterně celou pravdu, »sepsat její skutečné a úplné dějiny. I když byly v její čin- 
nosti nedostatky a přehmaty, byť jsou sebetrpčí vzpomínky na některé stránky 
její historie, je Kominterna součástí velké minulosti našeho hnutí.«“ 


2 Říjen a přestavba: revoluce pokračuje. Praha, Svoboda 1987, s. 55 —56. 


15. březen 1939 


OTTO NOVÁK 


„ 


Padesáté výročí březnových událostí roku 1939, které právě prožíváme, nám 
připomíná počátek tragického období v novodobých dějinách našich národů. 
Rozbití celistvosti Československé republiky a likvidace její samostatnosti vyhlá- 
šením klerofašistického slovenského státu 14. března a následující okupace 
českých zemí nacistickými vojsky 15. března, odpovídaly dlouhodobým 
agresivním cílům fašistického Německa. Pochopení historických souvislostí 
Mnichova, 14. a 15. března 1939 spolu s krutými zkušenostmi našeho lidu z ob- 
dobí okupace a druhé světové války vedlo k hledání nové zahraničněpolitické ori- 
entace a posléze k zásadním změnám politického systému našeho státu. V tom 
směru patří i smutně proslulý 15. březen 1939 k mezníkům moderních českoslo- 
venských dějin. 


Nástupem Hitlera k moci se výrazně zhoršilo mezinárodní postavení Česko- 
slovenska, které patřilo podle nacistických záměrů do oblasti, kde měl být nový 
»životní prostor« německé říše. V letech 1935 až 1937 se utvářely konkrétní vo- 
jenské koncepce útoku proti Československu. 24. června 1937 vydala říšská gene- 
ralita směrnici pro jednotnou přípravu wehrmachtu na válku. V tomto tajném 
dokumentu zvažovala možnosti válečných výbojů Německa. Nacističtí důstojníci 
vypracovali dva základní válečné plány: Fall Rot (plán Červený) a Fall Grin 
(plán Zelený). Fall Rot byl určen k boji na Západě, Fall Grin byl zaměřen k pře- 
padení Československa. V prosinci 1937 již bylo zřejmé, že hlavním plánem se 
stává Fall Griin. Tak se jen projevil důsledek Hitlerova projevu z 5. listopadu 
1937, zaznamenaného v protokolu adjutanta Hossbacha, formulujícího válečné 
záměry »vůdce«. O dva týdny později hovořil Hitler s lordem Halifaxem, kte- 
rý ztělesňoval politiku britského appeasementu. Nešlo o nic jiného než o politiku 
ústupků nacistické rozpínavosti, směřující k ovládnutí střední a východní Evropy 
a později i dalších evropských a mimoevropských zemí. Britský appeasement 
ovlivňoval i postoje Francie a Spojených států amerických. Jeho snahou bylo 
usměrnit nacistickou agresi proti Sovětskému svazu. Malé země střední a jihový- 
chodní Evropy měly pak být obětovány v rámci uspokojení Hitlera. Západo- 
evropská konzervativní diplomacie tak hodlala fakticky využít německý fašismus 
i jeho spojence, zejména mussoliniovskou Itálii, k likvidaci první země socialis- 
mu. Stejně tak antikomunistickou filozofii appeasementu uspokojovaly fašistické 
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záměry usilující o destrukci rodícího se systému kolektivní bezpečnosti, politiky 
lidové fronty a s ní spjatého požadavku demokratizace měšťáckých režimů i per- 
spektivy socialistické revoluce. 

Československo pátřilo k zemím, které německý fašismus nejvíce bezprostředně 
ohrožoval. Mezi hitlerovským Německem a buržoazně demokratickým Českoslo- 
venskem se projevovaly zásadní rozpory. Nacházelo se v prostoru geopolitických záj- 
mů nacistického Německa, proto muselo být jako samostatný stát likvidováno. Navíc 
poskytovalo azyl německým a rakouským antifašistům. Jeho zahraniční politika byla 
spjata spojeneckými smlouvami s Francií a Sovětským svazem, prosazovala kolektiv- 
ní bezpečnost. Také československá ekonomika vzbuzovala živý zájem nacistických 
koncernů. Říšskoněrmečtí národohospodáři zakalkulovalí do svých plánů germaniza- 
ci a arizaci Československého průmyslu, jeho surovinové základny i agrárních přebyt- 
ků. Posledním sporným bodem mezi ČSR a Německém byla pak sudetoněmecká 
menšina. A právě německé obyvatelstvo zneužívala cílevědomě hitlerovská politika 
k vnitřnímu rozkladu Československa a mezinárodní skandalizaci demokratické re- 
Publiky. Nacistické Německo připravovalo její vojenské přepadení. Hitler formuloval 
30. května 1938 svůj agresivní záměr takto: »Je mým nezměnitelným rozhodnutím 
zničiti Československo vojenskou akcí v blízké budoucnosti. Úkolem politického ve- 
dení je vyčkati nebo vyvolati politicky a vojensky vhodný okamžik. Nevyhnutelný vý- 
voj poměrů v Československu neb jiné politické události v Evropě, vytvářející překva- 
piívě vhodnou příležitost, která se snad již nevrátí, způsobí pravděpodobně, že 
vbrzku zahájím akci.«' 

Hrozící nebezpečí nacistického útoku a obecně i vzestupu fašismu si nejdříve 
plně uvědomovali komunisté. KSČ jako první politická strana v zemi analyzova- 
la třídní podstatu fašismu, jeho spojení s nejreakčnějšími a nejagresívnějšími sila- 
mi velkoburžoazie, zejména finančního kapitálu. V duchu závěrů VII. kongresu 
Kominterny a VII. sjezdu KSČ připravili českosloveští komunisté program jed- 
notné a lidové fronty. Tato politická koncepce předpokládala řešení základních 
sociálních a hospodářských požadavků širokých lidových vrstev, zabezpečení 
kulturního rozvoje obyvatelstva. Zvláštní pozornost věnoval program jednotné 
a lidové fronty řešení národnostní otázky. Požadavek úplné národnostní rovno- 
právnosti Čechů, Slováků, Němců, Maďarů, Ukrajinců a Poláků byl adekvátním 
řešením pro přítomnou dobu. Zároveň jednotná a lidová fronta chtěla rozhodně 
- zasáhnout proti reakčním a nacionalistickým živlům v mocenském aparátu státu. 
Komunisté energicky požadovali zákrok proti henleinovcům, slovenským klero- 
fašistům a maďarským nacionalistům. KSČ podporovala spojenectví Českoslo- 
venska s Francií a Sovětským svazem, politiku kolektivní bezpečnosti. Program 
jednotné a lidové fronty se rozhodně přihlásil k obraně republiky před nebezpe- - 
čím fašismu. Politickou bází jeho realizace měla být jednotná dělnická třída, 
zformovaná spojením komunistů, socialistů a bezpartijního dělnictva, a zároveň 
předpokládající sjednocení odborů a dalších masových organizací. Jednotná 


“ 
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' Německý imperialismus proti ČSR 1918—1939. Praha, NPL 1962, s. 292. 
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fronta dělnické třídy měla pak být jádrem fronty lidové, která znamenala rozšíře- 
ní proletářského spojenectví o antifašisticky orientované rolnictvo, městské střed- 
ní vrstvy a pokrokovou inteligenci. 

V osudném roce 1938 se politika KSČ setkávala se stupňujícím se odporem 
protičeskoslovensky orientovaných reakčních sil, představovaných Sudetoněmec- 
kou stranou, spojenými maďarskými stranami, zfašizovaným proudem luďáků 
a nacionalistickými proudy ukrajinskými a polskými. Pro dohodu s Berlínem za- 
čala stále více vystupovat česká pravice, ztělesňovaná zejména vůdcem agrárníků 
Rudolfem Beranem a zástupcem finančního kapitálu, ředitelem Živnobanky Ja- 
roslavem Preissem. Sudetoněmeckou menšinu využívalo nacistické Německo 
k rozbití republiky. Henleinův karlovarský program předpokládal autonomizaci 
Československa podle národností. Svými vyděračskými finančními požadavky 
měl podkopat ekonomiku státu a zároveň umožnit rozšíření nacistické ideologie. 
Po nezdařeném henleinovském puči v září 1938 byl plánovitě vyměněn za poža- 
davek odtržení československého pohraničí. V jeho prospěch pracovala i britská 
zahraniční politika. 

Anglická a francouzská diplomacie se rozhodly přistoupit na Hitlerovy a Hen- 
leinovy požadavky. Hitlerovo bezostyšné vydírání Československa akceptovala 
anglo-francouzská nóta z 19. září 1938, požadující odstoupení československého 
pohraničí obývaného německým obyvatelstvem. Na tuto nótu odpověděla česko- 
slovenská vláda premiéra Hodži nejdříve odmítavě. Odvolávala se na českoslo- 
vensko-německou arbitrážní smlouvu z roku 1925, podle níž se měly spory řešit 
cestou jednání. Po nové demarší Anglie a Francie, které hrozily, že kosloven- 
sko opustí, bude-li trvat na celistvosti svého území, rozhodla se vláda 21. září zá- 
padní velmoci respektovat a pohraniční okresy s více než 50 % procenty němec- 
kého obyvatelstva vydat. 

S postojem Anglie a Francie ostře kontrastovalo stanovisko Sovětského svazu. 
Již na počátku září 1938 doporučoval lidový komisař zahraničí Litvinov, aby do- 
šlo ke svolání vojenské porady, která by se zabývala konkrétními otázkami obra- 
ny proti německé agresi. Návrh však západní mocnosti odmítly. Stejný nesouhlas 
postihl myšlenku Litvinova, aby se československá krize projednávala ve Společ- 
nosti národů. Sovětská vláda zároveň sdělila Francii, že v každém případě splní 
své závazky vůči Československu. 

-© Prezident Beneš položil 19. září 1938, v době, kdy obdržel anglo-francouzský 
plán na odstoupení pohraničí, sovětskému vyslanci Alexandrovskému dvě otáz- 
ky: Poskytne Sovětský svaz Československu pomoc v případě, že Francie splní 

- své závazky? Pomůže Sovětský svaz ČSR, jestliže se republika odvolá ke Společ- 
nosti národů podle příslušných článků jejího paktu? Sovětská vláda odpověděla 
na obě otázky kladně. Sovětský svaz byl připraven naplnit své závazky vůči Čes- 
koslovensku. Prezident Beneš však nepoložil otázku, k údivu sovětských diplo- 
matů, zda je SSSR ochoten pomoci Československu bez ohledu na Francii 
a Společnost národů. O reálnosti sovětské vojenské pomoci svědčí rozsáhlá mobi- 
lizační opatření Rudé armády. 
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Přijetí anglo-francouzské nóty 21. září Hodžovou vládou vyvolalo demonstra- 
ce československého obyvatelstva, které vyjadřovaly hluboký nesouhlas širokých 
lidových mas s ústupky před Hitlerem. Do čela protikapitulantského hnutí se 
postavili komunisté, požadující rozhodnou vládu obrany republiky. KSČ využila 
v této situaci svých kontaktů s vlasteneckými skupinami v socialistických a de- 
mokratických stranách. V redakci Lidových novin se 21. září večer sešli komu- 
nisté a odpůrci kapitulace z řad liberálních a reformistických politiků, aby se 
dohodli na ustavení výboru obrany republiky a zároveň domluvili i mohutnou 
protikapitulantskou manifestaci Pražanů. Na této manifestaci, 22. září před bu- 
dovou parlamentu, oznámil Klement Gottwald pád Hodžovy vlády. Komunisté 
byli odhodlání bránit republiku. Jejich stanovisko se však lišilo od názorů před- 
stavitelů socialistických stran, kteří stranili postojům prezidenta Beneše a západ- 
ních velmocí. Novou vládu generála Syrového hodlali komunisté posuzovat po- 
dle toho, jaká učiní opatření pro obranu republiky. Hlavní nápor zaměřila KSČ 
na reakci ve vládní koalici, neboť politická pravice, představovaná Beranem 
a Preissem, pracovala zcela zřetelně pro kapituláci. 

Po dalším zvýšení vyděračských požadavků Hitlera vůči Československu sou- 
hlasily západní velmoci s československou mobilizací, provedenou pak 23. září 
1938. V souvislosti s ní se vystupňovalo i lidové hnutí na obranu republiky, v je- 
hož čele stála KSČ. Komunisté vycházejíce ze svých zkušeností a kontaktů v so- 
cialistických a demokratických stranách se pokoušeli zakládat výbory obrany 
republiky v městech, obcích i závodech. "Takové výbory se mohly stát nástrojem 
prosazování politiky lidové fronty, případně orgány budoucí vlády lidové fronty. 
Vážnou překážkou vytváření výborů se stal nesouhlas vedoucích politiků socia- 
listických a měšťáckých stran. I za této situace však dosáhla KSČ úspěchu v po- 
době utvoření koordinačního centra odborových centrál na sklonku září 1938. 
Komunisté se také výrazně prosadili v rámci sjednocovacích tendencí mládežnic- 
kého hnutí. 

V době mnichovské schůzky usilovala komunistická strana o další zaktivizová- 
ní širokých mas pracujících. Znovu vyzvala ke společnému postupu socialisty 
a demokratické politiky z hradního křídla kolem prezidenta Beneše. Komunisté 
měli jedinou podmínku: aby nebyly zrazovány národní a státní zájmy, aby se 
uplatňovala rozhodná protikapitulantská politika. Z této platformy vycházelo 
i jejich odmítnutí mnichovského diktátu. Poté, co vláda 30. září 1938 mnichov- 
ská rozhodnutí přijala, řekl Klement Gottwald prezidentu Benešovi tato slova: 
»Pane prezidente, nesouhlasím s vámi. Bosí a bezbranní Habešané se bránili 
a my se podrobujeme. Jen se podívejte, jak se brání španělský lid. Máme skvělou 
armádu, národ je jednotný. Vždyť by ostatní svět nás nemohl nechat osamoceny. 
Ještě nyní měla by se ukázat naše síla. Ještě není pozdě. Požadavky mnichovské 
by se neměly přijmout.«* 

Komunisté zůstali jako jediná československá politická strana rozhodnou or- 


* Chtěli jsme bojovat. Sv. 2. Praha, NPL 1963, s. 376. 
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ganizovanou protikapitulantskou silou. Vzhledem k tomu, že prezident, vláda 
a velení armády se rozhodli pro přijetí mnichovského diktátu, musela komunis- 
tická strana vydat pro své členstvo pokyn ke »spořádanému ústupu na druhou 
linii«.* Tímto heslem se mínila obrana republiky v nových hranicích. Přijetí mni- 
chovského diktátu, které prosazovaly zejména pravicové síly ve vládních kruzích, 
rozhodlo o existenci republiky. Triumf hitlerovského Německa nad demokratic- 
kým Československem umožnily západní velmoci tím, že republiku jednoduše 
obětovaly. Z hlediska mezinárodního práva byl mnichovský verdikt neplatný. Byl 
vnucen pod hrozbou násilí. Již v okamžiku jeho formulace jednali představitelé 
nacistického Německa s podvodným záměrem dohodu nerespektovat. Porušeny 
byly mezinárodně právní závazky obsažené v paktu Společnosti národů, ve spo- 
jenecké smlouvě francouzsko-československé i v arbitrážní smlouvě českosloven- 
sko-německé. Prezident republiky a vláda jednali prottústavně, když mnichovský 
diktát přijali. O změnách hranic státu mohl rozhodnout toliko parlament. 

Třídně politické souvislosti Mnichova vysvětlil KI. Gottwald, když analyzoval 
politiku strany na jednání prezídia výkonného výboru Komunistické internacio- 
nály 26. prosince 1938: »Bylo jasné, že když chce Československo bojovat proti 
Hitlerovi, že se musí — zvlášť v případě, kdy Francie a Anglie stojí stranou — Že 
se musí opřít o Sovětský svaz. Za druhé, že to musí být národně revoluční válka. 
To bylo jasné! "To viděla v těchto dnech česká buržoazie, to chápali čeští malo- 
měšťáci včetně Beneše. Viděli, jak vzrůstá vliv Sovětského svazu, vliv komunistů, 
jejich prestiž. Vidělí: to by posadilo komunismus na koně a vyjde z toho jiné Čes- 
koslovensko. A to v rozhodující chvíli přispělo k rozhodnutí raději kapitulo- 
vat.«* 

Mnichovská kapitulace neznamenala jen ztráty pohraničních okresů v soused- 
ství nacistické říše. Československá vláda ustoupila i požadavkům beckovského 
Polska, které požadovalo Těšínsko a úpravy hranice v oblasti severního Sloven- 
ska. Vídeňskou arbitráží z 2. listopadu 1938, kterou organizovali ministři zahra- 
ničí Německa a Itálie, bylo Československo zbaveno jižní oblasti Slovenska a již- 
ní části Zakarpatské Ukrajiny. V důsledku mnichovské kapitulace a ústupků 
Polsku a Maďarsku ztratilo Československo 40 939 km*, tedy 30 % svého území 
s 5017 356 osobami, které představovaly 34 % veškerého obyvatelstva. Na oku- 
povaném území však žilo nadále jeden a čtvrt miliónu Čechů a Slováků. Vzhle- 
dem k tomu, že nové hranice nerespektovaly skutečné národnostní poměry, byly 
diktovány mocenskými zájmy hitlerovského Německa a jeho spojenců, ztratila 
ČSR také 35 % železničních tratí a 33 % průmyslových závodů. Především však 
byla výrazně oslabena její obranyschopnost. 


> Měli jsme bojovat. Zápisy z jednání politického byra ÚV KSČ v září 1938. Praha, 
UML ÚV KSČ 1978, s. 34. 

* Chtěli jsme bojovat. Sv. 2. Praha, ,NPL 1963, s. 412. 

* Za národní osvobození, za novou republiku 1938—1945. Praha, Svoboda 1982, 
s. 31—32. 
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Od 1. října 1938 začala nacistická armáda obsazovat pohraničí českých zemí. 
S wehrmachtem přišla i speciální komanda gestapa, která ve spolupráci s henlei- 
novci zahájila rozsáhlá zatýkání. německých a českých antifašistů. Zatčeny byly 
desetitisíce komunistů a socialistů. Před řaděním gestapa a henleinovců uprchlo 
do počátku roku 1939 z pohraničí do vnitrozemí více než 150 000 osob, z toho 
122 000 Čechů, 15 000 židů a 13000 německých antifašistů, příslušníků KSČ 
a německé sociální demokracie. Zbylé české obyvatelstvo bylo v okupovaném 
pohraničí vystaveno bezohledné germanizaci a sociálnímu útlaku. Uzemí jižního 
Slovenska a jižní část Zakarpatské Ukrajiny byly obsazeny horthyovským Ma- 
ďarskem na základě výroku vídeňské arbitráže. Okupaci provedla maďarská ar- 
máda 5.— 10. listopadu 1938. Ustavená vojenská správa měla přizpůsobit okupo- 
vané území politickému režimu horthyovského Maďarska. Beckovské Polsko 
okupovalo území českého Těšínska a dále obsadilo několik obcí na severním Slo- 
vensku. Na obsazeném území rozvinuly polské úřady protičeské štvanice. 

Mnichov vyvolal rozsáhlou reakci y mezinárodním dělnickém hnutí. Na stra- 
nu československých komunistů a Československa se postavila Komunistická in- 
ternacionála i porada komunistických stran evropských zemí a USA, jejíž zdravi- 
ce byla zveřejněna v 'Humanité 9. října 1938. Stejně solidárně vyzněly články 
v moskevské Pravdě a v časopise Kommunističeskij Internacional. Proti tomu re- 
formistické strany většinou respektovaly postoje svých vlád. Velkou výjimkou by- 
la v této souvislosti Labour Party, která ostře kritizovala britskou vládu pro její 
mnichovanství. 

Postup KSČ v období Mnichova byl projednáván v prezídiu výkonného výboru 
Komunistické internacionály 26. 12. 1938. Referát o politice strany přednesl Kle- 
ment Gottwald. Dále referovali Viliam Široký o situaci na Slovensku, Rudolf Appelt 
o pohraničí českých zemí a Rudolf Slánský o Zakarpatské Ukrajině. Toto jednání po- 
kračovalo 16. a 17. ledna 1939 zasedáním komise, jejímiž členy byli Jiří Dimitrov, 
Dmitrij Manuilskij, Klement Gottwald, Wilhelm Florin, Vasil Kolarov, Walter Ul- 
bricht, Otto Kuusinen a další. V rozsáhlé diskusi se konstatovalo, že politika KSČ 
byla v období Mnichova správná. Diskutující se shodli na tom, že strana se stala vý- 
znamnou národní silou zastávající zájmy širokých pracujících mas. Kritické výhrady 
vyslovili k zaostávání národnostní politiky v pohraničí a na Slovensku. Stejně tak 
w diskusi zazněla kritika určitých iluzí o osobnosti Beneše a možnostech spoje- 
nectví s kolísavou měšťáckou politikou. Proto byl nutný stálý tlak komunistů na 
demokratické síly. KSČ byla kritizována za to, že včas nepřipravila perspektivní 
orgány lidové moci, které by prosazovaly vládu rozhodné obrany země. Dimitrov 
upozornil na úlohu pravickových předáků reformistických stran, kteří zabránili 
solidárnímu postupu komunistů a socialistů v mezinárodním měřítku. 

Na základě diskuse byl připraven návrh rezoluce ÚV KSČ, kterou vedení stra- 
ny projednalo 8. února 1939. Na rezoluci navázalo 22. února 1939 usnesení se- 
kretariátu Exekutivy Komunistické internacionály o československé otázce. 
Usnesení potvrdilo politickou linii strany v období Mnichova a upozornilo na již 
zmíněné nedostatky v taktickém postupu strany. Zárověň Komunistická interna- 
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cionála varovala před dalšími agresivními plány nacistického Německa vůči 
okleštěné republice. V usnesemí se zdůrazňovalo: »Jedinou organizovanou poli- 
tickou silou, která až do posledního okamžiku činila vše, aby zabránila kapitula- 
ci, která kapitulaci neschvalovala a neschvaluje, na kterou za kapitulaci nepadá 
ani stín odpovědnosti, je Komunistická strana Československa.«“ Dále usnesení 
reagovalo na autonomizaci a rozčlenění Československa. Rozhodlo o přejmeno- 
vání Slovenského a Zakarpatského kraje KSČ na Komunistickou stranu Sloven- 
ska a Komunistickou stranu Zakarpatska. Ústřední vedení si ponechala ovšem 
i nadále Komunistická strana Československa. KSČ odpovídala za stranickou 
práci v pohraničí okupovaném nacistickým Německem, kde se předpokládala 
spolupráce s německými a rakouskými komunisty. Komunistická strana Maďar- 
ska řídila nadále stranické organizace na území obsazeném Maďarskem. 

Buržoazně demokratický politický tábor procházel v Československu hlubo- 
kou krizí, odpovědnost za Mnichov svazovala jeho další aktivitu. Mnichov byl 
debaklem politického systému ČSR. Plně se projevily nedostatky v národnostní 
politice státu. Stejně tak ztroskotala zahraničněpolitická orientace na Západ. 
V této atmosféře nastupovala k moci krajní pravice, představovaná zejména 
agrárními předáky. K nim se přidalo Národní sjednocení reprezentující finanční 
kapitál, živnostníci, klerikálové i čeští fašisté. Již 4. října 1938 byl vystřídán libe- 
rální ministr zahraničí Kamil Krofta exponentem agrární strany Františkem 
Chvalkovským. O den později abdikoval prezident Beneš. Ten pak 22. října 
opustil Československo, odešel do britského exilu. 

Velmi rychle se prosazovali na Slovensku zfašizovaní luďáci. Slovenské buržo- 
azní strany se 6. října 1938 dohodly v Žilině na požadavku autonomie a předání 
moci vládě, v jejímž čele měl být vůdce Hlinkovy slovenské [udové strany Jozef 
Tiso. O den později byla ustavena první autonomní slovenská vláda. O tom, že 
hlinkovci plně ovládli politický život na Slovensku, svědčila dohoda z 8. listopa- 
du 1938. Podle ní se HSLS a slovenská agrární strana dohodly na vytvoření »ce- 
lonárodní strany«, do níž pak vstoupily další buržoazní strany působící na Slo- 
vensku. Proti mocenským ambicím hlinkovců vystupovali slovenští komunisté 
usilující o sjednocení demokratických sil na Slovensku. Obdobně nacionalistické 
tendence na Zakarpatské Ukrajině vedly k vytvoření autonomní vlády v čele 
s Andrejem Bródym. Snahy slovenských a ukrajinských nacionalistů byly formu- 
lovány v zákonu a autonomii Slovenska a Zakarpatské Ukrajiny. Tento zákon 
byl přijat Národním shromážděním 19. listopadu 1938. Nový oficiální název stá- 
tu zněl Česko-Slovensko. 

Česká i slovenská pravice pod heslem stavovského státu organizovaly konzer- 
vativní režim, charakteristický svým antikomunismem, nacionálním šovinis- 
mem, projevy antisemitismu a sociálního útlaku. Reakční publicistika útočila na 
Jana Masaryka a Edvarda Beneše, z kulturních tvůrců první republiky byl nej- 
soustavnějí ostouzen Karel Čapek. Antikomunismus pražské i bratislavské vlády 


S Chtěli jsme bojovat. Sv. 2. Praha, NPL 1963, s. 419. 
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se projevil zákazem činnosti komunistů. Tisova vláda zakázala činnost KSČ na 
Slovensku již 9. října. Syrového vláda tak učinila 20. října 1938. 

Výrazným rysem »druhé« republiky byly mocenské ambice pravicových sil. 
. Pod heslem jednoty a zjednodušení politického života se 18. listopadu konstituo- 
vala Strana národní jednoty, v níž rozhodující pozice zaujali agrárníci, národně 
sjednocení a živnostníci, k nim se přidali čeští fašisté a svou roli zde našla i větší 
část národních socialistů. Vedoucím politikem této strany byl Rudolf Beran. Pre- 
zidentem pomnichovské republiky byl zvolen 30. listopadu 1938 starý byrokrat, 
právník Emil Hácha. Tento konzervativec byl loutkou v-rukou Berana, od 1. 
prosince 1938 nového ministerského předsedy. Proti volbě Háchy hlasovali ko- 
munisté a někteří členové Národního shromáždění. Beranově straně a vládě se 
měla stát loajální opozicí Národní strana práce, kam přešla sociální demokracie, 
zejména její aparát v čele s Antonínem Hamplem a dále část národních socialis- 
tů. Ustavující sjezd této strany se sešel v Praze 11. prosince 1938. Po celou dobu 
své existence se vedení Národní strany práce nedokázalo vyrovnat s fašizujícími 
tendencemi pomnichovské republiky. 

Další postup československých komunistů po Mnichovu byl formulován v zá- 
věrech politického byra 30. září, zasedání ÚV KSČ 4. října a v dopise členům 
strany z 8. října 1938. Zasedání politbyra 30. září se jednomyslně usneslo na spo- 
řádaném »ústupu na druhou linii ve smyslu vojenském i politickém«." Rozšířený 
ÚV KSČ podpořil 4. října referát Kl. Gottwalda, který koncipoval úkoly obrany 
republiky na »druhé linii«. Se závěry vedení strany pak členstvo seznámil text 
dopisu z 8. října 1938. Strana se zaměřovala na využití všech možností obrany 
Československa z hlediska zahraničněpolitického i vnitropolitického. Zejména 
chtěla bránit demokratické zřízení republiky, politické svobody občanů 1 stran, 
sociální a hospodářské požadavky pracujících a jejich organizací. ÚV KSČ vy- 
zdvihl význam utváření celonárodní fronty, která měla zajistit obranu »druhé li- 
nie«. Celonárodní fronta se lišila svou šíří a úkoly od dřívější koncepce lidové 
fronty. Celonárodní fronta měla reprezentovat svazek dělnické třídy, rolníků, in- 
teligence, středních vrstev, dále však měla zahrnout i tu část buržoazie, která se 
bude podílet na obraně domokratického režimu ohrožené republiky. Současně 
předpokládala i spolupráci a přátelské soužití národů a národností žijících na je- 
© jím území. Myšlenka rozvinutí lidové fronty ve frontu celonárodní se stala příno- 
sem KSČ ke strategii mezinárodního komunistického hnutí v období nové fáze 
protifašistického boje. V dopise členům strany se zdůrazňovala úloha dělnické 
třídy a komunistů: »V rámci celonárodní fronty nutno především sjednotit 
v pevný bojový svazek demokratické síly lidu, dělnictva a rolnictva a jejich orga- 
nizací. Tento blok na obranu demokracie nutno uskutečňovat ihned, seshora, 
zezdola, na nejširší základně.. .«* Koncepce národní sní vznikala za neustá- 


* Měli jsme bojovat. Zápisy z jednání politického byra ÚV KSČ v září 1938. Praha, 
ÚML ÚV KSČ 1978, s. 34. 


* Chtěli jsme bojovat. Sv. 2. Praha, NPL 1963, s. 391. 
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lého tlaku fašistického nebezpečí. V praxi se utvářela postupně od jarních měsíců 
roku 1938. V jejích akcích se integrovali vedle komunistů a socialistů také bez- 
partijní i antifašisticky orientovaní členové buržoazních politických stran. 

Taktický postup určený ÚV KSČ projednalo zasedání zemského vedení 
KSČ na Slovensku 6. října v Žilině. Vedení Zakarpatského kraje KSČ v čele 
s Oleksou Borkaňukem rozpracovalo úkoly ústředního výboru 8. října 1938. Zá- 
pas komunistů o celostátní antifašistickou frontu probíhal na Slovensku a Zakar- 
patsku v neobyčejně těžkých podmínkách. Hlinkovci i ukrajinští nacionalisté 
terorizovali demokratické obyvatelstvo svými údernými skupinami. V polovině 
října se ustavilo nové zemské vedení KSČ na Slovensku, jehož členy byli Karol 
Bacílek, Julius Ďuriš a Koloman Moško. Zároveň byla přerozdělena celoslo- 
venská organizace strany, namísto deseti oblastí byly vymezeny čtyři: bratislav- 
ská, žilinská, banskobystrická a prešovská. 

Již uvedené zákazy činnosti KSČ v pomnichovské republice znamenaly záro- 
"veň zastavení stranického tisku. Přestaly vycházet Rudé právo, Haló noviny, 
Welt am Morgen a další tiskoviny. Postupně byly zakazovány pokrokové organi- 
zace spjaté se stranou, jako Svaz přátel SSSR, Federace proletářské tělovýchovy, 
Svaz mladých. Cenzurními zásahy byla soustavně likvidována levicová kultura, 
film, divadlo 1 literatura. 

Po úředním zastavení činnosti přecházela komunistická strana do ilegality. 
Vedení strany rozhodlo, že přední funkcionáři odejdou do emigrace. V Moskvě 
se zformovalo jako uznávaný stranický orgán zahraniční vedení KSČ. V tomto 
moskevském vedení pracovali Klement Gottwald, Jan Šverma, Rudolf Slánský, 
Viliam Široký, Václav Kopecký, Josef Krosnář, Rudolf Appelt, Robert Korb, 
Bohumír Šmeral, Bruno Kčhler a Čeněk Hruška. V Praze nadále působilo ofici- 
ální legální vedení strany, které tvořili Antonín Zápotocký, Jaromír Dolanský 
a Ladislav Kopřiva. Zároveň se během října ustavilo ilegální vedení KSČ, 
v němž působili mladší straničtí funkcionáři Emanuel Klíma, Viktor Synek, Jan 
Zika a Eduard Urx. Na Slovensku a Zakarpatsku přešla do ilegality zemská ve- 
dení strany. 

Komunisté, byť perzekvování vládami pomnichovské republiky, usilovali 
o všenárodní frontu obrany druhé linie. Toto úsilí se projevilo v práci odborů. 
v kontaktech s levicovými skupinami reformistů i v mládežnickém hnutí. Celo- 
státní konference Rudých odborů vyzvala 16. října 1938 své členy ke vstupu do 
nejsilnější odborové ústředny, do sociálně demokratického Odborového sdružení 
československého. Tím chtěla přispět k urychlenému sjednocení všech odboro- 
vých ústředen. : 

Zástupci KSČ Ivan Sekanina, Bohuslav Vrbenský, Zdeněk Nejedlý a Bohumír 
Šmeral jednali s levicovými socialisty z Petičního výboru Věrni zůstaneme (Jose- 
fem Fischerem, Josefem Peškem, Wolfgangem Jankovcem) a dalšími antifašis- 
tickými skupinami o možnosti vytvoření jednotné levicové strany, kam by vstou- 
pili nejen komunisté, ale i sociální demokraté a národní socialisté. Leč tento 
záměr neprošel přes reformistické předáky. 
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Již v říjnu 1938 se dohodli zástupci komunistického Svazu mladých s funkcio- 
náři sociálně demokratické mladeže, že vytvoří jednotnou pokrokovou mládež- 
nickou organizaci. V druhé polovině listopadu se ustavilo vedení Národního 
hnutí pracující mládeže, kde vedle sebe stanuli zástupci sociální demokracie, ná- 
rodních socialistů a komunisté. Národní hnutí pracující mladeže si dalo za cíl 
bránit demokratická práva a vychovávat mládež v duchu pokrokových tradic. Je- 
ho veřejná politická a kulturní činnost byla zastavena až po 15. březnu 1930. 


Zároveň komunisté využívali legálních možností Národní strany práce. Vstu- 
povali do této strany, aby mohli působit na socialistické dělnictvo v duchu pro- 
gramu obrany druhé linie. Velmi principiálně vystoupili komunisté proti zmoc- 
ňovacímu zákonu. Tento zákon, schválený parlamentem 15. prosince 1938, 
umožňoval vládě po dobu dvou let vydávat nařízení, kterými mohla nahrazovat 
zákony. Podobně prezident se souhlasem vlády mohl měnit ústavu. K přijetí zá- 
kona promluvil v parlamentu jménem KSČ Antonín Zápotocký. Ostře kritizoval 
reakční politiku Beranovy vlády: »Není hanbou porážka, hanbou je zrádná 
a dobrovolná kapitulace. Naše činnost může být zastavena, můžeme být i roz- 
puštěni. Avšak idea, kterou my jsme v národě zastávali, že je lépe bojovat než ka- 
pitulovat a nechat se zotročit, že je potřebí jednoty k odboji za samostatnost 
a svobodu, a ne jednoty k lokajství a otročině, tato jednota v národě žije a zvítě- 
zí.«* Zápotockého projev byl jedním z řady vystoupení československých komu- 
nistů v parlamentě, kteří využívali všech možností legálního působení k obraně 
demokratických práv odbourávaných pomnichovskými vládami. 


Komunistická strana Československa byla rozpuštěna vládním nařízením ze 
dne 27. prosince 1938. Strana byla na tento zásah připravena. Sekretariáty byly 
včas vyklizeny, majetek uschován. KSČ zároveň pokračovala v přechodu na ile- 
gální formy činnosti. Počátkem roku 1939 se dokončoval proces ilegální výstavby 
krajských vedení strany. Přechod do ilegality byl komplikován malými zkuše- 
nostmi s tak náročnou prací. Projevoval se nedostatek úřadům neznámých ká- 
drů. 
Souběžně musela strana zajišťovat odchod ohrožených německých antifašistů 
a vlastních funkcionářů do emigrace. Nejčastěji odcházeli ohrožení komunističtí 
pracovníci, ale i další antifašisté, přes Ostravsko do Polska. Na jaře 1939 získalo 
ilegální vedení strany spojení s komunisty na Vrchlabsku, Mostecku a Teplicku, 
tedy s odbojovými skupinami působícími v sudetoněmecké župě. Ilegální skupi- 
ny KSČ působící na Těšínsku nalezly spojení na krajské vedení strany v Ostravě. 
Na Těšínsku vstoupila část členů KSČ do Polské socialistické strany, ve které 
existoval levicový proud. Ilegální komunistické organizace na území obsazeném 
Maďarskem se opíraly o odborové hnutí, neboť na jižním Slovensku působily 
tradičně silné Rudé odbory. Komunisté se stávali v okupovaných oblastech ve- 
doucí silou antifašistického zápasu. 


> Za svobodu českého a slovenského národa. Praha, NPL 1956, s. 16—17. 
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Vážnou překážkou ilegální činnosti KSČ se staly perzekuční zásahy policej- 

ních úřadů. Přitom se projevovala souvislost mezi požadavky Berlína tumočený- 
mi ministrem Chvalkovským a postupem Beranovy vlády proti komunistům. 
V rámci protikomunistických akcí byly provedeny v Čechách u známých funk- 
cionářů KSČ 13. února 1939 domovní prohlídky, na Moravě se tak stalo 21. 
února. Zatčeni byli někteří významní pracovníci strany, mezi nimi instruktor pro 
střední Čechy Otto Synek a krajský tajemník Bohuslav Laštovička. Ministerstvo 
vnitra pomnichovských vlád úzce spolupracovalo s gestapem, zejména při proná- 
sledování německých antifašistů. 
- Nacistické Německo nepovažovalo existenci druhé republiky za poslední fázi 
řešení československé otázky. Již 21. října 1938 vydal Hitler nařízení o přípravě 
likvidace ČSR. V tomto dokumentu se ukládal wehrmachtu následující úkol: 
» Musí být kdykoli možné rozdrtit zbytek Čech, jestliže by vedl politiku Němec- 
ku nepřátelskou.«'“ Německo fakticky diktovalo okleštěné republice principy 
vnitřní i zahraniční politiky. Při první návštěvě Chvalkovského v Berlíně, 14. říj- 
na 1938, mu Hitler nařídil, aby Československo zlikvidovalo politické strany 
a perzekvovalo židovské obyvatelstvo. V zahraniční politice nemělo spoléhat na 
garance Anglie a Francie, nýbrž mělo usilovat o přátelství Německa. 

Německá zahraniční politika počítala s využitím luďáckého separatismu 
a územních ambicí horthyovského Maďarska. Pro likvidaci oloupeného 
slovenska hodlali nacisté vyžít i své »páté kolony«, která zůstala v počtu 200 000 
německých obyvatel v českých zemích. Vedl ji henleinovský předák Ermst 
Kundt. Proto od 11. března 1939 provokovali příslušníci německé menšiny inci- 
denty s českým obyvatelstvem. K velkým srážkám německého a českého obyva- 
telstva došlo např. v Brně, Jihlavě, na Olomoucku a Ostravsku. Podle připravené 
koncepce likvidace okleštěného Československa byl 13. března pozván k Hitle- 
rovi Jozef Tiso. Toto setkání fakticky navazovalo na předchozí jednání nacistů 
s klerofašistickými předáky v průběhu února a března. Hitler navrhl Tisovi, aby 
vyhlásil samostatný slovenský stát. Nacisté také kalkulovali s obavami sloven- 
ských separatistů z maďarských územních požadavků. Slovenský sněm 14. břez- 
na 1939 schválil vyhlášení tzv. slovenského státu pod ochranou nacistického 
Německa. Zbytek dosud neobsazené Zakarpatské Ukrajiny okupovalo 14.—16. 
března Maďarsko. 

Připravovanou okupaci českých zemí hodlal Hitler legalizovat před meziná- 
rodní veřejností souhlasem prezidenta Háchy. V doprovodu Chvalkovského odjel 
Hácha na Hitlerovo pozvání 14. března 1939 do Berlína. V té době již Beranova 
vláda věděla, že nemůže počítat se zárukami hranic ze strany západních velmocí. 
Pod nátlakem Hitlera a Góringa souhlasil Hácha s okupací českých zemí. Záro- 
veň Beranova vláda vydala československé armádě příkazy k složení zbraní. 15. 
března obsadila nacistická vojska zbývající československé území a 16. března 
1939 byl vyhlášen protektorát Čechy a Morava. 


© Německý imperialismus proti ČSR 1918—1939. Praha, NPL 1962, s. 480. 
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Okupace českých zemí fakticky ukončila existenci pomnichovské republiky. 
Odpovědnost za 14. a 15. březen nesla především politická reprezentace české 
a slovenské buržoazie, která zradila naše národy. Nacistická okupace znamenala 
více než šest let ztráty národní svobody a státní suverenity Čechů a Slováků i de- 
mokratických příslušníků dalších národností. Nacistická nadvláda si vyžádala 
spolu s druhou světovou válkou životy 360 000 československých občanů. Nevy- 
číslitelné jsou škody morální a hospodářské. 


© Vohlasu na 15. březen se opakovala mnichovská historie. Západní velmoci se 
omezily pouze na formální protesty. Nóta Sovětského svazu určená velvyslanci 
Německa rozhodně odmítala okupaci českých zemí. Rozbití Československa 
označovala za čin destabilizující střední Evropu a ohrožující mír. Zároveň ve 
svém druhém článku upozorňovala na nezákonnost postupu Háchy: »Sovětské 
vládě není známa ústava jakéhokoli státu, která by opravňovala hlavu státu bez 
souhlasu svého lidu zrušit jeho samostatnou státní existenci. Těžko připustit, že 
by kterýkoli národ dobrovolně souhlasil se zrušením své samostatnosti a s připo- 
jením k jinému státu, tím spíše, když jde o národ, který po staletí bojoval za svoji 
nezávislost a už dvacet let chránil svoji samostatnou existenci.« Ve čtvrtém člán- 
ku nóta konstatovala: »Protože nejde o žádný projev vůle českého národa, je nut- 
no okupaci Čech německými vojsky a následné akce německé vlády považovat za 
svévolné, násilné a agresivní.«'' Stejně dokument argumentoval ve vztahu ke 
Slovensku. Sovětská vláda odmítla jakékoliv násilné spojení Čech a Slovenska 
s nacistickou říší. 


Proti okupaci českých zemí a rozbití Československa protestovala také Komu- 
nistická internacionála. Bylo vydáno společné prohlášení komunistických stran 
Německa, Rakouska a Československa. Základní linii politického zápasu česko- 
slovenských komunistů vyjadřovalo provolání KSČ, připravené jejím moskev- 
ským vedením a rozšiřované pomocí letáků v českých zemích. Toto provolání 
končilo slovy: »My, čeští komunisté, kteří jsme učinili vše, aby národ byl uchrá- 
něn nynějšího údělu, před tváří národa vystupujeme a prohlašujeme, že chceme 
stát oddaně a neohroženě v prvních řadách národního odboje za obnovu plné 
svobody a samostatnosti.«'* 


Historie událostí od mnichovského diktátu k rozbití Českoslovenka a okupaci: 
českých zemí prověřila reálnou sílu Komunistické strany Československa, doká- 
zala oprávněnost její vedoucí úlohy v antifašistickém zápase. V období Mnichova 
i 14. a 15. března 1939 projevil Sovětský svaz věrnost svým závazkům, které při- 
jal v rámci spojenectví s Československem. Celý průběh druhé světové války pro- 
kázal životní význam sovětského spojenectví a přátelství pro český a slovenský 
národ. 


2 Pote iso k historii mnichovského diktátu 1937— 1939. Praha, Svoboda 1979, 
s. 412—413. 


"3 Za svobodu českého a slovenského národa. Praha, SNPL 1956, s. 33. 
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Mezinárodní vztahy a MKDH 


Jihoafrické revoluční síly 
v boji za odstranění 
regionálního ohniska napětí 


OTA LEV 


Přes určitý úspěch, kterým je podpis třístranné dohody o urovnání poměrů 
v jihozápadní Africe z 22. prosince minulého roku, představuje Jižní Afrika jeden 
z nebezpečných regionálních konfliktů, jehož další rozšíření by mohlo mít nedo- 
zírné následky. Konflikt dosáhl tak velkého rozsahu a stal se tak závažným, že 
někteří představitelé komunistického a národně osvobozeneckého hnutí činí ře- 
šení některých jiných regionálních konfliktů závislé na speném odstranění 
ohniska napětí na jihu Afriky. 

Hlavním zdrojem této konfliktní situace je nepochybně rasistická poltika jiho- 
africké vlády, která dosud nachází mocnou podporu imperialistických kruhů a vlád 
většiny vyspělých kapitalistických států. Na druhé straně se tato politika stává před- 
mětem stále širšího a ostřejšího odsouzení všech pokrokových a demokratických sil 
světa, především světové socialistické soustavy, mezinárodního komunistického 
a dělnického hnutí, většiny rozvojových států, ba i některých vlád vyspělých kapitalis- 
tických zemí. Pod lakem světové demokratické veřejnosti někteří představitelé impe- 
rialistických států začali v poslední době nabádat jihoafrické rasisty, aby hledali vhod- 
nější formu kapitalistické vlády. Chtějí tím odvrátit ostrou palbu kritiky, kterou po- 
krokové a demokratické síly celého světa adresují jihoafrickým rasistickým vládcům 
a jejich ochráncům. Je známo, že i vyhlášení američtí antikomunisté, kteří ještě 
počátkem 80. let považovali Sovětský svaz za říši zla a bojovníky za národní osvo- 
bození za teroristy, přestali v posledních letech otevřeně zdůrazňovat svou politiku 
konstruktivní spolupráce s rasistickou vládou Jihoafrické republiky a ze strachu před 
lidovou revolucí a ztrátou svých politických, případně hospodářských pozic v JAR 
vyzývají jihoafrické rasisty k umírněnost. Americká politika i projevy černošského 
velvyslance Spojených států v JAR se nejednou staly v poslední době předmětem kri- 
tiky jihoafrických rasistů. 
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Boj světové demokratické veřejnosti proti politice apartheidu jihoafrických ra- 
sistů je dávného data. Už s rozpadem světové koloniální soustavy se před více 
než čtvrtstoletím socialistickým a mladým rozvojovým státům. podařilo prosadit 
na Valném shromáždění OSN rezoluci vyzývající všechny členské státy OSN, 
aby přerušily své diplomatické, politické a hospodářské styky s JAR. Tato rezolu- 
ce zůstává dodnes velmi aktuální, protože ji četné vlády vyspělých kapitalistic- 
kých států dosud ignorují. Ještě v roce 1983 publikace OSN o apartheidu uvádí 
40 států, mezi nimi všechny významnější kapitalistické země, které nadále »udr- 
žují diplomatické, konzulární nebo jiné styky s Jižní Afrikou«'. 

V posledních letech se opět zvyšuje rak světové veřejnosti na jihoafrické rasis- 
ty. Tato vlna s sebou přináší požadavek uvalení hospodářských sankcí, ale když 
podobný návrh přijde k projednání do Rady bezpečnosti OSN, buď USA, nebo 
Velká Británie či Francie jej vetují, což povzbuzuje jihoafrické rasisty v jejich vy- 
kořisťování, útlaku a agresívní činnosti. V poslední době neproběhne jediné vý- 
znamnější jednání revolučních a dalších pokrokových a demokratických sil dotý- 
kající se mezinárodní problematiky, aby na něm nebyla posuzována politika na 
jihu Afriky a odsuzována politika rasistických vládců JAR. 


Velmi významnou roli ve vývoji situace na jihu Afriky hraje utváření vnitřních 
vztahů mezi různými silami odmítajícími apartheid a rasisty v JAR. Pozice těch, 
kdo odmítají apartheid, mezi Afričany roste a mohutní; k diferenciaci dochází 
1 v táboře potomků Evropanů. 

Do boje proti rasistické politice jihoafrické vlády se zapojuje stále širší okruh 
společenských a politických sil z nejrůznějších společenských vrstev. Jsou to děl- 
níci, studenti, příslušníci inteligence, ženy, mládež i určité podnikatelské vrstvy; 
lidé různých barev pleti — černoši, míšenci, běloši, Indové ; členové a vedoucí či- 
nitelé církví, členové a vedoucí funkcionáři různých legálních, pololegálních 
a ilegálních politických stran a hnutí, masových společenských organizací. Nej- 
starší a nejuznávanější silou v zemi i v mezinárodním měřítku je Africký národní 
kongres, zakázaný v roce 1960, který úzce spolupracuje s Jihoafrickou komunis- 
tickou stranou. Je považován za jediného reprezentativního mluvčího jihoafric- 
kého obyvatelstva takovými institucemi, jako je Organizace africké jednoty, Hnu- 
tí nezúčastněných zemí a další. 

Africký národní kongres dosáhl v poslední době takové autority, že žádná or- 
ganizace, žádná síla, která se aktivizuje v boji za odstranění apartheidu, se nemů- 
že vyhnout kontaktům či spolupráci s ním. Svědčí o tom v poslední době nově 
navázané styky církevními činiteli; pokračující rozhovory mezi bělošskou opozicí 
a představiteli Afrického národního kongresu. Kontakty bělošské opozice s touto 
organizací dosáhly reprezentativní úrovně v polovině 80. let a v pozitivním du- 


1 Un crime contre Vhumanité. B.m. v., Nations Unies 1983, s. 31. 
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chu se dále rozvíjejí. Nejvýznamnější setkání se uskutečnilo v červenci 1987 
v Dakaru, kdy sedmnáctičlenná delegace Afrického národního kongresu realizo- 
vala třídenní kolokvium s 61 odpůrci apartheidu z bělošských akademických, 
kulturních, náboženských a obchodních kruhů. Na závěr rokování »všichni účast- 
níci vyhlásili svůj závazek k odstranění systému apartheidu a k budování jed- 
notné demokratické a nerasové Jižní Afriky“. Dále „účastníci souhlasili s tím, že 
mají povinnost jednat tak, aby bylo dosaženo tohoto cíle“ a slíbili přijmout účast 
v budování národa ze všech Jihoafričanů — černých a bílých.«* Takové kontak- 
ty, které byly ještě v minulých desetiletích zcela nemyslitelné, mají neobyčejný 
význam pro budoucnost JAR a jenom potvrzují růst autority Afrického národní- 
ho kongresu. 


Mimořádnou úlohu v současném boji proti apartheidu sehrává jihoafrická děl- 
nická třída, nejstarší, nejpočetnější a nejzkušenější na africkém kontinentě. Zača- 
la vznikat už v minulém století, takže od té doby vyrostly už celé dělnické 
generace. S rozvojem průmyslu se její početnost značně zvýšila; získala pracovní 
zručnost a zkušenost stejně jako zkušenost z obhajoby třídních zájmů svých 
1 ostatních pracujících. Je rovněž nejvíce vykořisťovanou a utlačovanou dělnic- 
kou třídou v Africe. V důsledku rasového zákonodárství a všemožných příkazů 
a zákazů, které na ni doléhají, a s nimi spojenými represáliemi má omezené mož- 
nosti projevit svou vůli. Přesto lze říci, že nashromáždila bohaté zkušenosti jak 
z třídního boje, tak z boje za národní osvobození. 


, 


Revolučnost dělnické třídy plyne jednak z jejího ubohého materiálního, sociálního a poli- 
tického postavení, jednak ze stupně jeji organizovanosti, třídní a politické vyspělosti. Je do 
nebe volající hanbou režimu, že v průmyslově nejvyspělejší zemi Afriky, V níž životní úro- 
veň bělošského obyvatelstva, zejména jeho vykořisťovatelské části, je mimořádně vysoká, ži- 
jí afričti dělníci a ostatní pracující nejen v tragických politických, ale i materiálních, sociál- 
nich, kulturních aj. podmínkách. Podle dokumentu OSN z roku 1983 běloši, kteří předsta- 
vují přibližně 18% aktivního obyvatelstva, si rozdělují 64 % veškerých příjmů v JAR, za- 
tímco Afnčané reprezentující 70% aktivního obyvatelstva se na všech příjmech v JAR 
podílejí pouze 26 %. Podle studie z roku 1984 průměrný čistý příjem bělošské rodiny činil 
v městské zóně 1843 randů, průměrný příjem nebělošské rodiny v městské zóně činil 273 
randů, přičemž existují ještě značné rozdíly mezi příjmy Asijců, míšenců a Afnčanů, kteři 
jsou nejpočetnější a nejhůře placení. Navíc studie uvádí, že jedna bělošská rodina sestává 
v průměru ze 3.2 osob, kdežto nebělošská z 5,8 osob.* 

Celkově je průměrný příjem bělocha dvanáctkrát vyšší než průměrný příjem Afričana, 
šestkrát vyšší než míšence, čtyřikrát vyšší Asijce. Pod úrovní chudoby žilo v roce 1980 60 % 
afrických domácnosti. Zatímco příjem na hlavu u bělochů je nejvyšší v Africe a jeden z nej- 
vyšších na světě, průměrný příjem na osobu u Afričana je jeden z nejnižších na světě. : 


2 The Dakar Get-together. The African Communist, 1987, č. 111, s. 9. 

3 Cit. podle RSA. Les données d“une évolution de la consommation de produits agrico- 
les alimentaires. Marchés tropicaux et méditerrančéens, 1987, č. 2187, s. 2688; viz též Un 
crime contre IIhumanité. B. m. v., Nations unies 1983, s. 14. 

4 Tamtéž, s. 14, 15. 
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Nezaměstnanost je průvodním rysem současného jihoafrického hospodářství. 
Ekonomové odhadují současnou nezaměstnanost na 25 % aktivní africké pracov- 
ní síly, přibližně na 4 milióny pracujících. Některé oblasti vykazují ještě vyšší 
procento. Ředitel Mezinárodního úřadu práce ve své výroční zprávě v oblasti 
práce a sociálních záležitostí v JAR uvádí například okres Port Elizabeth, v němž 
nezaměstnanost Afričanů dosahuje až 50 %; dále připomíná, že v roce 1985 pou- 
ze 46% osob Soweta ve věku od 20 do 65 let dostávalo pravidelnou mzdu.* 

Pokud Afričané seženou zaměstnání, pracují v nedostatečných bezpečnostních 
a hygienických podmínkách. Zejména doly, v nichž je zaměstnána značná část 
Afričanů, vykazují obrovský počet pracovních a mezi nimi i smrtelných úrazů. 
Od počátku století do roku 1985 našlo jen v jihoafrických dolech na zlato při úra- 
zech smrt více než 46 tisíc mužů a přes milión jich bylo vážně zraněno. Každým 
rokem v nich zahyne průměrně okólo 600 lidí. Příčiny jsou nasnadě: těžaři a je- 
jich náhončí ženou v honbě za maximálním ziskem africké horníky do stále větší 
hloubky. Horníci pracují v porubech, jejichž výška bývá nižší než jeden metr 
a v nichž teplota často přesahuje 27 "C a v 10 procentech porubů dokonce 
31 C. Přitom dochází k velké koncentraci plynů, jejichž exploze je častou příči- 
nou havárií se smrtelnými následky.“ 

Tyto špatné pracovní podmínky, nedostatečné odměňování za práci a špatné 
bydlení způsobují mimořádné poruchy ve zdravotním stavu mnoha afrických 
pracujících JAR. Zcela nedostačující výdaje státu na zdravotnictví pro africké 
obyvatelstvo nezaručují potřebnou zdravotní péči africkým pracujícím a jejich 
rodinám. Počátkem 80. let připadal 1 nebělošský lékař na 45 tisíc nebělochů, což 
odpovídá stavu v nejméně vyspělých afrických zemích, zatímco 1 bělošský lékař 
připadal na 370 bělochů. Podobně je tomu j se zdravotním personálem. V dosti 
vzácných nemocnicích, kde přijímají Afričany, je 1 zdravotní sestra na tisíc Afn- 
čanů, kdežto v nemocnicích pro bílé připadá 1 sestra na 152 nemocných.' 

Usilovat o zlepšení materiálního a sociálního postavení dělníků a ostatních ná- 
mezdně pracujících je hlavní náplní činnosti odborových organizací. Právo afric- 
kého lidu organizovat se v odborech jihoafrická vláda dlouhou dobu omezovala. 
Jediná internacionální odborová organizace založená na třídních principech 
— Jihoafrický kongres odborů (SACTU) — byla zakázána. Teprve v sedmdesá- 
tých letech si africký lid vydobyl právo organizovat se v odborech. To se projevi- 
lo — zejména se zrodem pokrokového Kongresu jihoafrických odborů (COSATU) 
— na prudkém růstu odborově organizovaných Afričanů. 


5 Rapport spécial du Directeur général sur I“application de la Déclaration cencernant la 
politigue d'apartheid en Afrigue du Sud. Genéve, Bureau international du travail 1987, 
s. 52; viz též Molokeng, J.: Les luttes récentes et présentes des travailleurs sud-africains. 
Le“Mouvement Syndical Mondial, 1987, č. 4, s. 29. 

6 Leger, J. P.: La sécurité et 'organisation du travail dans les mines d'or de /Afrigue du 
Sud. L“autorité en crise. Revue internationale du Travail, 1986, č. 5. s. 651—652. 

7 Un crime contre Uhumanité. B.m.v., Nations unies 1983, s. 17; Apartheid et santé. 
Genéve, Organisation mondiale de la santé 1983, s. 160. Viz též Nemocná společnost.Ru- 
dé právo 9. 3. 1988, s. 6. 
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V roce 1985 bylo v JAR 1 391 000 členů odborů, které byly řádně registrovány, a přibliž- 
ně 400 tisíc členů odborů, které nebyly zaregistrovány. Z tohoto počtu připadlo na bělochy 
458 tisíc, na míšence a Asijce 422 tisíc a na Afričany 911 tisíc členů. V průběhu 80. let do- 
šlo k dosti výrazným změnám v poměru odborově organizovaných podle rasové příslušnos- 
u. Jestliže ještě na počátku 80. let z celkového počtu odborářů tvořili běloši 45 %, míšenci 
a Asijci 29 % a Afnčané 26 %, pak počátkem druhé poloviny osmdesátých let se nám jeví 
tento poměr ve zcela jiném světle. Bělochů je odborově organizováno 25 %, Asijců a míšen- 
ců 23% a Afričanů 52 % z celkového počtu odborově organizovaných v JAR S 

Dělnická třída JAR svádí stále rozhodnější a cílevědoměji vedené boje nejen za 
zlepšení svého nezáviděníhodného postavení, ale za revoluční přeměnu jihoafric- 
ké společnosti. Do bojových akcí vstupují stále nové a nové řady dělníků a ostat- 
ních pracujících. Svědčí o tom například vývoj stávkového hnutí dělníků a ostat- 
ních pracujících v JAR. Vezměme přitom v úvahu, že stávka zdaleka není prvot- 
ní formou třídního boje, že vyžaduje určitý stupeň uvědomění, odhodlání a orga- 
nizovanosti dělnické třídy. Zahrnuje v sobě rovněž určité riziko pro každého účast- 
níka. Protože je formou odporu vůči zaměstnavateli, lze očekávat jeho odplatu 
nebo odplatu od třídy, k níž patří, a to tím spíše, není-li stávka vedena pouze 
proti jednomu zaměstnavateli, ale proti celé třídě, proti kapitalistickému státu. 
V podmínkách jihoafrického rasistického státu je toto riziko o mnoho větší, pro- 
tože ztratit práci znamená v době masové nezaměstnanosti značné materiální 
a sociální útrapy pro postiženého i jeho obvykle dosti početnou rodinu, nemluvě 
už o represáliích ze strany rasistického aparátu, které bývají častým průvodním 
jevem i pokojně probíhajícího třídního boje v zemi. Podle posledních údajů, které 
jsou k dispozici, v roce 1985 bylo zaznamenáno 389 stávek, v nichž zasahovala 
policie stosedmdesátkrát.“ Střetnutí s policií mají v JAR za následek mrtvé, raně- 
né, množství zatčených, vyslýchaných či jinak pronásledovaných. 

Stávkové hnutí doznalo v poslední době v JAR nebývalého rozmachu. Při ana- 
lýze oficiálních vládních údajů za období 70. let, jež uvádí Mezinárodní úřad 
práce, se JAR mezi 14 kapitalisticky orientovanými africkými státy umístila na 
třetím místě v počtu stávek a na pátém místě v počtu stávkujících s průměrným 
ročním počtem přibližně 190 stávek a 33 tisíc jejich účastníků.'“ -Ve srovnání 
s tím v osmdesátých letech (1980 —87) připadá podle zveřejněných údajů v prů- 
měru na rok 522 stávek (což představuje v průměru každý týden 10 stávek) 
S průměrnou roční účastí 227 524 pracujících. Jenom za poslední dva uvedené 
roky (1986 a 1987) překročil počet stávek jejich úhrnné množství za sedmdesátá 
léta o 3% a počet jejich účastníků za zmíněné dva roky více než třikrát přesáhl 
množství stávkujících za celé minulé desetiletí.'' Z těchto statistických údajů lze 


S Rapport spécial du Directeur général sur I“application de la Déclaration concernat la 
politigue d“apartheid en Afrigue du Sud. Genéve, Bureau international du travail 1987, 
s. 4—5. ) 

9 Tamtéž, s. 10, 18. 


10 Propočteno podle Yearbook of Labour Statistics. Geneva, International Labour Or- 


ganisatioh 1979 a 1981. 
ID Nyameko, R. S.: COSATU on The Move. Workers fight against reign of terror. The 
African Communist, 1987, č. 110, s. 25; La semaine africaine, 1988, č. 1753, s. 5. 
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vyvodit, že průměrný roční počet stávek v osmdesátých letech proti uplynulým 
deseti letům stoupl přibližně 2,75krát, průměrný roční počet stávkujících téměř 
sedminásobně. Zvláště stojí za zmínku, že průměrný počet účastníků jedné stáv- 
ky vzrostl více než dvaapůlkrát, neboť na jedné stávce se v osmdesátých letech 
podílelo průměrně 436 pracujících, což znamená poměrně značnou sílu a před- 
pokládá předcházející přípravu, organizační schopnosti a zkušenosti. 

Pro zhodnocení stávkového hnutí však kvantitativní stránka zcela nepostačuje. 
Za důležité je třeba považovat obsah, průběh a výsledky stávek. Jestliže ještě v le- 
tech 1973—74 bylo 93 % stávek vyhlášeno ze mzdových důvodů, ve druhé polo- 
vině 70. let (hlavně v souvislosti s událostmi v Sowetu v roce 1976) šlo v nich 
stále více také o boj za úplnou likvidaci apartheidu. V roce 1985 pouze 38 % 
z celkového počtu stávek mělo jako motivaci zvýšení mezd. V průběhu stávek vy- 
stupuje stále více do popředí touha po jednotě dělnické třídy a námezdně pracu- 
jicích vůbec, dělnická solidarita, boj proti apartheidu a nelidským metodám vy- 
kořisťování a útlaku. 

Toto je současně charakteristický rys mnohých stávek, které v poslední době 
probíhají. I když jsou vyvolány z důvodů ubohého materiálního postavení pracu- 
jících, ve svém průběhu nabývají politický charakter. Dělnická třída si při nich 
stále více uvědomuje nutnost vedení politického boje za likvidaci hanebného rasis- 
tického režimu. Růst politické aktivity národně osvobozeneckého hnutí vůbec, 
a dělnického hnutí zvlášť, je charakteristickým rysem vývoje JAR v osmdesátých 
letech. Vzhledem k tomu, že dělnická třída nemá svou legální politickou platfor- 
mu k vedení tohoto boje, využívala v mnohých případech ke svým politickým 
projevům pokrokového Kongresu jihoafrických pracujících. 

"Tato odborová organizace zorganizovala také několik mimořádně význam- 
ných politických demonstrací a stávek dělnické třídy, které nejsou zahrnuty do 
celkové výše uvedeného počtu stávek. Například poprvé po 36 letech v JAR vy- 
zvala pokroková organizace COSATU na 1. máje k zastavení práce. Její výzvy 
uposlechlo 1 1/2 miliónu pracujících v celé zemi. Bylo to do té doby největší za- 
stavení práce v historii JAR. Přitom v mnoha oblastech se konala odborová shro- 
máždění. Zaměstnavatelé sice uplatnili svou zásadu »bez práce není mzda«, ale 
někteří z nich svým námezdně pracujícím mzdu vyplatili. Podobnou akci zorga- 
nizoval COSATU u příležitosti 10. výročí studentských a dělnických bouří v So- 
wetu. 16. června 1986 se do práce nedostavilo 1 1/2 miliónu pracujících. Gene- 
rální stávka se přes přísná opatření vlády neomezila jenom na městské oblasti, 
v některých krajích se jí zúčastnilo až 90 % pracujících. V květnu 1987 proběhla 
dvoudenní celostátní stávka ve znamení protestu proti parlamentním volbám, 
jichž se vzhledem k tomu, že africké obyvatelstvo nemá právo volit, účastnila je- 
nom menšina Jihoafričanů. Této stávky se zůčastnilo 2 1/2 miliónu Afričanů, 
což postihlo 93 % jihoafrických firem. 

Za těchto okolností se vláda a zaměstnavatelé snaží na minimum zůžit pro- 
stor, který si dělnické a národně osvobozenecké organizace v JAR v poslední do- 
bě svými akcemi vydobyly. Stále se přitom používají represívní metody. Není 
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náhodou, že vláda přistoupila v únoru 1988 k zákazu činnosti 17 demokratic- 
kých organizací. Vzhledem k obrovské popularitě organizace COSATU neodvá- 
žila se vláda zakázat jeho činnost úplně, postihla ho však na velmi citlivém místě. 
Zakázala mu veškerou jinou než odborovou, především politickou činnost. 
COSATU poté vydal prohlášení, v němž odsuzuje postup vlády zaměřený na 
udušení kampaní, které COSATU vyhlásil, jako je například kampaň »za sluš- 
nou mzdu«; proti doplňujícím návrhům vlády k zákonu o sociálních vztazích, 
jejichž aplikace by vedla k dalšímu omezení práv odborů a pracujících. Ve své 
deklaraci COSATU vypočítává specifické zákazy, kterými ho vládní rozhodnutí 
postuhuje. Uvádí, že je zakázáno rozvíjet činnost, která by směřovala k obnovení 
zakázaných organizací; domáhat se propuštění vězněných osob; vyzývat k osvo- 
bození takových vězňů, jako jsou generální tajemník Federace pracujících v me- 
talurgii, členové jihoafrické Federace pracujících na železnici a v přístavech 
a další odboroví a demokratičtí funkcionáři; stavět se proti loutkovým místním 
radám či bojkotovat volby do těchto rad; vyhlašovat kampaň proti systému zatý-' 
kání; připomínat založení každé zakázané organizace; organizovat odpor proti 
násilnému vyhošťování nebo stěhování do afrických měst.'* 

Přesto se COSATU ve spolupráci s další jihoafrickou odborovou organizací 
podařilo v červnu 1988 u příležitosti projednávání nového zákonodárství 
o sociálních vztazích zorganizovat mohutnou třídenní stávku pracujících, které 
se podle některých odhadů zůčastnily až 3 milióny lidí. Stávka měla bojovný prů- 
běh. Ve třech velkých průmyslových centrech (Johannesburg, Durban, Kapské 
Město) se stávky zúčastnilo 60—90 % pracujících. Některá buržoazní periodika 
uvádějí, že je to nejvýznamnější stávka v dějinách JAR, jiná tuto stávku význa- 
mem zařazují až za protestní hnutí afrického lidu, které se zvedlo proti květnovým 
volbám v roce 1987. Cervnová stávka byla nesporným úspěchem, neboť prokáza- 
la, že i v podmínkách výjimečného stavu a zákazu činnosti značného množství 
organizací stojících proti apartheidu nelze dělnické hnutí umlčet, naopak, že je 
schopno aktivního odporu. Její význam spočívá dále v tom, že prokázala 
prospěšnost společného postupu dvou antiapartheidních odborových organizací 
a V tom, že masové hnutí přimělo vládní činitele k »ochotě« jednat s odbory. 

Vedle omezování demokratických práv a svobod a zavádění zákonných posti- 
hů, které provádějí vláda a parlament, represálií, které vykonávají policie a armá- 
da, využívají mocenské síly různých kmenových či kolaborantských organizaci či 
jednotlivců k vyvolávání provokací a masakrů mezi domorodým obyvatelstvem či 
přímo bratrovražedných srážek. Ale i s tím se už pokrokové a další demokratické 
organizace víceméně úspěšně vypořádávají. 

Vedle těchto útoků mocenských, případně zaměstnavatelských institucí, na 
základní lidská práva, současně s přímým terorizováním domorodého obyvatel- 
stva sahá vládnoucí třída stále více k subtilnějším metodám podlamování bojov- 


!2 Afrigue du Sud. Le régime Botha porte de nouvelles atteintes aux opposants de 
Vapartheid et aux militants syndicaux. Flashes sur le monde syndical, 1988, č. 11, s. 2. 
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nosti černošského lidu. Děje se tak cestou rozšiřování sociální základny černošské 
maloburžšoazie, v ojedinělých případech i buržoazie. Zejména v posledních letech 
rychle roste jejich početnost a s ní i snaha vládnoucí třídy podřídit africkou 
maloburžoazii, případně buržoazii svým zájmům a zapojovat je v té či oné míře 
do svých plánů například tím, že příslušníky těchto tříd či vrstev vtahuje do 
obecních rad či některých vládou vytvořených institucí apod.'* Na druhé straně 
však nelze nevidět, že se tito černošští producent či obchodníci podílejí na roz- 
Voji masových demokratických hnutí a vlasteneckých organizací. 

Ještě větší úsilí a vynalézavost prokazují jihoafrické monopoly a společnost, 
pokud jde o zpronevěru pracujících mas, zejména dělnické třídy, jejich vlastnímu 
pokrokovému či výrazně revolučnímu poslání. Jejich snaha vyrábět ve větších sé- 
rich a prodávat ve větším množství předpokládá vtáhnout milióny Afričanů do 
národního trhu. Počítají přitom s tím, že Afričané ve stále větším rozsahu se bu- 
dou zásobovat i předměty dlouhodobé spotřeby a že s rozvojem jejich osobního 
vlastnictví se bude otupovat i ostří jejich revoluční aktivity. 

V některých případech se jihoafrické společnosti pokoušejí integrovat africké 
pracující do vlastního vykořisťování a získat či spíše zkorumpovat je tím, že se 
stanou zanedbatelnými spoluvlastníky výrobních prostředků. Například společ- 
nost na sestavování automobilů Ford, která nyní nese název Jihoafrická automo- 
bilová společnost, vytvořila »fond účasti zaměstnanců na zisku« a dala souhlas 
k tomu, aby námezdně pracující mohli získat akcie společnosti, v níž pracují. Ji- 
ná společnost — Anglo-American Corporation — začala rovněž prodávat akcie 
svým zaměstnancům. Národní federace horníků se otevřeně postavila proti této 
praxi, v níž spatřuje jistou formu nátlaku zaměstnavatele na pracující, aby je od- 
vedli od boje za jejich třídní zájmy. 

Dělnická třída na kolbišti třídních bojů v JAR získala četné body a stala se vý- 
znamným faktorem, s nímž je nutno i do budoucna počítat. V boji za své poža- 
davky a práva dosáhla nejednoho úspěchu i přesto, že každý dílčí úspěch je 
vykoupen jejím strádáním, pronásledováním a dalšími oběťmi, častokrát i krví. 
Prudký rozmach dělnických bojů v poslední době ukázal vládnoucí třídě, že má 
proti sobě protivníka, opírajícího se o svou bojovou tradici a získávajícího s kaž- 
dým dnem, týdnem a měsícem nové a nové zkušenosti; protivníka, který se mů- 
že opřít o své zkušené revoluční vůdce, jakými jsou Africký národní kongres 
a Jihoafrická komunistická strana. 

Jihoafrická komunistická strana, nejstarší komunistická strana na africkém 
kontinentě, už ve svém programu schváleném v roce 1962 vytyčila jako minimál- 
ní cíl odstranění apartheidu a vytvoření demokratické rerasové JAR a jako maxi- 
mální vybudování socialismu jako první fáze beztřídní komunistické společnosti. 


13 Jestliže v roce 1962 bylo podchyceno 7850 obchodů v afrických městečkách, v roce 
1980 jejich počet vzrostl na 40 tisíc a v roce 1984 již na 60 tisíc. Počet členů Národní fede- 
race afrických obchodních komor vzrostl ze 2000 v roce 1975 na 15 tisíc v roce 1986. Pitya- 
na, S.: The Black Middle Class at the Crossroads. Sechaba, 1988, January, s. 7—8. 
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Už tehdy správně stanovila rozestavění třídních sil. Dělnická třída od počátku 
stála v centru její pozornosti a bylo jí vymezeno poslání hegemona v nadcházející 
národně demokratické revoluci. 

Za více než 20 let od přijetí programu se situace v JAR natolik změnila, že na 
svém VI. sjezdu v roce 1984 mohla jihoafrická KS základní postuláty svého pro- 
gramu dále rozvinout a upřesnit. Sjezd provedl důkladnou analýzu hlavních vý- 
vojových trendů jihoafrické společnosti a zdůraznil nutnost jejích demokratic- 
kých přeměn revoluční cestou, přičemž strana zvláště podtrhla úlohu organizo- 
vaných a uvědomělých dělníků. Sjezd ukázal, že nálady »utlačovaných mas Jižní 
Afriky svědčí o tom, že jsou připraveny povstat« a že »občanská válka v zemi do- 
zrává«. V této souvislosti sjezd prohlásil, že »v zemi existují objektivní a subjek- 
tivní podmínky k novému zesílení boje« a že »je třeba mobilizovat všechny 
utlačované vrstvy «'“. 

V posjezdovém prohlášení ÚV Jihoafrické KS z ledna 1985 se už konstatova- 
lo, že »revoluční situace v naší zemi dozrává. ... vládnoucí třída jedná tak, že 
dává najevo, že nemůže vládnout postaru. Současně rostoucí počet vykořisťova- 
ných si je plně vědom, že revoluce je nezbytná a jsou připraveni dát za ni ži- 
vot.«!* S tímto hodnocením se v podstatě ztotožňuje i Africký národní kongres, 
jehož předseda Oliver Tambo prohlásil: »Stav krize přišel, protože nepřítel ne- 
může vládnout jinak než s povoláním armády při porušování zákonů a s použi- 
tím síly — holé a brutální síly. Náš lid použil boje, čímž se přičinil o stav 
krize.. „«!6 

V souvislosti s rozmachem dělnických bojů zejména v letech 1986 a 1987 Jiho- 
africká KS dále rozpracovala svou strategicko-taktickou koncepci. Navázala na 
program z roku 1962 a jeho rozvinutí v dokumentech VI. sjezdu. Teoretický ča- 
sopis JAKS v každém z posledních čísel přináší nějakou stať nebo-dokument 
ÚV, v nichž se vždy hlouběji propracovávají základní otázky nadcházející revolu- 
ce. I když se věnují se zvláštní pozorností rozpracování etapy národně demokra- 
tické revoluce, komunisté neztrácejí se zřetele další její etapu. Autor článku 
o dvou stadiích nadcházející revoluce píše: »Neděláme tajnost ze své víry, že Již- 
ní Afrika v současné době prochází procesem sociální přeměny, která nakonec 
povede k odstranění kapitalismu a jeho nahrazení společností, která bude založe- 
na na socialistickém principu: „od každého podle jeho schopností, každému po- 
dle jeho vykonané práce“.« Přitom se zdůrazňuje, že »naléhavým cílem naší 
revoluce je nastolení demokratické republiky«!". 

Jihoafrická komunistická strana ve své výzvě k dělníkům ve formě oběžníku 
tuto myšlenku upřesňuje: »My, Jihoafrická KS, bojujíc společně s s našimi sou- 


M SACP held Sixth Congress. The African Communist, 1985, č. 101, s. 7. 

15 Victory sooner rather than later. The African Communist, 1985, č. 101.s.9. 

lé Nyameko, R. E.: COSATU on the Move. Workers fight against reign of terror. The 
African Communist, 1987, č. 110, s. 25. 

17 Majola, S.: The Two Stages of our Revolution. The African Communist, 1987, 
č. 110, s. 40, 41. 
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druhy z ANC na vyhlazení národního útlaku, se tudíž nevyhýbáme boji za socia- 
lismus, ani ho neodkládáme na vedlejší místo... Zatímco bojujeme s utlačova- 
nými masami za národní osvobození, současně organizujeme dělnický lid do 
našich řad a školíme ho o základech socialismu. Jsme pro nepřetržitou revoluci 
od národního osvobození k socialismu, čehož bude dosaženo pouze prostřednic- 
tvím organizované a politicky uvědomělé dělnické třídy vedené naší avantgardní 
stranou, Jihoafrickou komunistickou stranou.«!? 

Jihoafričtí komunisté však s dělnickou třídou počítají nejen jako s Aegemonem 
přerůstání revoluce, ale zdůrazňují její nezastupitelnou úlohu už v průběhu národ- 
ně demokratické revoluce: »Dělnická třída má všechny podstatné vlastnosti, které 
ji uschopňují k tomu, aby se stala vůdcem národně demokratické revoluce. Pře- 
devším, pokud jde o význam jejích pozic ve společenské výrobě, je dělnická třída 
nejpokročilejší a jediná veskrze revoluční třída; za druhé, černošská dělnická tří- 
da je objektivně zainteresována na úplném vítězství demokratické revoluce, pro- 
tože takové vítězství posílí její politickou a organizační moc a zajistí nejlepší 
podmínky pro ni, protože bude moci využít dobyté státní moci k tomu, aby ve- 
dla masy k socalismu; za třetí dělnická třída má svou nezávislou stranu, která je 
vyzbrojena vědeckou teorií, totiž Jihoafrickou komunistickou stranu.«'“ V jiné 
souvislosti se zdůrazňuje, že »buržoazie utlačovaného národa je příliš slabá a ne- 
vyvinutá, než aby se mohla chopiť vedení boje za národní osvobození. Hegemo- 
nie dělnické třídy je to hlavní, jak ANC ukázal na konferenci v Morogoro v roce 
1969, jestliže má demokracie zvítězit úplně. Ale naše, „národně demokratická“ re- 
voluce dosud zůstává svým charakterem, „buržoazně demokratická“ (i když je to 
buržoazní demokratismus vysoce radikálního druhu)«?“ 

Velkou pozornost věnují pokrokové síly dělnické třídě nejen v průmyslu 
a v těžbě nerostů, ale také na farmách, kde je postavení dělníků mimořádně ob- 
tížné a kde se s dělníky zachází mnohdy ještě hůře než v dolech či v průmyslu. 
V podmínkách, kdy se i mezi bělošským obyvatelstvem šíří protesty proti rasistic- 
ké politice Bothovy vlády, kdy někteří běloši pomáhají africkým bojovníkům za 
svobodu, obrátila se Jihoafrická KS speciálním letákem k bělošským dělníkům 
a vyzvala je ke společnému postupu s africkými dělníky: » Bojujte bok po boku 
s černošským lidem za jednotnou Jižní Afriku, za demokratickou Jižní Afriku, 
založenou na principu jeden člověk — jeden hlas, za nerasovou Jižní Afriku, za 
Jižní Afriku, v níž pracující muž a žena, kteří jsou skutečnými tvůrci bohatství 
země, budou moci skutečně užívat bohatství, které sami vyrábějí.«*' 


18 Workers, Organize and Unite — Join the SACP, ANC and MK for Freedom and So- 
cialism. The African Communist, 1988, č. 112, s. 42. 

19 Majola, S.: The Two Stages of our Revolution. The African Communist, 1987, 
č. 110, s. 43—44. 

20 Dialego, Working Class Must Lead our National Liberation Struggle. The African 
Communist, 1987, č. 111, s. 73. 

21 White Worker — Your Future Lies with Democracy. The African Communist, 1987, 
č. 108, s. 77. 
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Komunistická strana vychází z toho, že v současných podmínkách JAR, kdy 
vládnoucí rasisté odmítají perspektivu vlády černošské většiny a proti každému 
hnutí bojujícímu za nerasovou demokratickou JAR používají hrubého násilí, te- 
roru, hromadných masakrů apod., představuje ozbrojený boj jednu z nejdůležitěj- 
ších forem třídního boje. Komunisté vědí, že se třídní nepřítel obává politicky 
a vojensky sjednocené dělnické třídy a dalších lidových vrstev. Proto komunistic- 
ká strana orientuje dělnickou třídu na ozbrojený boj s vědomím, že »ozbrojená 
dělnická třída bude schopna vést alianci k rozdrcení apartheidu a kapitalismu. 
A co více, ozbrojená dělnická třída bude nutně bránit dělnickou moc po osvobo- 
zení.«*? 

Strana vysoce oceňuje nebývalý rozmach bojů dělnické třídy na závodech, 
upozorňuje však, že tuto aktivizaci dělnické třídy nelze ještě ztotožňovat s její he- 
gemonií. Připravuje sice to hlavní, čeho je zapotřebí pro budoucí postup vpřed, 
ale předpokládá ještě sladit požadavky dělnické třídy s požadavky celé společnos- 
u, odrazit v nich křivdu a utrpení všeho utlačovaného lidu, dokonce i té části 
buržoazie, která je utlačována monopolistickym kapitálem. Právě za těchto okol- 
ností se dělnická třída stane přirozeným vůdcem všech vlasteneckých sil v-nad- 
cházející národní a demokratické revoluci a bude vytvářet příznivé podmínky pro 
její plynulé rozvíjení směrem k revoluci socialistické. V tom také spočívá dialekti- 
ka postavení dělnické třídy v národně demokratické revoluci, neboť národně 
. osvobozenecký boj se nemůže na jedné straně ztotožňovat s třídním bojem, ale 
na druhé straně se nesmí ani od třídního boje oddělovat. 

Významná úloha v tomto revolučním procesu připadá spojencům dělnické tří- 
dy. Ne náhodou proto VI. sjezd JAKS zdůraznil zejména úlohu rolnictva, ale ta- 
ké pracujících žen a mládeže. Důležité místo přisuzuje politika JAKS a ANC 
africké městské maloburžoazii, která je potenciálním spojencem dělnické třídy 
a ostatních pracujících, ale o jejíž získání pro aktivní národně osvobozenecký boj 
je třeba bojovat s rasistickou mocí, která by jejího dvojího postavení ve společnos- 
u (na jedné straně pracujícího, na druhé straně vlastníka výrobních prostředků) 
chtěla zneužít pro své cíle. 

S rozvojem dělnického a národně osvobozeneckého boje do šíře a do hloubky 
přisuzuje JAKS důležitou roli i formám a metodám boje. Zdůrazňuje nutnost vy- 
užívání všech forem legální práce a jejího spojování s pololegální a ilegální činno- 
stí, vyzývá k bdělosti a učí konspirativním metodám práce. Vede například funk- 
ctonáře a aktivisty národně osvobozeneckého hnutí k tomu, aby organizovali 
dobře připravené schůze a mítinky, které by byly co nejobsažnější a přitom měly 
co nejkratší průběh, aby bylo nepříteli poskytnuto co nejmenší pole k zásahu. 
Vede také k přísně bojové disciplíně. V souvislosti s rozšiřováním sociální základ- 
ny hnutí upozorňuje také na nebezpečí proniknutí nepřátelských elementů do 
národně osvobozeneckého hnutí a jeho organizací. Sevřenost a disciplinovanost 


22 Workers, Organize and Unite — Join the SACP, ANC and MK for Freedom and So- 
cialism. The Afrncan Communist, 1988, č. 112, s. 45. 
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národně osvobozeneckých řad musí zabránit zbytečným ztrátám v revolučním 
vývoji. Zároveň varuje před jakýmkoli klikařením, které je nejen nebezpečné, ale 
vytváří i četné bezpečnostní problémy — vyvolává nejednotu a zmatek, kterého 
pak zneužívá nepřítel. 

Při rozpracování strategicko-taktické koncepce a v praktickém boji proti ha- 
nebnému rasistickému režimu se Jihoafrická KS i ANC opírají o širokou inter- 
nacionální solidaritu, kterou jim v jejich chrabrém boji za národní a sociální 
osvobození lidu poskytují země světové socialistické soustavy a další země, je- 
jichž vlády respektují základní principy demokracie a lidských práv, mezinárodní 
komunistické a dělnické hnutí a různá demokratická masová hnutí. 

KSČ udržuje a rozvíjí internacionální soudružské styky s Jihoafrickou KS 
a s ANC a poskytuje jim různé formy pomoci v jejich spravedlivém boji za likvi- 
daci rasistického režimu v jejich zemi. "Tuto pomoc očenil představitel jihoafric- 
kých komunistů na XVII. sjezdu KSČ: »My, členové jihoafrického národně 
osvobozeneckého hnutí, si hluboce vážíme našeho spojení s KSČ, která prokáza- 
la tolika způsoby svoji podporu boji na život a na smrt, který vede náš lid. . .«** 


Odstranění rasistické vlády, útlaku a vykořisťování; vytvoření demokratické 
nerasové JAR bude mít nedozírně pozitivní vliv na rozvoj demokratického hnutí 
na světě, zejména pak v Africe a nejvíce v zemích sousedících s JAR. Nicméně 
světová pokroková veřejnost a demokratické síly uvnitř JAR nečekají se založený- 
ma rukama na vítězství národní a demokratické revoluce v JAR, vyvíjejí neustálý 
nátlak na jihoafrickou vládu a její spojence z řad imperialistických sil Západu 
a dožadují se okamžitého odstranění konfliktní situace na jihu Afriky cestou jed- 
nání a přísného dodržování zásad a rezolucí Organizace spojených národů. 
V tomto smyslu jsou výsledky jednání o uspořádání poměrů na jihu Afriky, která 
proběhla v Brazzavillu, nepochybným úspěchem všech pokrokových sil. 


23 Pozdrav Jihoafrické komunistické strany přednesený soudruhem Brainem Buntin- 
gem. Rudé právo, 2. 4. 1986, s. 5. 


Diskuse, názory 


Poznámka k rozvoji 
ekonomických věd 


JAROSLAV BÁLEK 


Náročné úkoly, které před ekonomikou stojí, zejména realizace strategie 
urychlení sociálně ekonomického rozvoje, kladou mimořádné nároky na hospo- 
dářskou politiku. Stále více musí docházet ke změnám v jejím obsahu a formách 
v souladu s požadavky na další rozvoj socialistické společnosti. Tento proces 
ovlivní i rozvoj a strukturu ekonomické vědy. Má-li docházet k zásadním změ- 
nám v praxi, je třeba pro to vytvářet předpoklady i zásadními změnami v rozvoji 
teorie. Kvalitativní změny v ekonomice nelze uskutečnit bez vytvoření předpo- 
kladů v ekonomické teorii. 

Postupně s rozvojem socialismu, změnami ve výrobních silách a výrobních 
vztazích, nutností řešit v praxi určité konkrétní otázky, nahromaděním vědec- 
kých poznatků, se rozšířila struktura ekonomické vědy, vytvořila se celá řada 
ekonomických věd. Dochází k diferenciaci ekonomických věd oddělováním kon- 
krétních vědních disciplín, zároveň probíhá integrace vědeckých poznatků nava- 
zujících věd. Řada vědeckých poznatků se rodí na hranici dvou nebo několika 
věd. Soudobé poznatky ze socialistických zemí prokazují nutnost přistupovat ve 
společenských vědách k řešení důležitých problémů jako např. dynamickému 
souladu výrobních sil a výrobních vztahů na interdisciplinárním základě a pří- 
stupu. 

Kvalitativně vyšší stupeň ekonomického vývoje neustále staví před společnost 
nové teoretické a praktické otázky, které je třeba urychleně řešit. Zvětšující se 
rozsah a složitost úkolů vyžaduje vyšší vědeckou úroveň řídící práce. Stále více je 
zřejmější přímá závislost hospodářského rozvoje na úrovni ekonomické vědy. Jak 
zdůraznil s. Gorbačov: »Sama teoretická činnost se stává jednou z nejdůležitěj- 
ších hybných sil socialistické a komunistické výstavby a nejdůležitějším nástro- 
- jem přestavby... Věda a teorie jsou nezastupitelné tam a tehdy, kde a kdy 
selhávají obvyklé způsoby jednání, kde již dosavadní zkušenosti ani praktická ru- 
tina nemohou poskytnout potřebnou radu, kde je zapotřebí principiálně nových 
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řešení a nestandardního jednání.«* A při jiné příležitosti: »Naše úsilí v teorii 
a politice nejenže nesmí polevit, ale naopak, musí se zintenzívnit a rozšířit do no- 
vých sfér s přihlédnutím k již získaným zkušenostem z přestavby, neboť ty také 
pomáhají podívat se na mnohé věci nově.. .«.“ 

Hospodářská politika se nemůže pasívně přizpůsobovat novým podmínkám, 
je nutné vědecké hledání budoucích opatření hospodářské politiky. Ukazuje se, 
že teorie musí více než dosud předstihovat praxi, předcházet schválení důleži- 
tých hospodářských rozhodnutí, pomáhat vypracovat vědecky zdůvodněnou po- 
litiku a odhalovat uzlové problémy, k jejichž řešení je nezbytné přistoupit. Věda 
musí napomáhat rozvoji politické praxe. V minulém období politika neplnila 
v plném rozsahu své prvenství vůči ekonomice. To se projevovalo zejména v re- 
zervách v jejím působení jako řídící a usměrňující ve vztahu k ekonomice, ve vy- 
tváření podmínek, aby ekonomika působila jako hybná síla společenského roz- 
voje sama o sobě, v ovlivňování dynamického souladu výrobních sil a výrobních 
vztahů, ve spojování celospolečenských, skupinových a individuálních zájmů 
apod. Bylo to dáno 1 tím, že společenské vědy v tomto směru nepřinášely potřeb- 
ná zobecnění a podněty. Tato situace měla řadu příčin — jednak nedostačující 
ujasněnost některých otázek vyplývající z relativně krátkého období trvání socia- 
listické společnosti, odtrženost teorie od praktických otázek rozvoje způsobenou 
nedostatky v řízení v oblasti vědy, menší adresnou objednávkou pracovníků pra- 
xe apod. bude propracovanější teorie hospodářské politiky, tím bude i kva- 
litnější věcná a politická stránka rozhodování, tím přesněji bude možno stanovit 
a formulovat cíle. V Politické zprávě KSSS XXVII. sjezdu KSSS bylo konstato- 
váno, že: »Obrat vědy k potřebám národního hospodářství je... celkově nezbyt- 
né provádět energičtěji«.* 

Určitá odtrženost politické ekonomie socialismu od jiných ekonomických věd, 
která se v minulosti projevovala, a na druhé straně to, že nebyla v potřebné míře 
obohacována těmito vědami, vedlo i k jejímu oslabení, odtrženosti od skutečného 
hospodářského života, zjednodušenému výkladu klíčových problémů, scholastic- 
kému teoretizování. Politická ekonomie socialismu se často zabývala příliš širo- 
kým okruhem problémů a řadu z nich pak nestačila propracovat do potřebné 
hloubky, ukazuje se proto užitečné, aby se do budoucna více soustředila na zá- 
sadní věci. Situace v teorii měla negativní vliv na řešení praktických otázek. Za- 
ostávání výrobních vztahů za výrobními silami, neodpovídající hospodářský me- 
chanismus, neúplné poznání a využívání ekonomických zákonů bylo způsobeno 
právě do značné míry touto situací. Negativně působily rovněž dogmatické pří- 
stupy k řadě otázek. Nedostatečný předstih teorie před praxí způsobil, že potře- 


1 Projev M. Gorbačova na poradě vedoucích kateder společenských věd na vysokých 
školách SSSR. Rudé právo, 2. 10. 1986, s. 5. 
2 Projev M. Gorbačova na aktivu vedoucích pracovníků Uzbekistánu. Rudé právo, 11. 4. 
1988, s. 5. 
3 XXVII. sjezd KSSS. Praha, Svoboda 1987, s. 36. 
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by praxe předběhly teorii. Teorie byla často využívána k dodatečné obhajobě již 
provedených politických opatření. 

v Vzhledem k enormnímu významu hospodářské politiky pro další rozvoj socia- 
listické společnosti, v současné době zejména pro zrychlení dynamiky jeho roz- 
voje, představuje určitý paradox slabá propracovanost marxistické teorie hospo- 
dářské politiky. Tato teorie je mladou, teprve se vytvářející vědeckou disciplínou 
na samém počátku rozvoje nejen v ČSSR, ale i v celém socialistickém společen- 
ství. Na mnohé zásadní otázky se setkáváme s odlišnými, až protichůdnými ná- 
zory, např. na pojetí a předmět teorie hospodářské politiky“ až po názory popírají- 
cí tuto teorii a ztotožňující ji s politickou ekonomii apod.“ Nejsou vymezeny 
kategorie hospodářské politiky, její pojmy, metody, zákonitosti. Není vypracován 
komplexní ucelený teoretický systém hospodářské politiky použitelný pro praxi. 

Názory na problematiku teorie hospodářské politiky nejsou v socialistických 
zemích jednotné. Můžeme je rozdělit zhruba do dvou skupin. Jedna skupina po- 
važuje tuto teorii za samostatnou vědní disciplínu, zatímco druhá zařazuje teore- 
tické otázky hospodářské politiky do předmětu zkoumání politické ekonomie 
anebo jiných ekonomických disciplín. Tyto názory mají svou historii a stále se 
vyvíjejí. Jak uvádí sovětský ekonom akademik L. I. Abalkin: »Problém vzájemné- 
ho vztahu politické ekonomie a hospodářské politiky existuje od té doby, kdy 
vznikla politická ekonomie... patří k nejsložitějším otázkám ekonomické vě- 
dy.«$ Touto otázkou se také již od počátku začala zabývat socialistická ekono- 
mická odborná literatura. Počátkem století a později ve dvacátých letech v SSSR 
převládalo mínění, že politická ekonomie socialismu nemůže existovat jáko sa- 
mostatná věda. Myslelo se, že její místo má zaujmout nová věda — hospodářská 
politika. Tak vznikla poprvé představa, že zkoumání hospodářské politiky je zá- 
ležitostí zvláštní vědní disciplíny, odlišné od politické ekonomie. Obdobné názo- 
ry zastávali např. M. I. Tugan-Baranovskij, N. Bucharin a z neruských ekonomů 
R. Hilferding a R. Luxemburgová. Myšlenka, že nebude zapotřebí politické eko- 
nomie socialismu, se vyvozovala ze značně rozšířených názorů, že s odstraněním 
živelného zbožního kapitalistického hospodářství přestanou působit objektivní 
ekonomické zákony. Současně se rozšiřovaly myšlenky, že je možné ekonomické 
zákony vytvořit, zrušit či nahradit rozhodnutím socialistického státu. Názory 
zřejmě vyplývaly ze značné úlohy socialistického státu a důležitých organizač- 
ních úkolů v hospodářské výstavbě. Myšlenka, že politická ekonomie v socialis- 
mu nemá místo, byla dalším vývojem vyvrácena. Velkou důležitost pro rozvoj 
politické ekonomie socialismu měly poznámky V. I. Lenina k Bucharinově knize 
Ekonomika přechodného období vypracované již v roce 1920, publikované však 


4 Řezníček, J..a kol.: Hospodářská politiky KSČ. Praha, Svoboda 1984, s. 21. Komá- 
rek, V.: Základní principy hospodářské politiky socialismu. Praha, SPN 1979, s. A a 36. 
Ekonomická encyklopedie. Díl II. Praha, Svoboda 1970, s. 130. 

> Abalkin, L. I.: Politická ekonómia a hospodárska politika. Bratislava, Pravda 1972, s. 
81—82. 

6 Tamtéž, s. 6 a 114. 
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až v roce 1929, ve kterých kritizoval Bucharinův názor, že konec kapitalismu zna- 
mená i konec politické ekonomie. Ukázala se nutnost odlišení podstaty a jevu 
v socialistickém hospodářství, odhalení objektivních ekonomických zákonů a dal- 
ších důležitých obecných otázek zkoumání výrobních vztahů. 


Výše zmíněné názory však ukazují, jaká důležitost byla již od počátků výstavby 
socialismu přikládána teorii hospodářské politiky. Počátkem třicátých let se 
v SSSR začala uznávat nutnost obou disciplín, politické ekonomie a hospodářské 
politiky. Hospodářská politika se však postupně stávala stále konkrétnější a popis- 
nější, vytrácel se z ní teoreticky obsah, kladla do popředí konkrétní otázky sovět- 
ské hospodářské politiky a podávala systematický výklad opatření strany a vlády 
v oblasti ekonomiky. Měla z větší části odvětvový charakter, což neumožňovalo 
hluboce vniknout do hlavních zvláštností a zákonitostí charakterizujících vývoj 
celé soustavy sovětské ekonomiky. 


O těchto otázkách se diskutovalo v SSSR zejména začátkem padesátých let 
v souvislosti s přípravou vydání učebnice politické ekonomie. Zabýval se jimi 
i J. V. Stalin v knize Ekonomické problémy socialismu v SSSR z roku 1953, po 
jejímž vydání nebyly otázky hospodářské politiky zařazovány do předmětu zkou- 
mání politické ekonomie socialismu. Hospodářská politika nebyla však zkoumá- 
na jako samostatná vědní disciplína. "To mělo na jedné straně negativní vliv na 
propracování teoretických otázek hospodářské politiky a na straně druhé to vedlo 
k odtrženosti politické ekonomie socialismu od reálného mechanismu fungování 
socialistické ekonomiky, od zkoumání hospodářské úlohy a funkcí socialistické- 
ho státu. Praxe vývoje socialistické společnosti postupně vedla k nutnosti rozpra- 
cování těchto otázek, což se dělo částečně v rámci politické ekonomie socialismu 
a částečně v rámci jiných ekonomických disciplín. 


V ČSSR se ozývají hlasy považující teorii hospodářské politiky za samostatnou 
vědní disciplínu ; lze mezi ně uvést kolektiv katedry národohospodářské politiky 
Vysoké školy politické ÚV KSČ*, V. Komárka?, O. Rotha—J. Jakše“, podobně 
i v maďarské literatuře B. Csikóse-Nagyho'“. Blízké názory tomu lze najít 
i v SSSR." 


Potřebu teorie hospodářské politiky jako samostatné vědní disciplíny vyvolává 
především. hospodářskopolitická praxe, která potřebuje své vlastní zobecnění, 
poznání vývojových tendencí, návod pro svou činnost, nalezení jejích zákonitostí, 
analýzu zájmů, cílů a nástrojů a pomoc při jejich stanovení, rozpracování teore- 
tických koncepcí adekvátních konkrétní situaci, jakož i analýzu mechanismů 


: Řezníček, J. a kol.: Hospodářská politika KSČ. Praha, Svoboda 1984, s. 21. 
V.: Základní principy hospodářské politiky socialismu. Praha, SPN 1979, s. 39. 
o Roth, O.— Jakš, J.: Náčrt teórie hospodárskej politiky. Bratislava, Prayda, 1972, s. 16 a 19. 
!0 Csikós— Nagy, B.: Úvod do hospodářské politiky. Praha, Svoboda 1973, s. 16. 
1 Cagolov, N. A.: O sisteme kategorij i zakonov političeskoj ekonomii. Moskva, Izdatěl- 
stvo leningradskogo universitěta 1973, s. 30. 
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brzdících realizaci potřebných změn. Tyto problémy neřeší ve větším rozsahu žádná 
ekonomická disciplína. Podíváme-li se do historie, pak snahou teorie vždy bylo dát 
praktické politice pravidla jednání, základní poučky, návod na činnost. Pravou potře- 
bu vzniku teorie hospodářské politiky jako vědní disciplíny vyvolává v plné míře až 
socialismus, kdy dochází k zespolečenštění výrobních prostředků, plánovitému roz- 
voji společnost, a kdy hospodářská politika jako nejdůležitější oblast politiky rozšiřu- 
je sféru své působnosti prakticky na celou oblast života společnosti. 

Je třeba vidět, že teorie není nějakým samoúčelem, ale prostředkem k dosažení 
účelu. Hlavním smyslem bádání v oblasti společenských jevů je uplatnění jeho 
výsledků v praxi, a tedy především v politice. Praktická hospodářská politika bez 
vlastní teorie není možná, zrovna jako např. cenová politika bez teorie cen, fi- 
nanční a úvěrová politika bez finanční vědy, zahraničně obchodní politika bez 
teorie zahraničního obchodu apod. Správné stanovení cílů a nástrojů jejich dosa- 
žení, strategie a taktiky se nemůže obejít bez pomoci vědy. 

Budování rozvinuté socialistické společnosti vyžaduje ovládnout mnohem širší 
a hlubší teoretické znalosti jak o společnosti, tak i o přírodě. Teorie proto musí 
mnohem šířeji a hlouběji rozebírat problémy, které byly roztříštěny mezi celou 
řadu disciplín, nebo vůbec nebyly zkoumány. 

Za předmět teorie hospodářské politiky lze podle mého názoru považovat hos- 
podářskopolitické vztahy, tj. vztahy, které se utvářejí při uplatňování politické 
moci v oblasti hospodářství; mocensky upravují podstatné a určující vztahy mezi 
velkými skupinami lidí v oblasti výroby, rozdělování, směny a spotřeby. Na vý- 
znamu nabývá prosazování hospodářskopolitických zájmů, za které lze považo- 
vat ekonomické zájmy s větším politickým dopadem nebo důležité ekonomické 
zájmy přizpůsobené politickým cílům např. v souvislosti se sociálními, ekologic- 
kými a jinými faktory. To je důležité zejména v současné době, kdy se prohlubu- 
je jednota hospodářské a sociální politiky. 

Domnívám se, že předmět teorie hospodářské politiky lze za daného stupně 
poznání rozdělit zhruba do třech základních okruhů. 

První okruh se zabývá východisky a nejobecnějšími teoretickými otázkami hos- 
podářské politiky, jejím obsahem a podstatou, kategoriemi a metodou, vztahem 
k ostatním vědním disciplínám, obecnými otázkami subjektů, cílů, nástrojů. 

Druhý okruh se zabývá konkrétnějšími otázkami její tvorby, nastiňuje postupy 
pro určité modelové situace vývoje hospodářství ve spjatosti s politickými, sociál- 
ními a jinými cíli. 

Třetí okruh se zabývá hospodářskopolitickou analýzou vývoje ekonomiky 
v určité konkrétní etapě a hospodářskopolitickou prognózou. 

Teorie hospodářské politiky tím, že zkoumá vztahy mezi skupinami lidí, patří 
do skupiny společenských věd. Zkoumá vztahy v oblasti hospodářství, je proto 
vědou ekonomickou. Zkoumá vztahy mezi velkými skupinami lidí při prosazo- 
vání zájmnů prostřednictvím politické moci, je proto i vědou politickou. 

Důležité je vymezení vztahu teorie hospodářské politiky k ostatním vědním 
disciplínám, zvláště politické ekonomii. 
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Mezi politickou ekonomii a teorií hospodářské politiky existuje vzájemná sou- 
vislost, dialektický vztah. Teorie hospodářské politiky vychází z existence a poz- 
nání objektivních ekonomických zákonů, vychází i z úrovně poznání politické 
ekonomie. Je jakýmsi pojítkem mezi obecnými závěry a zákony politické ekono- 
mie a konkrétními hospodářskými otázkami. Přitom však i politická ekonomie 
musí vycházet z poznatků teorie hospodářské politiky, neboť představuje nejvyšší 
stupeň zobecnění poznatků jednotlivých ekonomických disciplín. Politickou eko- 
nomii mohou obohatit zejména např. různá zobecnění realizace hospodářské po- 
litiky, poznatky z fungování a využívání ekonomických zákonů socialismu v kon- 
krétních podmínkách, analýza konkrétních forem fungování výrobních vztahů © 
apod. 

Vymezení správného vztahu mezi politickou ekonomii a teorií hospodářské 
politiky je obtížné i z toho hlediska, že politická ekonomie socialismu ještě v plné 
míře nedosáhla takového stadia svého vývoje, při kterém by tvořila přísně logicky 
uspořádaný vědecký systém. Politická ekonomie socialismu postupně zpřesňuje 
a konkretizuje svůj předmět, zdokonaluje se její logika a struktura jako vědy, pro- 
hlubují a systematizují se její poznatky. V ekonomické literatuře se setkáváme 
s nejednoznačným výkladem i základních pojmů, jako výrobní síly, výrobní vzta-. 
hy, modifikace hodnoty za socialismu a další. Nedostatečná propracovanost eko- 
nomických kategorií a vztahů z hlediska politické ekonomie ovlivňuje rovněž 
nedostatečnou rozpracovanost teorie hospodářské politiky. Z tohoto hlediska je 
také nutné, aby teorie hospodářské politiky vůči politické ekonomii socialismu 
zformulovala adresnou objednávku. 

Poznatky politické ekonomie socialismu mají velký význam pro praktickou 
hospodářskou politiku zejména v objasňování všeobecných hybných sil ekono- 
mického vývoje, ekonomických zákonů, příčin rozporů, základní motivace eko- 
nomické činnosti v rámci určitých výrobních vztahů i některých dílčích otáz- 
kách. Vznik politické ekonomie jako vědy ovlivnily potřeby praxe; analyzuje 
a zevšeobecňuje její podstatné souvislosti a odkrývá vývojové tendence společen- 
ské výroby, a tak k praxi opět směřuje. Na druhé straně však závěry politické 
ekonomie, která představuje nejvyšší stupeň zobecnění dílčích ekonomických 
disciplín, jsou zpravidla příliš obecné a abstraktní, než aby mohly bezprostředně 
ve všech souvislostech sloužit hospodářské politice. Hospodářská politika potře- 
buje 1 teorii, která umožňuje konkrétněji předvídat průběh ekonomických proce- . 
sů v určitých konkrétních situacích a obsahuje konkrétnější návod pro činnost. 
Generální tajemník ÚV KSČ s. Jakeš ve svém vystoupení na aktivu pracovníků 
Vysoké školy politické ÚV KSČ a Ústavu marxismu-leninismu ÚV KSČ v dubnu 
1988 zdůraznil, aby obsah výzkumných prací příslušným stranickým orgánům při- 
nášel řadu teoreticky zdůvodněných, ale i konkrétních doporučení pro řešení 
praktických otázek. '* 

Politická ekonomie socialismu se v rámci svého předmětu zabývá pouze hra- 


12 Potřebujeme hluboké teoretické poznatky. Nová mysl, 1988, č. 5, s. 3—14. 
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ničně řadou problémů, které detailně analyzují úsekové a průřezové ekonomiky. 
Jedná se o otázky organizačně technické, o uplatnění role vědeckého činitele ve 
společenské výrobě, problematiku vztahů mezi hospodářskými organizacemi 
a další. Teorie hospodářské politiky vyžaduje poznatky o vývoji společenské výro- 
by v koncentrované, globální podobě a na jejich základě zkoumá i prosazování 
konkrétních hospodářských procesů v daném prostoru a čase. 

Poznatky hospodářské politiky mají výrazně interdisciplinární charakter, teorie 
hospodářské politiky proto bere v úvahu závěry různých vědních disciplín, vy- 
chází z jejich výsledků. Zvyšování vědeckosti hospodářské politiky zahrnuje pro- 
nikání poznatků jednotlivých vědních oblastí do politické činnost. Tyto discipli- 
ny jí pomáhají vytvořit celkový po na základní, podstatné vztahy hospodářsko- 
politického systému. 

Do teorie hospodářské politiky ik pronikají poznatky úsekových a průřezo- 
vých ekonomik, z kterých teorie hospodářské politiky vychází při poznání a pro- 
sazování objektivních tendencí vývoje, souvislostí a závislostí reprodukčního pro- 
cesu. Usekové a průřezové ekonomiky poskytují vědeckoekonomický poznávací 
materiál. Ve vztahu k nim je pro teorii hospodářské politiky problém, do jaké mí- 
ry má jít do podrobností, aby nenarážela na problémy, které řeší pro jednotlivé 
dílčí hospodářské politiky tyto vědní disciplíny. Dílčí hospodářské politiky kon- 
kretizují celkovou hospodářskou politiku, její cíle, a stanoví vlastní konkrétní cíle, 
které vycházejí z obecných cílů hospodářské politiky. Dílčí politiky jsou celkové 
politice podřízeny, jsou nástrojem její realizace. Patří k nim např. politika finanč- 
ní, cenová, mzdová, důchodová, daňová, úvěrová, investiční, zahraničně obchod- 
ní, vědeckotechnická, zemědělská apod. Existuje zde určitá analogie s politickou 
vědou — 1 když na její existenci za socialismu nejsou jednotné názory — která 
vychází z poznatků dílčích politických věd a zobecňuje, abstrahuje od toho, co je 
specifické pro ně, a všímá si toho, co je jim všem společné. Podobně 1 teorie hos- 
podářské politiky vychází z úsekových ekonomik, jejichž součástí jsou dílčí hos- 
podářskopolitické disciplíny, a abstrahuje od jejich dílčích problémů a zobecňuje 
jejich poznatky. 

Vztah politické ekonomie, teorie hospodářské politiky a úsekových ekonomik 
lze zjednodušeně vyjádřit pyramidou, v jejíž základně je nejvyšší stupeň konkrét- 
nosti a ve vrcholu nejvyšší stupeň obecnosti. V nejvyšší části leží politická eko- 
nomie, která je konkretizována v nižší části teorií hospodářské politiky, a to opět 
úsekovými ekonomikami v nejnižší části. "Teorii hospodářské politiky tak nezají- 
má podrobně např. oblast cen, mezd, financi, úvěru, vnitřního a zahraničního 
obchodu, plánování, apod., které jsou předmětem zkoumání úsekových a průře- 
zových ekonomik, ale pouze hlavní a určující poznatky těchto disciplín, které 
mají v praktickém využití zásadní dopad na uspokojování potřeb a zájmů velkých 
skupin lidí. 

Teorie hospodářské politiky má úzký vztah nejen k ekonomickým vědám, ale 
1 k neekonomickým vědám. Právě mimoekonomické faktory do značné míry 
ovlivňují hospodářskou politiku při volbě strategie a taktiky, při výběru cílů 
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a prostředků. Proto teorie hospodářské politiky musí v určité míře analyzovat 
i příslušné mimoekonomické faktory. Jde o analýzu politického myšlení ve vzta- 
hu k ekonomice, poznávání a zobecňování politických představ lidí. 

Ukazuje se, že výrobní vztahy musí zkoumat nejen politická ekonomie socia- 
lismu, ale z různých hledisek i ostatní disciplíny např. vědecký komunismus, his- 
torický materialismus; jednotlivé stránky výrobních vztahů pak dílčí ekonomic- 
ké disciplíny. Teorie hospodářské politiky je musí zkoumat ve spojení zejména 
s politickými a sociálními faktory. 

Důležitým problémem majícím význam nejen pro teorii, ale zejména pro pra- 
xi, je.vymezení správného vztahu mezi teorií a praxí hospodářské politiky. 

Sovětský ekonom akademik L. I. Abalkin říká o politické ekonomii socialismu: 
»Jako teoretická věda není s to dávat doporučení pokud jde o konkrétní otázky. 
Nelze si ji představovat jako sborník hotových receptů, ve kterém může hospo- 
dářský vedoucí nalézt potřebná doporučení k té či oné otázce. Nelze si například 
představit takovou situaci, kdy by hospodářský pracovník mohl bez náročné ana- 
lýzy problému a hledání optimálního řešení vzít z poličky knihu, otevřít ji na pří- 
slušné straně a dostat konkrétní doporučení k dílčí otázce. Avšak přesto, že 
ekonomická teorie neposkytuje konkrétní doporučení, je s to dávat něco více, ze- 
jména vyzbrojovat přístupy k libovolným otázkám metodologií. Proto máme prá- 
vo hovořit o zvláštní koncepční úloze politické ekonomie socialismu, která se 
realizuje především při vypracování ekonomické strategie KSSS.«'* 

Pokud jde o politickou ekonomii socialismu, lze se jistě s názory L. I. Abalkina 
ztotožnit. Ekonomická praxe však potřebuje o něco víc než jen metodologii pří- 
stupu k určitým otázkám. Bude-li šachista přistupovat k partii se silným soupe- 
řem, jen těžko dosáhne úspěchu pouze se znalostí základních zásad a metod 
šachové hry. Bude-li hrát korespondenčně, jistě přistoupí k poličce a otevře ji na 
příslušné straně, aby hledal konkrétní doporučení k určité dílčí otázce, ať již pů- 
jde o teorii zahájení, strategii a taktiku střední hry nebo teorii koncovek. Toto do- 
poručení však vždy nenajde, neboť šachová hra je složitá a čítá množství různých 
variant vývoje. Hospodářství rozvinutého státu je však nepoměrně složitější a teo- 
rie konkrétní doporučení na všechny konkrétní dílčí možnosti vývoje samozřejmě 
dát nemůže. Lze se však domnívat, že teorie hospodářské politiky by měla dát 
tvůrcům hospodářské politiky, t.j. zejména pracovníkům stranických a státních 
orgánů, základní doporučení pro tuto tvorbu, která se bude samozřejmě lišit 
svou konkrétností podle specifik těchto doporučení. Existence takové teorie 
ovšem neznamená, že umožní řešit jakoukoliv situaci bez náročné analýzy pro- 
blému a hledání optimálního řešení pouze otevřením knihy. Praxe je jednak 
mnohem konkrétnější, mnohostrannější a složitější než teorie a v důsledku toho 
naráží na řadu problémů a překážek, které teorie nemůže postihnout. 

Mezi teorií a praxí existuje dialekticky rozporná jednota. Teorie odráží praxi, 


13 Abalkin, L. I.: Političeskaja ekonomija socialisma — naučnaja osnova ekonomičeskoj 
politiki KPSS. Moskva, Politizdat 1983, s. 7. 
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ale odráží ji zevšeobecněně, vybráním obecných tendencí vývoje. Na základě to- 
hoto odrazu vypracovává doporučení pro praxi, jejím úkolem je mít předstih 
před praxí, ukazovat jí cestu vedoucí ke společenskému pokroku, teoreticky roz- 
pracovávat budoucí kroky v oblasti praxi, předcházet schválení příslušných roz- 
hodnutí. Praxe dává teorii materiál pro analýzu a zobecňování, vývojem praxe se 
vytváří předpoklady i k neustálému vývoji teorie. Hospodářská praxe nashromáž- 
dila velké zkušenosti a poznatky, originální postřehy pro hledání možných řeše- 
ní, je proto nutné spojovat teoretické a empirické v poznání, překonávat bariéry 
mezi nimi. Nejdůležitějším kritériem správnosti závěrů teorie hospodářské politi- 
ky, efektivnosti a kvality vědecké práce je její přínos společenské praxi. Uspěch či 
neúspěch hospodářské politiky na druhé straně umožňuje rychleji dospět k no- 
vým teoretickým závěrům a lépe rozpoznat nové zákonitosti a tendence. Přitom 
však nepříznivé výsledky hospodářské praxe nemusí být vždy způsobeny chyb- 
nou nebo málo propracovanou teorií hospodářské politiky, jde o to, jak je tato teo- 
rie v praxi využívána, neboť obtíže mohou způsobit objektivní i subjektivní 
faktory, pokud nejsou eliminovány. Optimální hospodářská politika zpravidla 
obsahuje i prvky, které jsou v rozporu s čistou ekonomickou racionalitou a logi- 
kou teorie. Teorie může i těžko plně a jednoznačně zdůvodnit preferenci cílů 
a hodnot uvnitř společnosti. 

Jednota teorie a praxe není jednou provždy daná. Vývoj praxe i vědeckého 
poznání vytváří stále novou dialektickou jednotu i rozpory teorie a praxe, což vy- 
žaduje nové způsoby řešení. Současná praxe přináší nové problémy, na které 
musí teorie reagovat a do hloubky je propracovávat. 

Chybou by bylo odtrhávat teorii od praxe, narušovat jejich jednotu, chápat ji 
zkresleně, přeceňovat v tomto vztahu význam teorie. Na to poukazoval např. 
V. L Lenin: »Teď je zapotřebí uvědomit si nespornou pravdu, že marxista musí 
respektovat skutečný život, přesná fakta skutečnosti, a nelpět na teorii včerejška, 
která jako každá teorie v nejlepším případě jen nastiňuje to základní, obecné, jen 
přibližně zachycuje celou složitost života.« '“ Navíc praxe musí řešit i ty otázky, 
na něž teorie dosud nedává odpověď, nebo alespoň ne odpověď jednoznačnou. 

Přechod od teorie k praxi je přechod od abstraktního ke konkrétnímu, od 
obecného k jednotlivému, od podstavy k jevu, není bezprostřední shodou, totož- 
ností všeobecných závěrů teorie a konkrétních jevů života. Praktická hospodář- 
ská politika může mít v některých případech kompromisní charakter. V praxi lze 
v určitých případech dělat kompromisy, v teorii však nikoliv. 

Je třeba dosáhnout vyššího stupně jednoty teorie s praxí. To platí obecně, a te- 
dy i pro práci ekonomických věd, které jsou teoretickým zázemím pro efektivní 
řízení ekonomiky. Soustřeďovat síly ekonomických věd na řešení společensky 
nejzávažnějších témat, zásadních praktických problémů, aktivní účast při jejich 
řešení, na druhé straně překonávat tendence scholastického teoretizování. Eko- 
nomické vědy musí operativně a pružně reagovat na velkou společenskou objed- 


4 T enin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 31. Praha, Svoboda 1987, s. 159. 
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návku, která je formulována v zásadních stranických dokumentech. Velkou úlo- 
hu v tomto musí sehrát i teorie hospodářské politiky. »Jestliže si, .. položíme 
otázku, které nejdůležitější úkoly vystupují ve společenskovědním výzkumu 
a zvláště v ekonomických vědách, ...v současné době do popředí, pak uvidíme, 
že jsou to v první řadě takové problémy, jako ekonomické, politické a ideologické 
aspekty urychlení sociálně ekonomického rozvoje společnosti, ...působení poli- 
tiky na rozvoj ostatních společenských oblastí, zejména ekonomiky.«'* 

Cílem článku je obrátit pozornost naší teoretické a praktické fronty na teorii 
hospodářské politiky, dosud neprávem opomíjenou disciplínu a podnítit diskusi 
k této problematice. Tato diskuse je velmi potřebná, neboť přispívá k možnosti 
vyvarovat se budoucích chyb v hospodářské politice, čehož za socialismu nelze 
dosáhnout bez propracovanosti teorie hospodářské politiky. 

V listopadu 1922 na plenární schůzi Moskevského sovětu pronesl V. I. Lenin 
následující slova: »Dříve komunista říkal: „Obětuji život," a to se zdálo velmi 
prosté, i když to pokaždé nebylo tak prosté. Nyní však my, komunisté, máme 
před sebou naprosto jiný úkol. Teď musíme všechno propočítat a každý z vás se 
musí naučit být hospodárným.«'$ Tato slova pronesená před léty platí plně i pro 
současnou dobu. Lze v nich spatřovat i revoluční úkol současnosti. Současná do- 
ba je dobou revoluční. A podle V. I. Lenina »... být revolucionářem znamená 
zcela energicky a nemilosrdně rozbít všechno škodlivé a překonané«.'" To lze 
považovat za platné i pro oblast hospodářství, kde nám teorie vycházející z praxe 
musí ukazovat, co je překonané a co progresivní, ke kterému musíme směřovat. 
Správná politika nás neochrání před rizikem možných ztrát, ale je podmín- 
kou, bez níž nelze dosáhnout trvalejšího úspěchu. A právě k tomu musí vy- 
datně pomáhat i rozvoj ekonomických věd. XXVII. sjezd KSSS vyslovil naději, 
že ekonomové budou aktivně, směle a iniciativně vytyčovat nové úkoly a tvůrčím 
způsobem je teoreticky zpracovávat. Od vědců — ekonomů se očekávají nejen 
přesné teoretické studie, ale i konkrétní praktická doporučení. 


15 Z projevu soudruha Miloše Jakeše na aktivu na Vysoké škole politické ÚV KSČ. Rudé 
právo, 14. 4. 1988, s. 3. 

16 [ enin, V. I.: Spisy. Sv. 33. Praha, SNPL 1955, s. 438. 

7 Lenin, V.I.: Sebrané spisy. Sv. 34. Praha, Svoboda 1987, s. 197. 
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K otázkam rozvoja 
národnostných 
vzťahov 


Socializmus: otázky teórie a praxe rozvoja 
národnostných vzťahov. Bratislava, Praha 
— Pravda, Svoboda 1987. 400 s. 


V kolektívnej monografii »Socializmus: 
otázky teórie a praxe rozvoja národnost- 
ných vzťahov« sa autori podujali na nefah- 
kú úlohu bližšie preskůmať zložitý a v sú- 
časnosti dynamicky sa rozvíjajůci spoločen- 
ský fenomén, akým je národnostná otázka. 
Tůto úlohu ešte sťažuje zámer autorského 
kolektivu, ktorý sa sformoval z radov po- 
predných sovietskych a československých 
vedeckých pracovníkov, objasniť aktuálne 
otázky rozvoja národnostných vzťahov v jed- 
note ich teoretických a prakticko-spoločen- 
ských aspektov. 

Práca vznikala dlhšie časové obdobie, jej 
základom sů materiály zo sympózií uspo- 
riadaných v ZSSR a ČSSR v uplynulých 
rokoch. Jednotlivé prispevky póvodne vzni- 
kali ako tematicky viac-menej samostatné 
a ucelené vystůpenia, čo sa prejavilo v tom, 
že v monografii je nastolená róznorodá pro- 
blematika spracovaná na rozličnej úrovni 
zovšcobecnenia. Hlavnou jednociacou lí- 


niou všetkých príspevkov je úsilie na zákla- 


de československých a sovietskych skúse- 
ností riešiť najdóležitejšie otázky teórie 
a praxe národnostných vzťahov, ktoré sa 
aktualizujů v procese zdokonafovania so- 
cializmu. 

Pozitívne treba hodnotiť snahu autorské- 
ho kolektivu o komplexný prístup k nasto- 
leným problémom. Jednotlivé otázky sa ilu- 
strujů na bohatom faktografickom materiá- 
li, no nechýba ani úsilie o teoretické zovše- 
obecnenia a načrtnutie perspektiv ďalšieho 
rozvoja národnostných vzťahov. Autori 
analyzujů rozvoj a riešenie národnostnej 
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« 


problematiky v socialistických krajinách 
z marxisticko-leninských pozícií, skůmajů 
prejavy a vývojové tendencie národnostné- 
ho pohybu v sfére ekonomického a sociál- 
neho života, v štátoprávnej rovine a v kul- 
tůrnej oblasti. Škoda, že v obsahovom za- 
meraní monografie absentuje stať, ktorá by 
sa usilovala bližšie charakterizovať samotné 
poňatie národa ako fundamentálnej kategó- 
rie, z ktorej sa odvíja celá problematika. — 

"Tůto absenciu sčasti kompenzuje prvá 
kapitola monografie, ktorá je venovaná zá- 
kladným teoretickým a metodologickým 
pristupom k národnostnej otázke. Z mar- 
xistických pozícií sa v nej rieši vzťah národ- 
ného a triedneho. Presvedčivo vyznieva ar- 
gumentácia voči snahám buržoáznych teo- 
retikov úplne oddeliť charakteristické znaky 
a črty etnických skupín ako aj národov od 
sociálno-ekonomických základov ich roz- 
voja. Pri pokuse o typológiu jednotlivých 
národnostných spoločenstiev Ssa využíva 
metodologický dosah kategórie spoločen- 
sko-ekonomickej formácie, čo možno v zá- 
sade považovať za správne, v niektorých 
častiach však táto interpretácia vyznieva 
trochu zjednodušene (napr. s. 18). Hlbšiu 
analýzu by si zaslůžilo aj tvrdenie, že tried- 
ne činitele v podstate socialistického národa 
majů »ovefa váčšiu úlohu ako v podstate 
kapitalistického národa, a sociálna úloha et- 
nických činitefov — v porovnaní s ich úlo- 
hou v živote kapitalistického národa — sa 
trochu zmenšuje« (s. 24). Sůhlasiť naopak 
možno s postrehom, že analýza reálných 
procesov vzniku nových spoločenstiev v so- 
cialistických krajinách, v takej miere, v akej 
sa tieto procesy už začali prejavovať — je 
ešte zavše dosť plytká a závery jednotlivých 
vedcov sů priliš kategorické a niekedy pred- 
časné (s. 51). 

Vysoků heuristicků hodnotu majú podla 
nášho názoru tic časti monografie, ktoré sa 
zaoberajů národnostnou politikou komu- 
nistických strán v konkretizácii na jednotli- 
vé etapy socialistickej výstavby. Revolučná 
pretvárajůca úloha © marxistucko-leninskej 
strany v prestavbe a rozvoji národnostných 
vzťahov za socializmu sa skůma najmá na 
príklade KSSZ a KSČ. Dósledne sa tu 
uplatňuje © konkrétno-historický | prístup 
k nešeniu jednotlivých otázok, čo možno 
ilustrovať na konkrétnych postojoch k jed- 


notlivým problémom, ktoré sa vyskytli 
v praxi socialistickej výstavby, akými sů na- 
pr. snahy zredukovať obsah národnostnej 
otázky na nešenie úlohy prekonať ekono- 
micků a kultůrnu zaostalosť určitých loka- 
lít, či nepochopenie skutočnej dialektiky 
národného a internacionálneho v procese 
výstavby socializmu. V tejto súvislosti mož- 
no sůhlasiť s názorom, že táto nespočíva »v 
sťatickej rovnováhe jedného aj druhého, ale 
v nezvratnom zvyšovaní úlohy princípov 
internacionalizmu v živote spoločnosti, na 
základe čoho sa ďalej rozvíja a mení aj ná- 
rodný činitef. Na druhej strane samo inter- 
nacionálne v marxisticko-leninskom chápa- 
ní nie je neživou abstrakciou bez reálného 
obsahu, ale »súhrnom« konkrétno-historic- 
kých skůseností národov, syntézou toho 
spoločného, čo sa rodí v ich boji za spoloč- 
né ideály.« (S. 84.) 

Na tomto základe sa v monografii účin- 
ne vystupuje proti pokusom antikomunis- 
tických ideológov diskreditovať socializmus 
tým, že ho vyhlasujů za spoločnosť, ktorá 
podceňuje národné tradície a má záujem na 
unifikácii jednotlivých stránok života náro- 
dov. Naopak, objektívny rast internacionál- 
neho činitefa je za socializmu dialekticky 
- spátý s harmonickým rozvíjaním pokroko- 
vých stránok národného života. 

Súčasné obdobie prestavby jednotlivých 
oblastí spoločenského života kladic zvýšené 
požiadavky aj na spósob myslenia a nové 
prístupy v oblasti národnostnej politiky, čo 
si vyžaduje zosůladiť záujmy národnost- 
ných spoločenstiev s celospoločenskými 
hTadiskami. V monografii sa právom zdó- 
razňuje, že rozhodujůca úloha v tomto pro- 
cese bude zrejme prináležať robotníckej 
triede. Pri zdóvodňovaní tejto tézy by sme 
však ťažko vystačili iba s kvantitatívnyrni 
ukazovatelmi a argumentmi, ako sa o to 
pokůúša štvrtá kapitola práce. 

Pomerne široký priestor je v monografii 
venovaný ekonomickým základom rozvoja 
a zbližovania národov a národností za so- 
cializmu a prehlbovaniu integračných pro- 
cesov ako doležitého činitefa rozvoja a zbli- 
Žovania národov svetového socialisuckého 
spoločenstva. Táto časť monografie vy- 
chádza z bohatého faktografického mate- 
riálu, ktorý móže obohatiť, resp. dokresliť 
naše poznanie. Menej pozornosti je však 


venované hlbším teoretickým zovšeobecne- 
niam danej problematiky. Hlavná pozor- 
nosť sa na jednej strane venuje vyrovnáva- 
niu úrovne ekonomického rozvoja jednotli- 
vých národov a národností, čo je sčastí 
opodstatnené, pretože ide o všeobecnů zá- 
konitosť rozvoja socialistických mnohoná- 
rodných štátnych útvarov. Na druhej strane 
však miestami vzniká dojem, že sa výsledky 
dosiahnuté v tejto oblasti značné preceňujů 
(napr. s. 115). S tvrdením, že v Sovietskom 
zváze sa už prekonal rozdiel v úrovni eko- 
nomického rozvoja jednotlivých národov 
a národností, totiž súvisí záver o ich faktic- 
kej rovnosti a rovnorodej sociálnej štruktů- 
re, s čím zase korešponduje téza o úplnom 
a definitívnom vyricšení národnostnej otáz- 
ky v tej podobe, v akej se dostala novému 
zriadeniu od starého (s. 244). Je pocho- 
pitel'né, že vzhřadom na obdobie, v ktorom 
monografia vznikala, auton nemohli cel- 
kom predvídať dramatický vývin udalostí 
v národnostnej oblasti v ZSSR a niektorých 
ďalších socialistických krajinách v ostatnom 
období. Napriek tomu však aj pri zohlad- 
není týchto okolností a dodržaní zásad ve- 
deckej etiky sa nám zdajů príliš kategorické 
a v konečnom dósledku nesprávne tvrdenia 
o tom, že »zo subjektívneho aspektu vý- 
znam, ktorý Fudia pripisovali národným 
zvláštnostam, sa postupne zmenšuje«, či 
o tom, že »národný činitel, ktorý ešte vždy 
plní dóležitů úlohu v rozvoji socialistickej 
spoločnosti ako celku, už prestal určovať 
miesto a postavenie človeka, jeho spoločen- 
ský status« (s. 249). 

Nechceme znižovať pozitívne výsledky, 
ktoré sa doteraz zaznamenali pri rešení ná- 
rodnostnej otázky v praxi socialistickej vý- 
stavby. Musíme si však uvedomiť, že v tejto 
oblasti došlo k viacerým zjednodušeniam 
a diali sa aj chyby. V rezolůcii »O vzťahoch 
medzi národmi a národnosťami«, prijatej 
na 19. celozvázovej konferencii KSSZ, sa 
uvádza: »Výsledky dosiahnuté pri rešení 
národnostnej otázky sa  absolutizovali, 
utvrdzovali sa predstavy, že V národnost- 
ných vzťahoch nie sů problémy.« Toto 
konštatovanie nás len utvrdzuje v tom, že 
národnostná problematika si vyžaduje dó- 
kladné vedecké a teoretické spracovanie, čo 
je dóležitá spoločenská objednávka adreso- 
vaná celému spoločenskovednému frontu. 
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Nesporným priínosom k rozpracovaniu 
nastolených otázok je časť venovaná otáz- 
kam národného vedomia- a jeho rozvoja 
v podmienkach socialistickej spoločnosti. 
Riešia sa v nej náročné a aktuálne problé- 
my, čo je o to významnejšie, že táto proble- 
matika sa dlhé obdobie podrobnejšie neroz- 
pracůvala. Rozvoj národného vedomia sa tu 
skůma na dialektickomaterialistickom zá- 
klade, v celom komplexe jeho vůzieb s 06- 
tatnými vzťahmi vrátane ekonomického 
a sociálno-politického rozvoja, duchovného 
života atď. Vzhřadom na uvedené výcho- 
diská možno sůhlasiť s názorom, že »ná- 
rodné vedomie ako komplex svetonázoro- 
vých, sociálnych, politických,  mravných, 
historických a estetických názorov je steles- 
nené prakticky vo všetkých formách spolo- 
čenského vedomia. To však vóbec nezna- 
mená, že národné vedomie nemá stálosť 
a relatívnu samostatnost a že „splýva“ s iný- 
mi druhmi vedomia. Keby to bolo tak, ani 
národ by nejestvoval ako samostatný mate- 
nálny objekt a osobitný jav, ale splýval by 
s inými formami spoločenského bytia«. (S. 
217.) Oceniť treba aj pokus o precizáciu sa- 
motného pojmu národné vedomie vo vzťa- 
hu k národnému uvedomeniu. Zložitejšou 
otázkou, vyžadujůcou ďalší teoretický vý- 
skum, bude zrejme možnosť zaradenia ná- 
rodného vedomia do »národnej ideológie«. 
Odmietavý postoj k tejto otázke podla náš- 
ho názoru v monografii nie je dostatočne 
zargumentovaný. 


Celkove však treba oceniť šírku nastole- 
ných problémov a snahu autorov o kom- 
plexný prístup k ich riešeniu. Monografia 
prináša mnohé cenné pohfady a podnety 
do skůmania teórie a praxe rozvoja národ- 
nostných vzťahov v období zdokonafovania 
socialistickej spoločnosti, čím výrazne na- 
pomáha k prehlbovaniu našich poznatkov 
o podstate a obsahu národných procesov 
a v neposlednom rade prispieva k formova- 
niu národného vedomia. Prácu doporučuje- 
me vedeckým pracovníkom, ktorí sa zaobe- 
rajů výskumom národnostnej problematiky, 
ale aj všetkým, ktorí sa zaujímajů o živé 
otázky súčasného rozvoja socialistickej spo- 
ločnosti. 


" FRANTIŠEK BRIŠKA 
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Kritérium 1 smysl 
socialisuckého 
humanismu 


Češka, Z.—Zdobinský, S. a kol.: Základní 
práva, svobody a innosti občanů ČSSR. 
Praha, Svoboda 1987. 345 s. ! 


Tato © monografie | kolektivu 
z právnické fakulty Univerzity Karlovy, 
Vysoké školy SNB a státoprávní praxe vě- 
deckopopulárně objasňuje jevy a procesy ve 
společnosti, které každodenně — v různých 
souvislostech, z rozdílných úhlů poh 
a s rozličným teoretickopraktickým přís 
pem — hodnotí každý z nás. ete 
práva, svobody a povinnosti — rovnopráv- 
nost občanů, postavení občana ve státě 
i v politickém systému jako celku — jsou ne- 

jen jedním z významných institutů Ústavy 
ČSSR, ale především jedním z nejcitlivěj- 
ších aspektů života jednotlivců i demogra- 
fických skupin naší společnosti. Jsou krité- 
riem i smyslem jejího demokratismu, hu- - 
manismu. A právě proto jsou terčem ideo- 
logických výpadů  antikomunismu vůči 
reálnému socialismu jako celku i proti jed- 
notlivým socialistickým státům. 

Práce autorského kolektivu navazuje na 
početnou řadu marxisticko-leninských pub- 
likací, které se uvedenými společenskými 
vztahy zabývají, a erudovaně je doplňuje. 

Monografie je logicky dělena do tří vnitř- 
ně ucelených částí. První charakterizuje ve 
čtyřech kapitolách pojetí základních občan- 
ských práv za socialismu a kapitalismu 
(s. 15—90). Ve druhé části, rozdělené do 
šesti kapitol, objasňují autoři základní prá- 
va a povinnosti občanů ČSSR (s. 93—220). 
Třetí Část, sestávající ze sedmi kapitol, vy- 
mezuje a vysvětluje záruky občanských 
práv a svobod v československém právním 
řádu (s. 223— 341). 

V první části zaujme stručná, ale výstižná 
charakteristika buržoazního pojetí lidských 
a občanských práv (především teorie přiro- 
zených práv a společenské | smlouvy 
[s. 15—32]) transformovaného do ústav 


předních kapitalistických států (s. 61 —90) 
a dále dialekticko-materialistická kritika 
těchto teorií. Prokazuje třídnost buržoazní- 
ho pojetí lidských a občanských práv, jeho 
těsné spojení se soukromým vlastnictvím 
a vykořisťováním. Z toho pramení formál- 
nost při transformaci jednotlivých postulá- 
tů do ústav i při realizaci ústavních svobod 
a práv v předních kapitalistických státech. 
jsou i další kapitoly první Částim 
ve kterých je objasněno pojetí lidských práv 
po socialistické revoluci, principy právního 
postavení občana ČSSR a místo a úloha so- 
cialistické ústavy jako základu právního po- 
stavení občanů při prohlubování jejich práv 
a svobod a při jejich zajištění (s. 33—60). 
Za východisko práv, svobod a povinností 
občanů v socialistické společnosti považují 
autoři osvobození člověka od vykořisťování 
1 všech forem národnostního, rasového 
a sociálního útlaku. Současně zdůrazňují, 
že kvalita, množství práv a svobod i dyna- 
"mika jejich vývoje jsou závislé na stupni so- 
ciálně ekonomického rozvoje, na dané tříd- 
mí struktuře, charakteru politického systé- 
mu společnosti a na dalších faktorech. Jim 
odpovídá i stupeň rozvoje právního statusu 
občana. Ten se opírá o tři hlavní ústavní 
principy, jež jsou v knize vymezeny a vysvět- 
leny: princip rovnoprávnosti, princip sou- 
ladu základních zájmů jednotlivce a společ- 
nosti a princip jednoty práv a povinností. 
Obecná východiska dialekticko-materia- 
listického pojetí práv, svobod a povinností 
občanů socialistické společnosti ' a jejich 
ústavní úpravy rozvádějí autoři v druhé 
části monografie. 
Zde vymezují pojem »základní práva 
a povinnosti«, jejich subjekty a obecnou 
klasifikaci. Vycházejí z názoru, že ústava ja- 
ko celek reguluje rozhodující společenské 
vztahy, čímž vztahům mezi občanem a stá- 
tem přisuzuje charakter základních práv, 
svobod a povinností. Jako jejich obsah 
určují — socialistickou společností vytvoře- 
nou, ústavou přiznanou a všestranně zaru- 
čenou možnost uskutečnit nebo neuskuteč- 
zel určitou činnost, jakož i možnost využí- 
socialistické | společnosti 
(s. 94). Rozhodujícími subjekty práv, svo- 
bod a povinností jsou českoslovenští obča- 
né. Kapitolu sedmou proto autoři zaměřili 
na objasnění nejdůležitějších rysů státního 


| občanství ČSSR, právního svazku mezi stá- 


tem a jedincem. 

Obšírně i plasticky je v druhé části mo- 
nografie pojato třídění práv, svobod a po- 
vinností občanů ČSSR. Autoři v něm apli- 
kují Marxův metodologický zívěr, že »způ- 
sob výroby materiálního života podmiňuje 
sociální, politický a duchovní životní proces 
vůbec«", uznávaný ve všech socialistických 
státech, a člení ústavní práva, svobody 
a povinnosti podle hlavních sfér života člo- 
věka. 

Jako první jsou tříděna a analyzována so- 
ciálně ekonomická práva, která autoři po- 
kládají za určující a výchozí pro další skupi- 
ny. Na druhé místo je zařazena charakteris- 
tika politických práv. Jako třetí v pořadí 
jsou specifikována osobní práva. Charakte- 
ristiku práv zařazených do těchto tří skupin 
uzavírá utřídění a rozbor povinností obča- 
nů ČSSR (s. 107—220). 

Celá druhá část je velice inspirativní. Ob- 
sahuje konkrétní informace, potřebné pro 
každého občana ČSSR. Přesto není pozna- 
menána popisností. Autorům se podařilo 
objasnit i nejdůležitější dialektické vazby 
mezi právy a povinnostmi uvnitř jednotli- 
vých skupin a mezi nimi, čímž je umocněn 
metodologický charakter práce. 

Občanská práva, svobody a povinnosti 
v socialistické společnosti jsou nejen utvr- 
zovány v ústavách, ale současně též zabez- 
pečovány systémem záruk, z nichž pramení 
jejich reálnost. Systému záruk je věnována 
třetí, rovněž obšírná část monografie. 

Zárukami rozumějí autoři podmínky 
a prostředky, sloužící k realizaci, ochraně 
a obraně práv, svobod a povinností občanů. 
V jejich systému pak zdůrazňují především 
záruky materiální, politické a právní (s. 
223). 

Právní (a v tomto smyslu rovněž politic- 
ké) záruky tvoří těžiště třetí části práce. Au- 
toři v ní předně provádějí rozbor ochrany 
práv a svobod v československém správním 
právu, ze kterého velké množství povinno- 
stí vyplývá především pro národní výbory, 
ale též pro jiné orgány státní správy. V další 
kapitole třetí části knihy jsou rozebrány 


právní záruky občana jako osobního vlast- 


I Marx, E. — Engels, B.: Spisy. Sv. 13. Praha, 
NPL 1963, s. 36—37. 
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níka. Zdůrazněna je zásada, že občan může 
do osobního vlastnictví nabývat majetek jen 
poctivým způsobem (s. 256). Jsou zde uve- 
deny hlavní zdroje osobního vlastnictví 
— jeho objektivní a subjektivní stránky, 
a příkladmo též nepoctivé zdroje a právní 
důsledky z toho plynoucí. Podnětná je ka- 
pitola o občanskoprávních zárukách ochra- 
ny osobností a práv a povinností občanů 
jako autorů a vynálezců, která reaguje na 
potřebu urychlení vědeckotechnického po- 
kroku v ČSSR. 

Pro širokou veřejnost metodická je kapi- 
tola o právních zárukách práv a povinností 
v občanském právu procesním a v kapitole 
charakterizující ochranu osobnosti v česko- 
slovenském trestním právu. Řadu odpovědí 
na konkrétní otázky najde každý zájemce 
v kapitole, ve které jsou charakterizovány 
záruky občanských práv v pracovním právu 


a právu sociálního zabezpečení. Jsou zde 
vymezeny hlavní povinnosti orgánů hospo- 
dářského, státního mechanismu i společen- 


ských organizací, ROH. 
Celá třetí část knihy, tak jako předcháze- 
jící, citlivě a č reaguje na současné 


procesy ve společnosti, na potřebu přestav- 
by společenského mechanismu, na potřebu 
další demokratizace společenského života. 
Monografie »Základní práva, svobody 
a povinnosti občanů ČSSR« nevyčerpává 
a ani nemůže vyčerpat všechny jevy, proce- 
sy a souvislosti, které tvoří obsah tohoto ši- 
rokého komplexu společenských vztahů. 
Přesto již pouze její stručný rozbor nazna- 
Čuje, že jde o práci, která napomůže naší ši- 
roké veřejnosti v bezpečné orientaci v této 


oblasti. 
VOJTĚCH OLIVA 


B7—É7 7 > M O 


nové knihy 


Lenin, V. L.: Sebrané spisy, sv. 41. Přel. 
z rus. orig. Praha, Svoboda 1988. 736 s. 
Svazek obsahuje díla napsaná od května do 
listopadu 1920. Ustřední místo zde zaujímá 
práce Levičáctví — dětská nemoc komu- 


nismu. Svazek je doplněn přípravnými ma- 


tenály, životopisnými daty a rejstříky. 


Lenin, V. L: Zobrané spisy, zv. 44. Prel. 
Z rus. onig. 2. vyd. Bratislava, Pravda 1988. 
626 s. Zvázok obsahuje dokumenty napíisa- 
né od jůna 1921 do marca 1922. Lenin 
v nich vedecky rozpracůva programové 
otázky budovania socializmu, konkretizuje 
úlohy diktatůry proletariátu a analyzuje 
triedny boj v prechodnom období. V mate- 
niáloch súvisiacich s III. kongresom Komu- 
nistickej internacionály Lenin načrtáva zá- 
kladné princípy stratégie a taktiky medzi- 
národného robotníckeho hnutia. 


Kolektiv: Z teórie a praxe výstavby 
strany. Bratislava, Pravda 1988. 240 s. 
Práca autorského kolektivu, ktorí tvoria 
pracovníci ÚV KSČ, obsahuje 13 kapitol 
zameraných na rast vedůcej úlohy strany 
ako zákonitosti rozvoja socialistickej spoloč- 
nosti, leninské princípy a normy strany, 
otázky súůvisiace s členstvom v KSČ. Ďalej 
sa V práci rozoberajů úlohy základných or- 
ganizácií strany, ideologická a kádrová prá- 
ca strany, demokratický centralizmus, po- 
stavenie a úlohy najvyšších straníckych or- 
gánov. 


Machyniak, J.: Poslání a význam Sta- 
nov Komunistické strany Českoslo- 
venska. Praha, Svoboda 1989. 216 s. Uce- 


lený výklad programových cílů a organizač- 


ních zásad činnosti strany vyplývajících 
z preambule stanov, jednotlivých článků, 
s důrazem na zdůvodnění úprav Stanov 
KSČ. Objasňuje rovněž otázku související 
s jejich uplatňováním při realizaci sjezdové 
linie urychlení sociálně © ekonomického 
a společenského rozvoje. 


Matoušek, S. — Trávníček, T.: Národ- 
ní fronta ČSSR v období budování 
rozvinuté socialistické | společnosti. 
Praha, Svoboda 1988. 280 s. Monografie je 
uvedena rozborem historických kořenů 
vzniku a úlohy NF v československých 
podmínkách a v jednotlivých etapách vývo- 
je naší společnosti. Těžiště je položeno do 
ykladu principů výstavby a činnosti NF 
R v období rozvinuté socialistické spo- 
lečnosti. Zabývá se také postavením a čin- 
ností místních výborů NF a zcela konkrét- 
ně řeší základní otázky a perspektivy voleb- 
ních programů NF. Příloha obsahuje plné 
znění Ústavy ČSSR, organizace sdružené 
v NF, statistické údaje a další přehledy. 


Jungbauer, R.: Organizace americ- 
kých států. Praha, Svoboda 1989. 168 s. 
Publikace se zabývá historií, současností 
1 formami a metodami činnosti OAS. Přílo- 
ha obsabuje plné znění Meziamerické 
smlouvy o vzájemné pomoci přijaté v Rio 
de Janeiru v roce 1947 a Chartu Organiza- 
ce amerických států přijatou v Bogotě v ro- 
ce 1948. 
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Ideově politické otázky 


Náš program: 
přestavba a demokratizace 


Ke 40. výročí vzniku jednotné celostátní organizace mládeže a založení Pionýrské 
organizace 


VASIL MOHORITA, člen sekretariátu ÚV KSČ a předseda ÚV SSM 


Před čtyřiceti lety napsal Klement Gottwald účastníkům slučovací konference 
Svazu české mládeže a Svazu slovenské mládeže dopis, v němž mj. uvádí: »Slou- 
čení Svazu české mládeže a Svazu slovenské mládeže je vskutku důležitým kro- 
kem vpřed jak pro hnutí naší mládeže, tak i pro vývoj československého soužití 
vůbec... Českou a slovenskou mládež chceme vychovávat v uvědomělé socialis- 
tické budovatele: je samozřejmé, že toto dílo můžeme vykonat snáze a úspěšněji 
s pomocí jednotné organizace mládeže. A řekl bych dokonce, že jedině s jednot- 
nou organizací, neboť jednota našich národů, stejně jako jednota všech pracují- 
cích vrstev lidu, patří k základním předpokladům zdaru našeho úsilí.«' 


Koncem dubna 1949 byl dovršen zápas za jednotu mládežnického hnutí 
v Československu. Vznikl slovenský svaz mládeže, který se stal význam- 
ným pomocníkem Komunistické strany Československa při výstavbě nové, socia- 
listické společnosti, při výchově mladé generace. V dubnu 1949 byla založena 
také Pionýrská organizace. Nyní je organizací Socialistického svazu mládeže. 

Ohlédneme-li se ještě dále do historie, měl Československý svaz mládeže nač 
navazovat. Byly to především tradice a revolučnost Československého komsomo- 
lu, Rudých průkopníků, Komunistického svazu mladé generace, který vznikl za 
fašistické okupace v době druhé světové války. Členové všech těchto organizací 
stáli v předních řadách boje za společenský pokrok, revoluční změnu buržoazní 
společnosti, proti válce a všem formám útlaku. Chtěli republiku vybudovanou 


1 Klement Gottwald mládeži. Praha, Mladá fronta 1954, s. 100. 


na zásadách sociální spravedlnosti, kde by lidé byli skutečnými hospodáři své ze- 
mě. 

Přerůstání národní a demokratické revoluce v socialistickou % vítězství pracují- 
cího lidu v únoru 1948 umožnily mládí republiky začít své plány uskutečňovat. 
Po vytvoření jednotné, masové mládežnické organizace se koslovenský svaz 
mládeže stal významnou silou v procesu budování nové společnosti, důležitou 
složkou politického systému Československa. 

Tehdejší mladá generace rozvinula skutečně revolučním způsobem širokou 
iniciativu za nový vztah k práci a učení, stála v prvních řadách složitých procesů 
socialistické industrializace a kolektivizace zemědělství. Proto s mladými lidmi 
zůstanou navždy spojeny velké stavby socialismu — Nová huť Klementa Gott- 
walda, Trať mládeže, kaučukárna v Kralupech, Slapská přehrada. Mohl bych 
uvést desítky dalších příkladů budovatelské iniciativy, které neoslabují ani poz- 
dější nedostatky a problémy, jež se v činnosti Československého svazu mládeže 
zejména v šedesátých letech začaly objevovat. Mládežnické organizaci se nevy- 
hnuly stejně tak, jako se nevyhnuly celé společnosti. Řada funkcionářů podlehla 
pocitům předčasného sebeuspokojení, revoluční nadšení se u mnohých lidí změ- 
nilo v pohodlnost a myšlení na vlastní prospěch, činnost se začala řídit od stolu, 
hlášení a výkazy vystřídaly živou práci s lidmi, navíc byly v mnoha směrech při- 
krašlovány. 

Mládežnická organizace nedokázala včas a účinně reagovat na měnící se zá- 
jmy a potřeby svých členů, přestala diferencovat jak z hlediska věku, tak sociální 
struktury mládeže. Všech těchto negativních skutečností dokázaly zneužít pravi- 
cové a antisocialistické síly v letech 1968 a 1969 k tomu, aby zaútočily na jednotu 
Československého svazu mládeže, který se jim nakonec podařilo rozbít. 


a 

Vítězství zdravých sil ve straně a společnosti, nástup nového vedení ÚV KSČ 
v dubnu 1969 vytvořily rozhodující předpoklady pro překonání krize v naší zemi 
a tedy 1 k obnovení jednoty dětské a mládežnické organizace. Významnou roli se- 
hrál v tomto směru Leninský svaz mladých. V roce 1970 byl pak ustaven Socia- 
lisický svaz mládeže. Vytyčil si řadu dobrých a prospěšných předsevzetí, plánů 
s cílem napravit minulé chyby. Vést mladé lidi k výraznější politické, pracovní, 
studijní, veřejně prospěšné aktivitě. "To samozřejmě nebyly úkoly lehké a krátko- 
dobé, dařilo se je plnit tu s větším, tu s menším úspěchem. 

Důležitým mezníkem se stal IV. sjezd Socialistického svazu mládeže v roce 
1987, který se konal v období začínající přestavby a demokratizace naší společno- 
stu. 

Žijeme dnes v období velkého společenského pohybu, jehož složitost a nároč- 
nost bývá někdy přirovnávána k revolučním změnám, které se u nás odehrávaly 


před čtyřiceti lety. Stejně jako první členové Československého svazu mládeže 
stojíme před úkolem vést nekompromisní zápas s přežitky minulosti, setrvávání 
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na překonaných formách sociálně ekonomického rozvoje společnosti, politické 
lhostejnosti. Zkušenosti z výstavby socialismu dokazují, že žádný velký revoluční 
úkol se neřešil bez aktivního a činorodého přispění mládeže. Jsme na tuto sku- 
tečnost hrdi. O to odpovědněji a důrazněji se hlásíme k tomu, že přestavba se 
musí stát věcí celé naší mladé generace. Generální tajemník ÚV KSČ Miloš Ja- 
keš při loňském setkání s mladými lidmi na Pražském hradě připomněl: »Mlá- 
dež oprávněně spojujeme s budoucností, ale nemůžeme zapomínat, že je také 
součástí naší přítomnosti. Mladí jsou občany této země, zde žijí, pracují a studu- 
jí, dívají se kolem sebe otevřenýma očima, vidí klady i nedostatky, vidí dobré 
i špatné příklady, vytvářejí si svá měřítka a stupnice hodnot. Jsou naším největ- 
ším bohatstvím a někdy také velkou starostí. Na tom není nic divného. Je třeba 
získávat mladé lidi pro aktivní účast na přestavbě, rozvíjet a využívat všechno 
| pozitivní, co je s mládím spojené: cit pro spravedlnost a kritický postoj k nedo- 
statkům, zdravou nespokojenost a ctižádostivost, upřímnost a nadšení. Mládež je 
nejméně zatížena stereotypy, rutinou a předsudky, které dnes představují největ- 
ší brzdu v naší práci... To mimo jiné vyžaduje vést ji k samostatnosti a odpo- 
vědnosti za výsledky své práce i životní uplatnění, posilovat v mládeži vědomí, že 
rozhodující není vyžadovat a klást podmínky, ale umět a chtít využít své schop- 
nosti pro zdar společné věci.«“ 

Tato slova chápeme jako výraz důvěry v mladou generaci. Zároveň však vysti- 
hují, co všechno je třeba v životě, práci, programu Socialistického svazu mládeže 
nejen změnit, ale beze zbytku také realizovat. 


Jaká je vlastně naše dnešní mládež? Mladí lidé se zájmem sledují komplexní 
přestavbu a demokratizaci společnosti. Většina z nich se jednoznačně staví za di- 
ferencované odměňování jednotlivců a kolektivů podle opravdu vykonané práce. 
Podporují smysl nových zákonů, například o státním podniku. Chápou je jako 
fakt, že jít kupředu se nedá postaru, přežitou cestou extenzívního rozvoje. 
V chozrasčotu, samofinancování, socialistickém podnikání, samosprávě a soutě- 
Živosti vidí prostředky, jak si víc vydělat, ale také se výrazněji uplatnit. Věří, že 
ekonomický efekt z naplnění těchto zásad se odrazí v plnějším uspokojování je- 
jich materiálních a duchovních potřeb, ve využití jejich volného času, možnosti 
cestovat. To všechno jsou zájmy mladým lidem blízké. Stejně jako prohlubující 
se veřejná informovanost a kontrola, otevřený, věcný a konstruktivní dialog 
© všech důležitých otázkách života naší socialistické společnosti. 

Na jedné straně tedy mezi mládeží je a vzrůstá zájem o celospolečenské dění, 
na druhé straně však mnoho mladých lidí projevuje netrpělivost. Čekají, že obrat 

k lepšímu přijde rychle a pro ně samotné bezbolestně. Někteří z nich vidí nedo- 
statky u řídících a odpovědných pracovníků, u všech ostatních, jen ne u sebe. 


2 Získávat mladé lidi pro přestavbu. Mladá fronta, 18. 6. 1988, s. 3. 


Část mladých lidí žije uzavřeně. Obávají se, že změny by jim mohly spíše uško- 
dit než pomoci. U některých z nich pak převládá lhostejnost, skepse. Pochybují 
O tom, že se v naší společnosti něco změní. Tyto skutečnosti jsou v řadě případů 
ovlivněny názory a postoji dospělých, negativními jevy, s nimiž se mladí lidé ve 
svém okolí setkávají. Stále vidí kolem sebe ještě mnoho rozporů mezi slovy a či- 
ny. Životní přístupy podle vzoru — dobře si žít a o nic jiného se nestarat. 

Proto je dnes významným úkolem Socialistického svazu mládeže 
vést mladé k tomu, aby pochopili nové úkoly, přijali je za vlastní, byli 
schopni převzít nemalý díl spoluodpovědnosti za jejich naplnění. Mno- 
hé je třeba vykonat, aby Svaz mládeže zvýraznil své poslání být blíz- 
kým spolubojovníkem KSČ a skutečným představitelem mladé genera- 


sadní oživení metod a stylu svazácké práce, funkcionářů i celých orga- 
nizací. V prvé řadě usilujeme o změny v obsahové náplní činnosti. 

V tomto směru je naším cílem tvůrčí rozvoj leninské koncepce organizace mlá- 
deže — »učit se komunismu«. Vést mladé lidi k tomu, aby chápali věci nově, dy- 
namicky, v souvislostech. Odpovídajícími metodami a formami rozvíjet aktivitu 
jednotlivých věkových a sociálních skupin mládeže. V rozmanitosti přístupů, 
v jejich demokratickém uplatňování, dát mladým právo volby, pro kterou z nabí- 
zených aktivit se rozhodnou. Prosazovat zásadu, že všechny zájmy mládeže, kte- 
ré nejsou v rozporu s principy a zákony socialismu, se stávají i zájmy Socialistic- 
kého svazu mládeže jako společenské organizace. Jsme toho názoru, že přestav- 
ba v sobě nese právo na experiment. Chceme proto hledat a zkoušet; respektovat 
přitom konkrétní, specifické podmínky, v nichž mladí lidé žijí, studují, pracují. 


Základní podmínkou úspěšnosti práce Socialistického svazu mládeže je čin- 
nost jeho základních organizací. Právě jejich prostřednictvím, stejně jako pro- 
střednictvím zájmových klubů, kolektivů, mohou mladí lidé nejlépe a konkrétně 
uplatnit své znalosti a schopnosti, otevřeně projevit svůj názor. Získávat nové 
a prospěšné praktické zkušenosti pro život a práci. Základní organizace jsou rov- 
něž místem, kde se mládež, která se navzájem dobře zná, může účinně seznamo- 
vat s politikou Komunistické strany Československa a aktivně se podílet na její 
realizaci. Dát dohromady kolektiv, na který se lze spolehnout i při překonávání 
pracovních, osobních potíží, není věc jednoduchá. Usilujeme však o to, aby se ta- 
kovými kolektivy staly všechny základní svazácké organizace. Aby nežily z tradic, 
nespokojovaly se s průměrnosti. Aby mladí lidé měli jistotu, že právě v základní 
organizaci nezapadne žádná dobrá myšlenka, nápad, že organizace je místem, 
kde lze plně projevit iniciativu, platformou otevřené — třeba i bouřlivé — disku- 
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se. Základní organizace nesmí své členy zklamat nesplněním programu, který 
přijme, ani tím, že se nepostaví za jejich oprávněné požadavky a zájmy. 

Proto v ústředních svazáckých orgánech poslední dobou tak zdůrazňujeme vý- 
znam a postavení základních organizací, růst jejich samostatnosti, ale i odpověd- 
nosti. Necháváme jim široký prostor k činnosti, kterou chtějí vyvíjet. Nenutíme 
dělat všechny všechno. Právě v tomto duchu Socialistický svaz mládeže vyhlásil 
iniciativu META 90. Ta umožňuje každému jednotlivci, každé organizaci, aby 
se samostatně rozhodli, čím přispějí společnosti i sobě samým. Jde nám o kon- 
krétní čin a jeho splnění. 

Samozřejmě — jsou určité oblasti, kam pozornost základních organizací a sva- 
záckých orgánů zaměřujeme. Například vědeckotechnický rozvoj. V současném 
období je splněn, až na několik výjimek, úkol IV. sjezdu SSM — vybudovat síť 
krajských a okresních klubů vědeckotechnické činnosti mládeže. Tyto kluby za- 
čínají vznikat i při jednotlivých podnicích, zemědělských družstvech, institucích 
a školách, v místech. Vzniklo nové hospodářské zařízení ÚV SSM — Zenitcen- 


© tram. Jeho činnost přináší první konkrétní výsledky v prosazování vynálezů 


a zlepšovacích návrhů mladých lidí do praxe. Na požadavky urychleného zavá- 
dění výsledků vědy a techniky odpověděl Socialistický svaz mládeže Účtem inici- 
ativy mládeže, který je možné — na rozdíl od všech dosavadních svazáckých 
aktivit — realizovat jedině za předpokladu, že výsledkem činnosti základní orga- 
nizace je nadplánovaný společenský přínos, reálně vyčíslitelná hodnota, nový 
zisk. 


Účet vede k tomu, aby mladí lidé hledali a řešili hospodářský efekt konkrétní- 
ho pracoviště, výrobního cyklu, aby se učili myslet nejen technicky, ale i ekono- 
micky. Účtem iniciativy mládeže zároveň přispíváme k samofinancování naší 
činnosti (loni například částkou sedm miliónů korun). 

Živý zájem mladých lidí o mikroelektroniku, robotiku a další prioritní směry 
vědy a techniky je však. třeba podpořit vytvořením odpovídajících materiálně 
technických, kádrových, prostorových podmínek, což by mělo být zájmem celo- 
společenským. Podaří-li se důsledně realizovat Program rozvíjení účasti dětí 
a mládeže ve vědeckotechnickém rozvoji, schválený z iniciativy SSM předsednic- 
tvem vlády ČSSR, můžeme současně na mladé lidi prostřednictvím jejich tech- 
nického zájmu výrazněji působit i v dalších oblastech výchovy. Proto budeme 
rozvíjet osvědčené i kvalitativně nové formy hnutí vědeckotechnické činnosti 
mládeže ZENTT. Soutěže zručnosti, zlepšovatelské a vynálezecké hnutí, burzy 
nápadů, práci mládežnických komplexních racionalizačních brigád, vědeckých 
a výrobních sdružení. Nově přicházíme se servisem »NZ« — nadnormativních 
zásob v jednotlivých podnicích. Jeho cílem je výměna informací o tom, co u jed- 
něch zbytečně leží ladem a druzí naopak shánějí. Podpoříme tím potřebnou pod- 
nikavost, chceme dosáhnout toho, aby mladí lidé vzali hospodaření svých podni- 
ků skutečně za vlastní — ve smyslu ekonomickém i politickém. 

S tímto záměrem souvisí i oblast pracovní iniciativy. Přecházet postupně tam, 
kde k tomu jsou podmínky, od mladežnických pracovních kolektivů, brigád so- 
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cialistické práce, k vytváření celých mládežnických provozů, úseků výroby, zalo- 
žených na principech chozrasčotu, brigádních forem práce a odměňování. 

Značné části naší mládeže není pracoviště lhostejné. Vztahy, které zde vlád- 
nou, problémy zastaralého technologického zařízení, kvalita a rentabilita výroby, 
nepořádky v dodavatelsko-odběratelských vztazích. V poslední době se však mla- 
dí lidé obzvláště intenzívně zajímají o to, v jakém prostředí pracují, studují, žijí. 
Proto přikládáme v Socialistickém svazu mládeže vztahům ekonomiky a ekologie 
značný význam. Do povědomí veřejnosti se výrazně zapsala hnutí Brontosaurus, 
Strom života. V loňském roce jsme schválili statut nové iniciativy — Ekofondu 
Socialistického svazu mládeže, jehož konto bylo otevřeno při ústředním výboru 
SSM. Stejná konta se zakládají na okresních výborech SSM. Získaných finan- 
čních prostředků využijeme k úhradě náročnějších ekologických akcí a plánů 
vzniklých například v rámci soutěže Hledáme dokonalé projekty, ve studentské 
vědecké odborné činnosti. Problémy ochrany a tvorby životního prostředí patří 
dnes mezi zásadní. V podílu na jejich řešení vidíme jednu z možnosti, jak zvýšit 
zajímavost, přitažlivost i autoritu naší organizace. 

Stejný cíl sledují naše aktivity v oblasti využívání volného času dětí a mládeže. 
Socialistický svaz mládeže je organizátorem mnoha kulturních, sportovních, tu- 
ristických, vzdělávacích akcí. | 

Společné pro řadu z ních je, že jde o netradiční aktivity, které svou originalitou 
a nevšedností, občas i prvky recese, mladé lidi přitahují. Vzali jsme za vlastní to, 
co některé zájmové organizace a instituce, umělecké agentury, nepovažovaly za 
důležité. Co od nich vyžadovalo práci navíc, práci často odlišnou od zaběhnu- 
tých stereotypů. A tak se například z Porty, původně setkání několika desítek pí- 
sničkářů, stal festival s aktivní účastí desítek tisíc posluchačů. Obdobný ohlas má 
dnes Rockfest. Nechceme samozřejmě ve společenském systému nahrazovat úlo- 
hu druhých. Ale nemůžeme také zůstat lhostejní k zájmům a zálibám mladé ge- 
nerace. Když jí žádanou příležitost neposkytneme my, bude si hledat náhražku 
jinde. A toto »řešení« může mít za následek, že se bude rozcházet nejen s poslá- 
ním naší organizace, ale s cíli společnosti vůbec. I v tom je důležitý moment poli- 
tické práce Socialistického svazu mládeže. 

Autoritu každé společenské organizace hodnotí její členové i podle toho, jak se 
tato organizace dokáže postavit za jejich zájmy a potřeby. Jak důsledně se je snaží 
prosazovat. Jakých v tomto směru dosahuje výsledků. Hodně se u nás hovoří 
o bytové otázce. Je to problém u mladých lidí zvlášť palčivý, uvažují-li například 
o založení rodiny. Proto se právě mládež oprávněně dožaduje účinného systému 
registrace bytů. Vždyť není žádným tajemstvím, že mnozí majitelé, uživatelé s ni- 
mi spekulují. Usilujeme, aby v letošním roce byla prostřednictvím Výboru lidové 
kontroly, za aktivní účasti členů našich hlídek Reflektoru mladých, poslanců ná- 
rodních výborů na všech stupních provedena celostátní veřejná kontrola využívá- 
ní současného bytového fondu a nebytových prostor. Aby byla s jejími výsledky 
seznámena veřejnost a všechny zjištěné nešvary se urychleně řešily. 

Prostřednictvím základních svazáckých organizací, mládežnických bytových 
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družstev se podílíme na modernizaci, rekonstrukci i výstavbě bytového fondu. 
Vedle šikovných a pracovitých rukou mladých lidí jsme schopni nabídnout i no- 
vé, netradiční projekty a poradenskou službu. Budeme prosazovat požadavky 
mladých i v přípravě nového zákona o bydlení, při tvorbě koncepce bytové politi- 
ky pro 9. pětiletku. Lhostejný nám není ani stav mnoha internátů, ubytoven, 
svobodáren, kde dnes tisíce mladých lidí žijí. I v tomto směru budou orgány Sva- 
zu mládeže na všech úrovních důsledněji jednat s vedením podniků, škol, národ- 
ních výborů. Jestliže ve společnosti vyžadujeme od mladého člověka kvalitní 
práci, všestrannou aktivitu, musíme mu v prvé řadě nabídnout odpovídající soci- 
ální zázemí. | 

K řešení dozrály i otázky odměňování mladých lidí v pracovním procesu. Pře- 
devším poctivá práce je tím, co je třeba v naší společnosti ocenit. Nezastírejme si, 
že tomu tak na všech pracovištích není. Způsob a výše odměňování mladých lidí 
často neodráží množství a kvalitu práce, kterou odvedou. Délka praxe, věk, zá- 
sluhy z minulosti, tituly, to, zda se jedná o muže či ženu, nemohou být dnes, 
v období komplexní přestavby naší společnosti, měřítky toho, jak bude kdo v za- 
městnání oceněn. Není možné, aby mladý člověk, plnící si dobře svoje úkoly, do- 
stával měsíčně dvě třetiny toho, co starší, méně produktivní spolupracovník. 
Nezřídka se stává, že mladý člověk v zaměstnání dostává jen podřadné úkoly. 
Vykonává práci, která je pod úrovní jeho kvalifikace. Obdobně přezíravě se 
v mnoha podnicích, institucích, nadřízení chovají i k nápadům, návrhům, inicia- 
tivám nastupující generace. 

Vztah mladých lidí k práci souvisí v nejednom případě i s pocitem odtrženosti 
od možnosti rozhodovat ve společnosti i ve vlastním podniku. Ani u nových stát- 
ních podniků jsme nezaznamenali výraznější tendenci zastoupení mládeže napří- 
klad v radách pracovních kolektivů. Chuť mladých lidí něco změnit je navíc 
výrazně ovlivňována morálním a fyzickým stavem základních výrobních pro- 
středků, prostředím, úrovní a kvalitou pracovních pomůcek. Proto je povinností 
Socialistického svazu mládeže usilovat o zlepšení i v této oblasti. O svazácích ne- 
ní možné v podnicích vědět pouze tehdy, je-li třeba desítek přesčasových hodin 
k dohánění plánu. K odstraňování elementárního nepořádku, výpadků ve výro- 
bě. Iniciativou mladých lidí nelze napravovat chyby a omyly někoho jiného. Pro- 
to také postupně ustavujeme ve státních podnicích svazácké výbory, které by se 
měly stát odpovídajícími partnery hospodářského vedení, stranických a odboro- 
vých organizací. Budeme od nich vyžadovat, aby důsledně hájily a prosazovaly 
zájmy, požadavky, návrhy, připomínky mladých lidí, zejména dělníků. 


ka 
S otázkou zatím nedostatečného podílu mládeže na řízení národního hospo- 
dářství souvisí i její zastoupení v řízení společnosti. Pro nás platí, že se musíme 
učit důsledně využívat možností, které máme. Především mladí poslanci. Socia- 
listický svaz mládeže musí pečlivě vybírat své zástupce, kteří budou tyto funkce 
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vykonávat. Nelze, jak tomu bývalo v minulosti, na poslední chvíli hledat mladé, 
kteří by zaplnili kolonku v předpokládané věkové struktuře zastupitelských orgá- 
nů. Proto v současné době ve svazáckých organizacích v místě bydliště, v továr- 
nách, školách, institucích už připravujeme aktivní, odpovědné a nebojácné mla- 
dé lidi do funkcí poslanců našich kandidátů v příštích'volbách. 

Jednou z trvalých métod práce nejvyšších svazáckých orgánů jsou pravidelná 
jednání s vládou ČSSR. Na nich předkládáme k posouzení a řešení nejzávažnější 
otázky, problémy života a práce československé mládeže. Od roku 1982 jsme tak- 
to projednali mj. prodloužení základní výměry dovolené mladých lidí, nemocen- 
ské pojištění, problematiku zdravotnického zabezpečení, ubytování a stravování 
vysokoškoláků, program rozvíjení účasti dětí a mládeže ve vědeckotechnickém 
rozvoji. V současné době se aktivně podílíme na přípravě zákona o mládeži, který 
by měl komplexně a přehledně upravit postavení mládeže a její svazácké organi- 
zace v ČSSR. K projednání ve vládě ČSSR jsou připraveny i další závažné doku- 
menty, které se týkají ovlivňování volného času dětí a mládeže, rozvoje turistiky 
a výměnných zájezdů mladých lidí, problematiky platů včetně úprav systému da- 
ně ze mzdy. 

V těchto jednáních vidíme důležitý prvek zvyšování autority Socialistického 
svazu mladeže mezi našimi členy, mládou generací i ve společnosti. Faktem však 
je, že zatímco na úrovni centra máme plné pochopení, při jednáních jsme rovno- 
cennými partnery, realizace přijatých usnesení, dokumentů a opatření v nižších 
článcích řízení naráží neustále na řadu administrativních překážek. Leckdy až-na 
nezájem a nechuť příslušných institucí a jejich pracovníků něco ve prospěch mla- 
dé generace řešit a vyřešit. 

V současné etapě přestavby před nás naléhavěji vystupuje požadavek nové 
kvality spolupráce s orgány Národní fronty a organizacemi v ní sdruženými. 
Chceme-li dosáhnout výraznějšího obratu ve stylu a způsobu života mladé gene- 
race, pak není jiné cesty: sjednocovat přístupy, sdružovat síly, prostředky Socia- 
listického svazu mládeže a dalších společenských organizací. Některé organizace 
Národní fronty rozvíjejí opravdu přitažlivou činnost pro děti a mládež. Důležité 
však je, abychom mezi sebou o tyto mladé lidi nebojovali, neusilovali jsme pouze 
o čárky ve výkazech členské základny. Nutná je těsná spolupráce především na 
úrovní základních článků. Nikomu neprospívají složky vykazovaných dohod, 
když v praxi vypadá situace tak, že funkcionáři dvou společenských organizací se 
na sebe dívají s nevraživostí, přehlížejí či neuznávají význam práce druhého, sna- 
ží se mladého člověka jeden druhému »přetáhnout«. Naší snahou je řešit s ostat- 
ními společenskými organizacemi Národní fronty problémy výchovy mladé ge- 
nerace skutečně partnerským způsobem. Týká se to například nového výchovné- 
ho systému PO SSM, iniciativy Prameny vyhlášené ke 45. výročí osvobození 
Československa Sovětskou armádou, komplexního zajištění metodického a obsa- 
hového zaměření činnosti středoškoláků Radim. 

Budeme proto postupovat v duchu návrhů, směřujících k aktivizaci Národní 
fronty a organizací v ní sdružených, ke zvýšení jejich účasti na tvorbě, realizaci 
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a kontrole politiky naší společnosti. Zejména v SSM pociťujeme, že množství 
schůzí, školení pořádaných různými organizátory má často stejný obsah, způsob 
i formu podání. V činnosti společenských organizací, tedy i Socialistického svazu 
mládeže je proto třeba zbavit se okázalých, samoúčelných akcí bez efektu. Svým 
způsobem totiž lidi okrádají o drahocenný čas. 

Zkušenosti z uplatňování námětů směřujících k aktivizaci činnosti Národní 
| fronty ukazují, že to vždy a všude není snadné. Rutina a setrvačnost v myšlení, 
vyčkávání na pokyny z centra odnaučily funkcionáře, zejména v základních člán- 
cích, samostatnosti, iniciativě, schopnosti projevit vlastní názor a také za něj 
převzít odpovědnost. Dále platí, že část funkcionářů naší organizace si ještě ne- 
zvykla aktivně uskutečňovat otevřenou politiku, vést nebojácný, poctivý dialog 
o závažných problémech a otázkách v bezprostředním okruhu své působnosti. 
Uchylují se k debatě o problémech obecně společénských, vyhýbají se diskusi 
o ožehavých věcech, odehrávajících se přímo v místě, v kolektivu, kde žijí a pra- 
cují. Některým svazáckým funkcionářům stále ještě chybí schopnost vyslechnout 
nesouhlasné či protikladné názory, orientovat se v nich a najít racionální jádro. 
Kritiku často považují za útok proti vlastní osobě, proti mládežnické organizaci, 
ne-li proti celé společnosti. Reagují na ni podrážděně, odmítavě. To samozřejmě 
v mladých lidech vzbuzuje nedůvěru, pochybnosti, zda to se socialistickou de- 
rmokracií myslíme skutečně upřímně. Právě proto výběru a přípravě kádrů v So- 
cialistickém svazu mládeže věnujeme v procesu přestavby značnou pozornost. 
Chceme, aby do profesionálních funkcí postupovali mladí lidé, kteří se osvědčili 
ve funkcích dobrovolných. Ti, kteří mají zájem v aparátu pracovat, nechybí jim 
přirozená autorita mezi mládeží, zastávají pevné politické přesvědčení, projevují 
potřebné charakterové vlastnosti. 

Socialistický svaz mládeže a jeho Pionýrská organizace jsou se svými více než 
třemi milióny členů významnou společénskou organizací Národní fronty, která 
má svou organizační a řídící strukturu. V souvislosti s přestavbou jsme se v uply- 
nulých měsících zamýšleli nad tím, jak je tato struktura efektivní. Rozhodli jsme 
se pro snížení počtu pracovníků v ústředních orgánech o 15 procent, počtu pra- 
covníků krajských výborů SSM o 10 procent. A to ve prospěch skutečně silných 
a akceschopných okresních výborů So svazu mládeže, základních 
svazáckých organizací. 

Přehodnotili jsme rovněž vztah sáleních orgánů a aparátu SSM. Není možné, 
aby jako dosud o všem rozhodovali a vše řídili profesionální svazáčtí funkcionáři, 
dívající se mnohdy na dobrovolný funkcionářský aktiv jako na nahodilý kolektiv, 
který pomůže podle své chuti a nálady. Dobrovolný funkcionářský aktiv je zla- 
tým fondem každé společenské organizace. Rozvoj vnitrosvazové demokracie je 
přímo podmíněn růstem úlohy volených orgánů, posílením jejich pravomocí, 
kompetentnosti a odpovědnosti. 

Už delší dobu se snažíme o snižování administrativy. Odbourali jsme značný 
počet dříve vyžadovaných hlášení a výkazů. Vedeme pracovníky svazáckého apa- 
rátu na všech úrovních k tomu, aby byli co nejčastěji mezi mladými lidmi na pra- 
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covištích, ve školách, v místě bydliště. Aby znali jejich problémy a pomáhali je 
řešit. | 

V uplynulých šesti měsících proběhly v Socialistickém svazu mládeže výroční 
členské schůze základních organizací, celoškolské, celoučilištní, celozávodní 
a podnikové konference. Právě nyní jsme v období, kdy se konají okresní konfe- 
rence SSM a připravujeme konference krajské. V průběhu výročního bilancování 
jsme v řadě případů uplatnili nové formy vnitrosvazové demokracie — tajné vol- 
by, volby z více kandidátů, jednání nejen v plénu, ale i v diskusních střediscích, 
předkládání písemných zpráv předem, faktické připomínky přímo z místa apod. 

Pokud jde o obsahovou náplň těchto jednání, zvolili jsme jednoznačnou cestu. 
Plány práce na všech úrovních nesmějí- být pouze kalendářním výčtem akcí, ale 
skutečným programem všech mladých lidí v okruhu působnosti. Tedy nejen čle- 
nů Socialistického svazu mládeže. Zdůrazňujeme přitom, že to, co je v jednom 
místě samozřejmostí, může být jinde zvláštností, novým přístupem. Na základě 
dosavadních zkušeností, připomínek, námětů, návrhů stavíme Program Socialis- 
tického svazu mládeže, první programový dokument v historii mládežnické orga- 
nizace. Cílem programu je analyzovat hlavní problémy dětí a mládeže, činnost 
SSM a jeho Pionýrské organizace. Na základě toho stanovit východisko řešení 
nejen na úrovni svazáckých, pionýrských orgánů a organizací, ale i na úrovni 
stranických a státních orgánů. Půjde o dokument s dlouhodobou a zásadní plat- 
ností, který však nezůstane dogmatem. Každý následující sjezd Socialistického 
svazu mládeže bude jeho plnění podrobně hodnotit, podle potřeb a vývoje spo- 
lečnosti, mladých lidí, průběžně doplňovat, konkretizovat. 


Před čtyřiceti lety vznikl Československý svaz mládeže. Organizace, která 
v průběhu svého vývoje prošla nejednou těžkou a složitou etapou. Významným 
způsobem se však zapsala do historie naší socialistické společnosti. Z jejího odka- 
zu právě pro nás, kteří žijeme, studujeme a pracujeme ve významném období 
hlubokých ekonomických a sociálních přeměn Československa, zvlášť důrazně 
vyplývají požadavky revolučnosti, odvahy, důslednosti a odpovědnosti. Českoslo- 
venský svaz mládeže byl ve svých začátcích miliónovou organizací sdružující 
skutečně nadšené a zapálené mladé lidi. 

Naším cílem je, aby rovněž v řadách Socialistického svazu mládeže bylo co 
nejvíce dnešních mladých lidí stejných vlastností. Abychom je pro členství v SSM 
získali svou prací, programem, autoritou. Chceme co nejvíce ovlivňovat ty, kteří 
z nejrůznějších důvodů zatím stojí stranou společenského dění. Plně si přitom 
uvědomujeme, že mladá generace socialistického Československa má dnes mi- 
mořádnou příležitost prokázat své schopnosti, znalosti, dovednost a um. Ve pro- 
spěch revolučního rozvoje této společnosti na přelomu tisíciletí přispět k obnově 
a prohloubení hodnot socialismu. Závěry XVII. sjezdu Komunistické strany 
Československa a zasedání ÚV KSČ v posledních dvou letech nám k tomu po- 
skytují široký prostor i podmínky. Nesmíme tuto příležitost promarnit. 
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Uloha filozofie 
v současnosti 


JAKUB NETOPILÍK 


Proces přestavby znovu aktualizuje ideje a dílo V. I. Lenina, jehož 119. výročí 
narození si v těchto dnech připomínáme. 

K Leninovu myšlenkovému odkazu se revoluční dělnické hnutí vždy obrace- 
lo; tím více je aktuální dnes, kdy pod inspirujícím vlivem XXVII. sjezdu KSSS 
a následných zasedání UV KSSS, zejména pak 19. všesvazové konference 
KSSS se mezinárodní komunistické hnutí zamýšlí nad svými dosavadními ději- 
nami, kriticky hodnotí dosažené úspěchy i prohry a v zájmu zachování míru, ci- 
vilizace a kultury, společenského pokroku přechází k novému politickému myš- 
lení. Překonávání dogmatismu, zkostnatělosti myšlení v politice a ekonomice je 
nezbytně spojeno s obnovou leninismu ve všech sférách společenské činnosti. 
Správnost idejí a hodnot, které jsou formulovány v dílech Lenina, Marxe a En- 
gelse i těch, kdo jejich duchovní odkaz rozvinuli, znamená, že toto ideové bohat- 
ství musí být orientací k tvůrčímu hledání odpovědí na aktuální otázky společen- 
ského vývoje — dnes zejména na základní otázku současnosti — zajistit cesty 
k přežití lidstva revoluční přeměnou a realizací hlavního poslání revolucionářů: 
odstranit všechny formy útlaku a degradace lidského rodu. 

Lenin upozorňoval: » Dějiny obecné a dějiny revolucí zvlášť jsou vždy obsaho- 
vě bohatší, mnohotvárnější, mnohostrannější, rušnější a „záhadnější“, než si před- 
stavují i ty nejlepší strany, i ty nejuvědomělejší předvoje nejprogresívnějších 
tříd.«' Složitost současného vývoje a úkolů, které lidstvo řeší, předpokládá nut- 
nost hledání lepších řešení. Určujícím znakem vědeckého revolučního myšlení 
a na něm založené revoluční praxe (Leninova myšlenka, že bez revoluční teorie 
nemůže být ani revoluční hnutí) bylo a je úsilí o pravdivé zobrazení věcí, realis- 
mus a sebekritičnost, vnímavost ke vznikajícím novým problémům a úkolům, 
uváženost a smělost v řešeních a činech. 

Marxismus-leninismus nejen odhalil dialektické zákony vývoje společnosti 
a tím umožnil vědecky chápat a měnit skutečnost, ale také pokládá za nutné, aby 
se kriticky přistupovalo k jeho vlastnímu obsahu, což předpokládá vzdát se růz- 
ných představ a pouček, které neodpovídají současnosti. Jako každá jiná vědecká 


1 Lenin, V. L: Sebrané spisy. Sv. 41. Praha, Svoboda 1988, s. 112. 
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teorie se rozvíjí a jeho rozvoj se vyznačuje spojením věrnosti principům revoluční 
teorie s tvůrčím formulováním nových idejí a koncepcí, zobecňováním zkušeno- 
stí mezinárodního dělnického hnutí, revoluční praxe a zkušeností ze socialistic- 
kého vývoje každé země. Lenin nejednou upozorňoval na princip relativnosti 
našeho vědění, na to, že každý dosažený stupeň vědění je relativní, tj. dalším vý- 
vojem poznání je překonáván, nicméně je přiblížením k tzv. absolutní pravdě. 

V této souvislosti je třeba oprošťovat se od nároků na konečnou pravdu, na je- 
dině správné chápání společenského vývoje. Doba monopolu na pravdu přešla 
a demokratizace společnosti s sebou nese i demokratizaci teorie. Neznamená to 
však zříkat se základních filozofických principů a kategorií marxisticko-leninské 
teorie, jež jsou jakousi teoretickou soustavou souřadnic, kterou vytvořil celý 
předcházející průběh rozvoje poznání. Tyto obecné principy a kategdrie nelze 
považovat za nějaká dogmata, nýbrž za nezbytné teoretické nástroje umožňující 
teoreticky se zmocňovat skutečnosti. Praxe reálného socialismu, zkušenosti ko- 
munistického a dělnického hnutí, soudobý společenský i vědeckotechnický roz- 
Voj nikterak nevyvrátily pravdivost a nepomíjivou hodnotu materialistické dialek- 
tiky, materialistického pojetí dějin. Vyžadují od ní ovšem dávat nutné odpovědi 
na požadavky soudobé epochy. 

Marxismus-leninismus není uzavřený, dogmatický systém — v takový systém 
sice byl mnohdy utvářen, ale to zcela odporovalo jeho duchu —; nýbrž je to roz- 
víjející se teorie, jež je přístupna všemu cennému, co existuje v kulturním odkazu 
minulosti a v soudobých výsledcích lidského poznání. Obnova teorie i praxe mu- 
sí »...vzít tyto nové změny na vědomí, „využít“ jich, podchytit je — dá-li se to 
tak vyjádřit — a přitom se nedat bezmocně vléci proudem, neodhodit starou vý- 
zbroj, zachovat, co je podstatné i ve formách činnosti, a nejen v teorii, v progra- 
mu a v politických zásadách«č“. 

Marxismus-leninismus se zrodil a rozvíjel v neustálém tvůrčím hledání. Velmi 
důležitým úkolem je podporovat diskuse o palčivých problémech dneška. Nalé- 
havou potřebou komunistického hnutí se stává úsilí o překonání stagnace v teo- 
retické práci, o obnovení tvůrčího ducha marxismu-leninismu, o spojení vědy 
s revoluční praxí. Na rozdíl od předcházejících etap tvůrčího rozvoje jde dnes 
o snahu dosáhnout stěžejního přelomu ve vývoji revoluční teorie, o vytvoření dia- 
lektické jednoty teorie a praxe. Ne vždy se dostatečně přihlíží k tomu, že souvis- 
lost, jednota teorie a praxe je dialektická; nelze jak odtrhovat teoretické úkoly od 
úkolů praktických, tak ani nahrazovat teorii pouhou registrací faktů: teorie musí 
předstihovat praxi, chápat jevy šířeji a hlouběji, teoreticky zachycovat jejich pod- 
statu. Přitom je důležité, aby teoretické teze byly neustále konfrontovány s praxí, 
se změnami ve společnosti. Vycházíme z toho, že marxismus-leninismus není 
dogma, není to sbírka hotových teoretických receptů, ale návod k činnosti, a to 
jak poznávací, tak svět přetvářející. Je důležité jej neustále přizpůsobovat kon- 
krétně historickým podmínkám, neboť teorie, která neodpovídá skutečnosti, se 


2 Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 20. Praha, Svoboda 1984, s. 208. 
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stává brzdou společénského rozvoje, politického hnutí, odnímá mu perspektivu, 
stejně jako ryze pragmatické akce ochuzují teorii. 

Čím složitějšími, rozsáhlejšími se působením společensko-historické praxe 
a vědeckotechnického pokroku stávají společenské procesy, tím většího významu 
nabývá vědecká teorie, která odhaluje jejich vnitřní zákonitosti i konkrétně histo- 
rické zvláštnosti. V této souvislosti se od společenských věd včetně filozofie oče- 
kává, že budou daleko adekvátněji, koncepčněji a rychleji přispívat k poznávání 
reálných problémů společenské praxe a ke stanovení tendencí jejího pravděpo- 
dobného vývoje. »[K úspěšnému vytyčení dlouhodobé strategie rozvoje naší spo- 
lečnosti je třeba podstatně zvýšit prognostický charakter společenských věd, 
— řekl soudruh M. Jakeš v projevu na aktivu pracovníků VŠP ÚV KSČ a ÚML 
ÚV KSČ — poněvadž bez všetranně rozpracovaných sociálně ekonomických 
projektů a prognóz nelze úspěšně řídit sociálně ekonomický rozvoj společnosti 
a výchovu člověka. To vyžaduje, aby pracovníci těchto věd našli odvahu do- 
tknout se i těch problémů, které se ještě nestaly součástí politických řešení, a ne- . 
setrvávali na úrovní pouhých komentátorů společenských procesů nebo stranic- 
kých usnesení.«* Soudobý socialismus musí poznat sám sebe, svou minulost, 
přítomnost, budoucnost a své místo, úlohu a sepětí se soudobou světovou civili- 
zací a kulturou. Toho lze dosáhnout jen smělostí myšlení a tvůrčí odvahou. Vě- 
decké předvídání společenského vývoje je však jeden z nejobtížnějších úkolů, 
jehož úroveň řešení je důležitým ukazatelem metodologických prostředků, jimiž 
společenskovědní pracovníci disponují. 

Má-li se zvýšit prognosticky charakter společenských věd včetně filozofie, je 
třeba dále a hlouběji rozvíjet metodologické prostředky a přístupy umožňující 
analyzovat budoucí vývoj, vznikající problémy a výsledky zkoumání syntetizovat . 
do podoby různých projektů a variantních řešení. Vedle toho je však nutno mo- 
bilizovat celý arzenál prostředků produktivního, tvůrčího myšlení. 

Přestavba společnosti vyžaduje rovněž přestavbu stylu a obsahu myšlení. Ne- 
zastupitelnou úlohu zde sehrává filozofie, neboť obsahem přestavby myšlení je 
hluboké zvládnutí principů, zákonů, metod materialistické dialektiky jako nej- 
úplnějího a nejrevolučněji kritického učení o vývoji, rozhodný obrat teorie —vě- — 
dy k praxi a praxe k teorii— vědě, zvládnutí novátorských, konstruktivních 
přístupů k řešení složitých problémů. »Na filozofii bude v mnohém záležet, 
— řekl soudruh J. Fojtík ve zprávě předsednictva ÚV KSČ na 10. zasedání ÚV 
KSČ — aby ukázala, že marxisticko-leninská dialekticko-materialistická meto- 
dologie je metodologií tvůrčího ducha, že vyžaduje atmosféru hledání a novátor- 
ství, že je svou podstatou v rozporu s dogmatismem, nutí nás překonávat sche- 
matické, od života odtržené konstrukce, vzdát se všeho, co život nepotvrdil, co 
bylo založeno na deformované praxi a co vedlo ke konjunkturálnímu výkladu re- 
voluční teorie. 

Dialekticko-materialistická metodologie je potenciálem tvůrčího myšlení. Je 


3 Jakeš, M.: Potřebujeme hluboké teoretické poznatky. Nová mysl, 1988, č. 5, s. 4. 
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největším odkazem, který nám zanechali klasikové marxismu-leninismu. Na je- 
jím základě musíme nejen vylepšovat, ale kvalitativně obnovovat spojeno 
vědní poznání, přivést je na úroveň požadavků doby.«“ 

Materialistická dialektika je svou podstatou revoluční a v revolučních obdobích 
historie její význam obzvlášť vystupuje do popředí. Ne náhodou Lenin s neobyčej- 
ným zaujetím rozvíjel dialektiku v předrevolučních letech. Naše doba, doba revoluč- 
ní přestavby, také pociťuje hlubokou potřebu materialistické - dialektiky. 

Teoretická činnost se v podmínkách budování socialismu a zejména přestavby 
stává jednou z nejdůležitějších hybných sil dalšího společenského pokroku. Spo- 
lečenské vědy včetně filozofie nebyly vždy plně začlenovány do systému spole- 
čenskopolitické praxe jako závazný prvek, jako nástroj analýzy a vypracování 
praktických řešení. Taková situace zákonitě nahrávala roztržce mezi teorií a pra- 
xÍ. To vedlo k tomu, že společenské vědy i filozofie se vzdalovaly životu, propa- 
daly spekulativnosti, schematismu a mnohdy určitému intelektuálnímu primiti- 
vismu a praxe v nejednom případě nabývala rysů prakticismu, úzkého resortis- 
mu a pohodlného konformismu. Teoretická činnost ve společenských vědách 
v důsledku řady příčin zaostala za potřebami a požadavky společenské praxe, so- 
cialistické výstavby, nezbavila se dosud mechanistické interpretace tezí klasiků, 


neposkytuje dostatečně zdůvodněné odpovědi na všechny otázky společenského 


vývoje, zbavila se tvůrčích metod pojetí stavu i perspektiv socialismu. To má do- 
sud negativní dopad na mnohé sféry společenského života. Je však také pravdou, 
že u představitelů praxe nebyla v dostatečné míře potřeba využívat výsledků spo- 
lečenskovědních výzkumů v zájmu zdokonalování společenského procesu. A po- 
kud byly využívány, tak často jen k propagandistickým cílům. Jen naléhavá spo- 
lečenská potřeba, systematická praxe využívání společenských věd může je i filo- 
zofi zbavit scholastického teoretizování či »fotografování« společenských proce- 
sů a učinit je užitečnými a efektivními. 

Klademe-li si otázku, proč šíření'idejí marxismu-leninismu nedosáhlo žádoucí 
úrovně či tyto ideje do určité míry ztratily svou přitažlivost, pak jednu z příčin je 
nepochybně nutno hledat v nedostatečném dialektickém osvětlení reálných pro- 
blémů života. Aniž je možné podceňovat rozvíjení materialistické dialektiky ces- 
tou upřesňování, prohlubování a konfrontování jejích principů, kategorií, záko- 
nů, její skutečný rozvoj — a veškeré marxistické teorie — spočívá, jak to nejed- 
nou podtrhoval Lenin, v konkrétní analýze konkrétní situace, tj. ve správném 
použití jejích základních principů, kategorií, zákonů ke kladení a řešení nejzávaž- 
nějších a nejdůležitějších problémů vyvolávaných společenskou praxí. 

Jedna z cest přiblížení filozofie k životu a k přestavbě filozofie nepochybně 
spočívá v osvojení Marxovy metody zkoumání. Materialistická dialektika dosud 
v malé míře sloužila jako »nejlepší pracovní nástroj« (B. Engels) k získávání no- 
vých pravd a byla více Či méně proměňována v »sumu příkladů« či v nástroj 
pouhého »dokazování« (V. I. Lenin) už známých pravd. Filozofické myšlení se 


4 10. zasedání ÚV KSČ ve dnech 10. a 11. října 1988. Praha, Svoboda 1988, s. 55. 
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v tomto případě omezuje na neustálé přepracovávání, přeformulování a upře- 
sňování již známých tezí. To se však stává živnou půdou scholastického teoreti- 
zování. Filozofické poznání se může rozvíjet jen ve spojení s rozvojem vědy 
a společenské praxe. Filozofie má smysl tehdy, když prostřednictvím svých prin- 
cipů, kategorií, určení se jí podaří pochopit svět v jeho celku, a když tak učiní 
v souvztažnosti k člověku s jeho potřebami, normami, požadavky, ideály, když se 
jí podaří uskutečnit univerzální syntézu duchovního bohatství nahromaděného 
lidstvem a zobecnit cesty rozvoje lidské kultury, vědy, praxe. 

Prvořadým úkolem marxisticko-leninské filozofie se, přes všechny obtíže jeho 
splnění, stává rozvíjení celistvého pochopení světa v jeho reálných rozporech 
i určujících tendencích. S tím je spojeno hledání a rozvíjení způsobů a cest uspo- 
řádání rozmanitých toků nových poznatků a informací o procesech odehrávají- 
cích se ve světě a vyvozování závěrů, idejí, koncepcí adekvátních soudobému 
vědeckotechnickému pokroku a společenské praxi. To, že se to dosud nedaří, 
svědčí o tom, že filozofické myšlení do jisté míry pozbylo živý zájem či lépe od- 
vahu a smělost k dalekosáhlým závěrům a zobecněním, zejména k takovým, kte- 
ré by do sebe zahrnovaly různorodé údaje o rozvoji sociální praxe, věd o společ- 
nosti a člověku. 

Potřeba filozofického pochopení současného světa klade velké nároky na akti- 
vizování a prohlubování světonázorové, metodologické i ideologické funkce mar- 
xisticko-leninské filozofie. Otázky rozvoje socialismu, jeho kvalitativní obnovy, 
způsoby lepšího uspokojování materiálních a duchovních potřeb člověka, demo- 
kratizace společnosti, všestranné aktivizace člověka, vztahu všelidského a třídní- 
ho, humanismu, mravních hodnot, vědeckotechnické revoluce, globálních pro- 
blémů lidstva, existence světa jako rozporného celku, nového myšlení atd. mají 
hluboký světonázorový význam a vyžadují pozvednout filozofickou práci na kva- 
litativně novou úroveň. 

Jako vědecká teorie společnosti je filozofie povolána ze světonázorových pozic 
kriticky osvětlovat probíhající procesy společenského života. Měřítkem filozofic- 
kého hodnocení událostí je odhalování perspektiv historického rozvoje třídy a lid- 
stva. V této souvislosti je specifickým úkolem filozofie pochopit spojení součas- — 
ného s minulostí i budoucností, existujícího a toho, co má být. Nemůže se 
srniřovat ani s nekritickou apologií skutečnosti, ani s útěkem od skutečnosti do 
čistého nazírání a abstraktního myšlení. 

Filozofie je však povolána nejen poskytovat člověku orientační body ve spole- 
čenském dění a napomáhat utváření jeho světového názoru, ale i pěstovat v něm 
mravní i estetické kvality, socialistický vztah k práci, pocit odpovědnosti, sebeká- 
zeň, politickou aktivitu, ideovou přesvědčenost o správnosti marxisticko-lenin- 
ského učení. Ideologická práce je nejdůležitější součástí socialistické výchovy 
pracujících. Je to oblast nejen použití, ale i tvůrčího rozvíjení základních idejí. 
S rozvojem socialismu na kvalitativně vyšším stupni podmíněném přestavbou 
a demokratizací společnosti vzrůstá úloha uvědomění, marxisticko-leninské 
ideologie, vědy, kultury a umění jako rozhodujících hybných sil společenského 
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vývoje, neboť vše, co se odehrává ve společenském vývoji, prochází vědomím člo- 
věka, který je hlavním činitelem v obnově a rozvoji socialismu. 

Př přestavbě a demokratizaci společnosti zákonitě vzrůstá kulturní a výchov- 
ná funkce filozofie v utváření duchovního profilu člověka, systému jeho sociál- 
ních a mravních hodnot. Další osudy socialismu budou záviset nejen na rozvoji 
vědy, urychlování vědeckotechnického pokroku, vytváření materiálně technické 
základny, zvyšování efektivnosti národního hospodářství, vznikání nových spole- 
čenských institucí, ale především na vyspělosti člověka, jeho světonázorové, ideo- 
logické, kulturní úrovni, na jeho pracovní aktivitě, iniciativě, tvořivosti, pružnosti 
myšlení, společenské angažovanosti, na jednotě jeho vědomostí, přesvědčení a či- 
nů. Vytváření sociálně ekonomických a ideově mravních podmínek pro maximál- 
ní uvolnění tvůrčího potenciálu každého člověka a všeho lidu je základní ideově 
hodnotová orientace, která určuje další pokrok socialismu, reálnost dosažení jeho 
cílů. 

Řešení úkolů přestavby vyžaduje pozvednout na vyšší úroveň metodologickou 
funkci filozofié. Prvořadého významu tu nabývá prohloubení a upevnění vzá- 
jemného působení s přírodními, technickými a společenskými vědami. Filozofie 
je povolána rozvíjet metodologii spolupráce mezi nimi, stát se iniciátorkou jejich 
komplexního zkoumání, pmoooyn úsilí představitelů přírodních, technických 
a společenských věd. 

V procesu přestavby zesilují tendence k mězlaborovémi řešení problémů dal- 
šího rozvoje společnosti. Ukazuje se, že všechny významné společenské problé- 
my jsou dnes on pojaky osiva se prorehy men 
plín. 

Potřeba integrace vědeckého vědomí, sjednocování a spolopůsobění věd vyža- 
duje vytvářet objektivní i subjektivní podmínky, mezi nimiž světonázorová a me- 
todologická funkce marxisticko-leninské filozofie sehrává primární úlohu. Pří- 
kladem může být výzkum globálních problémů, jejichž řešení vyžaduje spoluprá- 
ci nejen filozofů a vědců různých disciplín, ale i politiků a státníků. V tomto 
integračním procesu sehrává nezastupitelnou úlohu marxisticko-leninská filozo- 
fie. Neznamená to, že by měla být jakousi nadvědou, nýbrž její úloha záleží v te- 
oretickém, světonázorovém a metodologickém přínosu k řešení komplexních 
problémů. 

Aby dialektika plnila funkci metody poznání a jednání, musí být rozvíjena ve 
spojitosti s vývojem vědeckého poznání a revoluční praxe, musí tento vývoj před- 
stihovat. Proto je při rozpracovávání materialistické dialektiky jako teorie a meto- 
dy nemístný jakýkoli schematismus či zjednodušení. Skutečnost, že dialektika 
mnohdy není považována za metodu, která by mohla zabezpečit rozvoj vědecké- 
ho poznání, byla způsobena jejím zdogmatizováním, zjednodušením, ale přede- 
vším jejím jistým ustrnutím a nedostatečným rozpracováním. Jen rozvojem ma- 
terialistické dialektiky na úroveň požadavků soudobého vědeckého poznání, vě- 
deckotechnického pokroku a společenské praxe může plnit jako metoda funkci 
ideálního regulativu, filozofického nástroje, který cílevědomě řídí způsob postu- 
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pu při myšlenkové reprodukci a praktické přeměně rozporně se vyvíjející skuteč- 
nosti. 

Rozvoj marxisticko-leninské filozofie není možný bez všestranné a principiální 
kritiky soudobých antimarxistických i nemarxistických učení. Kritika však -nikte- 
rak neznamená odmítání dialogu, nýbrž je jeho součásti. Vždyť filozofie se po ví- 
ce než 2000 let vyvíjela jako kritický dialog mezi jednotlivými filozofickými prou- 
dy ; 


Kritiku nelze ztotožňovat s negativním odmítáním, s holou negací, nýbrž mu- 
sí sloužit pozitivnímu rozpracování filozofických problémů, na jejichž řešení se: 
podílejí i soudobé buržoazní filozofické proudy. Kritika předpokládá také pozi- 
tivní přístup k jejich výsledkům, i jejich osvojování, neboť marxisticko-leninská 
teorie přes veškerou šíři, v níž pojímá realitu, není s to postihnout veškerou ne- 
konečnou a bezbřehou sféru poznání kvalitativně mnohostranných světových 
procesů. 

Osvojování výsledků nemarxistického myšlení však nikterak neznamená jejich 
mechanistické začleňování do marxisticko-leninské teorie. Rozvoj této teorie je 
možný jen na její vlastní základně. Tak jako žádná seriózní filozofie-se nezříká 
svých základních principů — až na různé eklektické proudy —, tak se nemůže 
vzdát marxisticko-leninská filozofie vlastních principů, jednotné logiky, vlastní 
struktury. Avšak ani její principy, ani její struktura nejsou nepohyblivé, nýbrž 
rozvíjejí se tak, jak se obohacuje o vymoženosti veškeré vědy, kultury a veškerého 
lidského myšlení. 

Jednou z hlavních podmínek zvýšení kvality a efektivnosti filozofické práce je 
organické spojení vědeckosti a stranickosti. Princip stranickosti vyžaduje jasnou 
třídní pozici, důslednost v obhajově, tvořivém rozvoji základních principů mar- 
xisticko-leninské teorie, jakož i v překonávání dogmatismu. 


Filozofy nepochybně čeká úkol, aby překonávali pozůstatky dogmatismu mar- 
xisticko-leninské teorie vůbec a filozofie zvlášť, tj. uzavřenost, izolovanost, vzdá- 
lenost filozofického zkoumání od společenského života, abstraktní teoretizování 
a mnohdy i od pravdy vzdálené výmysly, záměnu zkoumání reálných problémů 
A procesů vývoje nevýznamnými upřesněními filozofických kategorií aj. Jak zku- 
šenosti ukázaly, může i myšlení revolučních sil zkostnatět a propadnout autori- 
tářství, sebeuspokojení a teoretickému přešlapování na místě. Příčinou vzniku 
dogmatismu byla vedle kultu osobnosti, stalinismu, byrokratismu a administra- 
tivně direktivního řízení nízká vědecká a všeobecně kulturní úroveň kádrů, me- 
tafyzická neschopnost postihnout jevy v jejich vzájemné souvislosti a vývojové 
rozpornosti. Výsledkem takové neschopnosti je úsilí eklekticky spojovat různoro- 
dé procesy a mechanismy a revoluční změny vtěsnávat do zastaralých kolejí. 

Přestavba v oblasti filozofie vyžaduje znovu zkoumat názory a myšlenky done- 
dávna považované za nezměnitelné, z nichž mnohé už nevydržely zkoušku času, 
hledání nových výhledů do budoucnosti. Je to čas hledání i vzrušujících intelek- 
tuálních experimentů, v němž komunistické a dělnické hnutí i lidstvo mohou 
mnoho získat. Tato cesta nevylučuje i různé negativní jevy, protože kvalitativní 
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revoluce v myšlení jsou, jak ukazoval Lenin, zároveň krizemi myšlení, obdobími 
pochybností a ostré kritiky, zejména nedávné minulosti. Nové se vždy rodí těžce, 
v bolestech a rozporech. Rozmanitost názorů a mínění přitom hraje pozitivní 
úlohu, neboť je živnou půdou pro tvůrčí rozmach myšlení. 

Demokratizace duchovního života otvírá pole pro samostatné myšlení a hledá- 
ní a zároveň koriguje různé omyly tím, že vede ke konfrontaci názorů, z níž se 
rodil pravda. Střetávání, konfrontace mohou pochopitelně vést i k různým inte- 
lektuálním konfliktům mezi lidmi. Není se jich však třeba obávat, neboť v prud- 
kých sporech se častěji rodí pravda než v bezkonfliktní situaci. Určitá úroveň 
sporů napomáhá dynamizovat intelektuální život společnosti a je lékem proti 
dogmatismu a pohodlnému konformismu. 

Jedním z nejdůležitějších úkolů je odhalení filozofických, dialekticko-materiali- 
stických základů nového myšlení — politického, ekonomického, technologické- 
ho, ekologického atd. Nové myšlení nepochybně je zvláštním stupněm v rozvoji 
všelidského uvědomění v kritickém období, kdy se celý lidský rod ocitl před pro- 
blémem sebezničení, nebo sebezáchování. Koncepci nového politického myšlení 
vypracovala KSSS, avšak vznikla proto, že je objektivně nutná pro celé lidstvo. 
Nové myšlení vyrůstá z objektivních potřeb epochy, z úspěchů světového pokro- 
kového myšlení, z vymožeností marxisticko-leninského myšlení posledních dese- 
tiletí. 

Pro marxisty není nové myšlení bez vztahu ke světovému názoru a metodě. 
Nové myšlení nestojí ani vedle dialektického myšlení, ani je nenahrazuje, je však 
požadavkem vyplývajícím z poznané dialektiky současného celospolečenského 
procesu. Proto komunisté jsou povoláni být jeho nositeli, avantgardní silou v jeho 
šíření a propagování. Dělnická třída se neizoluje od všelidských morálních no- 
rem, ale hájí takové normy, které odpovídají zájmům společenského pokroku 
a shodují se se zájmy obrovské masy lidí, vyznávajících různé světové a politické 
názory. Nové myšlení není zřeknutím se stranického, třídního pohledu. Vyžadu- 
je však realistický a rozumný přístup ke skutečnostem soudobého světa a pro- 
gram světa bez násilí, vzájemnou spolupráci při řešení globálních problémů, 
uznání priority všelidských hodnot, potřeby lepších mezinárodních vztahů, dia- 
logu mezi společenskopolitickými silami nejrůznějšího, i opačného sociálně poli- 
tického a ideologického zaměření. Rozvoj dialektického a nového myšlení nejsou 
protikladné úkoly. Dialektické myšlení, které bylo zformulováno v dílech Hege- 
la, Marxe, Engelse, Lenina, může být udrženo živoucím jen v té míře, v níž se 
bude dařit realisticky, střízlivě, čím dále hlouběji, bez předsudků a předpojatosti 
ozřejmovat současné sociálně ekonomické, vědecké, politické, ideologické a kul- 
turní procesy a jevy. 

Čím úspěšněji bude socialismus realizovat ideály dělnického hnutí, v nichž 
humanistické hodnoty nalezly konkrétně historický výraz, čím rozhodněji bude 
utvářet dynamické, bezkrizové, materiální blahobyt zajišťující národní hospodář- 
ství, čím lépe bude ovládat vědeckotechnickou revoluci tak, aby se zvyšováním 
produktivity práce byla zabezpečována sociální a ekologická jistota, čím šířeji 
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a hlouběji bude rozvíjena socialistická demokracie a zákonnost, morálka a emoč- 
ně a duchovně bohatá kultura, tím větší bude přínos socialismu k upevnění míru 
a pokroku, tím více bude získávat na přitažlivosti. Rozvoj socialismu je dnes nej- 
důležitější a v mnohém určující stránka procesů světového vývoje. Probíhá v os- 
trém soupeření s protikladným společenským zřízením — kapitalismem. Toto 
soupeření může probíhat jen a výhradně ve formách mírového soužití a mírové- 
ho soupeření. Ukazuje se, že toto soužití má dlouhodobou historickou perspekti- 
vu. Vedle »klasického« kapitalismu a »klasického« socialismu existuje ještě typ 
opožděného vývoje — třetí svět, který má před sebou také dlouhodobou historic- 
kou perspektivu. Je nutno počítat s teoretickým modelem dlouhého, mnohovari- 
antního, mnohoformačního a podle možností harmonického vývoje světa. To 
klade před filozofy úkol nově rozpracovat složitou a rozpornou dialektiku světo- 
vého vývoje. 

Jak zkušenosti ukazují, je proces budování socialismu dlouhodobý, rozporný 
a má své kvalitativně nové stupně rozvoje, z nichž nejvýznamnější je soudobá 
přestavba a demokratizace. Tento revoluční přelom je vystaven kritice buržoaz- 
ních ideologů, kteří tvrdí, že prý komunismus utrpěl porážku. Nechtějí vidět 
a pochopit, že se tu jedná o revoluční obrodu socialismu i světa, spojenou s im- 
perativem záchrany lidstva. Socialismus, jak už klasikové marxismu-leninismu 
zdůrazňovali, není stav, ale hnutí, tj. není skutečnosti vnucován s přihlédnutím 
k jakýmsi nadčasovým, neměnným ideálům, nýbrž se rozvíjí v tomto světě a je 
vyvozován z jeho realit, které jsou vždy konkrétně historické. 

Z podstaty marxisticko-leninské filozofie vyplývá, že nejvýznamnějším smě- 
rem filozofického bádání zůstává pro budoucnost jeho přímá i zprostředkovaná 
účast na výzkumu dialektiky rozvoje socialistické společnosti a socialistického 
člověka v kontextu s celkovým světovým a společenským pohybem. Marxisticko- 
leninská filozofie je samou svou podstatou obrácena k revolučně osvobozujícím 
a sociálně tvůrčím úkolům soudobých dějin, a proto nemá jinou cestu tvůrčího 
rozvoje než osvětlováním základních otázek společenské praxe, budování socia- 
lismu, soudobého mezinárodního vývoje a základních otázek rozvoje vědy, tech- 
niky, kultury a umění. Služba praxi uvědomělého přetváření společnosti, která 
lidem poskytuje skutečně sociální a duchovní osvobození, se musí stát strategic- 
kým směrem veškeré filozofické aktivity. V jednotě filozofie s historicky se rozví- 
jející praxí socialistického budování, s bojem za přežití lidstva, s potřebami roz- 
voje vědy a kultury je záruka jejího plodného rozvoje. 


Demokratizmus 
socialistických 
spoločenských vzťahov 


BOŽENA SEILEROVÁ — VLADIMÍR SEILER 


Teoretické zovšeobecňovanie pomerne páikjch dejín socialistickej spoločno- 
sti, podnietené v súčasnosti vyhranenými protirečeniami v jej základní medzi po- 
tenciálnymi výrobnými silami vedecko-technickej revolůcie a socialistickými vý- 
robnými vzťahmi ešte extenzívneho industrializmu, viedlo k vytýčeniu stratégie 
urýchlenia sociálno-ekonomického rozvoja. Realizovať túto stratégiu možno iba 
vyriešením komplexu ekonomických a iných spoločenských protirečení. 

Predchádzajúce pokusy marxisticko-leninských strán nájsť adekvátne formy 
socialistických výrobných vzťahov na akceleráciu rozvoja výrobných síl nastupu- 
júcej vedecko-technickej revolůcie i efektívnejšie formy ricšenia historicky zre- 
lých protirečení socialistickej spoločnosti vóbec uviazli, pretože bol z nich vylů- 
čený hlavný činiteř výstavby novej spoločnosti — široké masy pracujúcich. 

Povznesenie socialistickej demokracie na nový historický stupeň pokladajů 
preto v sůčasnosti komunistické strany za hlavný článok prestavby spoločnosti. 
Prestavba má formovať a uvofňovať tvorivý potenciál osobnosti ako najbohatší 
zdroj materiálného a duchovného vývinu spoločnosti, ktorej výrobné sily sú zalo- 
žené na vedeckých poznatkoch. Prehlbovanie socialistickej demokracie je teda 
nerozlučne spěté aj s rozvojom, kultiváciou osobnosti. 

V súčasnosti možno už empiricky zistiť, že fudská činnosť, v ktorej sa aplikujů 
vedecké poznatky, vyžaduje v oblasti poznania, morálky i estetického osvojovania 
si skutočnosti všestranne rozvinutů osobnosť. Túto nevyhnutnosť vyjadrujů stra- 
nícke dokumenty venované prestavbe spoločnosti, ktoré v rozvoji výrobných sil 
a iných oblastí života spoločnosti zdůrazňujů prvoradý význam Fudského fakto- 
ra. V dokumentoch sa zároveň konkretizuje historickomaterialistické chápanie 
dialektického vzťahu premeny Tudí a ich spoločenských pomerov: aby jednotlivá 
osobnosť mohla iniciatívne participovať na procese osvojovania si prírody a na 
vedomej regulácii spoločenských vzťahov, teda rozširovať sféru svojej slobody, 
musia aj konkrétne formy týchto vzťahov takéto uplatnenie osobnosti vyžadovať 
a podnecovať. Rozvoj osobnosti v masovom meradle umožňujů predovšetkým 
demokratické formy spoločenských vzťahov. Znamená to, že aj konkrétne formy 
socialistických spoločenských vzťahov, prejavujůce sa tiež ako vedomé formy ria- 
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denia sociálnej súůčinnosti, musia prakticky demonštrovať a rozvíjať humanistický 
rozmer socialistickej spoločnosti a inovovať sa v závislosti od dosiahnutého stup- 
ňa vývinu ludských sil, t. j. potrieb, schopností, všeobecnej kultivácie myslenia, 
estetického cítenia a morálky spoločenských indivíduí. | 

Marxistické vysvetŤovanie fenoménu humanizmu, podřa ktorého j je najvyššou 
hodnotou fudského snaženia blaho, dOstojnosť a rozvoj osobnosti — sa vyznaču- 
je tým, že tento odvodzuje z procesu praktického bytia, z rozširovania sféry slo- 
body Fudskej spoločnosti a indivídua, z prehlbovania Fudského sebauvedomenia 
v rámci protirečivých spoločenských vzťahov. Z tohto hfadiska možno identifi- 
kovať konkrétne historické formy humanizmu spěté so životným pocitom a sve- 
tonázorom pokrokových tried, ktoré organizovali rozvoj najproduktívnejších síl 
spoločnosti. Táto vo všeobecnosti správna myšlienka nesmie byť zvulgarizovaná 
tzv. »krátkym spojením«, ktoré vyvodzuje akékolvek javy spoločenského života 
a ich špecifikáciu v fudskom jednotlivcovi bezprostredne z charakteru výrobných 
síl spoločnosti. Výrobné sily působia totiž iba v jednote s výrobnými vzťahmi, 
ktoré sů spoločenskou formou ich organizácie. Iba výrobné vzťahy móžu akcele- 
rovať alebo retardovať rozvoj výrobných síl. Spitosť medzi výrobnými silami sú- 
časnej vedecko-technickej revolůcie a všeobecnou kultiváciou osobnosti je bez- 
prostrednejšia, ako bola v období extenzívneho industrializrmu. Osobitosť výrob- 
ných síl založených na súčasných vedeckých poznatkoch, osobitosť foriem Fud- 
ských činností, v ktorých sa aplikujů, je v tom, že ich osvojovanie a rozvíjanie 
generáciou Fudských individuí a jednotlivým indivíduom sa móže realizovať iba 
vtedy, ak spoločenské vztahy budů »vyžadovať«, formovať, podnecovať a využí- 
vať tvorivé schopnosti, kultivovať osobnosť. Obsah kultivácie osobnosti zahrňuje 
predovšetkým poznanie a praktické ovládanie zákonitostí prirody, o da 
vzťahov a vzťahov, ktoré riadia individuálne bytie 

Tendenciu vývinu výrobných síl, aplikujúcich vedu, identifikoval už v druhej 
tretine 19. storočia K. Marx. Na jej základe vyjadril filozoficko-sociálnu prognó- 
zu, že všestranne rozvinuté, všestranne kultivované Fudské individuum bude 
najváčším bohatstvom komunistickej spoločnosti. Práve preto, že proces mate- 
riálnej výroby je hlbinnou spoločenskoprirodnou determináciou existencie a roz- 
voja spoločnosti a jej indivíduí, si vyžaduje na jednej strane v masovom počte 
vzdelané, tvorivé, iniciativne indivíduá a na strane druhej demokratickosť kon- 
krétnych foriem spoločenských vzťahov týchto individuí, t. j. foriem ich súčin- 
nosti pro realizáci potrieb, záujmov, schopností — spoločenských bytostných síl. 

Pojem »demokracia« má konkrétny historický obsah. Označuje jednak formu 
štátu, formu politických vzťahov (preto má vždy triedny obsah), jednak spósob 
rozhodovania v spoločenských skupinách, organizáciách. 

Podstatu socialistickej demokracie možno najadekvátnejšie pochopiť z hfadis- 
ka filozofie dejín. Socialistická spoločnosť na rozdiel od predchádzajůcich spolo- 
čensko-ekonomických formácií sa vyznačuje tým, že utvára novú kvalitu ud- 
ských dejín — projektívne dejiny. Fridrich Engels vyjadril novú kvalitu fudských 
dejín v názore, že odstránením vykorisťovania človeka človekom a poznaním 
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spoločenských zákonitostí sa [udská spoločnosť vymaňuje zo svojej predhistórie, 
totožnej s procesmi v nevedomej prirode, a začína tvoriť svoje skutočné Tudské 
dejiny. Výraz »skutočne Tudský« treba v intenciách Engelsovej myšlienky chápať 
tak, že sa naň móžu aplikovať najmá také znaky subjektivity Tudského indivídua, 
ako sú ciefavedomosť a kontrola činnosti. Keďže socialistická spoločnosť apliku- 
je tieto znaky na podstatné súvislosti celku svojich Činností, na podmienky svojej 
existencie a rozvoja (vo forme projektov, plánov), možno ju charakterizovať ako 
dejinotvorný subjekt. Socialistická dernokracia je spoločenskou organizačnou for- 
mou súčinnosti individuí tejto vedomej tvorby dejín. V jej rámci má každý člen 
spoločnosti možnosť zúčastňovať sa na: 1. sebapoznávaní spoločnosti (formou 
slobodného pristupu k informáciám o spoločenských procesoch, vyjadrovaním sa 
k riešeniu spoločenských úloh a protirečení); 2. vytváraní projektov a plánov 
vývinu spoločnosti (napríklad zúčastňovať sa na tvorbe, rozhodovaní o zameraní 
sociálno-ekonomického rozvoja štátu, regiónu, bydliska, podniku; podiefať sa na 
rozdefování zisku atď.); 3. realizácii a kontrole prijatých zámerov, plánov atď. 

Každý moment uvedeného procesu účastí jednotlivca na dejinotvornej subjek- 
tivite socialistickej spoločnosti má poznávaciu i prakticko-realizačnů stránku. 
Obidve stránky majů rozhodujůci význam pri určení sociálneho obsahu formo- 
vania a rozvoja socialistickej osobnosti ako sociálneho typu, t.j. potrieb, záujmov, 
druhov činnosti, rozvoja schopností socialistickej osobnosti. Socialistická demo- 
kracia má rozhodujůci význam pre interiorizáciu socialistických spoločenských 
vzťahov a hodnotovej orientácie socialistických spoločenských vzťahov a hodno- 
tovej orientácie socialistickej spoločnosti indivíduom. 

Vedecké zovšeobecnenie dejín socialistických krajín umožňuje konštatovať, že 
mnohé omyly a peripetie v ich vývine boli sposoberé absenciou, ustrnutím alebo 
praktickým nevyužitím možnosti socialistickej demokracie realizovať dejinotvor- 
nů subjektivitu socialistickej spoločnosti. Toto tvrdenie vyznieva presvedčivejšie 
V súvise s poznaním, ku ktorému dospeli komunistické strany v úsilí prekonať 
stagnáciu sociálno-ekonomického rozvoja, riešiť komplex historicky vzniknutých 
sociálnych protirečení, ktoré sů obsahom revolučného procesu prestavby socia- 
listickej spoločnosti. Konkrétny obsah týchto protirečení i formy, v ktorých sa za- 
čínajů riešiť, sů sociálnou objektivizáciou spoločnosti, ktorů osobnosť interiorizu- 
je vo svojich záujmoch, potrebách a schopnostiach. Treba mať na zreteli, že 
súčasné generácie obyvatelstva československej spoločnosti (a iných socialistic- 
kých krajín) reprodukovali svojou činnosťou také formy socialistických výrob- 
ných a iných spoločenských vzťahov, ktoré brzdili rozvoj výrobných síl. Toto 
fundamentálne spoločenské protirečenie zasiahlo aj duchovný život celej spoloč- 
nosti i hodnotové orientácie, sociálnu psychiku jednotlivých osobností. Na jednej 
strane časť spoločnosti síce hfadala nové sociálno-organizačné formy akcelerácie 
rozvoja výrobných síl, na druhej strane — keďže reálne sa dosiahli iba povrchové 
korekcie jestvujůcich foriem výrobných vzťahov — šírila sa skepsa o možnostiach 
spoločenských premien a Tahostajnosť k problémom spoločnosti. 

Spomínané protirečenia umožňuje riešiť iba taká praktická zmena foriem so- 
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cialistických spoločenských vzťahov, ktorá sa uskutočňuje na základe poznania 
dialektiky konkrétneho stupňa spoločenského vývinu, praktického využitia mož- 
ností dialektiky objektívneého a subjektiívneho, materiálneho a duchovného. Po- 
znanie tejto dialektiky sprostredkujúce praktické riešenie spoločenských protire- 
čení vzhfadom na nevyhnutnosť dosiahnuť nový stupeň rozvoja socialistickej 
spoločnosti tvorí obsah pojmu nové myslenie. | 

Fenomén nového myslenia vyjadrujůci principiálne nové pristupy k zmene fo- 
riem spoločenských vzťahov (reformou, revolůciou) objavuje sa v Fudských deji- 
nách vždy vtedy, keď sa nové potreby a záujmy spoločnosti nemóžu uspokojovat 
starými formami spoločenských vzťahov. Toto konštatovanie sa týka aj základné- 
ho vzťahu socialistickej spoločnosti, socialistického vzťahu pracujúůcich k výrob- 
ným prostriedkom i k prostriedkom ostatnej Činnosti spoločnosti. Socialistické 
vlastníctvo (a nielen socialistické) výrobných prostriedkov sa realizuje systémom 
ekonomických vzťahov. Tento systém, do istej miery poznaný a využitý vo vedo- 
me riadenej činnosti sociálnych subjektov, sa označuje pojmom ekonomický me- 
chanizmus. Ekonomický mechanizmus ako javová forma podstaty socialistické- 
ho vlastníckeho vzťahu, procesu spoločenského privlastňovania prírody, by mal, 
poda možností, najadekvátnejšíe vyjadrovať demokraticků podstatu socialistic- 
kého vlastníckeho vzťahu, t. j. podmienky, v ktorých každý člen pracovného ko- 
lektívu může konať ako subjekt vlastníctva výrobných prostriedkov, ako socialis- 
tický hospodár. Konkrétne to znamená spoluúčasť na vytyčovaní ciefov pracov- 
ného kolektivu (jeho plánov), rozhodovať o rozdefovaní prostriedkov na svoju 
činnosť (napr. zisku), tvorivo uplatňovať svoje schopnosti, zúčastňovat sa na ria- 
dení kolektivu i celej spoločnosti atď. 

Myšlienka o demokratizme socialistických spoločenských vzťahov je jednou zo 
základných myšlicnok vedeckého socializmu. Vyjadrili ju už klasici marxizmu 
v spátosti s projektom komunistickej spoločnosti, v ktorej spoločenský proces vý- 
roby a rozdefovania výrobkov a služieb bude vedome riadený združenými výrob- 
cami. Táto myšlienka je nerozlučnou súčasťou humanistického charakteru ko- 
munistického svetonázoru. Pri zamýšŤřaní sa nad ideovými zdrojmi socialistickej 
demokracie nemožno nevidieť historické peripetie jej realizácie, a to v rade objek- 
tívných a subjektívnych podmienok. Preto sa objavila prax, podla ktorej výroba 
jestvovala len pre výrobu a absolutizovali sa kvantitatívne ukazovatele pri hodno- 
tení ekonomickej činnosti. 

Byrokratizmus ako prax a ideológia o riadení spoločnosti má svoje sociálne 
a gnozeologické zdroje. Pojmom byrokracia sa označuje vláda zvláštnej skupiny 
řudí zaoberajúůca sa správou verejných záležitostí. V buržoáznej sociológii sa by- 
rokracia obyčajne stotožňuje s aparátom riadenia organizácie. Takéto stotožňo- 
vanie nie je správne. Keď sa v marxizme hovorí o byrokracii, myslí sa tým 
predovšetkým odcudzenie výkonnej moci a správy spoločenských záležitostí od 
spoločnosti. No nie každů výkonnů moc je možné pokladať za byrokraticků. By- 
rokratickou je tá výkonná moc, ktorá je spoločnosťou nekontrolovatefná, povyšu- 
je sa nad ňu a nezodpovedá spoločnosti za následky svojej Činnosti. 
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Prislušníci tejto nekontrolovatefnej výkonnej moci (reálne alebo iluzórne), re- 
prezentujůci spoločensků súčinnosť, vytvárajů navzájom spoločensků vrstvu, 
ktorá je odtrhnutá od tvorcov tejto súčinnosti. Tak ako každá spoločenská skupi- 
na aj riadiaci aparát má svoje skupinové záujmy determinované miestom spolo- 
čenských skupin v systéme spoločenskej defby práce. No vyhlasovanie skupino- 
vého záujmu za celospoločenský je pre riadiaci aparát oveřa Fahšie ako pre iné 
spoločenské skupiny, pretože riadi (resp. reguluje) sociálnu súčinnosť, ktorá je 
obsahom celospoločenského záujmu. Vyhlasovanie svojich skupinových záujmov 
za celospoločenské je ilůziou, iluzórnym celospoločenským záujmom. V socialis- 
tickej spoločnosti vyplýva význam výkonnej moci a nebezpečenstvo jej zvrhnutia 
sa na moc byrokraticků z toho, že je podmienená nevyhnutnosťou riadiť sociálnu 
sůčinnosť a reprezentovat ju na róznych úrovniach jej organizácie riadiacim apará- 
tom. Keďže spoločenská súčinnosť je spoločenskou mocou, reprezentant tejto sú- 
činnosti je bezprostredne aj predstavitefom spoločenskej moci (hospodárskej, poli- 
tickej, ideologickej). V spoločenských podmienkach, v ktorých riadiaca činnost je zá- 
roveň zdrojom existenčného zabezpečenia skupiny pracovníkov výkonnej moci spo- 
ločenskej súčinnosti, vzniká možnosť osamostatniť svoje parciálne záujmy aj v proti- 
klade k celospoločenským záujmom, resp. označovat ich za celospoločenské záujmy. 
Preto kontrola aparátu s cieřom, aby čo najoptimálnejšie (kompetentne), účelne plnil 
svoju funkciu organizátora celku foriem činnosti spoločnosti z hřadiska celospolo- 
čenského záujmu, je pre socialisticků spoločnosť životne doležité. 

Sociálny zdroj. zvýlučňovania riadiacej Činnosti je spětý aj s gnozeologickými 
zdrojmi byrokratického vedomia, byrokratickej ideológie zdovodňujúcej byrokra- 
ticků prax a záujmy. Byrokratické vedomie sa vyznačuje tým, že je redukcionis- 
tické. Pracujůceho človeka, ktorý je v socialistickej spoločnosti subjektom spolo- 
čenského vlastníctva výrobných prostriedkov, redukuje iba na pracovnů silu. Štýl 
riadenia byrokrata sa vyznačuje preceňovaním formálnych postupov na úkor ich 
obsahu najmá z hřadiska realizácie celospoločenských záujmov, absolutizáciou 
príkazov namiesto usmerňovania, podnecovania, využívania záujmov a iniciativy 
pracujúůcich na vykonávanie istých činností atď. V byrokratickom vedomí sa pre- 
mieňajů spoločenské ciele na abstraktné ciele zbavené Fudskej dimenzie, bez to- 
ho, že ich realizácia má uspokojovať Fudské potreby. 

Byrokratické vedomie sa vyznačuje aj povýšeneckou neomylnosťou, ktorá je 
dosledkom absencie kritiky spoločenskéej funkcie 1 servilnou morálkou podriade- 
ných pracovníkov v hierarchickej štruktůre moci. V rezolůcii 19. celozvšzovej 
konferencie KSSZ O boji proti byrokratizmu sa konkretizujů formy byrokratiz- 
mu, jeho »odpudzujůce prejavy, ako je diktát, úradnícka svojvoóla v ekonomike, 
v sociálnej a duchovnej sfére, povýšenecká Fahostajnosť k právam a potrebám Tu- 
dí, ignorovanie verejnej mienky, sociálnych skůseností pracujůcich«.' 

V podmienkach administratívno-direktívneho riadenia života spoločnosti kriti- 
ka byrokratizmu nebola prakticky účinná. Najúčinnejší prostriedok boja proti 


1 Celozvzová konferencia KSSZ. Zborník dokumentov. Bratislava, Pravda 1988, s. 99. 
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byrokracii, byrokratickým. tendenciám v každej spoločenskej organizácii je fun- 
govanie socialistickej demokracie, socialistickej samosprávy a jej ekonomickej for- 
my — chozrasčČotu. 

Kritika byrokratizmu v socialistickej spoločnosti nesmie odmietať nevyhnutný 
riadiaci aparát spoločnosti. Naopak, tento aparát treba upevniť v zmysle jeho zde- 
mokratičtenia, vysokej kompetentnosti a ideovej úrovne, vysoko efektívnej činnosti 
organizujúcej realizovanie skutočných a nie iluzórnych záujmov spoločnosti. Kriti- 
ka sa má zameriavať na odstránenie tých metód v jeho činnosti a s nimi spátých ten- 
dencií, ktorými sa odcudzuje spoločnosti a celospoločenským záujmom. 

Okliešťovanie socialistickej demokracie, subjektivistická svojvóla a porušova- 
nie právnych zákonov viedli k duchovnej kríze spoločnosti, oslabovali prestiž no- 
vého spoločenského zriadenia a konzervovali a do istej miery reprodukovali prak- 
tický a duchovný vzťah odcudzenia, najmá pracujúůcich od výrobných prostried- 
kov i spoločenskej moci. 

- Odcudzený spoločenský vzťah je typický pre triedne antagonistické spoločno- 
sti, kde produkty řudskej súčinnosti (materiálne i duchovné), najmě tie, ktoré re- 
prezentujů moc spoločenskej súčinnosti, pósobia proti svojim producentom ako 
nezvládnuteřná moc, voči ktorej sů jednotlivci bezmocní. Administratívno-direk- 
tívny spůsob riadenia spoločnosti — produkt i všeobecnopraktické pole byrokra- 
tizmu v socialistickej spoločnosti — umožňuje odcudzenie pracujúcich od vlast- 
níctva výrobných prostriedkov i od politickej moci, obnovuje mechanizmus re- 
produkcie odcudzeného spoločenského vzťahu a prakticky vháňa pracujúcich 
akceptovať maloburžoázne životné hodnoty, napríklad pasivitu, majetok, penia- 
ze, funkciu atď. Riadenie administratívno-direktívnym spůósobom a ignorovanie 
priamej demokratickej formy socialistického vlastníckeho vzťahu bolo možné 
najmá preto, lebo socialistická spooěnosé sa formovala na zákláde výrobných síl 
extenzívného industrializmu. 

Kvalitatívne nová situácia však vzniká ničí v socialistických, ale aj kapitalis- 
tických krajinách rozvíjajůcich produktívne sily na vedeckých poznatkoch vedec- 
ko-technickej revolůcie. Demokratická forma spoločenských vzťahov je ovefa 
bezprostrednejšie vynucovaná práve týmito výrobnými silami. Táto všzba sa em- 
piricky prejavuje aj v organizácii práce súčasných kapitalistických korporácií. Za- 
čiatkom 20. storočia Taylorov systém vedeckej racionalizácie kapitalistickej orga- 
nizácie práce striktne reprodukoval triedne antagonistické rozdelenie práce na 
fyzickú a duševnů. Kvalifikačnou analýzou uplatnenou na stroj a robotníka (ako 
prislušenstvo stroja) programovo oddefoval intelektuálnu stránku výroby od ma- 
teriálnej. Taylor vyhlasoval, že všičšíinu poznatkov, ktoré »predtým boli nielen 
v hlavách robotníkov, ale tež v ich fyzickej obratnosti a schopnosti... treba 
zveriť riaditefstvu podniku«.“ Za najlepěicho pokladal takého robotníka, ktorý ne- 
myslel, nebol iniciatívny, ale presne plnil predpísané ské Keď sa však zistilo, 


2 Taylor, F. W.: Shop Management. Cit. podřa Friedmann, G.: Le travail en mictte. 
Rozdrobená práce. Praha, Práce 1970, s. 59. 
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že psychická únava a nezáujem robotníkov o výsledky práce sů faktory znižujúce 
zisky, sláva taylorizmu upadla. 

Už v priebehu druhej svetovej vojny sa začala zdorazňovať požiadavka zaujímavo- 
sti práce, vytvorenia priaznivejších podmienok na vykonávanie predmetnej stránky 
práce. Neskor sa objavilo, že zvýšenie produktivity práce závisí od spoločensko-orga- 
nizačnej stránky kapitalistického výrobného spósobu, ktorá podnecuje pracovnů ini- 
ciatívu. Japonskí teoretici a manažéri zistili, že súůčasný stupeň rozvoja výrobných síl 
a podmienky konkurencie na svetových trhoch, podnecujúce a vyžadujúce perma- — 
nentnů inováciu výrobkov, vedů k tofnu, že značný zdroj ziskov je vo sfére-riadenia, 
v systéme vzťahov podhecujúcich členov korporácií — začínajůc robotníkom a kon- 
čiac členom vrcholného vedenia — k iniciative, k vyjadrovaniu názorov na čo najefek- 
tivnejšiu realizáciu ciefov korporácie. Riadiact systém sa prédnostne orientuje na 
maximálne využitie tzv. 'udského faktora.* 

Aj uvedená skutočnosť dokazuje správnost marxistického zovšeobecnenia, že ma- 
teriálne a duchovné predpoklady nového výrobného spůsobu vznikajů v lone staré- 
ho, že štátnomonopolistický kapitalizmus pripravuje pre socializmus nielen výrobné 
sily, ale aj organizáciu práce, že socializmus nie je holou, ale dialektickou negáciou 
kapitalizmu. Platí to aj pre výdobytky buržoáznej demokracie, pre jej príspevok do 
historického procesu rozširovania sféry slobody Fudskej spoločnosti a jej individuí. 
Platí to aj o súhrne občianskych slobód, ktoré si na jednej strane vytvorila vládnůca 
buržoázia pre vztahy medzi príslušníkmi svojej triedy (ekonomické, politické, du- 
chovné), a na strane druhej slobody, ktoré si vydobyla robotnícka trieda. Dialektická 
negácia je protirečivou súvislosťou zachovania a zároveň prekonania, t. j. dialektickou 
transformáciou toho, čo sa uchováva v kvalitatívne novom systéme. V danom prípa- 
de ide o využitle formy buržoáznej demokracie (kontroly výkonných aparátov štátnej 
moci a neštátnych organizácií), jej rozvinutie a transformáciu socialistickým obsa- 
jů prakticků realizáciu atribůtov socialistického hospodárstva ako jednotlivca, tak aj 
pracovného kolektivu. 

Ak v krajinách rozvíjajúcich výrobné sily na základe vedecko-technickej revo- 
lůcie zaznamenávame demokratizáciu spoločenských vzťahov, treba zdóraznit, 
že pre socialisticků spoločnosť, ktorá budovala svoju výrobno-technicků základ- 
ňu v podmienkach extenzívneho industrializmu, bol demokratizmus vo výrobe 
a vobec v spoločenskom živote radikálnym zvratom v spoločenských podmien- 
kach osobnostného rozvoja pracujůcich i nevyhnutným kompenzátorom v pod- 
state netvorivého charakteru práce jednotlivca. 

Socialistická spoločnosť nemohla preskočiť tento stupeň technickej a technolo- 
gickej determinácie práce, a preto ani pracujúcim vytvoriť materiálne podmienky 
na výrazný rozvoj ich osobnosti predmetovým obsahom práce. Vytvorila však pre 
takýto rozvoj jedinečný historický zdroj v podobe účasti osobnosti na demokra- 


Po Mifner, B. Z.—Ohnik, I. S.— Rogiko, S. A.: Japonský paradox. Bratislava, Prav- 
s. 54. 
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tickej správe pracoviska a spoločnosti vábec, ako i v kolektívnych snahách pracu- 
júcich o zmeny pracovného procesu (lepšiu organizáciu práce, šetrenie materiá- 
lom, energiou atď.), čím sa aktivovali psychologické štruktůry tvorivosti osobno- 
sti. Tam, kde sa demokratické formy socialistickej spoločnosti nerozvíjajů, kde sa 
dokonca degradujů a zadůšajů byrokratickými praktikami, uzatvárajů sa jednot- 
lIvci — ako upozornil francůzsky marxistický filozof L. Sěve — do svojich osob- 
nostných protirečení, do rozličných umeleckých rajov. Zároveň sa reaktivujů 
niektoré psychologické protirečenia príznačné pre kapitalizmus bez výhladu na 
socialisticků revolůciu.“ © 

Socialistická dernokracia uplatnená v každej organizovanej činnosti spoločnos- 
ti je jednou z důležitých podmienok všestranného rozvoja osobnosti. Je známe, 
že tam, kde sa uplatňuje chozrasčot, teda priama hospodárska demokracia, vzni- 
ká aj kolektívny materiálny a morálny záujem na vzdelanom, iniciatívne konajú- 
* com, premýšťajúcom členovi kolektivu i spoločensko-psychologické ovzdušie po- 
zitívne formujúce rozvoj osobnosti. Pravda, i keď sa chozrasčotom utvárajů pod- 
mienky, aby jednotlivec i kolektívy konali ako skutoční hospodári, neodstraňuje 
sa ním dialektické protirečenie medzi osobnými, skupinovými a celospoločenský- 
mi záujmami. Aby sa toto protirečenie riešilo a zároveň reprodukovalo na inej 
úrovni znamenajůcej rozvoj produktívnych síl (a vobec Fudských síl), aby sa rieši- 
lo podřa zásady, čo je výhodné pre spoločnosť, má byť výhodné aj pre kolektiv 
a jednotlivca, na to je treba, aby jednotliví pracujůci, predstavitelia kolektívov 
mali aj širší rozhřad, »ktorý prekračuje osobné a skupinové záujmy, vedie ich 
k premýšřaniu v národohospodárskych kategóriách, ku konaniu z hřadiska celo- 
spoločenských záujmov«.“ 

Socialistický kolektivizmus ako svetonázorová idea je negáciou súkromnovlast- 
níckeho individualizmu, ale neznamená popretie individuality. Naopak, v dialek- 
ickej negácii socialistická osobnosť transformuje niektoré podnetné všeobecno- 
Fudské emancipačné stránky individualizmu. Socialistický kolektivizmus ne- 
cu individuality, ale vznikajúci a utvrdzujůcíi sa v boji proti kapitalistickému 
odcudzeniu, opierajúůci sa o výrobné sily vedeckého poznania, rozvíjajůci sa 
v podmienkach, v ktorých sa demokraticky realizuje spoločenské vlastníctvo vý- 
robných prostriedkov, je kolektivizmom, ktorý v masovom meradle vyžaduje in- 
dividuality, ich rozmanité schopnosti, talenty a tvorivé ambície. Kolektívny a ce- 
lospoločenský záujem o rozvoj individualít, všeobecná kultivácia osobnosti všet- 
kým progresívnym, čo udstvo dosiahlo pri ovládaní prírody i spoločenských 
vzťahov, tvorí neustále sa zvůčšujůci zdroj bohatstva spoločnosti a reprezentuje 
už zárodok novej historickej kvality bohatstva vobec — bohatů osobnosť. Bohatů 
rozvinutosťou svojho talentu, schopností, potrieb, záujmov vďaka svojim mno- 
hostranným vzťahom k prirode a spoločnosti. 


4 Séve, L.: Marxismus a teória osobnosti. Bratislava, Obzor 1976, s. 438. 
5 10. zasadanie ÚV KSČ v dňoch 10. a 11. októbra 1988. Bratislava, Pravda 1988, s. 36. 
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Cíl tzv. nezávislých iniciativ: 
návrat před Unor 
K činnosti dvou z těchto skupin | 


RUDOLF JANÍK 


Společenský pohyb, vyvolaný programem hospodářské a společenské přestav- 
by, se stále častěji pokoušejí zneužívat ti, kteří jsou proti socialismu. Za účinného 
přispění antikomunistických center vytvářejí skupiny těchto lidí různé antisocia- 
listické konstrukce a alternativy uspořádání naší společnosti. Objevují se takzva- 
né nezávislé iniciativy, které prohlašují svou nezávislost především na »oficiální 
moci«, tedy na našem socialistickém politickém systému. V nových podmínkách 
demokratizace se pokoušejí vyvolávat naděje na návrat k předůnorové společnos- 
ti. Usilují o vnášení protisocialistických idejí do vědomí našich pracujících, vyvo- 
lávají nervozitu s cílem rozložit socialismus, zpochybnit přestavbu a demokrati- 
zaci, procesy vedoucí k dalšímu pozvednutí naší společnosti a zvýšení autority 
socialismu ve světě. 

Své protisocialistické cíle, které ve své strategii sledují, nechtějí pochopitelně 
z taktických důvodů vždy plně deklarovat. Používají ve svých prohlášeních slova 
jako »svoboda«, »demokracie«, »pluralsmus«, »aktivita« a další. Dávají jim však 
obsah, který neodpovídá politickým cílům naší socialistické společnosti: chápou 
je abstraktně, zneužívají je k dernagogickým akcím. Jejich cílem je destabiliza- 
ce socialismu v ČSSR, jeho postupná eroze a kvalitativní přeměna ve společnost 
buržoazně demokratického typu.' Všimněme si dnes dvou z těchto skupin. 


Demokrarická iniciativa vzniká ke konci roku 1987. V září píše 55 občanů do- 
pis poslancům Federálního shromáždění. Oznamují v něm požadavky, souhrnně 
označované jako »podstatně určující pro demokratizaci společnosti«. Podle ná- 
zoru autorů dopisu, mezi nimiž v naprosté většině nacházíme signatáře Charty 
77 a její aktivisty, nazrála doba »zásadně změnit poměry v naší zemi«; jak ote- 
vřeně prohlašují také v emigrantském tisku. 


1 Názorně to projevili představitelé těchto iniciativ v souvislosti s nedávnými akcerni 
k výročí sebeupálení J. Palacha, kdy se snažili vynutit si »liberalizaci« postojů našich 
vládních orgánů k těmto skupinám. 
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V rozporu s realitou autoři dopisu charakterizují situaci v naší zemi jako krizo- 
vou ve všech oblastech společenského života. Existující potíže a nedostatky sou- 
visí podle nich s nedemokratickým zřízením společnosti. Prvořadým úkolem má 
být »obnovení důvěry mezi vládou a obyvatelstvem«. K tomu je podle autorů 
dopisu třeba »postupných a dobře vyvážených změn«. V obnovených řídících 
orgánech by měly začít působit »nové osobnosti«, jejichž jména nejsou spojena 
s minulým obdobím a které by byly schopny »samostatného přístupu« k závaž- 
ným otázkám našeho společenského života. 

Jde zřejmě o takové osoby, které by bylo možné získat pro protisocialistické cí- 
le. Byli by rádi, aby tyto osoby byly schopny »samostatného přístupu« (rozuměj- 
me aktivní politické opozice) nejen ve vztahu ke KSČ a dalším politickým a spo- 
lečenským organizacím, ale také vůči těm, kdož v naší společnosti vyvářejí hod- 
noty, k pracujícím. »Nové« uspořádání vrcholných orgánů, které požadují lidé 
podepsaní pod dopisem, by znamenalo fakticky obdobu buržoazního parlamen- 
tarismu, obvyklého v kapitalistických zemích. 

V orgánech a organizacích se mají uplatnit lidé »podle jejich nadání, schopno- 
stí a povahových vlastností«. Nic proti tomu. Ale dle prohlášení autorů by mělo 
politické kritérium zůstávat v pozadí. Jde především o to, aby v budoucích orgá- 
nech byli komunisté oddělení od funkcí. 

- Absolutizací tzv. odbornosti — v jejich pojetí — při výkonu řídící funkce na- 
vazují autoři dopisu na teorie manažerismu nebo dávají najevo, že je jim blízká 
teorie elit. Místo demokratizace, která by měla vést k tomu, aby se »opravdu 
všechno obyvatelstvo učilo spravovat a- začínalo spravovat«“, navrhují proces, 
který by koneckonců obyvatelstvo z této správy vyloučil. “ 

Podle signatářů dopisu se »musí umožnit šíření informací« zcela nezkresle- 
ných a objektivních. »Objektivní informace« v jejich chápání však znamenají jen 
ty, které diskreditují socialismus a potvrzují, že není schopen pozitivně řešit spo- 
lečenský vývoj. Svým názorem o »hluboké katastrofické krizi naší společnosti« 
v praxi ukazují, jaká je jejich »objektivita« informací a že ji využívají tendenčně 
ve prospěch boje proti socialismu. . 

Podle autorů dopisu by »nové« řízení mělo nožní společenským organiza- 
cím a institucím »rozvinout činorodou činnost«. Je ovšem otázkou, co si pod ní 
představují, jak by potom jednaly osoby, které jsou »schopny samostatného po- 
stupu«. Do popředí se totiž vyzvedává jejich schopnost vytvářet prostor pro za- 
kládání nových spolků a sdružení, jak uvnitř Národní fronty, tak především 
mimo ni. Ovšem opět s protisocialistickým zaměřením. V podstatě prezentují 


2 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 27. Praha, SNPL 1954, s. 267. 

3 V té souvislosti často obviňují vedení naší strany a státu, že ne vždy dostatečně »využí- 
váme« zkušeností zejména SSSR, Maďarska a Polska. Nejde jim však o ty zkušenosti,-kte- 
ré jsou v zájmu opravdové přestavby, demokratizace, posílení reálné účasti pracujících na 
řízení společnosti. Využívají okrajových negativních jevů, které v těchto zemích existují, 
činnosti některých disidentských a protispolečenských skupin. Pokoušejí se s nimi dokonce 
spojovat a vydávat společná »prohlášení«. 
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buržoazní pluralismus, snahu o autonomii, v jistém smyslu o »odpolitisování« 
společnosti. Ale jen do té míry, aby později byli připravení likvidovat politické 
podmínky pro realizaci moci pracujících. 

Mezi dalšími požadavky jsou vyslovovány výzvy k přijetí- účinných opatření na 
ochranu životního prostředí (ve skutečnosti lze v této oblasti pozorovat od XVII. 
sjezdu KSČ zvláště důležitý posun), požadavek začlenění »všech těch, kteří jsou 
diskriminováni«, do zaměstnání odpovídajícího jejich kvalifikaci. (Ve skutečnosti 
nejeden z chartistů pracuje z vlastního zájmu jako topič či umývač výloh a izoluje 
se od společnosti, aby si našel více času pro působení proti socialismu.) 

Obsah dopisu v podstatě otevřeně vyslovuje ty požadavky, které již byly zako- 
tveny v tzv. úvodním prohlášení Charty 77 z roku 1977. Směřují k likvidaci exis- 
tujicího systému v naší společnosti, jeho nahrazení jakousi obdobou demokracie 
liberálně buržoazního typu. Dopis se stal jedním z posledních podnětů pro vznik 
Demokratické iniciativy. 

V různých dopisech a prohlášeních z roku 1988 Demokratická iniciativa spolu 
s konkrétní organizátorskou činností stále zjevněji usiluje o vytvoření organizace 
charakteru politické opozice. Až do dnešních dnů si však nezpracovala ucelenější 
program, má také poměrně volné organizační vazby mezi svými stoupenci. Je 
však zřejmé, že Demokratická iniciativa se pokouší uskutečňovat proces »zfor- 
movat společenství pro demokracii, která předpokládá, že občané se mohou svo- 
bodně shromažďovat, svobodně vyjadřovat své názory, svobodně se přít, svobod- 
ně se sjednocovat«.“ Aby však bylo jasné: pod pojmem »občané« musíme chápat 
ty, kteří zaujímají protisocialistické pozice. Vyjadřují své cíle nezakrytě. A jim 
zcela pochopitelně prostor ke sjednocování naše společnost dávat nebude. Poslá- 
ním Demokratické iniciativy je: »Obsazovat každý prostor, který státní moc vy- 
klidí nebo ve kterém jen poněkud pohasne její bdělost. Odkrývat prostory no- 

é... Je to svého druhu dialog s mocí, byť poněkud jiný, než jaký si někteří z nás 
představovali před jedenácti lety... Pokračujeme v obkličování totality.. .«* To 
jsou názory těch, kteří Demokratickou iniciativu ze zahraničí orientují. Další- 
ho komentáře netřeba. 

Od počátku své existence vyvíjí Demokratická iniciativa širší Činnost. Bě- 
hem několika dnů shromažďují její aktivisté asi 120 členů. Okamžitě se snaží vy- 
jadřovat k aktuálním otázkám společenského dění. Vyslovuje se k novelizaci zá- 
koníku práce, k 70. výročí vzniku Československa. Podílí se na organizování 
některých náboženských akcí, akcí v souvislosti s 20. výročím srpna 1968. Spolu- 
pracuje při organizování shromáždění protisocialistických sil v Praze na Václav- 
ském náměstí 28. října 1988. Je spolupořadatelem shromáždění na Škroupově 
náměstí v Praze 3 apod. Svou činnost koordinuje s ostatními tzv. nezávislými ini- 
ciativami, i když velmi brzy se pokouší o svébytné politické vystupování. 

Ve své obsahové a ideově polnské orientaci Demokratická iniciativa využívá 


4 Šabata, J.: Chartisté o sobě a mezi sebou. Svědectví, 1988, č. 83—84. 
3 Benda, V.: Chartisté o sobě a mezi sebou. Svědectví, 1988, č. 83—84 
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ještě přežívají glorioly odkazu T. G. Masaryka jako »osvoboditele.« Pochopitelně 
už mlčí o vysloveně protidělnických akcích, jimiž vlády v předmnichovské repu- 
blice tumily oprávněné sociální úsilí vykořisťovaných pracujících. Tato sku- 
pina neopomíjí také ve vyjádřeních některých svých aktivistů využívat konstruk- 
ce a myšlenky, prezentované například v letech 1980 — 1981 předáky extrémního 
křídla polské Solidarity — opět především těch osob, které si staví za cíl destruk- 
ci současné polské společnosti. 

V souvislosti s 20. výročím srpna 1968 vydává Demokratická iniciativa Prohlá- 
šení k dvacátému výročí vstupu vojsk států Varšavské smlouvy do Českosloven- 
ska. Vstup charakterizuje jako »katastrofu« pro naši společnost a další osudy 
našich národů. Zjevně protisovětský obsah prohlášení doplňuje o požadavky od- 
volat sovětské jednotky z našeho území, bez ohledu na mezinárodní situaci, od- 
volat Poučení z krizového vývoje ve straně a společnosti po XIII. sjezdu KSČ 
a rehabilitovat ty, kteří se podíleli na »obrodném procesu«. 

Požadavky, vyslovené v Prohlášení, se nápadně shodují s prohlášením tzv. 
skupiny Listy (kolem časopisu Listy, založeném Jiřím Pelikánem, původně se sí- 
dlem v Římě, nyní v NSR). Bylo nazvané Prohlášení skupiny Listy k dvacátému 
výročí Pražského jara. Podepsali jej známí — Zd. Hejzlar, Zd. Mlynář, A. Můil- 
ler, J. Pelikán.“ Je zřejmé, že nejde o náhodnost, ale koordinovaný postup domácí 
a v zahraničí žijící reakce. Právě ta spoléhala na to, že výročí spadající do roku © 
1988 se stanou podnětem, aby naše národy »navázaly na nejlepší tradice našich 
„dějin a vynutily si změny, které by Československo znovu učinily schopným do- 
stát nárokům, jaké na ně klade současný vývoj v Evropě i ve světě.«" Jednou 
z těch skupin, které o to budou usilovat, má být i Demokratická iniciativa. 

Demokratická iniciativa má za úkol naplnit požadavky kladené anukomunis- 
tickými centry na protisocialistické síly v P los Plně se shoduje s glo- 
bálním nástupem antikomunismu, který se staví proti uvolňování napětí ve svě- 
tě. Ve snaze zvýraznit »politickou orientaci« Demokratické iniciativy je tato 
popularizovaná především v emigrantském tisku a ve vysílačích typu Radio Svo- 
bodná Evropa. Přičemž právě tento vysílač hlouběji objasňuje i to, co dosud 
přední aktivisté Demokratické iniciativy nechtěli vyslovit. Uvádí adresy »zakla- 
datelů«, aby tak napomohl organizovat její stoupence. Popularizuje protisocialis- 
tické akce, například v souvislosti s 21. srpnem, později s 28. říjnem. Někteří 
aktivisté Demokratické iniciativy se uchylují až k výhrůžkám, spojených s vyjá- 
dřením protestu proti zákroku našich bezpečnostních složek, ale také s ignorová- 
ním zákonů ČSSR: »Nedojde-lí k urychlené nápravě, hrozí nebezpečí společen- 
ského rozvratu.« Je to otevřená hrozba kontrarevolucí? Ve snaze zvýšit svou 
popularitu především v zahraničí se Demokratická iniciativa 15. září 1988 pro- 
hlašuje za »politické a společenské hnutí«. 


6 Listy, 1988, č. 1. 
7 Tamtéž. Znovu doklad rafinované demagogie. Těmito »změnami a áno myslí 
v konečném řešení odtržení naší země od socialistické soustavy. - i 
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V polovině roku 1988 měl začít vycházet časopis Forum Demokratické inicia- 
tivy. Jeho posláním bylo objasňovat strategii a taktiku jejího postupu. Měl se stát 
základní platformou  protisovětské propagandy. Diskuse na stránkách 
tohoto časopisu měla vést k odmítnutí socialismu a vedoucí úlohy KSČ ve 
společnosti, k propagování úlohy elit v naší společnosti a postavení Českosloven- 
ska jako »nerozlučného článku Evropy«. Myšleno bez spojenectví se SSSR. 


Koncem roku 1988 vyhlásila Demokratická iniciativa zastavení své činnosti. 
Zdůvodňovala to »silným tlakem státní moci«. V komentáři Radio Svobodná 
Evropa, který přednesl P. Langr, je však uveden i další důvod. Snad i záměrně 
na adresu dalších potenciálních stoupenců protisocialistických sil, kteří však do- 
sud veřejně nevystoupili, se v něm uvádí, že »skupina nemusela přerušit svou 


činnost, kdyby se opírala o občanskou solidaritu... Občasné spiklenecké pokle-. 


pání na rameno, když u toho nikdo nebyl, děláte to dobře, bylo prostě v dané si- 
tuaci málo. Co bylo zapotřebí, bylo nestát opodál.«* Je zřejmé, že zde sehrálo roli 
i to, že u širokých vrstev pracujících a občanů v naší vlasti nenalezly tyto »inicia- 
tivy« podporu. 

Prohlášení o zastavení činnosti však ani aktivisté Demokratické iniciativy ne- 
brali vážně. Bylo to bezpochyby jen taktické opatření sloužící k přeskupení sil, 
k vyvinutí nátlaku na ostatní chartisty, aby Demokratické iniciativě věnovali větší 
„pozornost. Její činnost znovu připomíná Radio Svobodná Evropa 22. a 23. 12. 
1988 v souvislosti s výzvou, kterou vydala a v níž jsou obsaženy požadavky »pro- 
pustit nábožensky orientované vězně«?. Výzva je formulována jako »součást 
podpisové akce«, ale o výsledku této akce se nikde nedovídáme. V souvislosti 
s přípravami a průběhem akcí k výročí sebeupálení J. Palacha pak Demokratická 
iniciativa už vyvíjí opět »normální« činnost. 

Svou další aktivitou pak Demokratická iniciativa potvrzuje, že chartisté pocho- 
pili výtku, jejímž autorem je I. Sviták, že »drobečkové akce«'!9 nemohou mít oče- 
kávaný účinek, který by vedl ke konkrétním výsledkům v boji proti socialismu. 
Chystá se k rozhodnějším činům. 


Cíle a záměry Demokratické iniciativy jsou zřejmé. Jde jí o rozbití existujícího 
politického systému. Osoby, které stojí v popředí této iniciativy — R. Battěk, M. 
Dus, M. Hájek, V. Havel, L. Hejdánek, L. Lis a další — se nemohou smířit 
s tím, že v naší společnosti je programem přestavby a demokratizace vytyčena 
další cesta k jejímu rozvoji. Sami však nedokáží koncipovat reálnou alternativu 
proti tomuto programu. Pokud ano, tak jen ve formě návratu zpět. 

Svými požadavky Demokratická iniciativa prokazuje, že mezi chartisty dochá- 
-zí k diferenciaci. Část chartistů již usiluje o vyvolání společenského a politického 


8 Radio Ao Srobodní Evropa, 27. 11. 1988. 

9 Je však známo, že pro své náboženské cítění u nás nikdo souzen a trestán 1. 

10 Sviták, I.: Smysl charty — »rafinovaný dvojsmysl«. Národní politika, 1988. (Mni- 
chov, NSR). 
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konfliktu, v němž by prosazovali své osobní zájmy bez ohledu na těžkosti a ško- 
dy, které by takový konflikt přinesl pracujícím. 

-Z názorů aktivistů Demokratické iniciativy, publikovaných v emigrantských 
časopisech, případně prezentovaných zahraničními vysílači, je zřejmé, že se po- 
koušejí o návrat k jakési moderní formě liberálně buržoazní demokratické spo- 
lečnosti. ! 

K tomu směřují i tzv. společenské zásady, o které chce Demokratická iniciati- 
va opírat svou aktivitu. 

Hovoří o »lidové politice navazující na Ačniokratiéké tradice novodobé česko- 
slovenské společnosti charakterizované jmény Palacký, Havlíček, Míasaryk«. 
U Palackého hledájí »národní svébytnost«, postavení inteligence jako elity náro- 
da. To, co bylo pokrokové v boji proti habsburskému absolutismu, chtějí využít 
i v současné době. Dokonce i trvalý odkaz pokrokového Havlíčkova působení 
a tvorby je zneužit k jejich úsilí o dosažení »svobody informací a tisku«. Masaryk 
je svým názorem »demokracie je diskuse« vzorem pro demokracii »třídního 
smíru«, orientovanou proti politcké moci pracujících. 

Demokratická iniciativa chce usilovat o »politiku čerpající z odkazu tisícileté 
evropské duchovní tradice, tradice křesťanské«. Podle aktivistů této iniciativy 
»láska k blížnímu v politické linii se má transformovat v zásadu snášenlivosti 
a ohleduplnosti«. Přitom každodenní diskreditací naší společnosti, výsledků práce 
miliónů pracujících a tendenčním zveličováním existujících nedostatků jedno- 
značně přesvědčují, že jim nejde vůbec o »snášenlivost a ohleduplnost«, ani 
o »lásku k bližnímu«. Jde jim o návrat před únor 1948. 

Protisocialistická orientace Demokratické iniciativy je zjevná i požadavkem: 
» Politika má směřovat k integraci naší společnosti... tvoření nového koncensu, 
společenské dohody.« Lidé různého zaměření, vyznání a různých zájmů by se 
měli sejít ke společné práci pro budoucnost naší země. Nikoli však cestou demo- 
kratizace a přestavby, nikoliv na půdě Národní fronty. Jejich »společná práce« je 
Demokratickou iniciativou chápána tak, že by to byla práce bez komunistů. 

Příklad Demokratické iniciativy ukazuje, že v současnosti jsou více než ak- 
tuální slova V. I. Lenina: »Musíme neustále bojovat proti každé buržoazní ideo- 
logii ať se halí v jakýkoli módní a lesklý háv.«'* Ideologie prosazovaná Demokratic- 
kou iniciativou takovouto »módní« ideologií je. Je ideologií maloburžoazie, která 
se pokouší obnovit své ztracené pozice. Řada požadavků Demokratické iniciati- 
vy je formulována líbivě, někdy pochopitelně i opatrně. Přesto je zcela zřejmé, že 
pokusy, které uskutečňuje Demokratická iniciativa a některé další tzv. nezávislé 
iniciativy, směřují ke konfrontaci s politickým systémem socialismu. Nelze je to- 
lerovat, neboť -»nemají nic společného se skutečnou demokratizací, přestavbou 
a zájmy našeho lidu«.'* 


1 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 5. Praha, SNPL 1953, s. 354. | 
12 12. zasedání ústředního výboru Komunistické strany Československa ve dnech 15. 
a 16. prosince 1988. Praha, Svoboda 1989, s. 16. 
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Hnutí za občanskou svobodu jako další tzv. nezávislá iniciativa názorně doku- 
mentuje polarizaci a direrenciaci mezi chartisty, kteří i v tomto případě byli 
u vzniku této skupiny. Iniciativa se orientuje na diskusi o právech a svobodách 
člověka. Svou orientací a činností potvrzuje, že je zaměřena protisocialisticky. 
Prot jiným iniciativám má však poslání pronikat do všech společenských vrstev. 
Prezentuje snahu negovat svobody, existující v socialistické společnosti, realitu té- 
to společnosti a zpochybnit záměry přestavby a demokratizace. Usiluje o to pro- 
kázat, že v naší společnosti začíná narůstat opozice, která by měla postupně 
nacházet širší oporu mezi občany.'* 

Pochopení cílů a ideově politických záměrů Hnutí za občanskou svobodu vy- 
žaduje alespoň stručně uvést poslání některých dalších tzv. nezávislých iniciativ. 
Samotná Charta 77 již v úvodním prohlášení proklamovala, že nemůže být poli- 
tickým hnutím. Jiná nezávislá iniciativa, odvozená bezprostředně od Charty 77 
— Výbor za obranu nespravedlivě stíhaných — plní úkoly konkrétní »ochrany« 
těch, kteří podle chartistů »bojují za svobodu a jsou pronásledování pro své pře- 
svědčení«. 

Společnost T. G. Masaryka, vznikající v roce 1988 jako výraz potřeby někte- 
rých chartistů využívat odkazu tohoto myslitele, politika a státníka k protisocialis- 
tickému působení mezi občany v Československu, je svou orientací málo přitažli- 
vá pro široké vrstvy, které nemohou myšlenky T. G. Masaryka již spojovat s osob- 
ní zkušeností. Je zde navíc ještě aktuální nebezpečí, že jeho ideje bydou srov- 
návány s protidělnickou praxí předmnichovské republiky, která je v povědomí 
starších lidí stále dosti živá. Demokratická iniciativa dává zjevně najevo, že má 
mnoho společného se silami, které byly nositeli kontrarevolučních snah v roce 
1968. Proto zvýšit zájem o Činnosti »nezávislých iniciativ« zůstává jako aktuální 
úkol na Hnutí za občanskou svobodu. 

Dává o sobě vědět tzv. manifestem, nazvaným Demokracii pro všechny. Podle 
zahraničních -zdrojů ho podepsalo 122 osob. S obsahem manifestu seznamuje 
posluchače stanice BBC 17. 10. 1988. Mezi »autory« manifestu i iniciátory této 
skupiny nacházíme opět známé chartisty —.V. Havla, L. Lise, J. Dienstbiera, 
L. Vaculíka, Jiřího a Jana Rumlovy. Podle jejich názoru to má být volné »sdruže- 
ní osob, kterým není lhostejná budoucnost země a které v diskusi se pokusí nájít 
přijatelnější alternativu její budoucí tvářnosti«. Rozumějme: alternativu postupné 
likvidace socialismu. Toto hnutí vzniká z obavy, že přestavba dále rozvine reálné 
svobody a práva občanů. 

Proti Demokratické iniciativě zde nemá jít o reálnou »činnost«, ale o »disku- 
si«. »Angažovaností« se rozumí účast na diskusních fórech pořádaných touto 

iniciativou na pracovištích či v obcích. Prosazování různých všeobecných nebo 


13 Tento záměr se snažili demonstrovat při svých lednových akcích v Praze k výročí 
smru J. Palacha. Jak přiznává i zahramční tisk a vysílače, které jim v organizátorské činno- 
sti při těchto akcích pomáhaly (Radio Svobodná Evropa, Hlas Ameriky a další), masovou 
podporu našich pracujících však nezískali. 
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lokálních požadavků. Hnutí za občanskou svobodu chce být »terénem vskutku 
svobodného projevu politické vůle občanů, a tím i prostředím krystalizace růz- 
ných konkrétněji politických a zájmově orientovaných snah«. Opět si všimněme, 
jak dovedně využívají terminologie, kterou spojujeme s přestavbou a demokrati- 
zací naší společnosti. (Spoléhají v tomto smyslu i na menší politické zkušenosti 
zejména mladé generace.) Široká struktura naší Národní fronty dává dostatek 
příležitostí k naplnění politických i zájmových aktivit naších lidí. Hnutí za ob- 
čanskou svobodu však usiluje o něco jiného: být nesporně skupinou, v níž by 
byla prováděna příprava stoupenců chartistů na otevřený politický boj.. 

Autoři »manifestu« se plně hlásí k demokracii masarykovského typu, k jeho 
koncepci vytvoření Evropy »jako postupně se sjednocujícího společenství demo- 
kratických států«. Československu se v tomto směru přisuzuje velká úloha. Jak 
takovou úlohu by mohlo plnit pod vedením zastánců masarykovské demokracie, 
už známe z období předmnichovské republiky a z histore Mnichova. Taková 
koncepce, jakou předkládají aktivisté Hnutí za občanskou svobodu, až příliš při- 
pomíná úsilí o vznik situace, kdy socialistické společenství by ztratilo svou pozici 
a Sovětský svaz by se opět dostal do kapitalistického obklíčení. 

Demokracie se má dosáhnout »celkovou obrodou společnosti, budováním de- 
mokratických struktur«. Ruku v ruce musí jít »občanská statečnost jednotlivců 
s tvorbou nových společenských poměrů a struktur«. Tyto náměty nápadně při- 
pomínají jak obsah »dokumentů« Demokratické iniciativy, tak program, který 
v Polsku v roce 1980 předložilo extrémní křídlo Solidarity jako alternativu socia- 
listického zřízení. ) 

»Cesta ke skutečné demokracii« má být realizována zavedením politického 
pluralismu. Dodejme — ovšem na protisocialistických pozicích. A to tak, aby 
»žádný světový názor nebyl státem nadřazen názorům jiných«. Neboli přijmout 
zásadu, aby vědecký světový názor byl postaven na stejnou úroveň, jako napří- 
klad maloburžoazní? Je to nejen zjevný útok na vedoucí úlohu KSČ, útok i proti 
dělnické třídě a ostatním pracujícím -a jejich zájmům a potřebám. 

Pro toto hnutí je rozhodující také »hospodářský pluralismus«. Měly by se hle- 
dat »nové formy společenského vlastnictví podniků včetně forem samospráv- 
ných«. Za těmito slovy se chytře skrývá idea tzv. lidového kapitalismu. Velký 
průmysl by neměl být podřízen »hlediskům politickým«, jehož posláním je po- 
dle nich pouze vytváření »umělé nezaměstnanosti«, ale měl by vytvářet pro- 
středky pro »velkorysou podporu soukromého sektoru státem«. Za cestou 
k »demokracii pro všechny« se. tedy nakonec jasně rýsuje návrat 
k soukromovlastnickým kapitalistickým vztahům. 

Výhrady jsou v »manifestu« vysloveny i ke státním orgánům, bezpečnosti, ar- 
mádě, k existujícím zákonům a právnímu pořádku našeho státu. Do popředí se 
dostává i požadavek »svobody duchovního života«. Požaduje se »svoboda kulru- 
ry v nejširším slova smyslu«. Míní tím však kulturu oproštěnou od socialistic- 
kých hodnot, kulturu, která by deklarovala buržoazní způsob života, nihilismus 


a skepsi. 
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Není opomíjena ani »svoboda víry«, která však ve svých důsledcích, vzhledem 
k tomu, že dosavadní zákonné zabezpečení svobody vyznání není pro ně »dosta- 
čující«, by nakonec měla vést k monopolnímu postavení náboženství jako světo- 
vého názoru v naší společnosti. |- 

Nikoli náhodou se v »manifestu« objevuje i požadavek vytváření »nezávislých 
odborů«. Měly by se stát oponentním nástrojem proti státu a zaměstnavateli. 
Tedy totéž, co požadovali předáci Solidarity, jejich extrémní křídlo, v Polsku 
V roce 1980. 

Manifest požaduje i demilitarizaci společnosti. Vyslovuje se pro odchod sovět- 
ských vojsk z našeho území a k »podstatnému zkrácení vojenské služby«, aniž 
by autoři brali v úvahu nutnost vyvážených kroků obou stran, tedy i kapitalistic- 
kých států. 

Podle autorů »manifestu« nesnese odkladu ani odstranění socialistického fe- 
derativního uspořádání naší republiky. Proto: »Úsilí o demokratickou pluralitu 
by mělo být provázeno porozuměním pro přirozenou odlišnost společenských 
struktur, k nimž bude zřejmě v jednotlivých národních republikách směřovat. « 
Podle všeho bychom se měli vrátit k poměrům v předmnichovské republice, kdy 
například Slovensko bylo pro českou buržoazii zdrojem levných pracovních sil a 
surovin. 

Ani problémy ekologie či problém »Československa jako součásti Evropy« ne- 
mohli autoři »manifestu« opomenout. Dramatizace problémů v životním pro- 
středí při zamlčování konkrétních kroků, které v tomto směru podniká nak 
společnost, má být důkazem o neschopností socialismu tuto záležitost řešit. 

Zatímco úvod manifestu vyzýval k diskusi, v závěru volají autoři tohoto pam- 
fletu, silně připomínajícího 2000 slov z roku 1968 (ne náhodou mezi autory na- 
cházíme L. Vaculíka), všechny občany, »aby se způsoby, které uznají za nej- 
vhodnější, vydali po cestě, kterou navrhujeme«. Tedy cestou diskuse? Nebo 
kontrarevolučního vystoupení? 

Hnutí za občanskou svobodu se tak v rozporu se svým názvem i s úvodem 
„svého »manifestu« dostává na pozice nositele militantních snah některých akti- 
vistů tzv. nezávislých iniciativ. Jeho orientace — přestože používá vznešená slo- 
va — směřuje k vyvolávání anarchie ve společnosti a konfliktních situací, přízni- 
vých pro případný politický útok na principy socialismu a dosavadní výsledky 
práce našich občanů při výstavbě socialismu. 

m 


Je zřejmé, že ani Demokratická iniciativa, ani Hnutí za občanskou svobodu 
nejsou spontánním projevem nespokojenosti lidu, jak se to snaží tvrdit aktivisté 
těchto iniciativ i zahraniční zdroje. Jsou projevem působení antikomunistické 
fronty, jejího záměru likvidovat komunismus, přičemž se tento »ideál« mění ve své 
konkrétní náplni. Tak, jak o tom psali již v minulosti »patroni« Tváře — J. Há- 
jek, L. Mňačko a další: ».. . jednou přijaté ideály si neuchovávají svou životnost 
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samočinně, nýbrž vyžadují v nových podmínkách vždy nové uchopení s novou 
konkrétní náplní.«'“ : 

Bližší pohled na ideová východiska a obsah dokumentů Demokratické iniciati- 
vy 1 Hnutí za občanskou svobodu vypovídá o tom, že se mění jen forma antiko- 
munistické propagandy a činnosti. Dogma — vymýtit komunismus — zůstává. 
Za jediné univerzum ve vztahu k člověku uznávají aktivisté těchto iniciativ lid- 
skou subjektivitu, individualismus plný skepse a nenávisti vůči socialismu. Pre- 
zentují v podstatě charakter lidí, pro které platí slova K. Marxe ze stati Lord 
Palmerston: »Když něčemu nerozumí (nebo nechtějí rozumět — pozn. aut.), 
urní si s tím pohrávat, a když o něčem nemá celkový názor, dovede to vynahradit 
a zastřít záplavou líbivých frází.«'* Faktem je, že autoři »manifestu« a jim po- © 
dobní nejen nerozumějí pohybu socialistické společnosti, ale odmítají z pocho- 
pitelných důvodů tomuto pohybu rozumět. To by bylo v rozporu s jejich 
zájmy. 

Názory, postoje a činnost protisocialistických sil nepřispívají k rozvoji společ- 
nosti, vytvářejí ovzduší neklidu a napětí s cílem destabilizovat poměry. Přestože 
používají líbivých slov a frází, jejich politickou metodou je demagogie, pokusy 
manipulovat veřejným míněním. » Jsou to nebezpečné vztahy, které je nezbytné 
rozhodně odmítnout.«'$ 


l4 Tvář, 1964, č. 1, s. 3. 

5 Marx, K. — Engels, B.: Spisy. Sv. 9. Praha, SNPL 1960, s. 374. 

16 Provolání předsednictva ÚV KSČ k 41. výročí Vitězného února. Rudé právo, 21. 2. 
1989, s. 1. 
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Uznesenie o komplexnej prestavbe hospodárského mechanizmu a jeho zabez- 
pečení, ktoré prijalo 7. zasadanie ÚV KSČ, venovalo vefků pozornosť problema- 
tike objektivizácie tovarovo-peňažných vzťahov, hodnotových nástrojov, najmě 
cien, kurzov meny, úveru, financií (najmá daní a odvodov) a miezd. Vo vzťahu 
k objektivizácii cien bolo pre rok 1989 uložené rozpracovať program ich plynulej 
aktualizácie. KTůčový význam pri spracovaní a realizácii tohto programu má za- 
bezpečenie takej vázby vnůtorných cien k cenám zahraničným, ktoré povedie 
k formovaniu hodnotových proporcií v národnom hospodárstve so zretefom 
k medzinárodnej hodnote. 
© V množstve teoretických i publicistických článkov sa táto úloha viac či Z“ 

spochybňuje, resp. sa uprednostňuje objektivizácia cien realizovaná metódou po- 
sobenia vořného trhového mechanizmu. Objavujů sa aj názory, že vzhřadom na - 
zložitosť problematiky je účelné zostať naďalej pri doterajšom »nákladovom« ce- 
novom mechanizme. Vzhřadom na to, že o rizikách »nákladového« cenového 
mechanizmu bolo už napísané hodne, treba pripomenúť, že ak sa v relatívne ma- 
lej a do určitej miery uzavretej ekonomike naraz prejde od »nákladového« ceno- 
vého mechanizmu k cenovému mechanizmu na báze vofřného vnůtorného (do- 
máceho) trhového mechanizmu, móžu vzniknúť riziká. 

Tieto riziká silnejů vzhřadom na skutočnosť, že v našej ekonomike existuje ve- 
Ta nedostatkových výrobkov, že pretrváva — a v niektorých oblastiach sa aj pre- 
hlbuje — nerovnováha. Veď ako bude reagovať výrobca v podmienkach nového 
hospodárského mechanizmu, ak sa mu umožní tvoriť cenu vofne, resp. dohodou 
s odberateřom? Ak vyrába nedostatkový tovar, niet dóvodu, aby odberatef pre 
svoju výrobnů spotrebu nenakůpil od výrobcu tento tovar aj za výrazne vyššiu 
cenu. On sám nič nestratí, pretože vyššiu cenu vstupných komponentov prenesie 
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do vyššej ceny svojich finálnych výrobkov. Čiže predstava o tom, že odberate[ 
bude proti vyššej cene, sa neopiera o žiadne objektivne faktory fungovania nedo- 
statkovej ekonomiky. Naopak, poznatky z vývoja ekonomiky v niektorých socia- 
listických, ale aj kapitalistických štátoch ukazujů, že ovela »prirodzenejšie« je 
také chovanie výrobcov a odberatefov, ktoré sa prispósobuje rastu cien a v celej 
ekonomike roztáča prudků inflačnů špirálu. Veď existuje nemálo príkladov, že 
v krajinách, kde vznikla z róznych dóvodov vefká nedostatkovosť určitých dru- 
hov tovarov alebo velká nedostatkovosť devíz na báze zahraničnoobchodnej ne- 
rovnováhy, tempá rastu cien, a teda tempá inflácie, dosahujů za rok viac ako 100 
percent. 

Možno teda konštatovať, že spósob vyjadrovania spoločensky nutných nákla- © 
dov v cene — určovanie cien metódou vofne tvorených zmluvných cien medzi 
výrobcom a odberatefom v podmienkach nedostatkovej ekonomiky, ekonomiky 
s vnůtornou, ale aj zahraničnoobchodnou nerovnováhou — predstavuje mimo- 
riadne vefké riziko inflačných tendencií. 

Vedfa rizika inflácie je tu ešte ďalšie riziko. Takto vytvorené ceny, ktoré 
chtiac-nechtiac musia nadvázovať na doteraz platné ceny, budů určitů dobu 
v medziodborových a medziodvetvových pohřadoch zachovávať a možno aj pre- 
hibovať tie deformácie, ktoré boli založené do doterajšej cenovej sůstavy. 

Aká bude interakcia takýchto vnůtorných cien s cenami na zahraničných tr- 
hoch? Ak sa ekonomika bude »otvárať« a zapájať do medzinárodnej defby práce, 
vzniknů rozdiely medzi domácimi a zahraničnými cenami, ktoré musí tým či 
oným spósobom vyrovnávat. V súčasnom období tieto rozdiely riešime systé- 
mom cenovej regulácie dovozu a finančno-ekonomickými nástrojmi zahraničné- 
ho obchodu, ktoré predstavujů desiatky miliárd prerozdefovacích procesov. 

Proces rozvoja medzinárodnej def'by práce, predovšetkým záujem využiť ju pre 
rast produktivity práce i pre získanie komparatívnych výhod, objektivne vedie 
k potrebe konfrontovať náklady jednotlivých výrobcov s tými spoločensky nutný- 
mi nákladmi, za ktoré príslušné výrobky bude možné v procese medzinárodnej 
defby práce predávať alebo nakupovať. A to sů spravidla ceny na zahraničných 
trhoch. 

"Tento prístup vychádza z rešpektovania súčasného trendu globalizácie ekono- 
mickej stratégie, z prehlbovania svetovej delby práce, ktorá sa diferencovane roz- 
víja podla jednotlivých regionov. Že takýto prístup je logický, o tom svedčí cho- 
vanie váčšiny podnikatelov v rozvinutých krajinách. Každý z nich pri tvorbe 
svojej výrobnej stratégie spravidla kalkuluje s predajom svojich výrobkov na sve- 
tových trhoch. Ako křůčovů informáciu pre rozhodnutie o cene, ale predovšet- 
kým o tom, či ten či onen výrobok bude vyrábať, využíva poznatky o medziná- 
rodnej hodnote čiže o medzinárodne priznaných spoločensky nutných nákladoch 
práce. Výrobca chápe, že keby takto nepostupoval, mohol by zaostať, stratiť tem- 
po v rýchlosti uplatňovania vedecko-technického rozvoja v náročnom zápase 
s ostatnými výrobcami. 

O tom, že proces internacionalizácie sa prejavuje velmi jednoznačne v tenden- 
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cii vytvárania svetových cien, svedčí skutočnosť, že prakticky u všetkých význam- 
ných surovín, ale i potravinárskych komodit platia svetové ceny s prepracovaným 
systémom ich permanentného kvótovama. Je zrejmé, že ak sa nejaký výrobca chce 
úspešne rozvíjať, úspešne súůťažiť a byť perspektívny, objektívne musí kalkulovať 
s vývojom cien a cenových relácií na svetÓvých trhoch. 

Reálny vývoj vo svete, hlavne však v ekonomických zoskupeniach príslušných 
krajín, jednoznačne ukazuje na snahu vytvárať podmienky pre likvidáciu všet- 
kých bariér, ktoréby bránili formovaniu medzinárodnej hodnoty. Ich prejavom je 
úsilie o vytváranie spoločných, ničím neobmedzených trhov. Najďalej v tomto 
smere postůpili krajiny Európskeho hospodárského spoločenstva, ktoré chců vy- 
tvoriť takýto ničím neobmedzený jednotný trh už k roku 1992.' 

Hlboké pochopenie objektívnosti takýchto prístupov sa prejavuje aj u socialis- 
tických krajín. Svedčia o tom závery 43. i 44. zasadania Rady vzájomnej hospo- 
dárskej pomoci, ktoré jasne vytýčili úlohu vytvoriť spoločný trh aj v rámci socia- 
listických krajín. Aj keď tempá realizácie týchto zámerov sů rozdielne, je predpo- 
klad, aby sa naplnili ako objektívna potreba a požiadavka, ktorá sa s najváčšou 
pravdepodobnosťou presadí na rozdiel od kalkulácií s nejakou renezanciou izola- 
cionalizmu či uzatvárania sa ekonomík do vlastnýčh hraníc. 

Děležitou otázkou, ktorá vyvstáva v súvislosti so svetovými cenami, je, Čo tre- 
ba urobiť, aby bolo možné využívať informácie o nich ako vážny faktor pre tvor- 
bu cien napriklad v podmienkach československej ekonomiky. Časť ekonómov 
* tvrdí (ako o tom svedčia články v našej tlači), že využívať medzinárodnů hodnotu 
ako bázu pre tvorbu cien bude možné až vtedy, ak českoslovehská ekonomika 
vyrovná svoje podmienky s podmienkami vo svete. Medzi podmienkami sa naj- 
častejšie pripomína otázka vyrovnania produktivity práce. 

Realitou vo svete je, že každý výrobca má svoje konkrétne podmienky výroby 
a každý spotrebitel svoje konkrétne podmienky užitia. Spravidla každej krajine je 
zatial vlastný špecifický spósob zdanenia či odvodov, róžna úroveň produktivity 
práce i rózna životná úroveň. Napriek tomu, či už v rámci regionálnych združení 
alebo iných svetových trhov títo výrobcovia aj spotrebitelia predávajů a nakupujů 
prakticky za svetové ceny. 

Vyvstáva otázka, čo je pre róznych výrobcov v podmienkach kapitalistických vý- 
robných vzťahov vyjadrením porovnatelných podmienok? To, že žiadny podnikatef 
pri stanovovaní ceny zvlášť hlboko neskůma podmienky svojich konkurentov, po- 
drobne neporovnáva svoje podmienky s podmienkami výrobcov inej krajiny, ale kal- 
kuluje, či jeho vlastné náklady sú také, aby pri realizácii svojej produkcie za »svetovů 
cenu« inkasoval taký zisk, ktorý mu stačí na jeho rozšírenů reprodukciu, na to, aby sa 
rozvíjal, prehlboval a upevňoval svoju konkurenčnů schopnosť. 

V tejto sůvislosti sa vynára otázka — čo je základnou charakteristickou črtou 
jeho vlastných podmienok, jeho vlastných nákladov, ak to nie je produktivita prá- 


1 Bariéry už na sůčasnom trhu EHS, ktoré komplikujů tvorbu cien na báze medziná- 
rodnej hodnoty, sú relatívne nevefké. 
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ce? Nedá sa jednoznačne odpovedať, že je to len produktivita práce. Výrobca 
»prípustnů« úroveň vlastných nákladov tmóže dosiahnuť róznym organickým 
zložením kapitálu; buď zamestná viac relatívne lacnejšej pracovnej sily a má me- 
nej výrobných prostriedkov, alebo pri drahšej pracovnej sile využíva podiel me- 
chanizácie a automatizácie. Podobne móže kombinovať metódy a spósoby získa- 
vania techniky — od nákupu na trhoch menej zaťažených colnými bariérami až 
po systém prenájmu, ďalej metódou lacnejších (nie vždy čistých) spósobov získa- 
vania nových nápadov, myšlienok, licencií či know-how. 

Iným, práve v súčasnej dobe veďmi vážnym faktorom je manévrovanie s nároč- 
nosťou životného prostredia. Ten výrobca, ktorý má možnosť vyrábať v tých kra- 
jinách, kde ešte štátny dozor a úroveň ochrany životného prostredia sú nižšie, má 
ovela výhodnejšie podmienky a teda máže mať vyššie náklady z iných důvodov 
ako ten výrobca, ktorý pracuje vo vyspelej krajine, kde sů prisne meradlá a vyso- 
ké sankcie za poškodzovanie životného prostredia. Právě takéto manévrovanie so 
skladbou vlastných nákladov predstavuje účelové využitie konkrétnych podmie- 
nok, ktoré umožňujů, aby výrobcovia z růóznych krajín pri róznych produktivi- 
tách kupovali a predávali svoje výrobky za svetové ceny. Takto móžu výrobcovia 
aj z rozvojových krajín konkurovať výrobcom z vyspelých krajín a obidvaja dosa- 
hujů zisk, ktorý im umožňuje rozšírenů reprodukciu. A pritom máóžu mať, a aj 
majů, neraz značne rozdielnu produktivitu práce. Uplatnenie cien platných na 
svetových trhoch nie je teda závislé len od úrovne produktivity práce, ale od to- 
ho, či prislušný výrobca má náklady dostatočne nižšie, ako je kurzom prepočíta- 
ná cena príslušného zahraničného trhu. | 
Z uvedeného vyplýva, že v súčasnej etape ako objektivne perspektívnym sa uka- 
zuje prístup, pri ktorom je potrebné za základňu domácich cien, najmá ich vzá- 
jomných relácií, brať medzinárodne priznané spoločensky nutné náklady, teda 
medzinárodnů hodnotu. Pritom využitie medzinárodnej hodnoty ako základne 
cien musí vychádzať z reálného stavu ekonomiky, z objektivne existujúůcích do- 
mácich podmienok. To znamená, že u výrobcov tých skupín výrobkov a služieb, 
kde domáce náklady sa odchyřujů (sů vyššie) od medzinárodne priznaných ná- 
kladov, je potrebné ciefavedome vytvárať podmienky, aby postupne, v reálnom 
čase mohli svoje náklady znížiť na žiadůcu úroveň. 

Pravda, budů aj také oblasti výroby, v ktorých — vzhřadom na prírodné pod- 
mienky, ale i ďalšie okolnosti — nebude možné v dohřadnej dobe znížiť náklady. - 
Napriek tomu bude mať spoločnosť záujem, aby sa tieto výrobky doma vyrábali. 
Tu je nevyhnutné zabezpečiť, aby ich výrobcovia dosahovali primeranů rentabi- 
litu aj v konfrontácii s importom takýchto výrobkov a služieb. Dá sa to realizovať 
pružnou, štátom plánovite riadenou politikou ciel, daňových úřav a účelových 
dotácií. Táto časť výrobcov by bola systémom ochranných ciel i ďalšími ekono- 
mickými nástrojmi štátom chránená proti bezprostrednému vplyvu svetových 
cien, a to na taků dobu, ktorá je ekonomicky i politicky nevyhnutelná, aby moh- 
li pracovať v podmienkach, keď ich náklady sů vyššie ako náklady ich konkuren- 
tov na svetových trhoch. 
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Využitie svetových cien pri tvorbe domácich cien je možné riešiť dvoma spó- 
sobmi — buď spoločným postupom krajin RVHP, alebo tak, že každá z týchto 
krajín si to bude riešiť relatívne samostatne. 

Objektivnym národným, ale sůčasne aj internacionálnym záujmom krajín 
RVHP je vytvorenie lepších podmienok pre medzinárodnů socialisticků defbu 
práce, ktorej dóležitým faktorom je vytvorenie spoločného socialistického trhu. 
Realizácia takéhoto zámeru by znamenala urýchlenie vedecko-technického roz- 
voja, vytvorenie podmienok pre rýchlejší rast efektivnosti i podmienok pre vznik 
silných národných i medzinárodných vedecko-výrobných komplexov. 

Uskutočnenie tohto zámeru vo vzťahu k svetovej delbe práce by urýchlilo pro- 
ces vyrovnávania a vytvorilo by podmienky, aby najlepšie vedecko-výrobné kom- 
plexy zo socialistických krajín sa v dohřadnej dobe mohli zaradiť medzi špičko- 
vých výrobcov vo svete. Tým by sa urýchlil proces zvyšovania váhy socialistic- 
kých výrobcov v celom procese formovania medzinárodnej hodnoty. Urýchlil by 
sa proces rastu úlohy výrobcov zo socialistických krajín vo svetovej delbe práce. 
A práve realizácia tohto zámeru je podmienená racionálnou cenovou politikou 
a V jej rámci predovšetkým zabezpečením jasnej ekonomickej všzby medzi ceno- 
vými sústavami členských krajín RVHP. 

Vzájomná nekonzistentnosť, ekonomická nepreviazanosť čénotých sústav jed- 
notlivých socialistických krajín vytvára vefmi ťažko prekonávateřné bariéry pre 
taký rozvoj medzinárodnej socialistickej defby práce, ktorý by využíval ekono- 
mický záujem relatívne samostatných hospodárskych organizácií na uplatňovaní 
princípu vzájomnej výhodnosti, na prehlbovaní medzinárodnej socialistickej del- 
by práce, na účelnej špecializácii, kombinácii a integrácii svojich Činnosti. 

Neprepojenosť cenových systémov jednotlivých krajín RVHP sa najvypuklejšie 
prejavuje v sůčasných problémoch rozvoja priamych vzťahov medzi organizácia- 
mi bratských krajín. Základným princípom zabezpečenia previazanosti cenových 
systémov medzi jednotlivými členskými krajinami by malo byť vytvorenie takého 
spoločného cenového systému, ktory by sa odvíjal od bázy svetových cien. Je to 
prakticky rozvinutie doterajších skůseností s tvorbou kontraktných cien medzi 
krajinami RVHP, ktoré už dnes za svoju základňu považujů svetové ceny. Ide 
O to, rozvinůť tieto skůsenosti a oprieť ich o nové, pokrokovejšie princípy tvorby 
cenových mechanizmov, a tým zvýšiť účinnosť, ale predovšetkým spósoby a me- 
tódy využívania poznatkov o pósobení zákona hodnoty pri vnůtroštátnej i medzi- 
národnej delfbe práce. 

K realizácii tohto prístupu je však nevyhnutné zásadné rozhodnoté RVHP 
alebo aspoň zainteresovaných členských krajín RVHP. V podmienkach, keď také 
rozhodnutie zatial neexistuje, je možná aj druhá cesta, a to taká, že jednothvé 
štáty si formulujů svoje vlastné prístupy k využívaniu poznatkov o cenách na 
svetových trhoch pre tvorbu svojich vnůtorných cien. Je to prístup, ktorý v dlho- 
dobej tendencii vedie k rovnakým výsledkom ako prístup prvý. Tým, že jednotli- 
vé krajiny ekonomicky prepoja svoje cenové systémy s poznatkami o vývoji úrov- 
ní a relácii svetových cien, potom aj ich vnůtorné cenové systémy sa dostanů na 
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vzájomne porovnatefnů základňu a budů v zásade ekonomicky prepojené. Sku- 
točnosťou však je, že tento druhý postup, kedy každá krajina si hřadá svoje cesty 
a spósoby využívania medzinárodnej hodnoty ako bázy pre svoj vnůtorný cenový 
systém, trvá oveřa dlhšie, musí prekonávať viac problémov, ako keby sa vytvoril 
spoločný cenový systém krajín RVHP, odvodený od medzinárodnej hodnoty. 

Vývoj vo viacerých socialistických krajinách svedčí o tom, že na tůto cestu už 
nastůpili. Medzi ne patrí aj Československo. Zásadné rozhodnutie je obsiahnuté 
v uznesení 7. zasadania UV KSČ, ktoré ukladá zabezpečiť taků vázbu vnůtor- 
ných a zahraničných cien, ktorá povedie k formovaniu hodnotových proporcií 
v národnom hospodárstve so zretefom k medzinárodnej hodnote. 

Je to úloha objektivne potrebná, ale aj veřmi náročná. Jej náročnosť je daná 
nielen samotnou podstatou problému, ale aj relativne malým rozsahom našej 
ekonomiky, dlhodobou izolovanosťou našich výrobcov od kontaktov s partnermi 
či konkurentmi na svetových trhoch. Napriek všetkým týmto ťažkostiam ukazuje 
sa racionálne realizovať program využitia medzinárodnej hodnoty ako bázy pre 
tvorbu cien a tým zabezpečiť racionálny, ale dostatočne rýchly proces objektivi- 
zácie našich vnůtorných vefkoobchodných cien. 

Zavedenie novej cenovej bázy do systému objektivizácie neznamená, že všetky 
ceny budů okamžite a automaticky kopírovať ceny zahraničných trhov, resp. ich 
cenové relácie. Práve plánovitým riadením prechodných, ale aj trvalejších odchý- 
lok domácich cien od relácií platných na svetových trhoch, ktoré bude obsahovať 
aj aktívnu colnů a finančnů politiku, je možné zabezpečiť postupný prechod zo 
súčasného svazu do žiadůceho nového stavu. Základom je, aby každý výrobca 
alebo odberatef bol čo najrýchlejšie ekonomicky zainteresovaný poznať stav a dy- 
namiku cien na svetových trhoch aspoň u tých výrobkov, ktoré sám vyrába alebo 
nakupuje (ale tiež u výrobkov, ktorými jeho výrobky sů nahraditeřné). Podstatné 
je, aby.od momentu zavedenia novej cenovej sústavy začal myslieť, tvoriť plány, 
ale predovšetkým pracovať v podmienkach náročného parametrického prostre- 
dia, takého, ktoré rešpektuje dynamiku a zmeny vznikajůce pod tlakom svetové- 
ho vedecko-technického pokroku, ktoré sů ovplyvnené reálne prebiehajůcimi © 
zmenami v svetovej delbe práce. 

Na základe súčasného poznania je možno formulovať nasledujůce základné 
princípy takto formovaného cenového mechanizmu. V oblasti vefkoobchodných 
cien © štátnym riadením spósobu tvorby a vývoja cien zabezpečiť žiadůcu vázbu 
cien s medzinárodne priznanými spoločensky nutnými nákladmi, t. j. s medziná- 
rodnou hodnotou © ceny výrobkov, prác a služieb v zásade tvoriť dohodou od- 
beratefa s dodávatelom, pričom štát na základe informácií a poznania cien na 
svetových trhoch určí len pravidlá pre stanovovanie ich horného, prípadne aj dol- 
ného limitu. U časti cien, ktoré sů mimoriadne dóležité, štát na určitů dobu sta- 
noví pevné ceny © horný limit určia v princípe sami výrobcovia v dohode s odbe- 
rateřmi. Len tam, kde sa nemóžu dohodnůť, rozhodnů prislušné cenové orgány 
e konkrétne zmluvné ceny móžu byť vo výnimočných prípadoch a na určitů do- 
bu vyššie ako obligatórne stanovený horný limit. Zdroje na hradenie týchto roz- 
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dielov čerpať buď od odberatefa, alebo dotovať výrobcom systémom štátnych 
dotácií. 

V doterajšom cenovom systéme prežíva relatívna odtrhnutosť jednotlivých ce- 
nových okruhov, t. j. okruhu vefkoobchodných, nákupných, maloobchodných 
cien a všetkých týchto troch systémov od systému zahraničných cien. 

Objekuivizácia vefkoobchodných cien na báze medzinárodnej hodnoty vytvára 
ich pevnů ekonomicků vázbu so systémom zahraničných cien. Základným spojo- 
vacím článkom je kurz, ale tiež systém vývozných, resp. dovozných ciel i prísluš- 
ných cenových odchýlok, ktoré vznikajů z rozdielnosti podmienok. Sů to odchýl- 
ky, ktoré sů bežné a predstavujů ekonomicky prirodzené odchýlky cien od prí- 
slušnej bázy, t. j. medzinárodnej hodnoty. 

Do popredia sa dostáva otázka, či a ako je možné objektivizáciou vefkoob- 
chodných cien vytvoriť ich ekonomicků prepojenosť s ostatnými cenovými 
okruhmi. 

Pri objektivizácii nákupných cien treba vychádzať z reálnych podmienok, 
v ktorých naše pofnohospodárstvo pracuje, zo snahy zabezpečiť, aby v cenách, za 
ktoré pofnohospodárstvo predáva svoje produkty, bol dostatočný priestor, aby aj 
v relatívne horších podmienkach, ako sů tie, v ktorých vyrábajů špičkoví produ- 
centi pofnohospodárskych produktov, mohlo naše pofnohospodárstvo fungovať 
a ďalej sa rozvíjať. Nie je to špecifický problém len Československa. Aj v silnom 
EHS už viacero rokov funguje systém nákupných cien, ktorý umožňuje, resp. 
vytvára také podmienky, že pofnohospodárstvo spoločného trhu je v mnohých 
oblastiach nielen sebestačné, ale vyrába viac produkcie, ako dokáže samo spotre- 
bovať. Opiera sa o premyslený a ciefavedomý systém dotácií, príspevkov a col- 
ných bariér. Ten umožňuje, aby aj v podmienkach relativne horších, ako sů 
podmienky, v ktorých sa vyrába produkcia ovplyvňujůca a určujúca svetové ce- 
ny, pofnohospodári produkovali dostatok druhov polnohospodárskyých produk- 
tov. 

Analýza systému uplatňovaného v EHS ukazuje, že základňou, od ktorej sa 
© celý systém dotácií a subvencií odvíja, sů ceny svetových trhov. Od nich sa urču- 
jů colné sadzby a od týchto úrovní sa odvíjajů systémy stimulácie a subvencova- 
nia výroby jednotlivých druhov výrobkov tak, aby rešpektovali rozdielnosti, ktoré 
existujů v EHS. 

Vo formovaní nášho vnůtorného systému nákupných cien možno mnohé 
z týchto dobrých skůseností využiť, dopracovať do podmienok nášho polnohos- 
podárstva, obohatiť o tie prednosti, ktoré sů imanentné socialistickému spósobu 
výroby, a tým zabezpečiť objektívnu, ciefavedome regulovanů prepojenosť na- 
šich nákupných cien s nákupnými cenami vo svete, a tým aj ekonomicků prepo- 
jenosť s novým systémom vefkoobchodných cien. 

No vo vzťahu k občanom najzávažnejším, ale tiež najcitlivejším problémom je 
prepojenie vefkoobchodných a nákupných cien so systémom maloobchodných 
cten. Súčasná odtrhnutosť maloobchodných cien od ostatných cenových okruhov 
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vytvára nemálo problémov a komplikácií. Ich podstatou je to, že zmeny maloob- 
chodných cien nereagujů v princípe na zmeny vefkoobchodných cien a naopak, 
maloobchodné ceny nevplývajů na proces stanovovania vefkoobchodných cien 
príslušných výrobkov. Relatívne samostatný pohyb vefkoobchodných a maloob- 
chodných cien vyžaduje realizovať zložitů, prakticky individualizovanů, a preto 
v prevažnej časti subjektívnu politiku odvodov a dotácií, ktorá je tvorená systé- 
mom kladnej a zápornej dane z obratu, = rozdielmi a rozdielmi vnůtor- 
ného trhu. 

Frekventovanou otázkou je, prečo ten čic onen výrobok má stanovenů tak vyso- 
kú maloobchodnů cenu. Kladů ju najmá občania, ale aj výrobcovia, vzhřadom na 
až 100, ba i 200-percentnů daň z obratu. Menej časté sů otázky, prečo ten či 
onen výrobok, predovšetkým potraviny, sů dotované relatívne vysokými sadzba- 
mi. Najčastejšou spoločnou otázkou spotrebitefov i výrobcov je: prečo nie je 
možné znížiť relatívne vysoků daň z obratu, ktorá u televízorov, osobných auto- 
mobilov i celého radu ďalších výrobkov pósobí na to, že maloobchodné ceny sů 
často dvakrát tak vysoké ako ceny vefkoobchodné? Veď týmto spósobom stano- 
vovaná daň z obratu do značnej miery deformuje vzťahy medzi cenami tých 
istých výrobkov na zahraničných trhoch a ich cenami na domácom trhu?! 

Podstata problému spočíva v tom, že daň z obratu tvorí významnů sůčasť štát- 
neho rozpočtu. Z nej sa hradí záporná daň z obratu, t. j. dotácie k tým cenám, 
u ktorých maloobchodná cena je nižšia ako vefkoobchodná cena. Tvorí tiež vý- 
znamnů súčasť príjmov štátneho rozpočtu, z ktorého sa hradia ďalšie jeho výda- 
je, od spoločenskej spotreby až po investičné a modernizačné akcie. 

Vzhřadom na tůto skutočnosť prostý prechod na priame prepojenie maloobchod- 
ných a vefkoobchodných cien (napriklad jednotnou sadzbou dane z obratu, ktorá sa 
. v zahraničí pohybuje okolo 20 percent) by znamenal odbůranie niekofkých desia- 
tok miliárd dotácií a možno tiež zníženie celkového prijmu štátneho rozpočtu. Pri- 
tom treba poznamenať, že v podmienkach štátneho rozpočtu zmenou výdajov alebo 
zmenou niektorých častí daňového systémů by bolo možné vyrovnať prípadný výpa- 
dok vzniklý znížením dane z obratu. Zložitejším problémom by boli velmi náročné 
a veďmi citlivé zmeny štruktůry maloobchodných cien. Predovšetkým te zmeny, 
u ktorých by sa jednalo o zníženie alebo likvidáciu dotácií. Spósobilo by to relatívne 
silný zásah do rodinných rozpočtov, pretože najvyššie dotácie sů orientované k ce- 
nám potrávín i niektorým predmetom základnej spotreby. Skokové zvýšenie týchto 
cien by vyžadovalo riešiť problém životnej úrovne systémom kompenzácií. No sků- 
senosti z krajín, ktoré skůšali tento postup, resp. ho už čiastočne realizovali, ukazujů, 
Že sa stretáva s nepochopením obyvatelstva a že spravidla nevyrieši tie problémy, 
ktoré sa touto zmenou sledovali riešiť. 

Na základe týchto skúseností ako racionálny sa ukazuje postup, ktorý vychá- 
dza predovšetkým z objektivizácie vel'koobchodných cien. Samotný proces ob- 
jektevizácie nemalou mierou ovplyvní samotnů štruktůru rozdielov medzi sú- 
časnou úrovňou maloobchodných cien a vefkoobchodnými cenami. Ovplyvní ob- 
jem i štruktůru dotácií i odvodov, maloobchodných cien. 
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Nadvázujůc na objektivizáciu veTfkoobchodných cien je možné i potrebné vy- 
-tvoriť program znižovania maloobchodných cien v tých oblastiach, kde je ne- 
úmerne vysoká daň z obratu. Na to by bolo potrebné nadviazať program prehli- 
bovania zainteresovanosti pracujůcich na konečných výsledkoch tak, aby se sú- 
časné zvyšoval tlak ná (relatívne) znižovanie vefkoobchodných cien pri súčasnom 


raste priemerných zárobkov. A s tým by bolo možné spojiť program postupného 


znižovania dotácií k maloobchodným cenám, predovšetkým relatívnym znižova- 
ním vefkoobchodných cien. Len vo vybraných prípadoch by bolo možné pristů- 
piť k určitému zvýšeniu maloobchodných cien. Takto by bolo možné vytvoriť 
racionálne fungujúci, ale predovšetkým demokratický, diskusiou s občanmi po- 
sůdený a prijatý program postupných krokov, smerujůcich k jednotnej sadzbe 
dane z obratu, resp. k prechodu na daň z pridanej hodnoty. 

U vybraných výrobkov by bolo možné naďalej uplatňovať špecificků spotreb- 
nů daň (napr. alkohol, tabak a podobné výrobky), ale tiež u vybraných výrobkov, 
na ktorých má spoločnosť prioritný záujem zachovať určité racionálne miery do- 
tácií k maloobchodným cenám. Týmto postupom by bolo možné v reálnom čase 
dosiahnuť ekonomické prepojenie vefkoobchodných a maloobchodných cien jed- 
notným systémom, resp. jednotnou úrovňou dane z pridanej hodnoty alebo dane 
z obratu. Pritom by už pri prvých krokoch bolo možné zabezpečiť využitím sad- 
zbovej dane z obratu, aby v jednotlivých skupinách výrobkov sa vytvárala vzá- 
jomná vázba medzi velkoobchodnou a maloobchodnou cenou. Dosiahnuť, aby 
každá zmena vefkoobchodnej ceny, teda každé jej zníženie znamenalo automa- 
ticky zniženie maloobchodnej ceny. A naopak, aby každé zníženie maloobchod- 
nej ceny, spósobené zníženou predajoston vyrobku, sa okamžite prejavilo na 
znížení jeho vefkoobchodnej ceny. 

Týmto spósobom je možné cestou objektivizácie vefkoobchodných cien na bá- 
ze medzinárodnej hodnoty zabezpečit relatívne rýchlu ekonomicků prepojenosť 
všetkých cenových okruhov, t. j. zabezpečiť ekonomicků všízbu medzi zahranič- 
nými cenami, velkoobchodnými cenami, nákupnými cenami a maloobchodnými 
cenami. Tým prispieť k pružnejšej vššzbe medzi uspokojovaním objektivnych 
záujmov spotrebitefov a rentabilitou výrobcov spotrebných predmetov. Vytvonila 
by sa objektívnejšia zameniteřnosť spotrebných predmetov vyrábaných doma 
a v zahraničí tým, že by ju bolo možné využívať už v období realizácie postup- 
ných krokov na racionalizáciu nielen daní, ale aj systému cicl. Podstatou je, že 
celý tento postup by smeroval objektívne k rešpektovaniu relácií medzinárod- 
ných hodnot, nielen vo velkoobchodných, ale tež v nákupných, ale predovšet- 
kým v maloobchodných cenách. Tak by sa vytvorili predpoklady pre objektivizá- 
ciu kurzov, ale predovšetkým pre zavedenie jednotného a reálneho kurzu 1 Čoraz 
lepších podmienok pre tvorbu spoločného socialistického trhu. 

Racionálne využívanie medzinárodnej hodnoty, teda zahraničných cien v záuj- 
me tvorby a zmien domácich cien predstavuje taký cenový mechanizmus, ktorý 
na obdobie do vytvorenia vnůtornej i zahraničnej rovnováhy, a teda i do podmie- 
nok otvorenia ekonomiky, ju pomóže ochrániť od nežiadůcej inflácie. Ak sa vy- 
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tvorí rovnováha a dosiahne dostatok konvertibilných tovarov a tým aj otvorená 
ekonomika, potom konkurencia svetového trhu vytvorí rovnaké podmienky ako 
navrhovaný cenový mechanizmus. Bude s ním v súlade a postupne bude zužo- 
vať šírku štátneho regulovania cien. 

Realizácia takého cenového mechanizmu, spojeného s účinnou zainteresova- 
nosťou na konečných výsledkoch, meraných ziskom, vytvára ekonomický tlak na 
potrebnů rýchlosť, ale aj kvalitu inovácií výrobkov a služieb. Pretože ak bude 
kvalita domáceho výrobku zaostávať za zahraničnou, na základe působenia ceno- 
vého mechanizmu bude klesať aj jeho cena a výrobcovi zisk, alebo dokonca pre- 
jde do straty. Ak to nechce dopustiť, musí včas inovovať, ale tak, aby dosiahol 
vysoků kvalitu. Zainteresovanosť na zisku ho ekonomicky nůti dosahovať čo naj- 
vyššiu kvalitu, taků, za ktorů je mimoriadny zisk. 

"Takto vytvorené objektivne podmienky, t. j. objektívny cenový mechanizmus, 
účinná zainteresovanosť na zisku, objektívny kurz, nová kvalita finančných ná- 
strojov a ďalšie, vytvárajů predpoklady pre využitie objektívnych predností socia- 
listického spósobu výroby. 

Využitie objektívnych predností socialistického zriadenia cestou prestavby 
hospodárského mechanizmu, demokratizácie a všestrannej informovanosti je 
veřfká šanca pre československů ekonomiku. Sú to však len základné podmienky. 
Ich využitie, to je predovšetkým vysoká kvalita celého komplexu riadiacich čin- : 
- ností, od analýz a prognóz cez plánovanie až po organizáciu práce spoločnosti, 
kolektívov i jednotlivcov. Prebudované ekonomické podmienky, náročné para- 
metrické ekonomické prostredie priam vyžaduje vysoků účinnosť riadiacej, a teda 
aj organizátorskej práce. Nové podmienky vytvárajů možnosť využiť všetky dob- 
ré skůsenosti, ktoré boli získané v uplynulých rokoch, predovšetkým však objek- 
tívne požadujů poznávať a využívať skůsenosti najvyspelejších krajín. Nový, so- 
cialistický hospodársky mechanizmus musí vytvárať pre ich uplatnenie tie naj- 
lepšie podmienky. 


Investičný proces 
V intenzifikácu ekonomiky 


/ 


ALEXANDER BELOVIČ 


: | 
Investičný proces patrí k najdóležitejším i najzložitejším oblastiam riadenia ná- 
rodného hospodárstva a článkom reprodukčného procesu. Zahrňuje všetky čin- 
nosti sůvisiace s výberom, pripravou, rozhodovaním, realizáciou a záverečným 
hodnotením investicií. Ide o rad činností, ktoré nadvázujů na seba v čase a v ur- 
čitom záváznom slede od motivácie k vybudovaniu alebo obnove základných 
fondov až do ich uvedena do užívania. Investičny proces je riadený v súlade s ciel- 
mi vytyčovanými v rámci investičnej politiky, ktorá je organickou, ale ralativne 
samostatnou časťou celkovej hospodárskéj politiky socialistického štátu. Ovplyv- 
ňuje hospodársku politiku v štádiu jej rozpracovania, nakoťko napomáha rozpra- 
covanie najefektivnejších ciest realizácie ciefov ekonomickej politiky a preveruje 
reálnosť uskutočnenia ciefov i úlohy v nastávajůcom období. Je úzko spětá s ve- 
decko-technickou, štruktůrnou a vonkajšou ekonomickou politikou. 


Zmyslom investovania je urýchliť uspokojovanie kvantitatívne a najmá kvalita- 
tívne rastůcich konečných potrieb spoločnosti, a to čo najefektívnejším zužitko- 
vaním vynaložených prostriedkov. Od toho, ako efektívne sa tieto prostriedky 
vynaložia a zvlášť ako sa účelne využívajů, závisí vo vefkej miere bežný a aj bu- 
důci rozvoj hospodárstva, spoločnosti a životnej úrovne řudu. Z týchto dóvodov 
sa otázky efektívneho investovania a využívania základných fondov zaraďujů 
k najdóležitejším otázkam riadenia investičného procesu. Sú to otázky poznania 
ako vecných, tak aj systémových súvislostí. 

Investičný proces svojimi dlhodobými účinkami formuje štruktůru výroby 
1 celého národného hospodárstva, jeho technicků úroveň a v spojení s vedecko- 
technickým pokrokom pósobí ako určujůci faktor intenzifikácie ekonomiky. 
O efektivnosti investicií rozhoduje predovšetkým technicko-ekonomická úroveň 
základných fondov určovaná mierou uplatnenia vedecko-technického pokroku 
v nich, spósob ich prevádzky i využívania, organizácia práce, aktivita a tvorivé 
schopnosti Fudí. Tieto faktory, v úzkej vázbe na účinnosť investičného mecha- 
nizmu ako organickej sůčasti celkového hospodárskeho mechanizmu 1 hospodár- 
skej politiky socialistického štátu, predurčujů úroveň produktivity práce, s kto- 
rou vyrábame, spotrebu surovín a materiálov, kvalitu úžitkových hodnót výrob- 
kov a ich spofahlivosť. Ony navzájom spolupósobia vo výrobe po celý čas život- 
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nosti základných fondov. Majů preto podstatný objektívny vplyv na dynamiku 
a efektívnosť celej ekonomiky. 

V intenzifikácii ekonomiky rastů aj vzájomné sůvislosti medzi investíciami 
a vonkajšími ekonomickymi vzťahmi. Vplyv medzinárodnej def'by práce na roz- 
hodovanie o investíciách bude čoraz viac vystupovať do popredia vtedy, keď bu- 
deme porovnávať ukazovatele projektu konkrétnej stavby s prislušnými ukazova- 
teřmi stavieb realizovaných v zahraničí, ich optimálnymi kapacitami, porovnávať 
rózne varianty dovozu alebo vlastnej výroby tovaru, zvažovať efekty z účasti 
iných partnerských krajín na realizácii danej stavby u nás alebo na odbyte výrob- 
kov atď. V tejto súvislosti vzrastie aj význam koordinácie investicií členských kra- 
jin RVHP. Základnou podmienkou jej rozvoja je zainteresovanosť na spoločnom 
úsilí týchto štátov na riešení velkých a zložitých národohospodárskych problé- 
mov. Preto ona musí mať vzájomne výhodný charakter, čo sa dosiahne vtedy, 
keď účasť týchto krajín, resp. ich subjektov, v tejto koordinácii prinesie im vůáčšiu 
výhodu, ako je tá, aků by získali pri zavádzaní vlastnej výroby bez zretefa na 
medzinárodnů defbu práce a využitia jej foriem.' 


- 


Problém investičného procesu a jeho príčiny 


Základným problémom investičného procesu je nízka účinnosť investícií. Ana- 
lýza ukazuje, že ekonomická efektívnosť investicií, meraná investičnou, pripadne 
fondovou náročnosťou národného dochodku, má v ČSSR za posledných 10—15 
rokov klesajůcu tendenciu.“ V porovnaní s rokmi 1971—1975 boli v ob- 
dobí 1976—1985 straty na národnom dóchodku ročne v dósledku poklesu účin- 
nosti výrobných základných fondov najmenej 10 mld Kčs, čo tvori asi 2 percentá 
z tvorby národného dóchodku. Nízka účinnosť investícií spočíva v nízkej tech- 
nicko-ekonomickej úrovní základných fondov a prejavuje sa najmá vo vysokých 
nákladoch výroby, v dlhej návratnosti investícií a v nízkej konkurenčnej 
schopnosti mnohých výrobkov exportovaných v ČSSR. 

K základným príčinám poklesu ekonomickej efektivnosti investicií v ČSSR 
a ich nízkej účinnost patria: 

1. Malé preefektiívne a preinovačné pósobenie mechanizmu riadenia, ktoré 
sa prejavilo aj v investičnom mechanizme. Zásadne ovplyvnilo správanie sa všet- 
kých hospodárskyých subjektov a tým umožnilo extenzívne investovanie na účet 
celej spoločnosti. V investičnom procese prevláda hmotné a kvantitatívne hřadis- 
ko a nie hřadisko efektivnosti. Ekonomická efektívnosť sa nepresadila ako základ 


1 Podrobnejšie pozri: Belovič, A.: Koordinácia investícií členských krajín RVHP. Nová 
mysl, 1986, č. 3, s. 118. 

2 Pozri: Amort, J. a kol.: Intenzifikace ekonomického rozvoje evropských zemí v pod- 
mínkách MSEI. Praha, EÚ ČSAV 1987, Výzkumná práce č. 264, s. 32; Švantnerová, J.: 
Efektivnosť a intenzifikácia. Bratislava, Veda 1988, s. 277; Vincůr, P.: Dlhodobé plánova- 
nie — etapy, úlohy, výsledky. Bratislava, Pravda 1988, s. 124 
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motivácie podnikov k investovaniu a závázné východisko i kritérium rozhodova- 
cích pocesov na všetkých úrovniach riadiacej štruktůry. Tvorba investičného plá- 
nu postráda vázbu na reprodukciu výrobných základných fondov (vrátane za- 
bezpečenia odbytu výrobkov), na zabezpečenosť pracovnými silami ako aj na 
výsledky vedecko-technického pokroku. Príprava i rozhodovanie o jednotlivých 
velkých investíciách nevychádza z dósledne prepracovaných £ a previazaných kon- 
cepcií rozvoja jednotlivých odborov. Investori majů pomerne fahký prístup M 
všetkým druhom zdrojov, vrátane investicií. 


2. V priprave, rozhodovacom procese a realizácii investícií sa nedostatočne 
presadzuje celospoločenský prístup. Dodržanie zásad a požiadaviek obsiahnu- 
tých v dokumentoch straníckych i štátnych orgánov a v priíslušných právnych 
predpisoch mohlo zabrániť neefektívnemu investovaniu. Avšak zo zístených 
nedostatkov sa nevyvodzujů účinné závery. Chýbajů účinné bariéry proti 
nedodržiavaniu ekonomických, právnych 1 i administratívnych nástrojov na všet- 
kých úrovniach riadenia. 


3. Predimenzovaný výrobkový sortiment spracovateřského priemyslu i celko- 
vá Štruktůra našej výroby. Ide o to, že základnou podmienkou výroby konkuren- 
. cieschopných výrobkov produkovaných na výrobných základných fondoch je 
predstih vo svetovej vede, technike i technológii v danej oblasu. Takýto predstih 
nemóže zabezpečiť naša vedeckovýskumná základňa, pokial u nás zostane za- 
chovaná natofko široká nomenklatůra hotových výrobkov a neprehlbi sa medzi- 
národná kooperácia v daných druhoch výrob. Dósledkom toho sů aj výrobné 
kapacity neoptimálnych vefkostí. 


4. Rast podielu investične najnáročnejších odvetví národného hospodárstva na 
celkovom objeme investícií do národného hospodárstva. Súčasne treba mať na 
zreteli aj to, že ani najlepšie volená odvetvová či odborová štruktůra, ak by sa ma- 
la skladať z kapacít s nízkou úrovňou efektivnosti, nemóže vo svojom úhrne vy- 
tvárať efektívny celok. Pravda, rast investičnej náročnosti spósobilo aj zhoršenie 
podmienok získavania surovinových zdrojov, vynakladanie čoraz váčších obje- 
mov ekologických investicií, zhoršenie klimatických podmienok v niektorých ro- 
koch a i. 

5. V dósledku nedostatkov v realizácii investičnej výstavby dochádza často ku 
zhoršeniu póvodne predpokladaných parametrov stavieb. Tieto nedostatky spo- 
čívajů najmá v sústavnom zvyšovaní rozpočtových nákladov stavieb, prekračova- 
ní lehót výstavby, nedodržiavaní plánovaných parametrov. Príčinou sů predo- 
všetkým nedostatky v plánovaní a riadení investičnej výstavby. Dlhé lehoty výsku- 
mu, projektovania, konštruovania a výstavby brzdia rýchle zavádzanie výdobyt- 
kov vedecko-technického pokroku do výroby a často vyvolávajů dodatočné ná- 
klady v pniebehu výstavby. 

6. Nedostatočné využitie výhod z účasti v medzinárodnej defbe práce, čo ne- 
zodpovedá potrebám prechodu našej ekonomiky na intenzívnu cestu rozvoja. Je 
to dósledok nedostatkov aj v ekonomickom mechanizme medzinárodnej socialis- 
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tickej ekonomickej integrácie, ktorých korene zase spočívajů v neefektivnostnej 
orientácii národno-štátnych mechanizmov niadenia. 

7. Nízka odborná úroveň účastrííkov investičného procesu ako problém spoje- 
ný s potrebným zvládnutím hospodárského mechanizmu, nároky ktorého vyža- 
dujů kvalifikovaných, dósledných, prezieravých a socializmu oddaných pracovní- 
kov. 


Komplexná prestavba a riadenie investičkého procesu 


Pozitívny posun v smere odstránenia príčin nízkej účinnosti investícií v ČSSR 
znamenajů Smernice k zabezpečeniu komplexnej prestavby hospodárského me- 
chanizmu. Z hfadiska racionálnejšicho investičného procesu orientujů na: finan- 
covanie investícií hospodárských organizácií z vlastných zdrojov bez prerozdelo- 
vania finančných zdrojov na nadpodnikovej úrovní © niektoré koncepčné výcho- 
diská pri tvorbe smerníc a štátneho páťročného plánu investičnej výstavby, napr. 
požiadavku na preukázanie prínosov menovitých investičných úloh naplňujúcich 
štátne programy rozvoja a útimu, na charakter financovania a kritérií pre presa- 
dzovanie týchto úloh (cenové limity a technicko-ekonomická úroveň najlepších 
svetových výrobcov) © zavedenie zainteresovanosti investorov, projektantov a do- 
dávatefov nie na maximalizáciu investičných nákladov, ale na zvyšovanie efektu 
výstavby © širšie chápanie fondu rozvoja, ktorý h:de zahřňať investicie, vedecko- 
technický rozvoj a prirastok zásob, preto umožní voliť najefektívnejšie cesty roz- 
voja zámenou výrobných činitefov, ako aj smery a obdobie investovania © zara- 
denie určitých menovitých stavieb do štátneého plánu nezakladá automatický 
* nárok na záváznosť alebo prioritu vo výstavbe ani na finančnů účasť štátu, ale 
bude u nich závázne vykonaná štátna expertíza. 

Kritucký pohřad na Smernice ukazuje, že z hřadiska potrieb plánovitého riade- 
nia investičného procesu v intenzívnom type socialistickej reprodukcie bude nut- 
né uplatniť ďalšie zásady a prístupy, aby sa dosiahli potrebné pozitívne zámery. 

1. Intenzifikácia čs. ekonomiky je nemyslitefná bez uskutočnenia selektívnej 
štruktůrnej politiky. V jej rámci pójde o rozvoj, ale aj o útlm a likvidáciu neefek- 
tívnyých a neproduktívnych výrob, príp. odborov. Je to potrebné aj z hřadiska vy- 
tvorenia priestoru pre rozvoj efektívnych i perspektívnych výrob, ako aj posilne- 
nia nevýrobnej sféry. 

2. Uplatnenie zásady medzinárodných aspektov ako v štruktůrnej politike, tak 
aj v jej nástrojoch (štátne programy rozvoja a útlmu a z nich vyplývajúce menovi- 
té investičné úlohy, prípadne aj dóležité stavby uskutočňované v kompetencii 
chozrasčotnej sféry), v rámci uskutočňovania medzinárodnej špecializácie a ko- 
operácie výroby. Selektívnu štruktůrnu politiku nie je možné efektivne pripraviť 
a realizovať bez účasti v medzinárodnej delbe práce. 

3. Zapracovanie otázok zainteresovanosti účastníkov výstavby do dóležitej po- 
žiadavky z uznesenia ÚV KSČ o komplexnej prestavbe hospodárského mecha- 
nizmu R a jej zabezpečení. Týka sa posilnenia vzťahu ceny projektu k eko- 
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nomickému riešeniu stavby, účinnejšieho zainteresovania investorov i dodávate- 
Tov na dosahovaní progresivnych technicko-ekonomických parametrov i na cel- 
kovej ekonómii vlastnej investičnej výstavby. 

4. Prevažná časť investícií bude realizovaná bez priameho centrálného rozde- 
Tovania či obmedzovania investícií. Riešenie vyžaduje — akými nástrojmi preko- 
nať nerovnováhu medzi objektivizovanými potreébami a zdrojmi investícií, pritom 
je nalichavá úloha bytovej výstavby, pe nevýrobnej sféry i ochrany ži- 
votného prostredia. 

V naznačenom sůhrne problémov a náročnšéh úloh ich riešenia křůčovou 
otázkou je nová kvalita riadenia investičného procesu. Radikálna zmena riadenia 
investičného procesu je spojená s jej presadením po celej osi riadenia podla krité- 
ria efektivnosti, a to na základe dósledných ekonomických prepočtov. Zásadné 
zvýšenie ekonomickej efektivnosti investícií, tým aj zníženie surovinovej, mate- 
riálovej a energetickej náročnosti, podstatné zvýšenie produktivity práce, najmá 
akosti i kvality výrobkov i služieb, a urýchlenie intenzifikácie ekonomiky možno 
dosiahnuť len rozhodnými spojitýmni opatreniami krátkodobého i perspektívneho 
charakteru. 

Obsahom opatrení pre dosiahnutie preefektívneho investičného mechanizmu 
sa stáva orientácia a potreba: 

1. Presadiť efektívny rozvoj podniku náročnými podmienkami pristupu 
k akýmkofvek zdrojom najmá tým, že ceny sů dané ex ante zvonka a organizácia 
má povinnosť prisposobiť sa im úrovňou nákladov a zisku. Predpokladá to strikt- 
ne uplatniť pravidlá odvodového systému spojené s meratefnými kritériami. DI- 
hodobů zainteresovanosť a zodpovednosť hospodárskych i i rozpočtových organi- 
zácií viazať aj s negatívnymi dósledkami nesprávného investovania, s predlžova- - 
ním termínov výstavby a s nedostatočným využívaním kapacít. Ekonomickými 
nástrojmi dosiahnuť, aby efektívne investujůci podnik prosperoval a neefektívny 
sa dostal do hospodárskych ťažkostí. Tým sa utvára východisko na odstránenie 
všetkých foriem »nárokovania« a »pridefovania« výrobných investícií vrátane 
pridefovania finančných prostriedkov na tzv. menovité investičné úlohy. Tak sa 
zároveň vylůčia dotácie, ktoré umožňujů zakrývať dlhodobů neefektivnosť. 

2. Zvýšiť plánovaciu, právnu a pracovnů disciplínu a dósledne dodržiavať prí- 
slušné právne predpisy a pravidlá na všetkých úsekoch a stupňoch riadenia. 
Účinnosť každej právnej úpravy, pravidiel a uznesení je závislá na tom, aká je ich 
aplikácia. Spojiť právomoc a zodpovednosť (ekonomicků i právnu) za výsledky 
rozhodovania s predpokladom, že rozhodovať má ten stupeň riadenia, ktorý má 
pre to k dispozícii nevyhnutné informácie a znalosti. Aj verejná kontrola mohla 
by napomócť zamedziť negatívňym recidívam v oblasti investičného procesu. 

3. Nepripustiť začatie výrobných kapacít bez zhodnotenia využitia existujů- 
cich výrobných základných fondov v príslušnom odbore, preukázania efektivno- 
sti výstavby z hfadiska návratnosti vložených prostriedkov a devízovej výnosnosti 
odbytu vyrábanej produkcie, odbytového zabezpečenia produkcie, existencie re- 
álnych zdrojov pracovných síl pre plné využitie vybudovaných kapacit. Obdobne 
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postupovať aj u takých stavieb, ktoré sice prinášajů malé úspory niektorých zdro- 
jov, ale z národného hospodárstva odčerpávajů mnohé deficitné zdroje. S tým sú- 
visí potreba doplniť rozvojové programy adekvátnymi útlmovými programami. 
Určitý pokles objemu investícií v prechodnom období, ktorý je žiadůci vzhřadom 
na rozsiahly výrobný potenciál ČSSR — a jeho nedostatočné využitie — umožní 
dosiahnuť prirodzenů rovnováhu medzi finančnými zdrojmi a kapacitami in- 
vestičného komplexu. 


Orientácia na zásadné zmeny 


Technicko-ekonomická úroveň existujúcich základných výrobných fondov 
v ČSSR je nedostatočná pre zabezpečenie ciefov spojených s prechodom na in- 
tenzívny typ socialistickej reprodukcie, so strategickou líniou urýchlenia sociál- 
no-ekonomického rozvoja, s dositahnutím novej kvality rastu na základe vedecko- 
technického pokroku. Dosiahnutie týchto ciefov vyžaduje predovšetkým hlboků 
rekonštrukciu súčasnej materiálno-technickej základne spoločenskej výroby 1 zá- 
sadnů prestavbu štruktúrnej a investičnej politiky. 

» Jedine cestou zásadných zmien v štruktůre výrobných síl, sústave ekonomic- 
kých vzťahov a demokratizmu riadenia možno postupovať k dynamickej rovno- 
váhe našej ekonomiky. To vyžaduje: 1. Vypracovanie a realizáciu zásadných pre- 
mien v štruktůre výroby založenej na vedecko-technickom pokroku a účasti 
v medzinárodnej defbe práce.. .«* | 

So zretefom na obmedzené zdroje investícií v čs. ekonomike a za účelom pre- 
sadenia intenzívneho typu socialistickej reprodukcie bude základným ciefom in- 
vestičnej politiky v nadchádzajůcom období bezprostredné spojenie racionálneho 
využívania s obnovou a modernizáciou existujúůcich základných fondov. Ide 
o ciefavedomé zavádzanie najprogresivnejších zdrojov a technologických zariade- 
ní pri osvojovaní kfúčových nových technológií, materiálov, založených na využí- 
vaní predovšetkým mikroelektroniky, robotiky, jemnej mechaniky, kvalifikovanej 
chémie, biotechnológie a pod. Do popredia sa dostávajů investície nasýtené ve- 
decko-technickým pokrokom a zakladajúůce inovačný pohyb. Rozhodujúcou úlo- 
hou sa stáva obnova a modernizácia základných výrobných fondov. Rozvíjať sa 
bude aj nová výstavba. Je prostriedkom realizácie vefkých štruktůrnych zmien 
pri zakladaní, rýchlom rozvoji nových výrobných odborov vyplývajúcich z vý- 
sledkov najnovších úloh technického rozvoja a pri využívaní prirodného bohat- 
stva. 

Nástrojom realizácie štruktůrnej politiky sa stanů štátne a podnikové progra- 
my rozvoja a útlmu, ktoré budů vychádzať z koncepcií rozvoja odvetvia, odborov 


3 Správa o plnení plánu sociálneho a hospodárského rozvoja v roku 1988, zabezpečení 
plánu na rok 1989 a o priebehu prestavby hospodárského mechanizmu, prednesená čle- 
nom PŮV KSČ a predsedom vlády ČSSR s. L. Adamcom na 12. zasadaní UV KSČ v Pra- 
he 15. decembra 1988. Pravda (Bratislava), 17. 12. 1988, s. 4. 
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a podnikov. Vedůcu úlohu pri posudzovaní a tvorbe štátnych programov rozvoja 
a útimu na základe návrhu podnikov a organizácií budů mať prierezové ústredné 
orgány federácie 1 republík, pri zodpovedajůcej účasti príslušných odvetvových 
orgánov. Na tvorbe týchto programov v časti týkajůcej sa rozvoja výroby a slu- 
žieb sa zúčastňujů ako tvorcovia aj prislušné štátne podniky a s nimi kooperujůce 
organizácie. Vyplýva to najmá z potreby komplexnejších informácií, ale i zo zain- 
teresovanosti na tvorbe a realizácii týchto programov. 

Štátne programy rozvoja, niektoré najdóležitejšie výstupy vedecko-technického 
rozvoja, ako aj úlohy vyplývajúce zo závažných medzinárodných dohód sa stanů 
„zrejme východiskom pre vypracovanie investičných programov v dlhodobých 
a páťročných plánoch pre prípravu zámerov menovitých a všetkých nadvázných 
stavieb. Išlo by o také stavby, ktoré sů spojené s využitím najnovších poznatkov 
vedy a techniky tak, aby sa dosiahlo podstatné zníženie výrobnej spotreby a ná- 
kladov. Financovali by sa na báze návratnosti. Vzhřadom na ich predpokladanů 
vysoků ekonomicků efektívnosť sa budů o ne podniky uchádzať aj formou kon- 
kurzu; ďalej združovaním finančných prostriedkov domácich účastníkov, pri- 
padne aj so zahraničnou spoluúčasťou, alebo sa založia nové podniky. 

Selektívna štruktůrna politika vyžaduje efektívne ju uskutočňovať dohodnu- 
tím jej základných otázok so zainteresovanými krajinami RVHP, účinnejšou a in- 
tenzivnejšou účasťou v medzinárodnej del'be práce. Nástrojom jej realizácie v ná- 
rodnom meradle budů štátne programy rozvoja, ktoré sa stanů základným vý- 
chodiskom aj pre vypracovanie dihodobých komplexných programov spolupráce 
v dohodnutých druhoch výrobkov a služieb podla dohód medzi zainteresovaný- 
mi krajinami RVHP na perspektivu 10—15 rokov, ako nástroj koordinovanej 
štruktůrnej politiky krajín socialistického spoločenstva. Súčasťou týchto progra- 
mov by sa mali stať aj podprogramy investičnej výstavby. Zo vzájomne prepoje- 
ných podprogramov investičnej výstavby by mal vyplynůť rozsah a akosť produk- 
Cie, jej použitie, ako aj potreba a skladba investicií potrebných na ich realizáciu. 
Na vypracovaní týchto programov sa budů podieřať ako štátne orgány, tak aj pri- 
slušné organizácie chozrasčotnej sféry a s nimi kooperujůce organizácie. 

Rozhodovanie o investíciách do obnovy, modernizácie, rekonštrukcie a pri- 
padne aj rozšírenia existujúcich základných výrobných fondov, ktoré budů mať 
v období intenzívneho rozvoja ekonomiky prevládajůci podiel na celkových obje- 
moch výrobných investicií, bude patriť do kompetencie podnikov a bude finan- 
cované z fondov rozvoja organizácií, prípadne z úverov banky. Východiskom pre 
Vypracovanie investičných zámerov stavieb chozrasčotnej sféry by mali byť dlho- 
dobé koncepcie rozvoja podnikov konzultované s priíslušnými centrálnymi or- 
gánmi. V pnebchu konzultácií medzi spracovatefmi uvedených koncepcií a na- 
diacim centrom by sa zvažovali tieto koncepcie aj z hfadiska ich investičnej 
náročnosti ako aj národohospodárskych súvislostí. 

Vyjasňovanie optimálnej koncepcie rozvoja jednotlivých odvetví, odborov 
a podnikov vo vázbe aj na ich investičné zabezpečenie je tvorivý proces, ktorý vy- 
žaduje vysoků vecnosť, odbornosť, vedecké analytické a prognostické podklady. 
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V tejto sůvislosti sa ukazuje potrebným aj na základe skůúseností z priemyselne 
vyspelých kapitalistických krajín 1 niektorých našich projektovo-inžinierskych or- 
ganizácií, špecializovaných na dodávky investičných celkov, pristůpiť aj u nás 
k budovaniu projektovo-inžinierských centier, schopných ponúkať ucelený »balík 
informácií« pre zákazníka, ktorým je uživatel, investor 1 dodávatef, ale tiež ban- 
ky. Sůčasne vykonávat aj špecializované dodávatelské funkcie. Zužovanie nad- 
mernej šírky čs. výrobného sortimentu vytvára podmienky aj pre ich racionálne 
zlučovanie a účelové združovanie. Takto sa prehlbi vzájomné poznanie tendencií 
vývoja svetovej vedy a techniky i budůcich potrieb, ktoré bude možné uplatniť aj 
pri projektovom i konštrukčnom riešení stavieb pre priprsvn nových generácií 
výrobkov a služieb. 


Pre dosiahnutie zásadného obratu vo zvyšovaní ekonomickej efektivnosti in- 
vestícií, v období intenzívneho typu socialistickej reprodukcie je nevyhnutné 
podriadiť všetky činnosti u všetkých účastníkov investičného procesu (vrátane aj 
prislušných štátnych orgánov) priísnejším objektivizovaným kritériám (aj medzi- 
národným) pri výbere, priprave, rozhodovaní a realizácii konkrétnych investici. 
Zmyslom investovania sa musí stať zvýšenie efektivnosti spoločenskej výroby, 
maximálna úspora času, neustály rast produktivity práce a dosahovanie vysokej 
konkurenčnej schopnosti výrobkov vyrábaných na nových alebo zrekonštruova- 
ných i zmodernizovaných základných fondoch. Len tak budů investície napomá- 
hať intenzifikáciu našej ekonomiky. Bez splnenia týchto predpokladov by aké- 
kofvek investovanie vo výrobnej sfére neviedlo v tejto oblasti k žiadůcemu obra- 
tu. »Žiada sa skoncovať s praktikami zaraďovať stavby do plánu za každů cenu, 
často aj pod politickými tlakmi, bez ohřadu na ekonomické a morálne škody... 
odvetvové a oblastné koncepcie... obsahujů vela požiadaviek na ďalšie investí- 
cie, bez dostatočného preukázania efektivnosti i rýchlej návratnosti vložených 
prostriedkov ... Nové programy nedostatočne predvídajů vývoj domáceho 1 za- 
hraničného trhu, efektivnosť i previazanosť s vedecko-technickým rozvojom, 
medzinárodnů spoluprácu a zvyšovanie exportnosti výrobkov a konkurenčnů 
schopnosť výrobných odvetví.«“ 

Zásadné zvýšenie účinnosti investícií nemožno dosiahnuť len izolovanou čin- 
nosťou jednotlivých účastníkov investičného procesu pro priprave róznych sta- 
vieb. Rozhodujůci význam pre zvyšovanie efektivnosti investícií má koncepčné 
rozhodovanie o základných otázkach investičnej politiky uskutočňované v dialó- 


+% Správa o plnení plánu sociálneho a hospodárského rozvoja v roku 1988, o pláne na rok 
1989, o pricbehu prestavby hospodárského mechanizmu v SSR a úlohách vyplývajůcich 
z 12. zasadania UV KSČ pre prácu komunistov na Slovensku, prednesená členom PŮV 
„ predsedom vlády SSR s. I. Knotekom na zasedaní ÚV KSS 19. decembra 1988. 
Pravda (Bratislava), 20. 12. 1988, s. 3 a 4. 
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govom režime medzi centrom a chozrasčotnou sférou pri-vedůcej úlohe centra. 
Vytvoriť nové výrobné odbory a odvetvia podfa posledných výdobytkov vedy 
a techniky a technológie nie je možné bez prislušnej centralizácie zdrojov (inves- 
tícií, dovážanej i vyvíjanej techniky, vysokokvalitnej fudskej práce) na prioritné 
smery vedy, techniky a sociálneho rozvoja pri súčasnom zúžení existujúceho sor- 
timentu výroby a rozvoji medzinárodnej delby práce. Dosiahnuť tieto ciele mož- 
no len využitím predností centralizovaného riadenia národného hospodárstva pri 
uplatnení prebudovaného hospodárského mechanizmu. 

V tejto súvislosti má dóležitý význam požiadavka zdóraznená na 12. zasadaní 
ÚV KSČ: »Mať vždy a vo všetkom na zreteli vysoký ekonomický efekt i sociálny 
účinok, morálnu stránku a politické dósledky každého rozhodnutia.«* 

Úspešné vyriešenie problémov riadenia investičného procesu tvori jednu zo 
základných podmienok prechodu našej ey na intenzívnu cestu rozvoja. 


5 Správa... prednesená členom PŮV KSČ a predsedom vlády ČSSR s. L. Adamcom 
na 12. zasadaní ÚV KSČ v Prahe 15. decembra 1988. Pravda (Bratislava), 17. 12. 1988, 
s. 4. 
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Soudobá ekonomika vyspělých 
kapitalistických zemí. 
k k marxistické interpretaci jejího zrodu 


MIROSLAV RUMLER 


Chceme-li pochopit a teoreticky interpretovat nejnovější vývojové stadium 
ekonomiky vyspělých kapitalistických zemí (VKZ), musíme si je jednak časově 
vymezit, jednak určit hlavní proces, od něhož lze odvíjet ekonomická specifika 
tohoto období. 

Obojí je velmi prosté. Jde o vyspělou kapitalistickou ekonomiku 70. a 80. let. 
V tomto období vyvolal nástup nové, druhé etapy vědeckotechnické revoluce ra- 
dikální přestavbu celé vyspělé kapitalistické ekonomiky, jak pokud jde o její vyba- 
vení kvalitativně novými výrobními silami, tak pokud jde o další výrazné změny 
v mechanismu jejího fungování na mikro- i makroekonomické úrovni. 

Nástup nové etapy vědeckotechnické revoluce vyznačující se možností masové 
difúze vědeckotechnického pokroku všeobecně šetřícího zdroje ekonomického 
růstu a životní prostředí se stal absolutní nezbytností v situaci, kdy dosavadní, tj. 
první etapa vědeckotechnické revoluce uvrhla vyspělou kapitalistickou ekonomi- 
ku jednak do hluboké surovinové, energetické a ekologické krize a zbavila ji tak 
možnosti další plynulé ekonomické expanze, jednak do vleklé stagflace' zname- 
nající ve svém souhrnu podrýtí základů plynulého zhodnocování kapitálu. 

Prosazení nové etapy vědeckotechnické revoluce se tak pro své pozitivní účin- 
ky stalo nezbytnou podmínkou dalšího dynamického rozvoje vyspělé kapitalistic- 
ké ekonomiky. Mohla se však prosadit jen díky takovým změnám v mechanismu 
rozhodování na úrovni firem a v mechanismu ekonomického řízení na úrovni 
státu, jež by přeměnily tento proces opět v atraktivní nástroj co nejplynulejšího 
a přitom co nejvýhodnějšího zhodnocení zálohovaných kapitálů. 

Teoreticky co nejkomplexněji objasnit nejnovější vývojové stadium vyspělé ka- 
pitalistické ekonomiky si vyžaduje interpretaci dvou problémových okruhů. Prv- 
ní předpokládá 

— vysvětlit dalekosáhlé změny, k nimž došlo v 70. a 80. letech v mechanismu 


1 Pojem stagflace označuje zpomalení až zastavení ekonomického růstu (stagnace) 
kombinované s ostrou peněžní nerovnováhou ústící do rychlého růstu cen a mezd (infla- 
ce). 
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fungování kapitalistických firem a hospodářské intervence buržoazního státu, 
umožňující 

— věcné přebudování vyspělých kapitalistických ekonomik prostřednictvím 
radikální přeměny sektorové, odvětvové a oborové struktury ve smyslu 
posílení intenzívního charakteru těchto ekonomik iniciované prosazením nové 
etapy vědeckotechnické revoluce, 

— pokusit se nakonec o stručnou charakteristiku vzájemné podmíněnosti 

1 interakce těchto procesů. 

Druhý problémový okruh zahrnuje analýzu nového sociálně ekonomického 
klimatu ekonomik VKZ vzniklého jako důsledek výše uvedených procesů 
a předpokládá určit hlavní makroekonomická opatření státu, pomocí nichž usi- 
luje o minimalizaci úskalí vyrůstajících z rozporů této sféry, znamenajících desta- 
bilizaci buržoazní společnosti a ohrožujících v té či oné míře samotné výsledky 
dalekosáhlých změn v mechanismu fungování ekonomik VKZ na mikro- a mak- 
roekonomické úrovni. 

Vzhledem ke složitosti tématu se v této stati soustřeďují na první fázi výkladu. 
Druhého problémového okruhu se zde dotýkám jen v omezené míře a vzhledem 
ke své závažnosti bude předmětem dalších publikací. 

Z obsahového vymezení úkolu vyplývá, že půjde o teoretickou interpretaci 
ekonomické skutečnosti ještě zcela živé a navíc vyznačující se nejen velkou šíří, 
ale i vysokou mírou komplexnosti. Je proto třeba upozornit jednak na to, že se 
čtenář ve stati setká v mnohem větší míře s jedním z prvních pokusů o marxistic- 
kou politickoekonomickou interpretaci dosud nezpracované problematiky než 
s hotovou, nespornou teorií, jednak na to, že se na řadě míst musí spokojit spíše 
s teoretickými podněty dotýkajícími se jen těch nejzávažnějších problémů. 


Nové jevy v chování kapitalistických podnikatelů 


Rozebíráme-li změny v rozhodování kapitalistických firem (a především nejsil- 
nějších monopolních firem) o reálné akumulaci kapitálu v podmínkách prosazo- 
vání nové etapy vědeckotechnické revoluce, zjišťujeme, že představují především 
další posílení a zvýraznění změn vnesených do těchto procesů již nástupem vě- 
deckotechnické revoluce od jejího samotného začátku a prosazujících se krok za 
krokem již v průběhu první etapy vědeckotechnické revoluce. 

Tím, že vědeckotechnická revoluce přeměnila v podstatný znak rozšířené re- 
produkce masovou difůzi inovací (a zejména inovací vysokých řádů), rozšířila 
tradiční investiční výdaje firmy o výdaje na systematický vědecký výzkum všech 
stupňů v dané oblasti. Úsilí po maximálním zhodnocení výdajů na vědu vede 
pak podnikatelskou organizaci a zvláště monopoly k tomu, že nepovažuje za 
adekvátní plod těchto výdajů jednotlivé inovace, ale systematický a víceméně ply- 
nulý tok inovací. Jedině tak bude zajištěno, aby nikdy nevyschly potřebné další 
inovace jako zdroj monopolizovatelných mimořádných zisků docilovaných na zá- 
kladě jejich masové difúze. 
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Masová difúze jednotlivých inovací se vyznačuje jejich odlišným životním cy- 
klem. Tato okolnost nutí kapitalistické podnikatele a zvláště pak představitele 
monopolního kapitálu, aby si již pomocí výdajů na vědu zajišťovali časově opti- 
mální rozložení své výrobní činnosti mezi inovace nalézající se v různých stadiích je- 
jich životního cyklu. Pouze ty firmy, jež budou dbát na optimální rozložení výroby 
na méně výnosné inovace ve stadiu počátečního rozběhu, na výběhové inovace, je- 
jichž výnosnost již počíná klesat, a na inovace ocitající se z hlediska své výnosnosti ve 
svém zenitu, mohou počítat dlouhodoběji se standardizovaným výnosem připadají- 
cím na stejně velké kapitály. Toto optimální rozložení inovací mnohdy přesahuje rá- 
mec jednoho výrobního odvětví. Tím vede kapitalistické podnikatele a zvláště ty, jež 
si chtějí dlouhodoběji zachovat monopolní postavení, k tomu, aby z důvodů maxi- 
málního zhodnocení kapitálu nebyli výrobně a tím samozřejmě i výzkumně spjati 
pouze s jedním, ale s více výrobními odvětvími. Přirozeným důsledkem rozvoje vě- 
deckotechnické revoluce v kapitalistických podmínkách je proto posilování konglo- 
merátního typu podniků a především monopolů. 

Z dosavadního rozboru problematiky reálné akumulace kapitálu obecně a mo- 
nopolního především v podmínkách vědeckotechnické revoluce vyplývá její ro- 
stoucí závislost na masové difůzi inovací a jejich zhodnocení. Vzhledem k ro- 
stoucí závislosti monopolních kapitálů na inovacích a jejich trhu je pro ně stále 
obtížnější uchylovat se ke strategii »zadržování inovací«, kterou si mohly dovolit 
v dřívějším vývojovém stadiu kapitalistické ekonomiky, pokud četnost inovací 
v určité časové jednotce byla podstatně menší. Tato strategie by mohla mít 
v současnosti pro monopoly přímo tragické důsledky, neboť by vedla k podstat- 
nému oslabení či dokonce ztrátě jejich postavení na trzích inovací. Monopoly 
musí neopak, chtějí-li si zachovat své vedoucí postavení v určité oblasti ekonomi- 
ky, zaujímat přední, ne-li přímo vedoucí místo na těchto trzích, vystupovat na 
nich pružně a pohotově. Tato úloha je ještě složitější pro monopoly konglomerát- 
ního typu, zvláště tehdy, když není zcela jednoznačné, které odvětví má v bu- 
doucnosti šanci stát se z hlediska maximálního zhodnocení zálohovaného kon- 
krétního monopolního kapitálu odvětvím nejperspektivnějším. 

Čím vyššího stupně rozvinutosti dosáhne vědeckotechnická revoluce, tím ne- 
zbytnějším se stává další prohloubení mezinárodní dělby práce donucující mono- 
polní firmy považující se za nejsilnější, aby neomezovaly své operace na jednu 
zemi, ale usilovaly naopak o optimální alokaci svých kapitálů v rámci celé světo- 
vé kapitalistické ekonomiky. Tak vzniká a upevňuje se nový typ mezinárodních 
monopolů operujících v celosvětovém měřítku. Z hlediska problematiky, jíž se 
zde zabýváme, to vede k dalekosáhlým důsledkům. Nadnárodní, resp. mnohoná- 
rodní monopoly musí dbát nejen o to, aby ať již jako monopoly jednoodvětvové 
nebo konglomerátního typu — a to je případ častější — přišly se svými inovace- 
mi na trh nejen včas, ale aby je začaly produkovat v té části světové ekonomiky, 
jež jim zajistí nejvyšší zhodnocení na ně vynaložených kapitálů. 

Rozvoj vědeckotechnické revoluce vede tak v důsledku výrobních sil, jež rodí, 
neodvratně k přeměně národních kapitalistických ekonomik ve stále nesamostat- 
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nější organické součásti světové kapttalistické ekonomiky. "To vede k prosazování 
dvou výrazných tendenci. První z nich spočívá v tom, že v nynějším vývojovém 
stadiu rozvoje výrobních sil neexistuje dnes na světě ani jedna země včetně té 
nejsilnější, jež by byla s to vyrábět ekonomicky efektivně veškerý výrobní sorti- 
ment, zvláště pak veškerý »moderní« výrobní sortiment. Druhá vede k tomu, že 
zrychlující se ternpo výrobně technologických změn vede prostřednictvím zrych- 
lujících se změn v relativní spotřebě výrobních faktorů, v jejich kvalitě a ceně 
k tomu, že se bude stále častěji měnit konkrétní místo ve světové kapitalistické 
ekonomice, v němž bude probíhat rozvoj určité konkrétní produkce v podmín- 
kách z hlediska zhodnocení na ně vynaložených kapitálů nejvýnosnějších. 

Bude-li z těchto nových okolností vyplývat pro jednotlivé národní kapitalistic- 
ké ekonomiky jako jedna z nových podmínek jejich dlouhodoběji chápané celko- 
vé efektivnosti zvětšující se pružnost, resp. proměnlivost jejich sektorové, odvě- 
tvové a výrobkové struktury, budou tyto nové podmínky stavět před nejsilnější 
kapitalistické podniky, aby v alokaci svých kapitálů přihlížely co nejdůsledněji 
k tomu, že dosažení její optimality je myslitelné pouze v rozměru světové kapita- 
listické ekonomiky jako celku. 

Jestliže vývoj ekonomické reality ve VKZ naznačuje, že se v posledních dvou 
desetiletích pružnost podnikatelských rozhodování v soudobé vyspělé kapitalis- 
tické ekonomice skutečně zvětšila a zdokonalila, je třeba i vystopovat, které reál- 
né ekonomické procesy k tomu napomohly. 

Především se ukazuje, že v realizaci ekonomického monopolu hraje rostoucí 
a stále výraznější úlohu mimořádný zisk z inovací, poněvadž i prosazení samot- 
ných výsad vysokého stupně koncentrace výroby je stále více závislé na včasném 
masovém zavádění neustále se urychlujícího toku inovací vysokých řádů jakožto 
rozhodujícím zdroji vzniku a tvorby »dlouhodobějšího« pobírání mimořádných 
zisků. Tento proces je vedle zostřující se konkurence mezi samotnými monopol- 
ními organizacemi podporován tím, že i malé a střední podniky jsou — i když 
v určité omezené míře — při dostatečně podpoře »rizikového kapitálu« schopny 
přicházet na trh s ekonomicky efektivní masovou difúzí jednotlivých inovací vy- 
sokých řádů. Podobně půsohí i rostoucí váha konglomerátního typu monopolů, 
jednak tím, že stále intenzivněji narušuje monopolní uzavřenost jednotlivých vý- 
robních odvětví a usnadňuje tak vstup dalších nových firem do odvětví, jednak 
tím, že napomáhá institucionalizaci nových, tentokrát mikroekonomických fo- 
rem přelévání kapitálu mezi odvětvími. 

Ve směru zintenzívnění konkurenčního boje působí konečně i | přeměna no- 
vých forem mezinárodních monopolů v dominující složku monopolního kapitálu 
ve světové kapitalistické ekonomice. Je to dáno jednak tím, že operace ve sféře 
mezinárodních ekonomických vztahů vždy byly a dosud jsou sférou méně spou- 
tanou jak samotnými monopoly, tak — a to především — dirigismem jednotli- 
vých národních států než domácí národní ekonomiky. Je to však dáno i tím, že 
mezinárodní monopoly se stávají pro své nové možnosti, tj. tím, že prostorem je- 
jich rozhodování a působení je světová kapitalistická ekonomika jako celek, no- 
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vým subjektem klíčového významu pro objevování, koncipování a prosazování 
nových a dosud nevyužitelných forem konkurence. Pouze prostřednictvím no- 
vých forem mezinárodních monopolů lze dosahovat monopolně hízkých nákla- 
dů spjatých s využíváním výzkumných a výrobních potenciálů jiných zemí, ať již 
vyspělých nebo rozvojových, nebo s odlišnou úrovní mezd nebo i cen ostatních 
výrobních faktorů v těchto zemích. 


Změny v alokační funkci monopolní ceny 


Nejde tedy o to, že by ve vyspělých kapitalistických zemích došlo k celkovému 
oslabení pozic monopolů v jejich ekonomikách. Opak je pravdou. Dochází však 
— a zdá se, že zcela nepochybně — k zostření konkurence v ekonomikách těch- 
to zemí a především k zostření konkurence v ekonomicky nejsilnějším, tj. mono- 
polním sektoru ekonomik těchto zemí. Růst inovačních možností ekonomicky 
nejvyspělejších kapitalistických zemí a především rostoucí tlak na skutečné vy- 
užívání těchto možností skupinami monopolního kapitálu v těchto zemích způ- 
sobuje, že tlakem monopolů vyvolaná a udržovaná deformace cen a jejich hladi- 
ny se pod vlivem zostřeného konkurenčního boje zmenšuje a informační hodnota 
cen tím naopak roste. Cena se postupně stává spolehlivým východiskem pro »alo- 
kační záměry« monopolů. V podmínkách nejnovější etapy VTR jsou tak oslabo- 
vány negativní účinky vyplývající z nadvlády monopolního kapitálu ve VKZ 
a aktuálními se naopak stávají možnosti plnějšího využívání cen a cenových me- 
chanismů k alokačním účelům. 

"Toto prosté, 1 když pro mnohé z nás až dosud nezvyklé konstatování nám 
vnucuje položit si další otázku spějící patrně do větší hloubky našeho uvažování. 
Není hlubší příčinou toho, že se v podmínkách soudobé etapy VTR poněkud 
zmírňují negativní důsledky panství monopolů, právě to, že v současných pod- 
mínkách rozvoje výrobních sil přestává být rozložení ve výrobě angažovaných 
kapitálů do silně koncentrovaných, tj. do »oligopolních« či »monopolních« sku- 
pin něčím výjimečným a stává se naopak jevem nejen víceméně »normálním«, 
ale do jisté míry i »žádoucím«? Nevyplývá ze situace, kdy se vysoce koncentro- 
vané monopolní »kapitály« stávají svou vahou nejen nejdůležitější, ale přímo do- 
minující formou podnikatelského kapitálu ve výrobní sféře, že se musí principi- 
álně vzdát své původní strategie ve zhodnocovacím procesu zaměřené na zvý- 
hodňování svého postavení, především jako důsledku přivlastnění hodnoty 
a nadhodnoty vzniklé v rámci nemonopolních kapitálových konfigurací než v je- 
jich vlastní? Není tento závěr logický v situaci, kdy se silně koncentrované kapi- 
tálové skupiny staly ve všech základních oborech výrobní činnosti nejen nejrozší- 
řenější, ale do jisté míry jedinou podnikatelskou formou způsobilou rozvíjet sou- 
stavně a jako předmět své dlouhodobě zaměřené činnosti inovace nejvyšších řádů 
a jejich masovou difůzi? A nelze považovat procesy, probíhající právě v mono- 
polním sektoru vyspělé kapitalistické ekonomiky, charakterizované námi jako 
procesy představující oslabování jeho dosavadních negativních stránek, za začá- 
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tek hlubší transformace fungování monopolů a monopolního sektoru v nových 
podmínkách? A nelze nakonec považovat za jeden z výrazných důsledků této 
transformace i zvýšenou účinnost cenových kategorií a mechanismů ve funkci 
spolehlivějšího makroregulátoru, než za jaký jsme jej považovali pro předcházející 
vývojové stadium monopolního kapitalismu? 


Nové jevy ve státní monopolní regulaci 


Za první podstatnou změnu podmínek, za nichž národní státy prosazovaly od 
poloviny 70. let svou makroreguláci, lze tedy považovat rychlé otevírání všech 
národních ekonomik VKZ do světové ekonomiky jako důsledek rychle pokračují- 
cí internacionalizace těchto ekonomik na mikroekonomické úrovni prostřednic- 
tvím růstu úlohy nadnárodních monopolů v nich. "To muselo zcela zákonitě vést 
k poklesu účinnosti státních ekonomických zásahů, pokud vycházely z modelu 
uzavřené ekonomiky. "Tento proces lze označit jako deregulaci via facti. Z růstu 
otevřenosti národní ekonomiky a z růstu úlohy jejího zapojení do mezinárodní 
dělby práce vyplývala nezbytnost formulace nového hlavního cíle ekonomických 
zásahů národních států. Musela se jím stát snaha maximálně přispět k optimál- 
nímu zapojení určité konkrétní národní ekonomiky do mezinárodní dělby práce 
jako nejspolehlivějšímu prostředku ke zvýšení její celkové efektivnosti, uspět 
v soutěži národních ekonomik. 

Růst zapojení určité národní ekonomiky do mezinárodní dělby práce si vynutil 
i zásadní korekci úlohy státních zásahů v řešení sociálních otázek. Sociální výdaje 
státu nesměly nadále překročit veličinu, kdy by začaly ohrožovat efektivnost této 
ekonomiky a tím i její postavení v mezinárodní dělbě práce. Řešení sociální pro- 
blematiky muselo být nadále podřízeno dosahování maximální efektivnosti ná- 
rodní ekonomiky jako celku. 

Z širšího zapojení určité národní ekonomiky do mezinárodní dělby práce pro- 
střednictvím nadnárodních monopolů jakožto nejdůležitějšího subjektu formová- 
ní sektorové, odvětvové a oborové struktury světové kapitalistické ekonomiky 
vyplývá dále růst úlohy nadnárodních monopolů a naopak pokles úlohy národ- 
ních států v utváření této struktury v rámci jednotlivých národních ekonomik. 
Makroregulační funkce národního státu je oslabována i zvýšením účinnosti mak- 
roregulační funkce tržního a cenového mechanismu vyvolané v období rozvoje 
nové etapy VTR celou řadou procesů a především výraznou změriou v chování 
monopolních korporací na trhu inovací. To musí vést národní státy k tomu, aby 
pečlivě zvažovaly jednak ty případy, v nichž mají i nadále omezovat, resp. pouze 
využívat působení současného cenového mechanismu, jednak ty případy, v nichž 
by se měly dosavadních zásahů do cenového a tržního mechanismu, ať již je je- 
jich povaha jakákoliv, raději vůbec vzdát. 

Naopak se ukazuje, že národní státy musí nově nebo v rozvinutější podobě a tedy 
ve větším rozsahu než dosud organizovat, resp. organizovat a financovat takové buď 
přímo ekonomické, nebo s ekonomikou bezprostředněji související aktivity, které ne- 
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byly nebo nemohou být v makroskonomičkém měřítku regulovány tržním mecha- 
nismem buď vůbec, nebo v rozhodující míře. Jde o soustavnou a komplexní stimulaci 
vědeckého výzkumu především na úrovni základního výzkumu, o soustavnou a ni- 
kdy neustávající stimulaci rozvoje eptimálních vzdělávacích a školských soustav, 
© soustavnou péči o zlepšení životního a pracovního prostředí. 

V dlouhodobém horizontu jsou to totiž právě tyto aktivity, které determinují 
- vývoj ekonomiky a především její kvalitativní úroveň. I když jejich zásadní cíle 
jsou svou vnitřní povahou nadřazeny ekonomickým cílům příslušné společnosti, 
musí být současně organicky zapojeny do ekonomického rozvoje společnosti 
a v určitém směru jej stimulovat. 

Ve světle těchto hlubokých změn státně monopolní regulace v období rozvoje 

poslední etapy VTR nám nutně vystupuje a musí vystupovat 
a) představa o tom, že každé další prohloubení společenského charakteru výrob- 
ních sil a výrobního procesu musí vést zcela automaticky k rostoucí ekonomické 
úloze státu, jako zastaralá ; 
b) keynesiánský model makroekonomické regulace jako její dílčí model 
vhodný pouze za určitých specifických předpokladů, a to nejen v mi- 
nulostui, ale i v budoucnosti, a nikoliv tedy jako její všeobecně platný 
a obecný model. 

Potřeba dalekosáhlé přestavby státně monopolní regulace ve vyspělých kapita- 
lisuckých zemích v sledovaném období nabyla proto nejdříve podoby krize key- 
nesiánství. Byly zpochybněny některé jeho hlavní zásady: nedochází-li totiž v ta- 
kové míře jako dříve k zadržování inovací a investic monopoly, netvoří se v tako- 
vém rozsahu relativně přebytečný kapitál, který je třeba v peněžní podobě odčer- 
pávat na základě přerozdělovacího klíče zvýhodňujícího příjemce malých a zkra- 
cujícího příjemce velkých důchodů a umožňujícího zvýšení národního důchodu 
o zdroje, jež by zůstaly jinak ležet ladem. Může-li vést soustavná stimulace efek- 
tivní peněžní poptávky i k inflaci a ke stagflaci, nepředstavuje obecný recept 
k oživení ekonomiky; plní tento cíl pouze tehdy, když lze uskutečnit plynulou 
a bezporuchovou transformaci poptávkové stimulace v nabídkovou. "To je však, 
jak ukázala 60. a začátek 70. let, možné pouze tehdy, neexistují-li na straně růstu 
nabídky ani objektivní (surovinové, energetické, ekologické) nebo subjektivní 
(obavy z neúspěšnosti reálné akumulace kapitálu) meze. Pod vlivem prosazení 
prudkých inflačních tlaků v 60. a na začátku 70. let se ukázalo, že ani expanzívní 
peněžní politika nemá vždy pouze pozitivní účinky. 

Rychlé tempo probíhajícího procesu internacionalizace ekonomiky provázené 
rychlým růstem úlohy nadnárodních monopolů vyvolává rostoucí pochybnosti 
Oo jednostranně pozitivních účincích vlivu státních zásahů nejen na ovlivňování sek- 
torové a odvětvové struktury určité národní ekonomiky, ale na národní ekonomiku 
rozvíjející se stále více a rychleji do světové ekonomiky vůbec. Ve stejném směru pů- 
sobí i určité zpružnění v alokačních účincích cenového mechanismu. 

Proti dosavadní, tj. převážně keynesiánské státně monopolní terapii mluví 
i péče států o Co nejmenší míru nezaměstnanosti a co nejvyšší sociální zabezpe- 
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čení tím, že zmenšují konkurenční schopnost národní ekonomiky na světovém 
trhu. 

Na tyto nedostatky dosavadních forem státně monopolní regulace, ať již byly 
způsobeny absolutizací keynesiánských »pravd« nebo novými objektivními pod- 
mínkami ekonomik VKZ, reagují nejdříve ekonomové konzervativního buržoaz- 
ního zaměření, tzv. neokonzervativci. Nejradikálnější z nich požadují omezení 
státních zásahů bez rozdílu na co nejmenší míru, mírnější mezi nimi požadují ra- 
dikální rozchod jednak s přerozdělováním národního důchodu ve prospěch dů- 
chodově slabších vrstev, jednak s dominantním postavením tzv. poptávkové sti- 
mulace a doporučují přechod k zásahům přesně opačného zaměření (stimulace 
nabídky). Je zřejmé, že v rámci buržoazní ekonomie nejvíce a nejkomplexněji 
odrážejí nový stav věcí ve vyspělých kapitalistických ekonomikách a v tomto 
smyslu vytvářejí i nové hospodářsko-politické recepty; proto začínají od konce 
70. let až do dnešní doby udávat v oblasti buržoazní ekonorme tón. Určitá ply- 
nulost ekonomického vývoje VKZ i jejich poměrně vysoká dynamika v 80. letech 
jim jako by dávají za pravdu. 

S pokusem o teoretickou analýzu státně monopolní regulace na konci 70. 
a v 80. letech vystoupilo i reformní křídlo buržoazie a buržoazní ekonomické vě- 
dy. Reformisté formulují své stanovisko prostřednictvím kritiky neokonzervativ- 
ců. Z toho, že se neokonzervativcům nepodařilo přes všechny tlaky vyvíjené 
v tomto směru výrazně omezit ani státní sociální výdaje, ani výdaje na životní 
a pracovní prostředí, usuzují, že právě tyto typy státních výdajů a jejich rostoucí 
trend představují dlouhodobě nejdůležitější státní výdaje, jež nejvíce konsolidují 
vyspělé kapitalistické ekonomiky v současné a nadcházející epoše. Jsou to státní 
zásahy působicí na expanzi netržní sféry ekonomiky, jež prý stabilizují ekonomi- 
ku VKZ především. V tom, že přechod neokonzervativců od poptávkové stimu- 
lace k nabídkové stimulaci spjaté se snížením daňového břemene uvaleného na 
zisky a s vysokými úrokovými sazbami nevedly ani k dostatečnému růstu úspor, 
ani k zrychlujícímu se ternpu ekonomického růstu, jak jejich konceptoři předpo- 
kládali, vidí reformisté principiální omyl neokonzervativců a naopak adekvátnost 
keynesiánských poznatků. 

I když některé pozitivní i kritické aspekty reformního chápání soudobé etapy 
státně monopolní regulace obsahují určité racionální jádro, nepodařilo se mu až 
dosud »překonat« neokonzervativce a získat v rámci buržoazní ekonomické teo- 
rie vedoucí místo. 


Soudobé strukturální přeměny 


Právě uvedené a teoreticky interpretované radikální změny v mechanismu 
fungování vyspělých kapitalistických ekonomik na mikro- i makroúrovni nebyly 
samoúčelem; staly se nezbytným nástrojem pro prosazení dalekosáhlých změn 
sektorové, odvětvové a oborové struktury těchto ekonomik. Teprve pomocí těch- 
to změn došlo nejen k výrobně silovému přezbrojení ekonomik v souladu s nej- 
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novějšími poznatky vědy, k výraznému růstu úrovně produktivity práce v nich 
a ke kvalitativně novým možnostem v uspokojování potřeb lidí, ale i k definitiv- 
nímu prosazení převážně intenzivního typu ekonomiky ve VKZ jako výrazu do- 
sažení kvalitativně vyššího stupně jejich efektivnosti. 

Pro. prosazování strukturálních přeměn v 70. a 80. letech je příznačné několik 
nových rysů. Předně změny struktury jednotlivých národních ekonomik probíha- 
jí jako organická součást strukturálních přeměn světové ekonomiky jako celku. 
A dále, nejdůležitějším subjektem těchto strukturálních přeměn jsou — a zvláště 
ve sféře materiální produkce — transnacionální monopoly řídící se při této akti- 
vitě prosazováním optimální alokace svých kapitálů v měřítku světové ekonomíi- 
ky jako celku. A konečně, pro strukturální přeměny nejnovějšího vývojového 
období kapitalistické ekonomiky je příznačné, že zabírají delší časový úsek a pro- 
bíhají po etapách. 

V důsledku těchto okolností dochází k tomu, že v nejvyspělejších kapitalistic- 
kých zemích získávají na váze odvětví a obory představující výrobní aplikaci nej- 
nákladnějších vědeckých a vědeckotechnických objevů a vyžadujících si navíc 
k svému uvedení v život masového nasazení pracovních sil nejvyšší kvalifikace 
a vzdělanostní úrovně. V první etapě tohoto procesu jde např. o vybrané obory 
elektrotechnického a elektronického průmyslu na čele s výrobou informační 
techniky, vybrané obory chemického průmyslu a v rámci strojírenství o výrobu 
automatizačních prostředků včetně robotů. V druhém sledu za expanzí zbrusu 
nových odvětví a oborů jde o prosazení moderní rekonstrukce některých tradič- 
ních, starých výrobních odvětví, v nichž došlo naopak v jejich původní technolo- 
gické podobě k útlumu vyvolanému např. omezováním poptávky po jejich vý- 
robcích. Nejzávažnějším odvětvím tohoto druhu je hutnictví a ocelářství. Moder- 
ní rekonstrukce umožňuje pomocí zavedení pružných výrobních systémů pře- 
měnit tuto masovou velkovýrobu standardizovaných výrobků v těchto odvětvích 
v malosériovou výrobu silně individualizovaných jak hutnických, tak především 
strojírenských výrobků. Vyspělé kapitalistické země se tak stávají krok za krokem 
nositeli vědeckotechnicky a kádrově nejprogresivnější produkce, jež je také pouze 
v těchto částech světové kapitalistické ekonomiky realizovatelná a způsobilá při- 
nášet maximální zhodnocení zálohovaných kapitálů. 

Do rozvojových ekonomik se naopak stěhují jednak stará tradiční odvětví, jež 
jsou náročná buď na levnou pracovní sílu, nebo na levnou a blízkou surovinovou 
základnu, jednak supermoderní odvětví, resp. ty jejich části, jež jsou závislé na 
masové základně levné pracovní síly. Jestliže k první skupině patří textilní prů- 
mysl, konfekce, výroba rukavic, hutnictví apod., patří ke druhé skupině např. vý- 
znamné části výroby spotřební elektroniky. Stěhování těchto odvětví do rozvojo- 
vých zemí je způsobeno jednak tím, že pouze zde mají šanci na maximální 
zhodnocení do nich vložených kapitálů, jednak tím, že při tomto řešení je dosa- 
hováno podstatného zlepšení ekologické situace v nejvyspělejších kapitalistických 
zemích. 

Výsledkem těchto strukturálních přeměn je změna váhy jednotlivých sektorů 
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ekonomik VKZ v důsledku jejich odlišné růstové dynamiky. Jestliže váha pri- 
márního sektoru klesá, váha sekundárního sektoru více méně stagnuje nebo mír- 
ně klesá, váha terciárního sektoru prudce roste. Tento poslední pohyb je vyvolán 
jednak vydělováním moderních služeb (např. informačních) ze sekundárního 
sektoru, vznikem a rozvojem zcela nových služeb odrážejících nutnost uspokojo- 
vání vyššíhó řádu potřeb člověka jako hlavního subjektu reprodukčního procesu 
v podmínkách soudobé VTR. 

Tím, že všechny výše uvedené procesy umožnily ekonomikám vyspělých kapi- 
talistických zemí nejen zvýšit produktivitu práce, ale i »souhrnnou produktivi- 
tu« těch jejich produktů, jež se za méně příznivých okolností vyrábějí za jejich 
rámcem, ale i začít masově vyrábět řadu výrobků dosud výrobně nezvládnutých 
v ostatních zemích, zlepšily si VKZ výrazně své postavení ve světové ekonontice. 
Všechny výše uvedené procesy vyústily ve VKZ ve všeobecné rozšíření technolo- 
gií surovinově, energeticky a ekologicky úsporných. Proto mohou ekonomiky 
VKZ prosazovat svou expanzi za podmínek, kdy snadněji překonávají nebo 
mnohem méně intenzívně pociťují existenci resp. případnou možnost návratu 
surovinové, energetické a ekologické bariéry než ostatní země světa. 


Nové postavení vyspělých kapitalistických ekonomik v současné světové eko- 
nomice klade před marxistickou politekonomickou vědu imperativ urychleného 
rozboru hlavních cest, jež tyto země přivedly k jejich současnému zvýhodnění. 
Byla to zřejmě možnost provádět systematické přezbrojování ekonomiky nejno- 
vější výrobní technikou v co nejširším souboru odvětví a oborů prostřednictvím 
realizace několika etap zásadních změn své odvětvové, oborové a sektorové 
struktury. Uplatnění této dalekosáhlé strukturální přestavby vlastní ekonomiky 
bylo však myslitelné pouze jako důsledek dalekosáhlých změn v mechanismu 
fungování této ekonomiky na mikroekonommické a makroekonomické úrovni. 
Jestliže mikroekonomická adaptace vyspělých kapitalistických ekonomik zrodila 
nejvlastnější podnikatelské subjekty těchto strukturálních přeměn včetně jejich 
stimulací, tj. nadnárodní monopoly, makroekonomická adaptace zase přesněji 
vymezila adekvátní chování národního státu v tomto ohledu a meze jeho zásahů. 

Máme-li však hlouběji pochopit, co umožní jednotlivým vyspělým kapitalistic- 
kým zemím udržet si i nadále své přední postavení mezi ostatními partnery 
z VKZ, nelze přehlédnout, že to může být jen více méně permanentní připrave- 
nost dalších strukturálních přeměn, jakmile nazrají, a dalších změn v mechanis- 
mech fungování, prosazovaných v situaci, kdy si toho budou vyžadovat další 
výrazné změny v charakteru nových výrobních sil. Vzhledem k tomu, že četnost 
hlubokých změn ve výrobních silách a jejich charakteru v časové jednotce se po- 
stupně zvětšuje, lze dospět k závěru, že hlavní podmínkou včasných dalších 
strukturálních změn vyspělých kapitalistických ekonomik bude zvyšující se 
adaptabilita kapitalistické ekonomiky. 
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Vedoucí úloha strany 


K některým otázkám rozvoje 
členské základny strany 


ALENA BÍLÁ 


"Tvůrčí uplatňování vedoucí úlohy komunistické strany je jedním ze základ- 
ních předpokladů dalšího rozvoje naší země. Její prohlubování je vždy spojeno se 
dvěma vzájemně se podmiňujícími stránkami působení strany. Strana musí vše- 
stranně zdokonalovat svoji úlohu politického jádra společnosti při zabezpečování 
linie dalšího rozvoje socialismu. To činí důsledným uskutečňováním marxistic- 
ko-leninské politiky, neustálým obnovováním a upevňováním svého spojení 
s masami pracujících. Zároveň musí soustavnou pozornost věnovat zlepšování 
vlastního vnitřního života a zvyšování úrovně své činnosti, aby odpovídala TOZSA- 
hu a závažnosti úkolů daného období. Z tohoto hlediska patří mezi základní fak- 
tory zabezpečující růst účinnosti stranického vedení společnosti trvalá péče 
o rozvoj členské základny strany. 

Formování stranických řad se po XIV. sjezdu KSČ stalo záležitostí prvořadé 
důležitosti. Po zkušenostech předcházejících let, kdy nedůsledné respektování le- 
ninského principu členství, projevující se například v podceňování třídního hle- 
diska, oslabování individuálního výběru do strany, v nízké úrovní ideově výchov- 
né práce a smířlivosti k cizím ideovým vlivům, v trvalé pasivitě části členstva 
apod., vedlo k oslabení marxisticko-leninského charakteru strany a poklesu její 
akceschopnosti, přistupovaly stranické orgány a organizace k tomuto úkolu cíle- 
vědoměji. Další početní růst a zlepšování kvality členské základny strany postup- 
ně chápaly jako nezbytný předpoklad prohlubování úlohy strany jako politického 
předvoje společnosti při uskutečňování stanovené strategické linie. Soustavná 
kontrola plnění schválených usnesení ke zkvalitňování členské základny a opa- 
tření přijímaných k překonávání nedostatků přinesla pozitivní změny jak v soci- 

/ 

Předkládaný materiál je jedním z příspěvků k pohledu na závažnou problematiku 


členské základny a akceschopnosti strany. Redakce se k těmto otázkám, jejíchž význam vy- 
pdnvý zejména pod zorným úhlem aktuálních úkolů strany v procesu přestavby, bude 
běžně vracet. ; 
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álně třídním, tak věkovém složení stranických řad i v upevňování vlivu strany 
v jednotlivých skupinách pracujících. 

V souladu s dlouhodobě založenou koncepcí zkvalitňování členské základny 
KSČ zpracovanou začátkem 70. let, vycházející z rostoucích požadavků na čin- 
nost strany a na uplatňování její vedoucí úlohy ve společnosti, upřesňovanou 
a doplňovanou na základě poznatků z pravidelných rozborů dosažených výsled- 
ků, prošly k XVII. sjezdu stranické řady početním a kvalitativním vzestupem. 
V období do XVI. do XVII. sjezdu KSČ členská základna strany početně vzrost- 
la, zlepšily se její sociálně třídní složení, věková struktura a vzdělanostní úro- 
veň, zvýšilo se zastoupení žen v ní, zčásti se podařilo zlepšit rozmístění komunis- 
tů, hlavně na rozhodujících úsecích socialistické výstavby.' 


Základním metodologickým východiskem vědeckého přístupu k řešení otázek 
členství v naší komunistické straně je souvislost mezi schopností strany vést boj 
za společenské přeměny a kvalitou její členské základny. 

Působení strany jako avantgardy dělnické třídy a ostatních pracujících je do 
značné míry určeno tím, z jakých tříd, skupin a vrstev obyvatelstva vyrůstá, jak 
organizuje a provádí výběr a přijímání do svých řad, jak pečuje o ideově politic- 
kou a praktickou přípravu kandidátů a členů a jak vysoké nároky klade na jejich 
práci. 

V konkrétních historických podmínkách formují marxisticko-leninské strany 
svou členskou základnu tak, aby byly schopny stát v čele plnění vytyčených pro- 
gramových cílů a úkolů. Pečují o její úměrný početní růst, ale především musí 
usilovat o dosažení žádoucí kvality. 

Kvalita členské základny vystupuje jako jednota těchto základních činitelů: a) 
uvědomělosti komunistů projevující se v jejich ideově politické vyspělosti, nesmi- 
řitelnosti vůči nepřátelské ideologii, vůči všem protispolečenským jevům cizím 
marxismu-leninismu a v zásadovém boji proti nim, v ukázněnosti a odpovědno- 
sti vůči straně; b) aktivnosti komunistů, nacházející svůj konkrétní výraz v odpo- 
vědném uskutečňování politické linie a stranických usnesení, v příkladném plně- 
ní každodenních pracovních povinností, v účasti na politickém a veřejném životě 


l Výsledky ve zkvalitňování členské základny KSČ konkretizují vybrané číselné údaje 
stranické statistiky k 1. 1. 1988: Počet komunistů vzrostl z 1 194 191 v roce 1971 na 
1 717 016. Upevnilo se dělnické jádro ve straně; podíl ekonomicky činných dělníků v člen- 
ské základně stoupl z 26,1 % v roce 1971 na 31,4 %o, podíl dělníků celkem (s důchodci) činí 
43,9 %; z celkového počtu dělníků organizovaných ve straně jich kolem 86 % pracuje ve vý- 
robní sféře, z toho ve výrobních provozech polovina; z celkového počtu komunistů jsou 
zhruba dvě třetiny původním povoláním dělníci. Podíl komunistů z řad členů JZD v člen- 
ské základně se zvýšil ze 4,9 % v roce 1971 na 6 %. Inteligence tvoří téměř třetinu členské 
základny — 32,4 %, z toho dvě třetiny připadají na inteligenci technickou. Podíl žen v člen- 
ské základně činí 29,5 %. Mladí lidé do 35 let představují přibližně třetinu členské základ- 
ny. Téměř polovina členů a kandidátů má úplné středoškolské a vysokoškolské vzdělání. 
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společnosti na pracovišti a v bydlišti s cílem svým postojem získávat pracující pro 
provádění pohtiky strany; oba uvedené činitele působí v úzké vazbě s charakte- 
rovými vlastnostmi komunistů; c) složení členstva — sociálně třídního, věkové- 
ho, národnostního, podle pohlaví, vzdělání, délky členství. 

Všechny tyto komponenty se navzájem podmiňují a celkové fungování a cho- 
vání členské základny je výsledkem jejich vzájemného působení. Ve svém souhr- 
nu významně ovlivňují úroveň vnitrostranických vztahů, formy a metody činnos- 
ti strany, kádrové složení stranických orgánů. Je patrna jejich úzká souvislost 
s možnostmi a schopnostmi strany poznávat a správně vyjadřovat zájmy a potře- 
by jednotlivých sociálních skupin, konkrétně ovlivňovat vývoj ve společnosti, s je- 
jím uměním pracovat v masách a pozitivně ovlivňovat bezpartijní, poznávat od- 
chylky, nesprávné názory a vést s nimi účinný boj. Úroveň plnění stranou vyty- 
čené politické linie a dosažené výsledky a změny nelze od kvality členské základ- 
ny oddělit. 

Čím je kvalita členské základny určována? Za prvé je podmíněna objektivně, tj. 
charakterem a zájmy tříd a ostatních sociálních skupin, sociálně třídní struktu- 
rou společnosti, sociálně ekonomickou a politickou situací. Od počátku existence 
stran marxisticko-leninského typu jsou hlavním zdrojem, z něhož strany vybírají 
a doplňují své řady, příslušníci dělnické třídy. Jsou to rysy její ekonomické urči- 
tosti, které si vynucují, aby dělnická třída zůstala tímto rozhodujícím zdrojem ta- 
ké v dalších etapách rozvoje socialismu. 

Avšak vedle ekonomických rysů dělnické třídy mají svoji důležitost rovněž 
znaky nadstavbové, tj. komunistická uvědomělost, třídní organizovanost a poli- 
tická aktivita. Stupeň jejich rozvinutí není dán jen morálně volními vlastnostmi 
lidí, ale především objektivními faktory, mezi něž patří i prostředí, ve kterém žijí 
a pracují a které má vliv na utváření jejich vztahu ke straně. Zkušenosti marxis- 
ticko-leninských stran potvrzují, že schopnost plného rozvinutí uvědomělosti 
a aktivity má návaznost na sociálně třídní prostředí, z něhož člen strany vyšel. 
"Takové rysy, jako například nesmiřitelnost k sociální nespravedlnosti, oddanost 
věci komunismu, kolektivismus a vzájemná soudružská pomoc, solidarita s pra- 
cujícími všech zemí, které byly v kapitalistické společnosti základem proletář- 
ské morálky a vyúsťovaly v třídní organizovanost a politickou aktivitu, zůstáva- 
jí spolu například s odpovědným vztahem k práci, se smyslem pro nové a po- 
krokové, společenskou odpovědností, schopností překonávat obtíže i po dobytí 
moci dělnickou třídou charakteristické zejména pro její příslušníky. Dělníci, 
kteří tvoří základní složku členské základny strany, musí v ní mít rozhodující 
úlohu. Ta se samozřejmě neprojevuje jen dostatečným počtem dělníků ve stra- 
ně, jejich organizovaností v ní, jejich nejvyšším podílem v její členské základně, 
ale promítá se hlavně v tom, s jakou účinností ovlivňují procesy socialistické 
výstavby. 

Revoluční dělnické strany nikdy nerozvíjely svoji činnost jen v rámci jedné tří- 
dy. Blízkost základních zájmů ostatních sociálních skupin se zájmy dělnické tří- 
dy, přechod části z nich na její pozice a možnost nabývat jejích nadstavbových 
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znaků znamenají rozšíření sociální základny pro přijímání do strany o tyto spole- 
čenské síly. Proto i v etapách socialistického budování přijímají marxisticko-le- 
ninské strany do svých řad nejlepší představitele družstevních rolníků, inteligen- 
ce a ostatních zaměstnanců, ale vždy zdůrazňují zachování zásadní podmínky: 
že přijali za vlastní světový názor dělnické třídy, spojují s touto třídou svůj život 
a veškerou činnost, ztotožňují se s politikou jejího předvoje a angažují se za ni, 
souhlasí s podmínkami členství ve straně. 

Druhým významným faktorem určujícím kvalitu členské základny strany je cí- 
levědomá činnost stranických orgánů a organizací usměrňující a ovlivňující 
skladbu členstva a potřebnou úroveň komunistů. Pojetí formování členské zá- 
kladny strany nikoli jako živelné činnosti, ale jako procesu cílevědomého usměr- 
ňování jejího vývoje považoval V. I. Lenin za základ přístupu k této závažné 
otázce výstavby a Činnosti strany. 

Péči o zvyšování kvality své členské základny pokládají marxisticko-leninské 
strany za zásadní úkol. Jde o postižení změn v nárocích na kvalitu členské zá- 
kladny v závislosti na konkrétních podmínkách. Proto strany marxisticko-lenin- 
ského typu usilují nejen o udržení dosaženého stupně kvality své členské základ- 
ny, jestliže je v dané etapě optimální, ale zároveň sledují její úroveň a dbají o její 
přeměnu, respektive růst z hlediska nových Pooh potřeb a úkolů, z hledis- 
ka perspektivy. 

V souvislosti s formováním stranických řad se v dokuňěňtěch a v praxi KSČ 
ustálil po XIV. sjezdu strany pojem zkvalitňování členské základny strany. Zkva- 
litňování členské základny strany chápeme jako zákonitý proces, jenž je organic- 
kou součástí zvyšování účinnosti politiky KSČ, jedním z předpokladů růstu 
vedoucí úlohy dělnické třídy a strany ve společnosti. Nemůže probíhat živelně 
ani jako kampaň či pouhá administrativní činnost. Je to cílevědomý proces, jehož 
základem je důsledné uplatňování leninského principu členství. Jeho obsah tvoří 
trvalá péče o dosahování optimální kvality členské základny v souladu s počet- 
ním růstem, aby byla zabezpečena úloha strany jako předvoje dělnické třídy a os- 
tatních pracujících. Jeho smyslem je prohlubování stranického vlivu ve všech 
oblastech a místech socialistické společnosti. Jako proces soustavný a nepřetržitý 
se musí stát trvalou součástí rozvoje vnitřního života strany a její každodenní 
práce. 

Pro proces zkvalitňování členské základny strany je charakteristická komplex- 
nost; je souhrnem podmíněných-a prostupujících se činností, na nichž se podílejí 
všechny stranické orgány a organizace, každý komunista a v nichž se uplatňují 
nejrůznější způsoby, formy a metody. Jako takový zahrnuje: každodenní působe- 
ní strany mezi bezpartijními, rozvíjení jejich pracovní a společenskopolitické akti- 
vity; individuální výběr a přijímání kandidátů a členů do řad strany; neustálou 
marxisticko-leninskou výchovu kandidátů a členů, praktickou přípravu kandidá- 
tů na členství ve straně a trvalou aktivizaci členů; rozmísťování kandidátů a čle- 
nů podle potřeb strany a společnosti; důslednou péči o čistotu strany spojenou 
s disciplinární činností. 
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Je to proces stranou řízený — plánovitý, s objektivně stanovenými záměry pro 
dané a budoucí období; kontrolovaný, stranickými opatřeními usměrňovaný 
a stranou hodnocený, se zobecňováním získaných zkušeností. 


Uskutečňujeme hluboké sociálně ekonomické a další společenské přeměny vy- 
cházející ze strategické linie urychlení rozvoje naší společnosti přijaté XVII. sjez- 
dem KSČ a konkretizované v komplexním programu přestavby a demokratizace 
7. zasedáním ÚV KSČ koncem roku 1987. 

Sjezd zdůraznil, že dnešní doba, složitost a novost úkolů vyžadují rozvinout 
velký politický zápas za jejich splnění, v němž bude především záležet na straně, 
na úsilí a obětavosti komunistů. Konstatoval, že upevnění třídního charakteru 
strany, složení a rozmístění komunistů na jednotlivých úsecích společnosti vytvá- 
řejí příznivé podmínky pro zvyšování účinnosti působení strany mezi pracujícími 
Československa. Sjezd současně kriticky upozornil na přetrvávající slabá místa: 
v práci komunistů.“ Připomněl, že i pro příští léta musí být nejpřednějším úko- 
lem péče o zdravý růst strany, o další upevňováhí její ideové, organizační a poli- 
tické jednoty, o další zkvalitňování její sociální a věkové struktury, o růst její 
morální autority.* 

-| Závěry následujících zasedání ústředního výboru, zejména 9., konaného na ja- 
ře roku 1988, orientují celou naši stranu na dosažení kvalitativního obratu v ob- 
sahu a stylu veškeré její práce. Znovu byla zdůrazněna potřeba dalšího zkvalitňo- 
vání členské základny a potvrzena aktuálnost již dřívějších závěrů schválených 
V tomto směru, zejména usnesení K dalšímu vývoji a zkvalitňování členské zá- 
kladny strany schváleného na zasedání ústředního výboru v červnu 1986. V kon- 
tinuitě se zkušenostmi uplynulých let jde o tyto tři zásadní závěry: 
1. Zvyšovat nároky na práci celé členské základny, posilovat aktivitu a akce- 
NSS S o o 


2 SOR uplatňovat kvalitativní hlediska při výběru, přijímání a výchově kan- 
didátů a členů KSČ, aby se dále upevňoval její třídní charakter, avantgardní úlo- 
- ha v zápase za realizaci strategické linie a prohluboval stranický vliv v rozhodují- 
cích oblastech společenského života. 

3. Zdokonalovat řídicí činnost stranických orgánů a organizací při dalším zkva- 
litňování členské základny strany, aby svou úrovní odpovídala vysokým požadav- 
kům stanovených směrů a cílů.“ 


Ž Viz XVII. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1986, s. 47—51, 132—135. 
3 Viz XVII. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1986, s. 46. 


4 Viz Usnesení ÚV KSČ. K dalšímu vývoji a zkvalitňování členské základny strany. 
Červen 1986. Praha, Svoboda 1986, s. 4, 5, 7. 
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Z nich vyplývá požadavek komplexnosti ve zkvalitňování členské základny 
strany, která je předpokladem jeho kvality a účinnosti. Již ve směrnici ÚV KSČ 
ke zkvalitňování členské základny ze září 1971 a podobně i v usnesení ústřední- 
ho výboru k této problematice z června 1976 byly otázky růstu a zlepšování kva- 
lity členské základny naší strany nastoleny v celé šíři a všestrannosti pohledu. 
Usnesení ÚV KSČ k rozvoji a zkvalitňování členské základny strany po XVI. 
sjezdu KSČ z června 1981 považovalo za nezbytné posilovat komplexnost a cíle- 
vědomost při formování stranických řad a objasňovalo jednotlivé požadavky, jež 
z těchto postulátů vyplývají. 

Přesto v praxi nebyl komplexní přístup vždy uplatňován. Ve Zprávě ÚV KSČ 
o plnění závěrů XVI. sjezdu, předložené XVII. sjezdu strany, jí obsažena = 
tická slova, že ke zkvalitňování členské základny strany ». 
vždy komplexně, často bylo zužováno jen na přijímání kandidátů M Skuteč 
nost, že se při formování členské základny projevuje nekomplexní, často admini- 
strativní přístup a že se těžiště práce spatřuje pouze v přijímání kandidátů, se vší 
naléhavostí znovu připomnělo 9. zasedání ústředního výboru v dubnu 1988. 

Nejčastěji se vyskytují následující nedostatky: formování stranických řad je ne- 
dostatečně spojováno s plněním hlavních úkolů politiky strany, s rozvíjením vnit- 
rostranického života; jsou přeceňovány kvantitativní hlediska na úkor kvality; 

proces se zužuje na přijímání do strany, méně pozornosti je věnováno stálé akti- 
vizaci členů; ideově politická výchova se nepropojuje s praktickou přípravou na 
členství; dochází k zužování kritérií při výběru budoucích komunistů; mnohde 
přetrvávají administrativní, úzce organizační přístupy a chybí nebo je málo účin- 
ná individuální práce s členy a kandidáty. Zejména ty je Pezpodminečně nutné 
odstraňovat. 


Při stanovené nižší dynamice početního růstu členstva je práce strany výrazně- 
ji orientována na zvýšení kvality členů a kandidátů. Splnit tento úkol znamená 
klást vysoké nároky na uvědomělost komunistů, na jejich politické myšlení, poli- 
tickou a pracovní aktivitu, na jejich povahové vlastnosti, mnohem rozhodněji od 
nich vyžadovat kázeň a osobní příkladnost. 

K vysloveným požadavkům patří, aby si komunisté hlouběji osvojovali základ 
ní otázky vědeckého světového názoru a strategickou linii strany, získané po- 
znatky spojovali s řešením aktuálních úkolů, aby v kolektivech, v nichž žijí a pra- 
cují, zvyšovali svoji angažovanost a odpovědnost za plnění stranických usnesení 
a prosazovali mezi pracujícími a občany nové přístupy a řešení. 

S autoritou strany ve společnosti souvisí jedna z principiálních otázek — akti- 
vita a příkladnost komunistů. Požadavek čistého morálního profilu, svědomitost 


5 XVII. sjezd Komunistické strany Československa. Praha, Svoboda 1986, s. 132. 
6 Viz 9. zasedání ÚV KSČ ve dnech 8. a 9. dubna 1988. Praha, Svoboda 1988, s. 27. 
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v práci a vzorného plnění základních stranických povinností vystupuje jako samo- 
zřejmost; bohužet, ne vždy se tak samozřejmě dodržuje. Členství ve straně vyža- 
duje od- komunistů prosazovat politiku strany, osobní angažovanost za úkoly 
přestavby, stát v čele úsilí o hluboké přeměny v životě společnosti a nést odpo- 
vědnost za jeho výsledky, ať pracují kdekoli. Jejich úkolem je trpělivě pracujícím 
vysvětlovat nezbytnost změn a opatření, reagovat na jejich připomínky, objasňo- 
vat sporné otázky, nechybět při řešení problémů. Komunisté nemohou být lho- 
stejní k negativním jevům kolem nás, jejich povinností je otevřeně vystupovat 
proti nekázni, nepořádku, kariérismu, úplatkářství, nepoctivosti. Zvlášť od stra- 
nických funkcionářů a vedoucích pracovníků se více než dříve vyžaduje odvaha 
vystupovat v otevřeném dialogu s pracujícími, umění argumentovat. 

Zatím je však situace taková, že část komunistů nepochopila úkoly přestavby 
a demokratizace, neprosazuje jejich uskutečňování v praxi, nevyvíjí potřebnou 
aktivitu. Tento stav nemá jen objektivní příčiny. Mnohé je třeba hledat v práci 
samotných stranických orgánů a organizací. 

Jedním z ukazatelů vzájemného vztahu strany a mas je organizovanost pracu- 
jících ve straně. KSČ vždy patřila ke stranám početně silným. Také v současnosti 
více než milión sedm set tisíc komunistů představuje mohutnou politickou sílu. 
Pokud jde o celkovou organizovanost dospělého obyvatelstva ČSSR v KSČ, bylo 
dosaženo poměrně vysokého procenta: ve straně j je organizován každý sedmý ob- 
čan starší 18 let.' 

V řadě stranických organizací tedy není hlavním úkolem zvyšovat počet členů, 
ale zvyšovat požadavky na ně a svést nekompromisní boj s formálním členstvím 
a nekázní. K jeho úspěšnosti přispívá odhalení příčin existující pasivity části 
členské základny a odstraňování všeho, co k ní vede. Její příčiny hledejme 1 v níz- 
ké úrovni vnitrostranického života a v málo efektivních metodách a formách prá- 
ce výborů základních organizací. Velké rezervy jsou v rozvoji vnitrostranické 
demokracie, kritičnosti a sebekritičnosti, široké informovanosti komunistů, v od- 
straňování formalismu, průměrnosti, rozporu mezi slovy a činy. Je také třeba vy- 
užívat osvědčených forem individuální práce s lidmi, jako jsou otevřené soudruž- 
ské rozhovory, pověřování konkrétními úkoly a veřejné skládání účtů všemi ko- 
munisty z plnění funkcí, uložených úkolů a povinností vyplývajících ze stanov 
strany. Leckde bude nutný rozhodnější postup vůči těm, kteří porušují normy 
stranického života, socialistickou zákonnost a zásady socialistické morálky. Ty, 
kteří se nechovají jako komunisté, musí strana volat ke stranické odpovědnosti 
a vyvozovat vůči nim závěry. To spolu s celkovým výchovným působením — 


7 Organizovanost některých skupin ve straně je mnohem vyšší. Například v některých 
velkých a rozhodujících závodech je členem až pětina dělníků, ze skupiny mechanizátorů, 
opravářů, pracovníků obslužných a dělnických profesí v JZD je ve straně organizován té- 
měř každý pátý, z řad inteligence každý její čtvrtý příslušník. Vysoká je stranická organizo- 
vanost v ústavech akademií věd a na vysokých školách (dosahuje téměř 50 % z celkového 
počtu vědeckých a pedagogických pracovníků). Vysoká je u vedoucích pracovníků: napří- 
klad v JZD se pohybuje kolem 40 %, u mistrů ve výrobě dosahuje také 40 %. 
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umožňuje soustavně stranu očišťovat od těch, kteří se s ní ee 1 organizačně 
rozešli, narušují její jednotu. 


Při výběru a přijímání kandidátů členství ve straně je nezbytné uvádět do sou- 


ladu další prohlubování stranického vlivu s dosahováním žádoucích změn ve slo- 


žení členské základny (hlavně skladbě sociálně třídní a věkové). Uplatnění stra- 
nického vlivu v pracovních kolektivech vyžaduje, aby byl všude, zejména však na 
klíčových pracovištích, přiměřený počet komunistů. S posouzením, zda jsou ko- 
munisté účelně rozmístěni, úzce souvisí otázka dostatečného zastoupení před- 
stavitelů těch tříd a sociálních skupin, popřípadě profesí, které patří v daných 
závodech, družstvech, institucích a dalších zařízeních k rozhodujícím a nosným. 
V současné přelomové etapě jde o nositele sociálně politického a vědeckotechnic- 
kého pokroku. Jsou to na prvním místě pracovníci na místech, kde se rozhoduje 
o ekonomických výsledcích. 

Při posilování dělnického jádra v členské základně nemůže jít jen o přijetí urči- 
tého počtu dělníků. Dělnická třída je značně vnitřně rozvrstvena a mezi skupina- 
mi, které ji tvoří, se projevuje rozdílnost co do významu a připravenosti k řešení 
úkolů spojených s dalším rozvinutím procesu intenzifikace a plným využitím 
možností vědeckotechnického rozvoje. 

Významnou část zaměstnanců našich podniků představují kvalifikovaní dělní- 
ci z výrobních provozů, odborně připravení pro výkon své profese, v jejichž čin- 
nostech se spojují prvky fyzické a duševní práce. Právě pro ně je typické úzké 
sepětí s moderní technikou a novými technologiemi. K nejperspektvnějším 
vrstvám mezi dělníky patří ti, kteří vykonávají práci obsahující především dušev- 
ní, tvůrčí prvky, k níž je zapotřebí úplného středního či dokonce vysokoškolské- 
ho vzdělání. 

Z těchto skupin nejčastěji vystupují iniciátoři hnutí za vyšší kvalitu, efektiv- 
nost a produktivitu práce, ti, kteří se zapojují do socialistické soutěže, jsou nosi- 
teli nových pracovních metod, účastní se zavádění výsledků vědy do výroby. 
Z nich se také nejčastěji vyčleňují vynálezci a zlepšovatelé, kteří spojují výkonnou 
- práci s prací tvůrčí, oni obvykle vstupují do komplexních racionalizačních bri- 
gád. Je v zájmu dalšího rozvoje členské základny strany pokračovat v rozvíjení 
politickovýchovné a politickoorgánizátorské práce mezi nimi, udělat všechno pro 
to, aby se vysoká ekonomická aktivita těchto dělníků propojovala s aktivitou spo- 
lečenskopolitickou, usilovat, aby nejlepší z nich byli přijímáni do stranických řad. 

V souvislosti s urychlováním vědeckotechnického rozvoje narůstají odpovědné 
úkoly pro vědeckotechnickou inteligenci. Zvyšují se požadavky na její odbornou 
a politickou přípravu, na řídící schopnosti pracovníků ve vedoucích funkcích. 
Nemůže být pochyb, že z pohledu nynějších a budoucích úkolů sehrávají rozho- 
dující roli ty její skupiny, které jsou nejčastěji spjaty s materiální výrobou a s děl- 
nickou třídou: inženýrsko-techničtí pracovníci z výrobních provozů, přímí orga- 
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nizátoři výroby, pracovníci z předvýroby — konstruktéři, projektanti, technolo- 
gové, pracovníci úseku vývoje, výzkumní a vědečtí pracovníci. 

Záleží na stranických organizacích, jak dokáží v tomto jádru inteligence v pod- 
nicích působit a dosáhnout toho, aby členská základna strany byla průběžně do- 
plňována politicky nejuvědomělejšími odborníky výkonnými a tvůrčími. Přitom 
by při výběru do řad kandidátů strany měly organizace přihlížet nejen k aktivní- 
mu podílu těchto lidí na plnění úkolů přestavby a k jejich morálnímu profilu, ale 
také k takovému kritériu, jakým je spojení příslušníků inteligence s dělnickou tří- 
dou. 

Ve vztahu k dělnickým kolektivům mohou a musí významnou úlohu sehrávat 
sami dělníci-komunisté. Strana vždy dbala na to, aby jejími zástupci v dělnickém 
prostředí byli ti, kteří mu dobře rozumějí. Trvalý osobní kontakt uskutečňovaný 
ve společném pracovním procesu s ostatními jim totiž umožňuje vcítit se do je- 
jich myšlení, poznat jejich zájmy, názory, mluvit k nim jazykem, který je jim sro- 
zumitelný. Znalost širších společenskopolitických souvislostí pracovní Činnosti, 
kterou oni a jejich spolupracovníci v podniku vykonávají, jim navíc umožňuje lé- 
pe překonávat zaostalé nálady některých dělníků, správně je politicky usměrňo- 
vat, poznávat oprávněnost požadavků a připomínek dělníků a pružmě na ně 
reagovat. 

Zvláštní význam při doplňování stranických řad má požadavek, aby většinu 
z přijímaných kandidátů tvořili právě progresivní a přední dělníci stejně jako po- 
žadavek, aby také jejich zastoupení v podnikových orgánech bylo dostatečně vý- 
razné. Jen tak se pak mohou stranické výbory opírat o uvědomělé dělníky, členy 
a kandidáty strany, kteří mají v dělnických provozech a partách přirozenou auto- 
ritu. 

Ale právě v přijímání dělníků do řad kandidátů strany se v posledních letech 
projevují problémy. Pokles zájmu o členství v KSČ, váhání zejména mladých děl- 
níků při rozhodování, zda podat přihlášku do strany, ale i odmítání členství, vy- 
škrtávání z řad kandidátů a další jevy nejsou adekvátní klíčovému významu 
dělnických kolektivů. 

Leckterý z těchto jevů má objektivní příčiny. Ale nejednou jsou příčiny i v níz- 
ké úrovni politickovýchovné a politickoorganizátorské práce stranické organiza- 
ce. Potřeba omlazovat stranu činorodými lidmi s čestným vztahem k přestavbě, 
k rozvoji socialistické společnosti a připravovat za sebe schopné nástupce musí 
nutit především základní organizace zamýšlet se nad tímto stavem a nacházet 
vlastní účinný způsob vedoucí ke změně. 

Základní organizace musí využívat všeho, co vede k upevnění jejich styku 
s pracujícími. Musí se naučit včas a účinně reagovat na oprávněnou kritiku špat- 
né organizace práce, trpěné nekázně, nezájmu některých vedoucích pracovníků 

o dělnické problémy, přehlížení připomínek a námětů pracujících, nedobrého 
chování některých komunistů apod., vyslovovanou hlavně mladými pracovníky. 
Od základních organizací se očekává, že budou energičtěji ovlivňovat řešení pro- 
blémů mladých lidí, pomáhat při vytváření podmínek pro dostatečné využívání 
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jejich kvalifikace, pro zvyšování jejich podílu na plnění konkrétních úkolů a na ří- 
zení společenských záležitostí, aby mohli prokázat své schopnosti, pro rozvinutí 
jejich samostatnosti, iniciativy, politické aktivity, a tak získávat jejich důvěru. 

Nemalé úkoly čekají stranu na úseku politickovýchovného působení na mla- 
dou generaci. K nejobtížnějším a přitom velmi aktuálním úkolům patří změnit 
pohled mladých lidí na společenskou angažovanost, kterou často redukují jen na 
"pouhou účast na schůzích a na placení členských příspěvků, zbavovat je obecné 
představy o práci ve straně a motivovat je ke členství v ní. 

Mnohé mohou vykonat komunisté přímo v pracovních kolektivech, jejichž vý- 
chovnou úlohu zatím plně nedoceňujeme. Působení na mladé pracovníky se mu- 
sí stát záležitostí nejen stranických funkcionářů, ale svůj díl odpovědnosti mají 
komunisté v SSM a v ROH, vedoucí pracovníci a vlastně každý komunista. 
Všichni mají možnost každodenně sledovat mladé lidi na pracovišti při plnění 
pracovních úkolů, při diskusích a dalších setkáních poznávat jejich osobní vlast- 
nosti, názory, postoje, problémy, zájmy a bezprostředně je ovlivňovat slovy a pře- 
devším svým příkladem. 

Při přijímání lidí do strany nestačí brát v úvahu jen hledisko důležitosti jednot- 
livých tříd a sociálních skupin pro společenský pokrok. Rozhodujícím kritériem 
je kvalita člověka. To vyžaduje věnovat mimořádnou pozornost výchově a přípra- 
vě budoucích komunistů. Je však skutečností, že výběr mladých lidí k přijetí do 
řad strany a jejich přípravu na členství v základních organizacích stále provázejí 
formalismus, živelnost, nahodilost, kampaňovitost a povrchní znalost lidí, přes- 
tože většina funkcionářů ví, že by tato činnost měla být dlouhodobá, cílevědomá 
a koncepční. Organizace nepracují s mladými lidmi s větším časovým předsti- 
hem, jejich výběr a příprava proběhne zpravidla během několika měsíců, aby se 
splnily plánované počty lidí. Je plně v možnostech výborů i tuto nesprávnou pra- 
xi změnit. 

Uskutečňování přestavby a demokratizace společnosti klade na práci strany 
nové a vysoké požadavky. Celá strana musí mobilizovat všechny rezervy k rych- 
lejšimu postupu vpřed. To se týká také procesu zkvalitňování její členské základ- 
ny. 


R ultura a školství 


Formování profilu 

a osobnosti socialistického 
inženýra 

JAROSLAV PAKOSTA — DOBROSLAV ŠIMONKA 


Uskutečnění technických, organizačních, ekonomických i sociálních přeměn 
není možné bez formování nových, tvořivých a vysoce produktivních způsobů 
pracovní a společenské aktivity lidí. Rozhodujícím kritériem výchovy mladých 
odborníků se stává vedle kvantitativních strukturních činitelů kvalita jejich pří- 
pravy, která je východiskem pro další zvyšování kvalifikace. Dosažení těchto cílů 
je v bytostném zájmu mladé generace, jestliže chceme, aby se mladí inženýři stá- 
vali ve výraznější míře aktivním subjektem společenského života. Se splněním 
těchto cílů jsou spojeny sociální a životní jistoty, perspektivy i další budoucí pod- 
mínky života mladé generace. 

Nároky na zkvalitnění výchovně vzdělávací činnosti vysokých škol vyplývají 
z úkolů vytyčených strategií urychlení a z požadavku na profesionální přístup, 
který zahrnuje odbornou kompetenci, metodické znalosti a sociální vlastnosti 

- (např. spolehlivost, odpovědnost, samostatnost, tvořivost, adaptabilitu apod.). 
Profesionální přístup absolventů vysokých škol je nezbytný k praktické pracovní 
činnosti. Ta je ovlivněna vědeckotechnickým rozvojem, který nelze tradičně chá- 
pat pouze jako modernizaci a racionalizaci výroby. Jeho charakteristickým rysem 
se nyní stává vznik nových výrobních oborů a odvětví, případně změna postavení 
existujících oborů a odvětví společenské výroby. 

Tyto změny mají vliv na profesní a kvalifikační strukturu inženýrů v rámci od- 

V větvové dělby práce, ale i uvnitř jednotlivých oborů a odvětví. V rámci odvětvové 
dělby práce narůstá význam vědy a výzkumu i elektrotechnického a strojírenské- 
ho průmyslu a služeb. Uvnitř jednotlivých oborů a odvětví se zvyšuje podíl výz- 
kumné, vývojové, projektové a konstrukční činnosti, roste význam řídící práce 
i organizačně systémových aktivit pracovní činnosti. Tím se výrazně stupňuje vý- 
znam vysokoškolské přípravy. Při stanovení požadavků na vzdělání inženýrů ne- 
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lze vycházet pouze z požadavků současnosti, ale je nutno brát v úvahu přede- 
vším perspektivní potřeby národního hospodářství. Důležitou zásadou je připra- 
vovat ne jednou provždy hotové odborníky, ale takové inženýry, kteří především 
ovládají metody získávání nových poznatků, kteří jsou schopni a také ochotni dá- 
le studovat, doplňovat si a rozšiřovat své poznatky a dovednosti. Období zastará- 
vání poznatků získaných na vysoké škole se průměrně uvádí v rozmezí 7—10 let 
podle oboru, u některých specializací nepřesahuje 5 let. 

Činnost vysokých škol je ovlivněna i strukturálními změnami v průmyslu ve 


prospěch inženýrsky a technologicky náročných výrob s vysokým podílem kvali- 


fikované práce. Dosažení strukturálních změn je podmíněno změnami ve struk- 
tuře pracovníků průmyslu. Nejde jen o prosté zvýšení podílu pracovníků s vyso- 
koškolským vzděláním, ale především o obsahovou i strukturální změnu jejich 
kvalifikační přípravy. Z toho vyplývá jednoznačný požadavek zvýšit kvalitu pří- 
pravy absolventů vysokých škol a vytvářet tak kádrové zdroje pro urychlení vě- 
deckotechnického pokroku ve společnosti. 

Znamená to zajistit, aby tvořivý inženýr, absolvent vysoké školy konce 
20. a začátku 21. století byl svými odbornými vědomostmi, politickomorálními 
i kulturními kvalitami a organizátorskými schopnostmi připraven a také ochoten 
zařadit se do prvních řad těch aktivních pracujících, kteří usilují o prosazení 
a uplatnění všeho nového a pokrokového na místech, kde je společnost potřebu- 
je. Tato snaha je v kontextu se slovy soudruha tajemníka Fojtíka na 10. zasedání 
ÚV KSČ: »Jde o obrat k všestranné a dynamicky probíhající intenzifikaci národ- 
ního hospodářství, ... o růst pracovní a samosprávné aktivity pracujících, pra- 
covních kolektivů a občanů v hospodářských organizacích a místech.«' 


Vymezení inženýrské činnosti a profilu inženýra 


Inženýrská činnost současnosti má být výrazně dynamická a tvůrčí především 
v oblasti technicko-technologické. Zvláštnost struktury inženýrské činnosti tkví 


v tom, že jejími elementy jsou dílčí procesy s přesně určenou funkcí. Výchozím | 


elementem je profesní činnost inženýra, jejímž výsledkem je inženýrské řešení. 

Specifiku inženýrské profesní činnosti lze vymezit v následujících bodech: 

— profesní činnost je zaměřena na praktické řešení technických problémů; 

— charakterizujeme ji jako tvůrčí činnost bezprostředně působící na vědecko- 
technický rozvoj společnosti; 

— jejím výsledkem je řešení technických problémů ne pouze na úrovni dílčího 
technického řešení, ale v měřítcích celospolečenské výroby; 

— jde o činnost založenou na vědeckých teoreticky prokázaných základech; 


1 Fojtík, J.: Rozvinout ideologickou prádi a pozvednout ji na úroveň požadavků dnešní 


doby. Zpráva předsednictva ÚV KSČ přednesená na 10. zasedání ÚV KSČ dne 10. října © 


1988. Rudé právo, 12. 10. 1988, s. 3. 
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— jde o činnost založenou na zkušenosti, inženýrské intuici a na inženýrském 
umění. 


Inženýrská činnost není definována pouze obsahem a charakterem profesní 
činnosti inženýra. »V každém jevu existují vnitřní elementy tento jevy vytvářející 
i odpovídající způsob spojení těchto jevů mezi sebou. Vztahy elementů daného 
jevu tvoří vnější strukturu.«“ Vnější strukturu inženýrské činnosti tvoří její struk- 
turně funkční vztahy s dalšími sociálními jevy, tvořícími sociální činnost v širo- 
kém slova smyslu. Vedle profesní činnosti je inženýrská činnost tedy charakteri- 
zována: 


— širokým politickým rozhledem inženýrů, 

— jejími ideovými a hodnotovými orientacemi, 
— zaměřením a úrovní mimopracovní aktivity, 
— společenským postavením inženýrů. 


Strukturalizace inženýrské činnosti nám umožňuje identifikovat profil inžený- 
ra. V současné době hovoříme o nové kvalitě absolventů inženýrského studia, 
pro kterou není charakteristický jen rozsah a kvantum vědomostí, ale zejména 
posílení rozvoje tvořivého myšlení, jakožto podstatné podmínky inženýrské čin- 
nosti. Důležitou roli hraje i vědecké myšlení na bázi systémovosti, zdůrazňuje se 
ekonomické i ekologické myšlení. Podmínkou dobré inženýrské činnosti je 
i adaptabilnost na rychle se měnící podmínky a rozvoj vlastností socialistického 
člověka. 


Současný odborník musí být »...skutečný profesionál, zkušený organizátor 
schopný samostatně rozhodovat a svá rozhodnutí realizovat. Neobyčejně důleži- 
té je formovat v budoucím odborníku cit stranické hrdosti.. .«* 


Vysoká škola chemicko-technologická v Pardubicích přistoupila na základě usnesení 
předsednictva ÚV KSČ z 2. 3. 1984 k přehodnocení dosavadního profilu absolventů a zá- 
roveň se podílela s ostatními chernicko-technologickými školami ČSSR na zpracování nové 
pedagogické dokumentace a na úpravě soustavy studijních oborů. Východiskem pro stano- 
vení profilu socialistického inženýra chemie bylo poznání, pochopení a diferenciace po- 
třebných rysů a vlastností. K tomu posloužilo také sociologické šetření výběrového soubo- 
ru absolventů Vysoké školy chemicko-technologické v Pardubicích z let 1970— 1980. Vý- 
běr respondentů zahrnoval 70 % mužů a 30 % žen. Podíl jednotlivých ročníků činil přibli- 
žaně 10% za každý rok. Reprezentativně bylo voleno i zastoupení jednotlivých oborů 
a specializací. Podle výsledků průzkumu se dalo usuzovat na kvalitu teoretické i praktické 
přípravy na vysoké škole, na úspěšnost uplatnění absolventů v různých úsecích národního 
hospodářství a na možnosti dalšího zkvalitňování výchovně vzdělávacího procesu. 


2 Sviděrskij, V. I.: O dialektike elementov i struktury v objektivnom mire i v poznaniji. 
Moskva 1962, s. 26—27. 

3 Z projevu s. Ligačova na Všesvazovém zasedání vedoucích kateder společenských 
věd. Pravda (Moskva), 2. 10. 1986, s. 2. , 
4 Výsledky jsou uvedeny v analytické studii. Průzkum uplatnění absolventů 

VŠCHT Pardubice 1982. 


81 


Další pokrok socialistické společnosti závisí stále více na subjektivním fak- 
toru rozvoje, na kvalifikaci, na schopnostech a vlastnostech jednotlivce 1 pra- 
covního kolektivu a na aktivní angažované účasti. Proto je třeba formovat 
profil absolventů vysokých škol tak, aby byli přizpůsobení vysokým nárokům 
příštích let a rozvijet jejich profesní schopnosti, vlastnosti a poznatky na kvali- 
tativně vyšší úrovni. 

V inženýrském studiu musíme zohledit nové požadavky, které výrazně pro- 
fil absolventa ovlivňují. Jde především o zvýšené nároky na všeobecnou, od- 
bornou kvalifikační úroveň včetně hraničních interdisciplinárních oblastí 
s jinými obory (např. oblast biologie, biotechnologií, ekologie apod.) a zvýšení 
speciálních odborných znalostí v oblasti inženýrsko-technické přípravy výro- 
by, intenzifikace výrobních procesů a při zajišťování aplikací v navazujících 
oborech národního hospodářství. Nedílným aspektem formujícím profil absol- 
venta je požadavek vyšších znalostí i dovedností z nových exaktních metod 
práce, využívání výpočetní techniky, větší podíl schopností pro samostatné 
studium a samostatnou vědeckou práci včetně využívání zahraničních zkuše- 
ností a pramenů. Nepostradatelné jsou hluboké znalosti a dovednosti z vědec- 
ké organizace práce, z ekonomiky a řízení i souvisejících sociálních procesů. 
Na významu nabývají znalosti komplexní ochrany životního prostředí i schop- 
nosti ji reálně prosazovat. V souladu se zvyšující se samostatností a vyšší pra- 
vomocí státních podniků musí dojít ke zvýšení osobní společenské odpověd- 
nosti za řešení problémů a schopnosti prosazovat navržená a zdůvodněná 
rozhodnutí. Pro moderního inženýra jsou nezbytné schopnosti ke kolektivní 
práci, k iniciativnímu a aktivnímu společenskému působení a k pěstování mo- 
rálně volních vlastností. Ve výčtu nároků nelze opomenout jazykové znalosti. 
V současnosti vyžaduje kontakt s vývojem vyspělých zemí ovládat dva až tři 
světové jazyky. 

Utváření harmonické osobnosti absolventů inženýrského studia a jejich 
dobrou přípravu pro práci v socialistické společnosti výrazně ovlivňuje styk 
s praxi. Pokládáme za důležité, aby se studenti podíleli na řešení problémů 
průmyslové praxe ať už formou výrobní, či odborné praxe v rámci studia, ne- 
bo využíváním zkušeností odborníků z praxe při výchově studentů, případně 
jinými způsoby. Uvědomujeme si, že výchovný význam praxe vyplývá z její 
konkrétnosti a komplexnosti, které nutí studenta řešit problém nejen v tech- 
nickotechnologických dimenzích, ale v širších pracovních, společenských, po- 
liuckých a ideologických souvislostech. 

Bezprostřední podíl studentů na vědeckém řešení problémů praxe umož- 
ňují vytvářená společná vědecko-výzkumná či vědecko-výrobní pracoviště 
s organizacemi společenské praxe. Významné výchovné poslání jak z hlediska 
odborného, tak i z hlediska internacionální výchovy mají výměnné praxe 
a brigády studentů v zahraničí. Důležité je i zapojení studentů do řešení úko- 
lí praxe v rámci vědecké činnosti kateder, SVOČ a diplomových prací. Pro- 
hloubení spolupráce s organizacemi průmyslové praxe je plánováno také 
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formou pobytu učitelů vysoké školy v orgánech a organizacích mimo vysokou 
školu. 

Profil inženýra i všechny dokumenty jej formující nepovažujeme za uzavřené, 
neměnné. Společnými rysy profilu absolventa jsou požadavky na úroveň světo- 
názorovou a morálně politickou, na osobní odbornost podloženou teoretickými 
vědomostmi a hlubokými znalostmi základních a profilujících disciplín, na 
schopnosti a pracovní návyky odpovídající příslušníku socialistické inteligence. 
Postupně se objevují další nové požadavky na absolventy vysoké školy, které mu- 
sí být řešeny, stejně tak jako se při realizaci výchovy objevují některé problémy. — 

Vzhledem k tomu, že se mění kvalitativní požadavky na práci inženýra, bude 
se postupně měnit i výchova inženýrů od dnešního systému podle studijních 
oborů do systému výchovy specializovaných inženýrů pro základní činnosti ve 
společenské praxi. Předpokládáme, že pro potřeby průmyslu to může být systém 
výchovy rozdělení do specializovaných oblastí: 

— inženýři koncepčního typu pro projektování a výrobu nových výrobků, 

— inženýři provozního typu pro organizaci a řízení výrobního procesu nebo 
směrové studium hlouběji specializovaných inženýrů: 

— projektantů — komplexně projektujících rozvoj výrobních systémů, 

— technologů — zajišťujících provoz výrobních systémů, 

— organizátorů (systémových inženýrů) — realizátorů technického pokroku 
a racionalizace výroby, 

— řídících — v oblasti hospodářsko-řídících činností, 

— ekonomů — pro ekonomickou a komerční činnost, 

— specialistů — pro další oblasti např. výzkumné činnosti apod. 

Prioritně je nutné zabezpečit důslednou realizaci dlouhodobého koslézné 
programu ve výchově a vzdělávací činnosti. Mimořádný význam má postupné 
zavádění výpočetní techniky mimo centrální výpočetní středisko, jehož cílem je 
využití decentralizované výpočetní techniky ve všech formách výuky na kate- 
drách. Začínají se využívat laboratoře vybavené mikropočítači, čímž je podněco- 
vána přirozená touha studentů pracovat s touto technikou a perspektivně se 
připravit na její využití v praxi. 

Závažným úkolem při formování profilu studenta a absolventa je boj proti 
průměrnosti ve studiu, podpora osvědčené socialistické soutěže studijních sku- 
pin a pravidelné hodnocení účinnosti výchovně vzdělávacích procesů. 


Systém komunistické výchovy — základní nástroj 
formování profilu inženýra 


V oblasti politické a výchovné práce na vysokých školách je trvalým úkolem 
soustavně prohlubovat a zefektivňovat všechny stránky výchovně vzdělávacího 
procesu a zvýrazňovat jeho ideově politický charakter. Rozhodující pro úspěš- 
nost našeho úsilí je komplexní působení celého systému komunistické výcho- 
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vy, sladěnost a provázanost všech jejích složek, jejich ideová a realizační jednota. 

Rozvoj vysokého školství přináší nutnost permanentně zkvalitňovat komunis- 
tickou výchovu. K organizačnímu zajištění je třeba neformálně zpracovat plány 
komunistické výchovy obsahující cíle, poslání a formy. Plán komunistické výcho- 
vy pro pětileté období je koordinován s plánem učebním, vychází z postavení 
a poslání vysoké školy a opírá se o zkušenosti a pozitivní výsledky získané při re- 
alizaci plánů dosavadních. Vzhledem k tomu, že zasahuje do života studenta po 
dobu jeho pobytu na vysoké škole, zaujímá v systému výchovných plánů školy 
klíčové postavení. Představuje významný prostředek správné ideově politické ori- 
entace života školy, opírá se o usnesení orgánů KSČ a zabezpečuje vedoucí úlo- 
hu KSČ v systému komunistické výchovy. 

Základním cílem komunistické výchovy absolventů inženýrského studia je ne- 
jen dosažení odborné úrovně, ale i politické uvědomělosti osvojením si metodolo- 
gie marxismu-leninismu, přijetím marxisticko-leninského světového názoru za 
své životní přesvědčení a ztotožnění se s úkoly výstavby rozvinuté socialistické 
společnosti. Současně je cílem zajistit i komplexní rozvoj osobnosti, zejména har- 
monickým rozvojem duchovních a morálně volních charakterových vlastností 
i fyzických schopností. Velký důraz je kladen na prohlubování základních cha- 
rakterových vlastností, mezi něž počítáme odpovědnost, spolehlivost, čestnost, 
sebekontrolu a důsledné dodržování zásad socialistického způsobu života a sou- 
žití. 

Základní úkoly plánu komunistické výchovy lze vymezit do oblastí: upevňová- 
ní a zlepšování režimu školy, organizování studia ve všech jeho formách, rozvíje- 
ní společenskopolitické praxe a angažovanosti studentů, brigádnické práce stu- 
© dentů, zájmové činnosti studentů v jejich volném čase, zabezpečování hmotných 
podmínek studia a péče o zdraví studentů, hodnocení výsledků komunistické vý- 
chovy ve všech jejích složkách. 

Řízení komunistické výchovy a realizace stanovených úkolů je zajišťována růz- 
nými prostředky a formami, jimiž zajišťujeme komplexní působení, ale zároveň 
i diferencovaný přístup a kontrolu. Mezi základní prostředky patří výuka, kterou 
nechápeme zůženě jako proces vzdělávání, ale zároveň jako oblast ideově politic- 
kého působení na studenty. Výchovná práce mimo výuku a na kolejích umožňu- 
je zapojit studenty v různých formách do života a činnosti kolektivu příslušné 
oborové katedry již od začátku studia. Zapojování studentů do vědeckovýzkum- 
né práce tvoří neoddělitelný prostředek ke zvyšování výchovné aktivity. Nezbyt- 
ným předpokladem zvýšení účinnosti komunistické výchovy je společenská an- 
gažovanost studentů i pracovníků školy. Výchovná práce jakožto jedna z nejná- 
ročnějších aktivit vyžaduje vysokou úroveň pedagogické kvalifikace učitelů. Vý- 
znamným prostředkem výchovné práce je kontrola její účinnosti a projednávání 
studijní a další aktivity studentů. K usměrňování politickovýchovného působe- 
ní se využívají celé kolektivy studijních skupin za spolupráce se SSM. Diferenco- 
vaný přístup k výchově je uplatňován v péči o mimořádně nadané studenty a při 
vedení studentských vědeckých sil. V neposlední řadě se zmiňme o využití od- 
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borně politických akcí školy a významných výročí a aktivizaci výchovného půso- 
bení. 


Systém řízení komunistické výchovy využívá celou soustavu plánů komunis- 
tické výchovy. Patří do ní plán komunistické výchovy celé školy, plány kateder 
ústavu či kabinetu marxismu-leninismu, jednotlivých ročníků a studijních sku- 
pin a plán komunistické výchovy na vysokoškolských kolejích. Tím je zabezpeče- 
na návaznost komunistické výchovy posluchačů jednotlivých ročníků po celou 
dobu studia i pobytu na kolejích. Dílčí cíle jsou vzájemně propojeny a tvoří uce- 
lený systém. Předpokládáme, že změny a doplnění všech plánů budou provádě- 
ny vždy po pěti letech v návaznosti na úkoly vytyčené v závěrech sjezdu KSČ. 
Na uvedenou soustavu plánů navazují realizační plány komunistické výchovy na 
období školního roku. Realizační plány představují harmonogram a politickoor- 
ganizační zabezpečení výchovných úkolů plánu pětiletého. Konkretizují jednotli- 
vé úkoly, formy a prostředky výchovy, uvádějí termíny plnění a jmenovitě určují 
jejich přípravu a zabezpečení. | 

Uvědomujeme si, že základním předpokladem komunistické výchovy na vyso- 
kých školách je zvláště osobní příklad učitelů, který je odrazem jejich politické, 
vědecké a pedagogické připravenosti a aktivity. V komunistické výchově je třeba 
nyní více než dosud soustředit pozornost na formování světonázorových, inter- 
nacionálních a vlasteneckých postojů studentů k otázkám války a míru a podpo- 
ře konkrétních mírových iniciativ SSSR a ostatních socialistických zemí. Studen- 
tům je třeba soustavně a otevřeně vysvětlovat a objasňovat aktuální úkoly a pro- 
blémy rozvoje socialistické společnosti v celé složitosti. Studenti by se měli do- 
zvědět od svých učitelů, co je rozhodující a perspektivní, co socialismu slouží, 
nebo je s ním v rozporu, tak, aby mohli opustit prostory školy třídně uvědomělí, 
*« s jednoznačně vyhraněným kladným vztahem k naší společnosti, dělnické třídě, 
socialistickému společenství, s přesvědčením, že jediná cesta našeho rozvoje je 
cesta budování socialistické společnosti. 


Mezinárodní vztahy a MKDH 


a * 


Čtyřicet let hnutí 
obránců míru 


MIROSLAV KUZDAS 


Čryřicáté výročí organizovaného světového a-československého mírového hnu- 
tí, které si v tomto roce připomínáme, je vhodnou příležitostí k zamyšlení nad 
úspěchy i nezdary, jež provázely jeho činnost i nad zkušenostmi, které získalo 
a které je nutno využít v jeho další práci v období stále více se prosazujícího no- 
vého politického myšlení, na jehož základě lze vytvořit předpoklady k řešení na- 
hromaděných problémů lidstva, mezi nimiž stojí na prvním místě problém od- 
stranění hrozby jaderné katastrofy. 

Vývoj organizovaného československého a světového mírového hnutí nebyl 
přímočarý. Odrážely se v něm úspěchy, problémy, nedostatky i složitosti vývoje 
naší socialistické společnosti i celého lidstva. Vzniklo v období bezprostředně po 
druhé světové válce a představuje zcela novou kvalitu v historii protiválečných 
a mírových hnutí, které jsou nedílnou součástí hnutí sociálních. 


Pod vlivem hrůz a tragédie druhé světové války, která svými ničivými účinky 
překonala všechny předchozí válečné katastrofy, pod dojmem následků, které mělo 
svržení atomových bomb v Hirošimě a Nagasaki, k jejichž konstrukci bylo využi- 
to moderních poznatků jaderné techniky, pocitilo pokrokové lidstvo potřebu se 
znovu mobilizovat s vědomím, že ač vyvstaly před celým světem nové lákavé 
a nadějné perspektivy poté co utichly zbraně, nebylo s válkami ještě ani zdaleka 
skoncováno. 


Určitým impulsem, který nepřímo přispěl k urychlení mobilizace mírumilov- 
ných a pokrokových sil světa, byl projev Winstona Churchila ve Fultonu, předne- 
sený v březnu 1946 v přítomnosti prezidenta USA H. Trumana. Uvedený 
projev obsahoval podněty k ukončení éry spolupráce mezi státy, které se zformo- 
valy v období 2. světové války v. antihitlerovské koalici. Trumanova doktrína vy- 
hlášená o rok později znamenala hluboké dlouholeté narušení vztahů mezi SSSR 
i dalšími zeměmi, které se vydaly cestou k socialismu, a USA a jejich stoupenci. 

O vážném zdeformování mezinárodních vztahů i odhodlání čelit agresivitě im- 
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perialismu svědčí prohlášení devíti komunistických stran ze září 1947: »Národy 
světa si nepřejí války. Síly podporující mír jsou značné a veliké; budou-li tyto síly 
pevné a nezlomné při obraně míru, obstojí-li v pevnosti a rozhodnosti, pak plány 
agresorů úplně ztroskotají.«* Na zasedání komunistických stran sdružených 
v Informačním byru v listopadu 1949 pak byla přijata rezoluce Obrana míru 
a boj s podněcovateli války, v níž je uvedeno: » Boj za pevný a trvalý mír, za orga- 
nizaci a semknutí sil míru proti silám války se musí stát těžištěm veškeré činnosti 
komunistických stran a demokratických organizací.«“ 

Zesílení boje za mír se stalo nejen programem komunistických a dělnických 
stran, ale projevilo se i v činnosti řady mezinárodních organizací sdružujících po- 
krokové a demokratické síly řady zemí světa. Mezi ně patří v té době například 
Světová odborová federace, Mezinárodní demokratická federace žen, Meziná- 
rodní federace demokratické mládeže a Mezinárodní svaz studentstva. 

Na základě jednání Světového kongresu kulturních pracovníků na obranu mí- 
ru, který se konal v srpnu 1948 v polské Vratislavi, byl ustaven stálý mírový vý- 
bor kulturních pracovníků, který v únoru 1949 vydal spolu s Mezinárodní de- 
mokratickou federací žen a 75 významnými světovými osobnostmi výzvu ke 
svolání Světového kongresu obránců míru, který se uskutečnil v dubnu téhož ro- 
ku v Paříži a za zvláštních okolností v Praze. Tuto výzvu podepsali tak význam- 
né osobnosti, jako byli například Louis Aragon, Paul Eluard, Fréderic Joliot-Cu- 
rie, Pablo Picasso, John D. Bernal, Hewlett Johnson, Albert Kahn, Michail Šolo- 
chov, Sergej Vavilov, Pablo Neruda, Anežka Hodinová-Spurná a Jan Mukařov- 
ský 


Přes velkou podporu světových pokrokových sil světa se pokusila mezinárodní 
reakce úsilí o sjednocení mírumilovných sil zmařit. Svolala proto do Paříže jiný 
»mírový kongres« s protidemokratickým a antikomunistickým zaměřením. Přes 
značnou finanční dotaci se jim však nepodařilo získat k tomuto jednání význam- 
nější osobnosti. Fiasko tohoto kongresu podtrhla i skutečnost, že se nepodařilo 
sestavit ani kvalifikované programové prohlášení. 

Ve snaze znemožnit, či alespoň narušit jednání pokrokově orientovaného Svě- 
tového kongresu obránců míru nevydala francouzská vláda mnoha delegátům, 
především z tehdejších lidově demokratických zemí a některých kolonií, vstupní 
víza. Proto bylo zorganizováno souběžně s pařížským zasedáním kongresu jeho 
paralelní zasedání v Praze, kam byli pozváni všichni, jimž francouzská vláda ode- 
přela možnost přijet do Paříže. 

Oddělená souběžná jednání však dodržela všechna procedurální pravidla a tak 
kongres uskutečněný ve dnech 20.—25. dubna 1949, jehož se zúčastnilo téměř 
2500 delegátů ze 69 zemí, vstoupil do světové historie nejen svým významem, ale 
i tím zvláštním, byť vnuceným způsobem jednání. 


1 Zasedání devíti komunistických stran. Praha, Redakce Světových rozhledů 1947, s. 193. 
2 Komuniké a rezoluce z porady Informačního byra komunistických stran. Rudé právo, 
29. 11. 1949, s. 3. 
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Dodnes jsou aktuální slova, která pronesl v úvodním projevu známý francouz- 
ský atomový fyzik F. Joliot-Curie, v nichž zdůraznil význam mezinárodní spolu- 
práce pro rozvoj mírového úsilí s tím, že »žádný národ sám ani žádný izolovaný 
jedinec se nemohou ubránit proti válce. K tomuto cíli je možno dospět jen spo- 
lečnou akcí národů všech zemí.«* 

Tato základní myšlenka kongresu byla vyjádřena v pěti jazycích 1 transparen- 
tech v pařížském jednacím sále kongresu v heslech Obrana míru je úkolem všech 
národů a Jednota k obraně míru je nejsvětějším z úkolů. 

Závěrečná slova manifestu kongresu formulovaná jako poselství národům svě- 
ta »Odvahu a ještě odvahu! Dovedli jsme se sejít. Dokázali jsme se dohodnout. 
Jsme připraveni a rozhodnuti vyhrát bitvu o mír, to znamená bitvu o život!«“ by- 
la v podstatě výzvou k rozvinutí organizovaného mírového hnutí na celém světě. 


Slova tohoto poselství byla pokrokovými silami světa nejen pochopena, ale 
i využita a postupně se na jeho základě zformovalo široké hnutí, které se časem 
přeměnilo z hnutí intelektuálů a politiků v hnutí širokých lidových mas. 

Bezprostředně po ukončení 1. světového kongresu obránců míru se začaly 
v různých zemích světa ustavovat národní mírové výbory. Jejich činnost aktivizo- 
val Výbor světového kongresu obránců míru. Na svém pařížském zasedání v Čer- 
venci 1949 přijal Výzvu ke všem vládám a parlamentům světa a na svém zasedá- 
ní ve Stockholmu v březnu 1950 vznesl požadavek na absolutní zákaz atomové 
bomby, který je označován jako 1. stockholmská výzva, kterou podepsalo na ce- 
lém světě přes půl miliardy lidí. 

Mírové hnutí získávalo stále více příznivců a jeho autorita rostla. V tomto pro- 

cesu vznikla zcela logicky i myšlenka, že činnosti mírového hnutí ve světě by 
bezesporu prospělo, kdyby mělo vrcholový reprezentativní orgán. Tato myšlenka 
výrazně zazněla zejména na 2. světovém kongresu obránců míru ve Varšavě v lis- 
topadu 1950, kde 2065 delegátů z 81 zemí světa schválilo ustavení Světové rady 
míru. 
Uvedený vrcholový orgán od svého počátku pracoval v rámci mírového hnutí 
velmi demokraticky, což se odrazilo i v Poselství, které při svém ustavení zaslal 
OSN. Vymezuje v něm svoji činnost slovy: »Světová rada míru bude reprezenta- 
tivním orgánem zástupců všech národů na celém světě, ať jde o národy, které 
jsou již členy OSN, nebo o národy, které tam nejsou zastoupeny, nebo o národy, 
které jsou ještě závislé pod koloniálním panstvím.«* : 

Otevřený rámec Světové rady míru charakterizuje rezoluce přijatá na 2. kon- 
gresu obránců míru takto: »Každý národ, každá skupina, každý mírový směr 
chtějí-li pracovat na uskutečnění toho či onoho mírového návrhu vypracovaného 
Světovým kongresem obránců míru má své místo ve Světové radě míru a bude 


3 Dokumenty mírového hnutí. Díl I. Praha, Československý mírový výbor 1981, s. 13. 
4 Manifest Světového sjezdu obránců míru. Rudé právo, 26. 4. 1949, s. 1. 
5 Poselství Organizaci spojených národů. Rudé právo, 23. 11. 1950, s. 1. 
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moci do ní vyslat své zástupce. Proto se Světové radě míru dostává od Světového 
kongresu pověření přijímat do svých řad zástupce všech sil, které se zaváží 
k praktické činnosti ve prospěch míru.«é 

Světová rada míru dosáhla za téměř čtyři desetiletí své činnosti řady význam- 
ných úspěchů. Stala se uznávanou mezinárodní silou, která mnohokrát dokázala 
aktivizovat široké okruhy pokrokových a demokratických sil, četné organizace 
a skupiny mírového hnutí v boji proti stoupencům války. 

Jako příklad lze uvést kampaně solidarity a pomoci vietnamskému lidu, odha- 
lování a pranýřování agresivních akcí Izraele, obhajobu práv palestinského lidu 
a spravedlivé řešení složitých otázek Blízkého východu. Její akce pomáhaly nově 
vzniklým státům v Asii a Africe v boji proti neokolonialismu a za politickou 
a hospodářskou nezávislost. 

Světová rada míru organizovala na podporu míru významné světové podpiso- 
vé akce. Například v roce 1951 berlínskou výzvu k uzavření Paktu míru mezi 
pěti velmocemi podepsalo 600 milionů lidí. 

Velký ohlas ve světové veřejnosti měla světová shromáždění představitelů mí- 
rových sil ve Vídni, Helsinkách, Stockholmu, Moskvě a dalších místech světa. 


Mimořádný význam v boji za mír a v rozvoji světového mírového hnutí měla 
tak významná shromáždění, jako bylo například Světové shromáždění budovate- 
lů míru ve Varšavě v roce 1977, Světový parlament národů za mír v Sofii v roce 
1968, Světové shromáždění za mír a život, proti jaderné válce v Praze v roce 
1983, Světový kongres pořádaný v Mezinárodním roce míru v Kodani v roce 
1986 a další. 

Světová rada míru často musela čelit útokům proti jednotě a proti antiimperia- 
listickému zaměření mírového hnutí, nejrůznějším pokusům o zeslabení jeho 
vlivu, záměrům na jeho rozštěpení a likvidaci. 


Problémem v činnosti Světové rady míru, který se výrazně začíná projevovat 
od druhé poloviny 70. let je skutečnost, že se poměrně obtížně přizpůsobuje no- 
vé realitě, která se ve světovém mírovém hnutí projevuje vznikem dalších počet- 
ných mírových hnutí mimo její rámec činnosti a která s ohledem na různorodost 
svého ideově politického zaměření mají pozitivní i negativní vliv na světové veřej- 
né mínění. Výrazněji se projevily například v přípravě a průběhu Světového shro- 
máždění za mír a život proti jaderné válce v Praze v roce 1983. Byly i předmětem 
jednání Světové rady míru v Sofii v dubnu 1986, v Lisabonu v lednu 1987, 
v Oaklandu v říjnu 1987 a v Praze v březnu 1988. Z těchto jednání je patrno, že 
Světová rada míru přes určité dílčí snahy nedostatečně reaguje na novou politic- 


6 Dokumenty mírového hnutí. Dil I. Praha, Československý mírový výbor 1981, s. 16. Po 
svém založení měla Světová rada míru sídlo v Paříži. Od r. 1951 do r. 1956 sídlila v Praze, 
pak ve Vídní a v současné době sídlí v Helsinkách. Po smrti svého prvního předsedy Fréde- 
rika Joliota-Curie v srpnu 1958 nebyl do r. 1977 předseda tohoto vrcholného světového mí- 
rového orgánu volen. V uvedeném roce se po volbách ujal této funkce dosavadní tajemník 
Světové rady míru Róméš Čandra, který ji vykonává dodnes. 
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kou realitu, její politická základna se v podstatě nerozšiřuje, a u některých národ- 
ních mírových výborů zejména v nesocialistických zemích se projevují tendence, 
které je přivádějí do izolace. 

Předmětem diskuse jsou i problémy způsobené menší pružností práce Světové 
rady míru, která v mnohých případech setrvává na již přežitých formách činno- 
sti. Kritizována je i skutečnost, že ani vlastní organizační struktura sekretariátu 
tohoto orgánu již patrně neodpovídá potřebám doby. 

Bude třeba vynaložit úsilí, aby Světová rada míru překonala toto složité obdo- 
bí své činnosti a v návaznosti na svou slavnou tradici přispívala v tomto i v dal- 
ším období k úsilí o zachování života a k vytváření podmínek k řešení dalších 
globálních problémů lidstva. 


V návaznosti na výsledky jednání 1. světového kongresu obránců míru byl 
7. června 1949 založen Československý výbor obránců míru (ČSVOM). Vytvoře- 
ní tohoto významného orgánu bylo přijato občany našeho státu velmi příznivě, 
neboť touha po míru je odvěkou tužbou našich národů. 


O velké podpoře široké veřejnosti rozvoji mírového úsilí svědčí například 
skutečnost, že stockholmskou mírovou výzvu v roce 1950 podepsalo v naší zemi 
asi 9,5 miliónu občanů. Při této příležitosti tehdejší prezident republiky 
KI. Gottwald řekl: »Není sporu o tom, že skvělý výsledek akce je výrazem vskut- 
ku mocné touhy lidu po míru a jeho pevné vůle mír vybojovat v solidaritě s mí- 
rumilovnými lidmi celého světa.«" 

K úspěšnému rozvoji našeho mírového hnutí přispěly i sjezdy českosloven- 
ských obránců míru, které se uskutečnily v letech 1954, 1953 a 1955. 

Byly vybudovány územní složky našeho mírového hnutí, krajské mírové rady, 
s jejichž pomocí napomáhal ČSVOM rozvíjet širokou základnu mírového hnutí 
na území v naší vlasti. Od svého založení usiloval Československý výbor 
obránců míru o organické spojení mírového a budovatelského úsilí v duchu hesla 
»Buduj vlast — posílíš mír«. 

Velkou podporu mělo československé mírové hnutí ve stranických a státních 
orgánech a u jejich čelných představitelů, zejména v Klementu Gottwaldovi 
a A. Zápotockém i v tom, že v jeho čelných funkcích působila aktivně řada vý- 
znamných osobností, jako byla například Anežka Hodinová-Spurná, Gusta Fučí- 
ková a další. 

Pozitivní vývoj československého mírového hnutí, jehož činnost byla vysoce 
hodnocena i na mezinárodní platformě, byl narušen v krizovém období ve straně 


7 Historie, současnost a perspektivy mírového hnutí. Praha, Československý mírový vý- 
bor 1988, s. 12. 
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a společnosti vrcholícím v závěru 60. let. V té době se ve vedení našeho mírového 
hnutí projevovaly tendence směřující k jeho žjevnému odtržení od organizací mí- 
rových sil v SSSR a dalších socialistických zemích, od Světové rady míru a po na- 
rušení vazeb na pokrokové mírumilovné síly světa. 

Tyto negativní trendy byly v konsolidačním procesu probíhajícím od roku * 
1969 a na počátku 70. let překonány a původní pokrokové poslání našeho míro- 
vého hnutí bylo nejen obnoveno, ale došlo i k jeho dalšímu rozvoji. 

V souladu s federativním uspořádáním našeho státu byla upravena struktura 
našeho mírového hnutí tak, že jeho zaštítění na území republiky zajišťuje Česko- 
slovenský mírový výbor, na úrovni České socialistické republiky Česká mírová 
rada a ve Slovenské socialistické republice Slovenská mírová rada. Na úrovni 
krajů působí ve struktuře mírového hnutí krajské mírové rady a na jednotlivých 
okresech okresní mírové rady. 

Ve městech, vesnicích, místech, závodech, školách a institucích rozvíjejí míro- 
vou činnost mírové rady a aktivy. 

Významným přínosem v činnosti československého mírového hnutí je skuteč- 
nost, že působí v souladu s mírovou politikou, která je součástí politického pro- 
gramu KSČ znovu zdůrazněném na XVII. sjezdu KSČ a našeho státu a vyvěrá 
ze samé podstaty socialismu. 

Velký význam pro naše mírové hnutí má i to, že může svoji činnost rozvíjet na 
platformě orgánů a organizací naší Národní fronty a navíc rozvíjet své působení 
i nad její rámec. 

Postupné prosazování nového politického myšlení do života, proces přestavby 
hospodářského mechanismu a další demokratizace života socialistické společnos- 
t i stále naléhavější potřeba řešení nahromaděných globálních problémů vyvolá- 
vají potřebu i po určité »přestavbě« v činnosti čs. mírového hnutí, aby i nadále 
mohlo čestně a důstojně naplňovat své poslání. 

Přitom je nezbytné citlivě zhodnotit, zda dosavadní formy a metody práce 
vždy odpovídají potřebám doby. To, co se již přežilo, je nutno opustit, zbavit se 
formalismu, využít vše osvědčené a platné a zavést cílevědomě nové tam, kde je 
to potřebné v zájmu dynamiky rozvoje nejen mírového hnutí, ale i celé 
společnosti. 

Nelze při tom zůstávat pouze na prakticismu, ale v průběhu procesu je nutno 
řešit i řadu aktuálních teoretických otázek a napomáhat, aby byly správně a pře- 
devším i včas pochopeny širokými masami našeho obyvatelstva. 

Je to o to složitější, že mnozí funkcionáři působící řadu let v mírovém hnutí 
jen s obtížemi překonávají vžité návyky ve své činnosti, ale též proto, že proces 
mezinárodních i vnitrostátních změn je nesmírně dynamický a to, co platilo řadu 
let za konstantu, se mění do podoby rychle se vyvíjející funkční závislosti. 

V činnosti československého mírového hnutí se musí promítnout zásady nové- 
ho myšlení v mezinárodních vztazích, vyjádřené v sovětském projektu na odstra- 
nění jaderných zbraní do roku 2000, přednesený M. Gorbačovem 15. ledna 
1986, i v řadě dalších návrhů socialistických zemí. Ve své práci se může opírat 
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o dosavadní výsledky sovětsko-amerického dialogu a úspěšně propagovat česko- 
slovenské iniciativy na vytvoření pásma důvěry a spolupráce ve střední Evropě 
1 další navržené kroky k zajištění co největší míry bezpečnosti našeho kontinentu 
a celého světa. 

V současné době již většina občanů naší země správně pochopila, že mír to ne- 
ní jen období bez války, ale široký komplex vzájemných vazeb, v nichž na čelném 
místě stojí nejen otázky vyloučení války v éře jaderného věku jako prostředku 
k řešení konfliktů, nezbytnost postupného snižování vojenských potenciálů, vý- 
razné omezení militarizace ekonomiky, ale současně i nastolení atmosféry bez- 
pečnosti, důvěry a spolupráce mezi státy s rozdílným společenským zřízením 
a vytvoření předpokladu k řešení tak závažných problémů lidstva, jako je pro- 
blém ekologický, hladu a bídy, vysokého stupně zadluženosti řady zemí světa 
atd. 

I nadále zůstává v popředí zájmu činnosti našeho mírového hnutí jeho sepětí 
se zájmy dalšího budování naší socialistické vlasti, kde se do popředí dostávají 
problémy, které s sebou přináší postupující vědeckotechnická revoluce, požadav- 
ky efektivnosti a kvality výroby, radikální změny ve výrobním procesu i v proce- 
su rozdělování, v mezinárodní dělbě práce a spolupráci a další. 

Za pozitivní můžeme označit fakt, že v rámci našeho mírového hnutí úspěšně 
rozvíjejí svoji činnost brigády socialistické práce a pracovní kolektivy s čestným 
názvem »Mír«. Je namístě ocenit i skutečnost, že v popředí budovatelského úsilí 
nacházíme výrobní podniky, JZD a státní statky, kde práce a mírové úsilí našly 
své organické sepětí, což u mnohých bylo oceněno udělením čestného mírového 
názvu. Čtyři města v ČSSR — Praha, Bratislava, Brno a Košice — jsou za svoji 
mírotvornou činnost nositeli hrdého titulu »město míru«, který jim udělila Svě- 
tová rada míru. Na druhé straně však je možno pozorovat, že stále ještě poměrně 
málo kolektivů z vědeckovýzkumných pracovišť se aktivně zapojuje do mírového 
hnutí. 

Dnes jde o to spojit ideje boje za mír s úsilím o důslednou realizaci přestav- 
by a dalším prohloubením demokratizace našeho života. Chceme-li pomáhat 
mobilizovat a sjednocovat v duchu nejhumánnějších myšlenek lidstva masy, 
musí nám lidé porozumět a to mohou docilit jen na bázi konstruktivního 
dialogu. 

Závažným úkolem našeho mírového hnutí je propracovat formy a metody své 
činnosti v duchu změn, které se uskutečňují v našem politickém systému a v celé 
naší společnosti. Je třeba 


— věnovat velkou péčei diferencovaným formám a metodám práce v jednotli- 
vých věkových a sociálních skupinách našeho obyvatelstva; 
— zbavit se prvků formalismu a přispět k nastolení tvůrčí aktivity v mírovém 
hnutí; | 

— přispívat k rozvíjení dialogu o problémech života naší společnosti i celého 
lidstva mezi našimi občany, zvláště pak mezi mládeží; 
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— napomoci ke zlepšování mezilidských vztahů, k odstraňování »obrazu ne- 
přítele« a výchově k míru. | 

Výchovu k míru nechápeme na platformě falešného měšťáckého pacifismu, 
ale na základě hlubokého pochopení reality složitého světa, v němž žijeme a kte- 
rý může mít naději na přežití jen tehdy, když vědeckotechnické a společenskopo- 
littcké problémy budou dány do relací, které jsou adekvátní éře jaderného věku. 

Velkou příležitost k výchově k míru spatřuje československé mírové hnutí 
v organizování tzv. dialogů o míru, které hodláme od tohoto roku realizovat s cí- 
lem zhodnotit zkušenosti ve výrobních podnicích, JZD, státních statcích, ško- 
lách, institucích, městech, vesnicích a krajích, které jsme získali ve výchově k mí- 
ru s cílem využít jich k dalšímu zkvalitnění práce na uvedeném úseku. 

Pozornost přitom chceme věnovat výchovnému působení nejen na mládež, ale 
1 další věkové a sociální skupiny našeho obyvatelstva. Záměrem je, aby tyto dialogy 
vyvrcholily shrnutím získaných poznatků v roce 1992, kdy si s celým pokrokovým 
světem připomeneme 400. výročí narození »posla míru« J. A. Komenského. 

V československém mírovém hnutí se vysoce oceňují nejen nové a nové mírové 
iniciativy SSSR a dalších zemí světa, úspěšně se rozvíjející dialog o postupném 
odzbrojení, který probíhá mezi SSSR a USA a dalšími státy s rozdílným spole- 
čenským zřízením, první pozitivní výsledky, které přináší realizace prvků nového 
politického myšlení v procesu postupného odzbrojování, ale i skutečnost, že i na- 
še země v tomto mezinárodním ušlechtilém úsilí přináší cenné vklady v podobě 
významných mírových iniciativ. 

Mezi nejvýznamnější bezesporu patří návrh na vytvoření pásma bezpečnosti, 
důvěry a dobrých sousedských vztahů na linii dotyku mezi státy Varšavské 
smlouvy a NATO, návrh na zákaz chemických zbraní, jednostranné omezení 
ČSLA a její reorganizace v duchu obranné doktríny členských států Varšavské 
smlouvy a další. 

Nelze však připustit, aby se na našem mírovém hnutí pokoušeli parazitovat 
nepřátelé socialismu, kteří pod rouškou boje za mír usilují o destabilizaci našeho 
zřízení, vyvolávání nepokojů a narušování pokojného života, jak o tom hovoří 
Provolání předsednictva ÚV KSČ k 41. výročí Vítězného února. 

V tomto roce vstupuje KSČ a celá naše společnost do období intenzivní pří- 
pravy XVIII. sjezdu KSČ, který v květnu příštího roku projedná další postup 
v rozvoji naší socialistické společnosti. 

K předsjezdovému úsilí hodlá československé mírové hnutí přispět zvýšenou 
aktivitou a iniciativou s cílem napomoci k názorovému sjednocování a prohlubo- 
vání akční jednoty našich spoluobčanů, komunistů i bezpartijních, prostě všech, 
jimž je osud naší vlasu drahý a kteří chtějí přispět k jejímu dalšímu pokrokovému 
a mírovému vývoji. 

Toto úsilí je plně v souladu se záměry dalšího rozvoje našeho mírového hnutí, 
jeho slavných a pokrokových tradic. Je vyjádřením možnosti rozvoje lidové diplo- 
macie v duchu leninské mírové politiky, kterou od počátku hlásá světový socia- 
lismus, je v zájmu dalšího mírového vývoje celého lidstva. 
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Ze života socialistických zemí 


Některé otázky 
socialistické výstavby 
v Mongolsku 


O. BJAMBAŽAV 


Mongolský lid vstoupil pod vlivem myšlenek Velkého října na samostatnou 
politickou scénu, vytvořil svou revoluční avantgardu — Mongolskou lidovou re- 
voluční stranu (MLRS) — a pod jejím vedením uskutečnil v roce 1921 lidovou 
revoluci. Tato revoluce překračovala již od svého počátku rámec obvyklé revolu- 
ce buržoazního typu. Byla co do charakteru a úkolů revolucí protiimperialistic- 
kou, protifeudální, revolucí skutečně lidovou. Stala se výchozím bodem socialis- 
tické obrody Mongolska a otevřela zemi cestu nekapitalistického vývoje s per- 
spektivou sociálně ekonomického pokroku. Od prvních dní vítězství lidové revo- 
luce vyvstaly před mongolským lidem a lidovou revoluční stranou v plné šíři 
nové složité problémy spojené s prohlubováním revoluce, upevňováním vydoby- 
té svobody a státní nezávislosti, s překonáváním hospodářské a kulturní zaostalo- 
sti země a zabezpečováním sociálně ekonomického pokroku. 


Začátky cesty k socialismu 


Pro Mongolsko, kde převládaly předkapitalistické společenské vztahy, se řeše- 
ní těchto problémů v mnohém ohledu nemohlo obejít bez správného stanovení 
cest jeho sociálně ekonomického rozvoje po dosažení politické nezávislosti. 

Mocnou ideovou zbraní MLRS, která stanula v čele revolučního procesu 
v krajně zaostalé zemi, se stalo marxisticko-leninské učení o tom, že zaostalé ze- 
mě mohou přejít k socialismu, aniž projdou kapitalistickým stadiem vývoje. 

Zakladatelé marxismu-leninismu vyvodili z historické praxe závěr, že jednotli- 
vé země nebo jednotlivé národy mohou ve svém vývoji vynechat ty či ony formy 
třídní společnosti. K. Marx a B. Engels vypracovali vědecky podloženou prognó- 
zu, že ekonomicky zaostalé země mohou za přispění evropského proletariátu, 
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který svrhl kapitalismus, vstoupit na cestu »...zkráceného vývojového proce- 
su«'. To se stalo východiskem teorie nekapitalistické cesty. | 

V. I. Lenin rozvíjeje myšlenky K. Marxe a B. Engelse prohlašoval: ».. „je ne- 
správné soudit, že by kapitalistické stadium vývoje bylo pro zaostalé národy 
nevyhnutelné.«“ 

Lenin přistupoval k problému nekapitalistického vývoje jednak z vnitřního, 
»ruského« hlediska — měl na mysli neobyčejnou zaostalost okrajových území 
bývalé carské říše, před kterými proletářská revoluce a diktatura proletariátu ote- 
víraly perspektivu přechodu k socialismu od předkapitalistického stadia vývoje 
přes řadu přechodných etap v rámci socialistické revoluce — a dále z hlediska 
mezinárodního jako k součásti světového revolučního procesu. 

Prohlašoval rovněž, že povedou-li revolucionáři soustavnou propagandu so- 
cialismu mezi pracujícími zaostalých zemí a bude-li jim vítězný socialismus pro- 
kazovat aktivní pomoc, bude možno dosáhnout takové situace, kdy místní kádry 
revolucionářů vytvořivší příslušné strany a demokratické mocenské instituce ty- 
pu rolnických sovětů a sovětů pracujících, které budou vyjadřovat vůli lidu a od- 
povídat předkapitalistickým podmínkám a místní specifice, povedou precup lid 
cestou nekapitalistického vývoje. 

Když Lenin analyzoval první výsledky likvidace pozůstatků kolonialismu 
a středověku v republikách sovětského Východu, učinil jednoznačný přesvědčivý 
závěr: »...zaostalé země mohou s pomocí proletariátu vyspělých zemí přejít 
k sovětskému zřízení a potom přes určité vývojové stupně ke komunismu a mi- 
nout při tom kapitalistické stadium vývoje. - 

V krátké době po vítězství lidové revoluce v mimořádně významném okamži- 
ku — v listopadu 1922 — se v Moskvě uskutečnilo setkání delegace mongol- 
ských revolucionářů za účasti D. Suche Batora s Vladimírem Iljičem Leninem. 
Na tomto historickém setkání vyslovil Lenin přesné a jasné rady týkající se mož- 
nosti nekapitalistického vývoje Mongolska v těsném spojenectví s dělníky a rolní- 
ky sovětského Ruska. Zabezpečování vedoucí úlohy lidové revoluční strany 
a stmelení jejích řad, upevnění lidového státu, efektivních cest vytvoření a rozví- 
jení nového, nekapitalistického systému a rozvíjení moderní kultury. 

Lenin prohlašoval: ».. jedině správnou cestou pro každého pracujícího vaší 
země je boj za státní a hospodářskou nezávislost ve svazku s dělníky a rolníky so- 
větského Ruska.«“ Tyto rady sloužily jako vodítko pro stanovení správné linie 
a generální perspektivy dalšího rozvoje revoluce i praktické činnosti MLRS a li- 
dového státu. 


I Engels, B.: Doslov k práci »O sociálních poměrech v Rusku« z roku 1894. In.: Marx, 
K. — Engels, B.: Spisy. Sv. 22. Praha, Svoboda 1967, s. 482. 

2 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 31. Praha, SNPL 1955, s. 240. 

3 Tamtéž. 


4 Podle záznamu delegace mongolských revolucionářů z její besedy s V. I. Leninem. 
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Pro MLRS, která si zvolila nekapitalistickou cestu vývoje, měl obrovský vý- 
znam třídní svazek mongolských aratů s vítěznou ruskou dělnickou třídou, který 
se projevoval v upřímném přátelství a spolupráci. Je třeba se zmínit o významné, 
do značné míry určující roli, kterou v tomto třídním svazku, nemajícím v dosa- 
vadní historii obdoby, sehrála ruská dělnická třída. Za situace, kdy se mongolská 
dělnická třída musela teprve formovat, aby mohla vstoupit na politickou scénu, 
byly rozhodujícími faktory pro úplné vítězství aratské revoluce politická spolu- 
práce, ideologický vliv, morální podpora a materiální pomoc ruské dělnické tří- 
dy, její revoluční zkušenost. 

Pro MLRS se marxisticko-leninské učení o nekapitalistické cestě vývoje stalo 
návodem k jednání. Již první programové dokumenty MLRS vyjadřovaly myš- 
lenky nekapitalistického vývoje Mongolska. V programu MLRS přijatém na 
I. sjezdu strany byla v souvislosti s charakteristikou imperialismu vytyčena otáz- 
ka perspektiv sociálně ekonomického vývoje Mongolska. Program podával mar- 
xisticko-leninské hodnocení podstaty a záporných stránek imperialismu a zdů- 
razňoval myšlenku, že Mongolsko se bude vyvíjet jinou cestou, než kterou prošly 
kapitalistické země. 

Myšlenky nekapitalistického vývoje Mongolska byly dále konkretizovány 
v pozdějších programových dokumentech strany. III. sjezd MLRS vyhlásil, že 
» Mongolsko nemusí opakovat cestu, kterou předtím prošly jiné zerně a která je 
cestou kapitalisuckého útlaku, že se má naopak rozvíjet na zásadách skutečného 
lidového zřízení, v souladu se současným mezinárodním vývojem«.“ 


V obtížných podmínkách zostřeného třídního boje se konal III. sjezd MLRS. 
Sjezd se postavil na rozhodný odpor oportunistickým živlům, které se pokoušely 
zavést zemi na cestu kapitalistického vývoje, a oficiálně potvrdil generální linii 
strany na přechod země přímo k socialismu. To bylo skutečně odvážné rozhod- 
nutí. Situace byla tehdy mimořádně složitá: země byla krajně zaostalá, svržení 
světští a duchovní feudálové, i rodící se buržoazní živly, kladli zuřivý odpor. Sil- 
ný vliv měli i v řadách samotné strany. Neexistovala dělnická třída, pracující arat 
byli vesměs negramotní a krajně religiózní, poměrně silné zůstávaly pozice za- 
hraničního obchodního kapitálu reprezentujícího zájmy cizích uchvatitelů. 

V této obtížné situaci se III. sezd MLRS řídil leninským učením a přijal jedi- 
ně správné rozhodnutí: usměrnit revoluční vývoj země na nekapitalistický vývoj, 
který povede koneckonců k socialismu. V tom také spočívá historický význam 
a zvláštní místo III. sjezdu v dějinách naší strany. Usnesení sjezdu bylo výrazem 
skutečně marxistických pozic strany. V těchto usneseních a v druhém programu, 
schváleném IV. sjezdem v roce 1925, bylo dále rozvinuto protifeudální zaměření 
lidové revoluce a upřesněny úkoly strany k likvidaci všech forem vykořisťování 
a zabezpečení přechodu Mongolska od feudalismu k socialismu. 


5 Rezoluce a usnesení sjezdů, konferencí a zasedání ÚV MLRS (část 1, v mong. jazy- 
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Vítězství generální linie strany 


Jak ukázala praxe, nekapitalistická a socialistická cesta mají v konečných dů- 
- sledcích jediný cíl a společný směr sociálně ekonomického vývoje. Nekapitalistic- 
ká cesta je totiž cestou protikapitalistickou, je revolučním procesem zahrnujícím 
všechny stránky společenského života. Nekapitalistická cesta nevyhnutelně před- 
pokládá likvidaci feudálních vztahů, získání hospodářské nezávislosti, omezení 
a vytlačení kapitalistických živlů, rozvoj státního sektoru ekonomiky, združstev- 
nění rolnických hospodářství, kulturní revoluci a v konečných důsledcích vybu- 
dování základů socialismu. Jejím cílem je dovršení protiimperialistické a proti- 
feudální revoluce, příprava materiálních a sociálních předpokladů dalšího postu- 
pu k socialismu. 

Mongolsko uakutečkoválo přechod od feudalismu k socialismu podle obec- 
ných zákonitostí platných i pro ostatní země, které se za obdobných podmínek 
daly socialistickou cestou. To však neznamená, že vývoj k společenskému pokro- 
ku probíhal podle zvláštního receptu a automaticky. Takový vývoj se uskutečňu- 
je jako výsledek aktivní a uvědomělé činnosti lidí, tříd a stran. Tady vyniká 
mimořádná úloha subjektivního faktoru, cílevědomé činnosu vedoucích politic- 
kých orgánů a zvláště pak lidové revoluční strany a státu. K úspěšnému zabez- 
pečení nekapitalistické cesty vývoje Mongolska existovaly tehdy jak vnitřní, tak 
vnější příznivé podmínky, mezi něž patří: za prvé, že nekapitalistický vývoj v ze- 
mi usměrňovala lidová revoluční strana řídící se ve své činnosti učením vědecké- 
ho socialismu ; za druhé, že politické instituce odpovídající novému společenské- 

„mu zřízení, které vznikly po revoluci a svým kvalitativním charakterem předsti- 
hovaly ekonomickou základnu, sociální strukturu společnosti a úroveň jejích 
výrobních sil, zajišťovaly úspěšné formování nové kvality ekonomické základny; 
za třetí, že rozhodující vnější podmínkou zajištění nekapitalistického vývoje 
Mongolska byl revoluční svazek s první zemí vítězného proletariátu, úzká poli- 
tická, hospodářská, kulturní a vojenská spolupráce MoLR se SSSR. 

Nekapitalistický vývoj předpokládá za prvé prohloubení a dovršení protiimpe- 
rialistické a protifeudální revoluce a za druhé její postupné přerůstání v revoluci 
socialistickou. MoLR tak prošla po nekapitalistické cestě dvěma etapami, které 
trvaly asi 40 let: etapou všeobecně demokratickou (zhruba od r. 1921 do r. 1940) 
a socialistickou (od r. 1940 do r. 1960). 

V první etapě mongolská ekonomika vypadala takto: feudální hospodářství, 
zahraniční kapitál, prvky národního kapitálu, naturální a zčásti malovýrobní hos- 
podářství aratů. Revoluce vytvořila podmínky pro rozvoj socialistického sektoru. 
Podívejme se, jaký byl osud těchto sektorů. 

Feudalismus byl hlavní brzdou rozvoje ekonomiky, pročež jeho likvidace byla 
nejbližším úkolem lidové revoluce. Vážnou ránu hospodářským pozicím feudálů 
zasadila nacionalizace půdy započatá v roce 1921. Nemohla však zrušit feudální 
vztahy, protože v podmínkách kočovného chovu dobytka užívají půdy jako ob- 
jektu hospodaření především bohatí majitelé dobytka. Přitom po revoluci zůstala 
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značná část dobytka ještě feudálům. Aby byla definitivně zlomena jejich hospo- 
dářská moc, byla ve 30. letech provedena konfiskace dobytka a majetku feudálů. 

Zahraniční kapitál byl z ekonomiky země vytlačen díky spolupráci MoLR se 
SSSR, vytvořením družstevně státního obchodu a zavedením zahraničně ob- 
chodního monopolu. 

Soukromí obchodníci, bohatí arati a řemeslníci, jakož i »zburžoaznělá« část 
feudálů, lámů a starých úředníků představovali rodící se národní kapitál. Pomocí 
daňové politiky, státního monopolu na zakládání průmyslových podniků, stano- 
vení limitů pro najímání pracovních sil atd. byly kapitalistické živly systematicky 
omezovány. Nakonec byly rozvojem státního a družstevního sektoru úplně vytla- 
čeny. To umožnilo Mongolsku vyhnout se kapitalismu jakožto společenské for- 
maci. 

V první etapě revoluce MLRS a lidový stát uskutečnily rozsáhlé demokratic- 
ké přeměny. V procesu rozhořčených střetů s kontrarevolučními silami byty zlik- 
vidovány politické a ekonomické základy feudalismu a převaha zahraničního 
kapitálu. 

Zároveň s tím, jak se hroutily staré pořádky, soustřeďovala se strana a lidový 
stát na úkoly související s vytvářením nových. Narážely přitom na nepředstavitel- 
né těžkosti, přičemž se občas dopouštěly chyb. MLRS musela svádět energický 
boj jak proti pravé úchylce, tak proti levičáckým přehmatům, proti nacionalismu 
a laku maloburžoazních živlů. 

Krajní zaostalost země znamenala, že všechno se muselo tvořit úplně nově. 
Nedostávalo se sil a prostředků, chyběly kvalifikované kádry. Za těchto okolností 
sehrála významnou úlohu při budování nové národní ekonomiky všestranná ne- 
zištná pomoc Sovětského svazu. 

S touto pomocí se utvářely, jak to radil V. I. Lenin, první ostrůvky družstevní- 
ho a státního hospodářství. Z nich pak měl vzniknout nový nekapitalistický hos- 
podářský systém aratského Mongolska. Vznikaly a upevňovaly se první podniky 
továrního průmyslu, mechanizované dopravy a spojů, státní statky, strojní žatev- 
ní stanice a rozvíjelo se spotřební družstevnictví. Rozšíření výměny zboží se So- 
větským svazem, zřízení společné obchodní a průmyslové banky na akciovém 
základě a vytvoření národní finanční a úvěrové soustavy přispělo rozhodující mě- 
rou k tomu, že se v rukou státu soustředilo řízení národní ekonomiky a že z ní 
byly vytlačeny zahraniční obchodní firmy. 

V oněch těžkých letech věnovala strana značné úsilí likvidaci negramotnost, 
budování lidového vzdělání a zdravotnictví a utváření prvních středisek moderní 
kultury. | 

Tak byly přes ohromné obtíže úspěšně splněny tvůrčí úkoly revoluce a polože- 
ny pevné základy pro realizaci dalších socialistických přeměn. 

Na přelomu 30. a 40. let započal přechod od protiimperialistické 
a protifeudální etapy revoluce k revoluci socialistické. Do popředí se do- 
stal úkol sociálně ekonomických přeměn socialistického charakteru. Zformulo- 
ván byl v třetím programu MLRS schváleném na X. sjezdu v roce 1940. Rychle 
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se rozvíjel státní sektor, rostla dělnická třída, rozrůstal se a upevňoval nově vzni- 
klý socialistický průmysl. Naše dělnická třída neprošla školou boje, který vede 
proletariát v buržoazní společnosti. Vznikla cestou získání volné pracovní síly, 
která se uvolňovala ze soukromých aratských a družstevních hospodářství. Za lé- 
ta revoluce se dělnická třída změnila v přední oddíl pracujících, stala se hlavní si- 
lou v boji za socialismus. 

Dovršením etapy socialistické revoluce v ekonomické základně bylo združ- 
stevnění aratských hospodářství, které se vyznačovalo dvěma zvláštnostmi: za pr- 
vé — stát předal tvořivším se zemědělským sdružením do věčného užívání země- 
dělské pozemky ze znárodněné půdy. Za druhé — združstevnění aratských hos- 
podářství se uskutečnilo bez »rozkulačování«. V příznivých mezinárodních pod- 
mínkách a za situace, kdy se zámožní arati z valné části chovali k lidové vládě 
loajálně, bylo možno přijímat je do sdružení se stejnými právy jako chudé a střed- 
ní araty. 

Koncem 50. let bylo pod vedením strany a za široké podpory lidových mas 
v zemi úspěšně provedeno združstevnění aratských hospodářství na principech 
Leninova družstevního plánu. 

Dovršením tohoto procesu se socialistické výrobní vztahy upevnily v celé eko- 
nomice země. To znamenalo, že v Mongolsku byly navždy odstraněny příčiny 
vykořisťování člověka člověkem. Společenské vlastnictví výrobních prostředků 
v jeho dvou formách — všelidové a družstevní — byo od té doby základem naší 
společnosti. 

Marxismus-leninismus se stal základem diičhovního Života mongolského lidu. 
Velkou vymožeností revoluce se stal vznik nového člověka — nositele socialistic- 
kých společenských vztahů a plnoprávného hospodáře své země. 

Linie na přechod k socialismu nekapitalistickou cestou vytyčená III. sjezdem 
strany zvítězila. V životě země zakotvil základní princip socialismu: každý podle 
svých schopností, každému podle jeho práce. Náš lid tak pod vedením MLRS 
prošel zhruba za čtyři desetiletí slavnou cestu od feudálního středověku k socia- 
lismu. 

Lidstvo má dnes k dispozici konkrétní zkušenost »zkrácené« cesty vývoje kdy- 
si zaostalých národů k socialismu. Právem jsme 4hrdi na to, že se Mongolsko zá- 
roveň s republikami sovětského Východu stalo jednou z prvních zemí, které 
marxisticko-leninské učení o nekapitalistické cestě vývoje uvedly v život. Nekapi- 
talistický vývoj Mongolska se stal názorným dokladem pravdivosti jedné ze zá- 
kladních součástí marxisticko-leninské teorie o revoluci a obohatil praxi světové- 
ho komunistického a národně osvobozeneckého hnutí. V tom také spočívá jeho 
mezinárodní význam. 

Mnohostranná činnost MLRS směřující k realizaci linie nekapitalistického vý- 
voje je reálným příkladem toho, jak jednotlivé země tvůrčím způsobem uplatňují 
obecné zákonitosti socialistické revoluce a výstavby socialismu v konkrétních 


Společenský vývoj v zemích socialistické orientace ukazuje, že se tyto země 
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střetávají s přibližně stejnými problémy, které svého času musela řešit naše země. 
Ne náhodou budí zkušenosti nekapitalistického vývoje MoLR rostoucí pozor- 
nost mnohých revolučních a demokratických sil, které stojí v čele procesů sociál- 
ní přestavby ve svých zemích. 

Zkušenosti nekapitalistického vývoje jsou obohacovány praxí celé řady rozvo- 
jových zemí, jež se daly cestou pokroku. Není pochyby, že budou dále doplňová- 
ny úspěchy zemí, které se dříve nebo později dají rovněž cestou přechodu k so- 
cialismu. 


Nové období postupného rozvoje MoLR 


V období přechodu k socialismu (1921 —1960) Mongolsko nemohlo na rozdíl 
od řady evropských socialistických států vybudovat materiálně technickou zá- 
kladnu socialistické společnosti. Vedle historických podmínek tkví příčina této 
skutečnosti v krajně nízké úrovni rozvoje výrobních sil, které se zachovaly jako 
dědictví feudalismu. Počátkem 60. let, kdy se socialistické vlastnictví v národním 
hospodářství republiky definitivně upevnilo, připadalo na průmysl jen 15 pro- 
cent základních fondů, zatímco v zemědělství představoval 75 procent základ- 
ních fondů skot. Podobné rysy má i ekonomika dalších zemí s předkapitalistic- 
kou a raně kapitalistickou základnou, které se daly socialistickou cestou. 

Poté co u nás byly vybudovány základy socialismu, následovalo období úplné 
výstavby socialistické společnosti, jehož hlavním úkolem bylo dokončit vybudo- 
vání materiálně technické základny socialismu pomocí další industrializace 
a přeměny MoLR v průmyslově zemědělský stát. Ukoly této etapy socialistické 
výstavby, jak je vytyčil XV. sjezd strany v novém programu v roce 1966, se plní 
v příznivějších podmínkách. Socialismus se začal vyvíjet již na svém vlastním zá- 
kladu. Za této situace začaly ekonomické a jiné zákony socialismu působit v mě- 
řítku celé země a otevřel se široký prostor pro rychlý rozvoj výrobních sil společ- 
nosti. 

Od okamžiku, kdy MoLR vstoupila do nové etapy svého vývoje, uběhlo již 
přes dvacet let. Za tuto dobu mongolští pracující pod vedením MLRS a za vše- 
stranné pomoci a podpory Sovětského svazu a dalších zemí socialistického spole- 
čenství dosáhli usilovnou prací dalších úspěchů v socialistické výstavbě. Za léta 
1961— 1985 se základní výrobní fondy našeho národního hospodářství zvýšily 
9,2 krát, národní důchod 3,2krát a úhrnný společenský produkt 4krát. Nyní se za 
tři měsíce vyrobí tolik jako za celý rok 1960. 

Realizace kursu MLRS na industrializaci vedla k podstatným strukturálním 
změnám. Probíhá proces postupné přeměny republiky v průmyslově agrární 
stát. Cíle, obsah, metody a sociálně ekonomické důsledky naší industrializace 
mají společné rysy s analogickým procesem v jiných socialistických zemích. 

V průběhu posledního čtvrtstoletí jsme za mezinárodní podpory Sovětského 
svazu a dalších bratrských zemí úspěšně řešili úkol vytvořit materiálně technic- 
kou základnu socialismu cestou další industrializace země, mechanizace země- 
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dělství a zvýšení úrovně technického vybavení všech odvětví národního hospo- 
dářství. Tím se ukázala možnost při využití předností mezinárodní socialistické 
dělby práce významně rozšířit materiální a technickou základnu všech odvětví 
národního hospodářství a rozvíjet ta odvětví průmyslu, pro která má MoLR 
příznivé přírodní a ekonomické podmínky. Jen za pomoci SSSR bylo za 25 let 
uvedeno do provozu více než 700 národohospodářských objektů, z toho 150 prů- 
myslových. V současné době z nich plyne více než polovina veškeré průmyslové 
produkce země. Bratrskou pomoc při budování nových odvětví a druhů výroby 
na moderní technické úrovni prokazují Mongolsku také Bulharsko, Českoslo- 
vensko, Maďarsko, NDR, Polsko a Rumunsko. 

To vše zaručuje dynamický růst hospodářského potenciálu naší republiky. -. 
V ekonomice země stále vzrůstá úloha průmyslu. Podíl průmyslové výroby na 
tvorbě národního důchodu se zvýšil z 15 procent v roce 1960 na 33 procent v ro- 
ce 1985 a koncem této pětiletky (1985 — 1990) bude činit 36 procent. 

Přednostním tempem se rozvíjí palivoenergetický komplex na základě poměr- 
ně velkých zásob uhlí, které má naše země. Za čtvrtstoletí se výroba elektrické 
a tepelné energie zvýšila přibližně 20krát. Byly vybudovány energetické uzly 
Ulan Bator, Darchan a Selenge, které se staly součástí centrální energetické sou- - 
stavy napojené na sovětský energetický systém východní Sibiře. 

Urychleně se vyvíjí báňský a hutní průmysl. Mongolsko-sovětský kombinát na 
obohacení rudy Erdenet, jeden z největších na světě, má pro zvýšení industriální 
úrovně naší ekonomiky klíčový význam. Jeho produkce představuje v cenovém 
vyjádření více než třetinu vývozu republiky. Úspěšně si vedou i taková společná 
hospodářská sdružení jako  Mongolsovcvetmet, © Mongolčechoslovakmetali 
a Mongolbolgarmetali. 

Neustále se upevňuje materiálně technická základna chovu dobytka, nejdůle- 
žitějšího a tradičního odvětví našeho národního hospodářství. Zemědělství, které 
se od počátku 60. let budovalo na průmyslovém základě, disponuje v současné 
době znoderní technikou a v zásadě zabezpečuje potřebu obilí pro obyvatelstvo. 
Jestliže ještě v roce 1960 se v zemědělství z 53 procent používalo živé tažné síly, 
pak nyní již jen z 21 procent. Zbytek je nahrazen mechanizací. 

Osmá pětiletka před nás staví úkol uskutečnit opatření Cílového programu 
rozvoje zemědělství a zlepšení zabezpečení země potravinami do roku 2000. Plá- 
nuje se vybudovat množství mechanizovaných mléčných farem, výkrmných a kr- 
mivových hospodářství, zdokonalit technologii pastevního chovu dobytka a zlep- 
šit kvalitu skotu na základě vědecké organizace plemenářství. Podstatně se upev- 
ní materiálně technická základna stavebnictví, dopravy a spojů. 

Je ještě třeba mnoho práce, aby se zvýšila životní úroveň lidu. V této pětiletce 
se fondy spotřeby zvýší o 20—25 procent, reálné příjmy obyvatelstva o 20—23 
procent. Rozsáhlá opatření se plánují v sociální a kulturní oblasti. Výdělky pra- 
cujících v materiální výrobě a službách se zvýší, porostou příjmy členů zeměděl- 
ských sdružení. Zlepší se bytová situace, zdravotnické zabezpečení a služby, a to 
zejména na vesnici. Počítá se se zdokonalením vzdělávací soustavy. Do roku 
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1990 připadne na každých 10 tisíc obyvatel 2609 studentů, 27 lékařů a 115 ne- 
mocničních lůžek, což znamená významný nárůst. 

V současné době se rozvoj země výrazně zrychlil, rozsah uskutečňovaných 
úkolů se zvýšil, ekonomické, sociální a duchovní procesy života společnosti jsou 
složitější. To znamená, že poroste i význam vedoucí a organizátorské úlohy stra- 
ny. Je to objektivní zákonitost. MLRS se ve své činnosti řídí jasným chápáním 
této zákonitosti a usiluje o zdokonalení stylu a metod práce každé stranické orga- 
nizace, o to, aby každý komunista vzorně plnil své výrobní a společensko-politic- 
ké povinnosti na kterémkoli úseku svěřené práce. 

Strana vychází z leninské teze, že bude tím účinněji plnit svoji vedoucí úlohu, 
čím těsnější bude její spojení s masami. To znamená i nadále rozvíjet a prohlubo- 
vat socialistickou demokracii. V tom tkví jedna z hlavních podmínek úspěšného 
rozvoje naší společnosti. | 

Pro zdokonalování práce strany v dalším období výstavby socialismu a proce- 
su prohlubování socialistické demokracie mají zásadní význam závěry přijaté 
v prosinci 1988 na 5. zasedání ústředního výboru MLRS. Směřují k výraznému 
posílení politických metod řízení ekonomiky, ke komplexní obnově politického 
systému a k prosazení přestavby do všech sfér společenského života Mongolské 
lidové republiky. 


Diskuse, názory. 


Kultura a přestavba 
— teorie a praxe | 


RADOMIL HRUŠKA 


Přestavba nás provokuje. Nutí k zamyšlení nad množstvím problémů. Mezi ji- 
ným nad nezbytností důsledného marx-leninského spojení revoluční teorie a re- 
voluční praxe. Nad naplňováním kréda marx-leninského myšlení vyjádřeného 
myšlenkou, že rozvíjíme teorii proto, abychom změnili svět. 

Je s tím spjato mnoho složitostí, o kterých se v současné době diskutuje. Za- 
ostávání společenských věd a podíl politiků i vědců na něm, neochota či ne- 
schopnost, nepřipravenost aktivně využívat teorii v praxi. Formalismus v osvojo- 
vání marx-leninské teorie, kterým prosákla výchova k marxismu-leninismu ústící 
v recitaci pouček ztotožňovanou s osvojením vědecké teorie společnosti. Díky 
různým kursům, školením, omíláním téhož od základních škol po vysoké by mě- 
ly ovládat tyto poučky tisíce. Přesto jsou s revoluční praxí potíže. 

V čem to je? Samozřejmě v lidech. Konkrétně však v tom, že znalosti ještě ne- — 
znamenají osvojení si dialekticko-materialisuického způsobu myšlení, kterým by- 
lo například podmíněno Leninovo rozvinutí marxismu i jeho praktická revoluční 
činnost. Předpokladem je novátorství — nové myšlení. 

Již několik desetiletí se angažují v oblasti kultury teoreticky i prakticky. Zku- 
šenosti z poslední doby mi napovídají, že se otevírá řada nových problémů. Má 
to logiku potud, pokud dosud nebyly řešeny (a dořešeny), např. jaké je místo kul- 
tury v přestavbě, jak ji řídit, jak ji financovat a řada dalších. Bylo by zajímavé 
zkusit řešit tyto otázky bez ohledu na navyklé stereotypy. Výsledky tohoto poku- 
su předkládám čtenáři k zamyšlení. 

Okolnosti mne však nutí k tomu, abych učinil stručnou poznámku k jedné zá- 
sadní otázce. A sice k zužování přestavby na hospodářskou reformu, se kterým 
se ještě stále můžeme setkat (a to i v kulturních institucích). Častěji jsou zdůraz- 
ňovány ekonomické aspekty přestavby na úkor jiných. Dochází k tomu, že vyme- 
zení úkolů v oblasti ekonomické jako úkolu prvořadého významu je zaměňováno 
s podstatou přestavby jako jevu. Opomíjí se pak skutečnost, že jde o komplexní 
jev, zahrnující všechny oblasti společenského života, z nichž některé mohou vý- 
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razně a rozhodujícím způsobem ovlivňovat procesy ekonomické. Ač necha 
zneužívat citátů, dovolím si v této souvislosti podpořit výchozí stanovisko připo- 
menutím sice známého, ale stále důležitého a instruktivního výroku B. Engelse: 
» Marx i já jsme částečně sami zavinili, byť i proti své vůli, že mladší lidé přiklá- 
dají občas ekonomické stránce větší význam, než ji přísluší. Museli jsme vůči 
svým protivníkům zdůrazňovat hlavní zásadu, kterou popírali, a tu vždy nebyl 
čas, místo a příležitost, abychom náležitě vyzdvihli ostatní momenty, zúčastněné 
ve vzájemném působení. Ale jakmile šlo o vylíčení nějakého historického období, 
tedy o praktické použití, pak byl omyl vyloučen.«! 

Toto stanovisko je samozřejmě možné podpořit i kritickou odezvou M. S. 
Gorbačova na adresu akademika Abalkina a jím prezentovaného »ekonomického 
determinismu« na 19. všesvazové konferenci. KSSS. 

V onom zjednodušování přestavby na hospodářskou reformu se nepochybně 
projevují i resortnické přístupy, podceňování teorie a podceňování ostatních sfér 
společenského života. Tolik stručná poznámka k obsahu přestavby. 

Při realizaci pokusu se především nabízí respektování jedné skutečnost a jed- 
noho známého principu. Mám na mysli tu skutečnost, že marx-leninská věda vě- 
novala v posledních desetiletích velkou pozornost teoretickým otázkám kultury. 
V Sovětském svazu, u nás i v ostatních socialistických zemích existuje bohatá li- 
teratura věnovaná rozpracování otázek kultury z nejrůznějších pozic — filozofic- 
kých, sociologických, teorie kultury, psychologických a dalších. Je k dispozici 
řada podnětů pro praxi, které si zaslouží větší pozornosti, než jaká jim dosud by- 
la věnována. Využití teoretického řešení otázek kultury souvisí s principem, je- 
hož uplatnění má zásadní význam pro řešení jakéhokoliv problému. K jeho cha- 
rakteristice si opět vypůjčím slova klasika: » ...ten, kdo řeší dílčí otázky bez 
předběžného řešení otázek obecných, ten bude nevědomky narážet na tyto obec- 
né otázky. A narážet na ně slepě v každém konkrétním případu znamená odsu- 
zovat naši politiku k nejhoršímu kolísání a bezzásadovosti.«? 

Jde o slova známá, často citovaná, avšak ne vždy důsledně respektována. Pro 
důslednou realizaci procesu přestavby to však je metodický pokyn prvořadého 
významu. Ve své podstatě znamená vytváření předpokladů pro to, abychom se 
vyvarovali subjektivismu, voluntarismu, ale i byrokratismu a resortismu a dospí- 
vali k důsledně marxisticko-leninské analýze společenské skutečnosti jako objek- 
tivního procesu. 

Co znamená uplatnění uvedených východisek pro řešení našeho záměru? Pře- 
devším je třeba říci, co rozumíme pod tak hojně frekventovaným termínem, jako 
je kultura, jde-li o společenský jev, jehož vývoj chceme ovlivňovat. Případná ná- 
mitka, že to povede k akademickému teoretizování, nemůže obstát. 

Úspěšnost jakékoliv lidské činnosti závisí na kvalitativním rozlišení jevů, kte- 
rých se dotýká. A pokud není jasno o kvalitě, podstatě procesu, na který chceme 


L Engels, B.: O historickém materialismu. Praha, Svoboda 1950, s. 61. 
2 Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 12. Praha, SNPL 1956, s. 478. 
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Působit, pak jsou vytvořeny předpoklady pro to, abychom propadali »nejhoršímu 
kolísání a bezzásadovosti«. V našem případě tedy jde o marx-leninskou analýzu 
kulturního procesu, která je předpokladem marx-leninské praxe v této oblasti. 
Na základě toho pak bude možné vymezit i místo kultury v celém komplexu 
procesu přestavby. 

Takový úkol nepatří mezi neřešitelné právě díky již konstatovaným výsledkům 

marx-leninské vědy. Pojetí kultury zaznamenalo od padesátých let značný vývoj. 
Bylo překonáno strnulé vymezení, které tradovalo kulturu jako souhrn hodnot 
a dá se říci, že se stává převládajícím — generalizovat je samozřejmě možné jen 
s určitou licencí — pojetí, které klade důraz na proces přetváření přírody, 
v němž se uplatňují a rozvíjejí tvořivé potence a síly člověka. Rozvoj jeho kultur- 
nosti pak v tomto smyslu můžeme chápat co by rozvoj jeho schopnost jako sub- 
jektu tvořivě přistupovat k objektu, to je přírodě i společnosti, rozvoj schopnosti 
skutečnost si tvořivě osvojovat. 

Na základě takového vymezení kultury můžeme bez větších problémů odpo- 
vědět na otázku, jaké místo přísluší kultuře v přestavbě. Podle klasiků přinesl ka- 
pitalismus takový rozvoj produktivních sil společnosti, o jakém se předcházejícím 
epochám ani nesnilo. Také však došli k závěru, že komunistická společnost při- . 
nese takový jejich rozmach, o jakém se nesnilo vůbec žádné předcházející sociál- 
ně ekonomické formaci — včetně kapitalistické. 

Úvahy o těchto myšlenkách, spojené i se zvažováním současného vývoje pro- 
duktivních sil kapitalistické společnosti, nutně vedou k formulování otázky: kde 
je skryta ona rezerva, jejíž využití umožní onen nevídaný rozmach těchto sil? 
Spočívá snad v prudkém rozvoji techniky, nových technologii, vědecky fundova- 
né organizaci práce a v dalších jevech podobného druhu? Samozřejmě také. 

Avšak nikoliv ta rozhodující, ta je skryta jinde. Základem je nový výrobní způ- 
sob a rozvoj výrobních sil, který umožňují nové výrobní vztahy. Výrobní vztahy 
i výrobní síly však jsou záležitostí lidí. Ti a nikoliv stroje vstupují do výrobních 
vztahů, oni jsou rozhodující výrobní silou. 

A lidé představují také onu rozhodující, nejdůležitější rezervu. A rozpoutání, 
vyprovokování tvořivé iniciativy lidí v doslova masovém měřítku je to, čím proká- 
že komunismus svou historickou přednost před kapitalismem. Cílevědomý roz- 
voj tvořivého potenciálu člověka, jeho iniciativy vedoucí k rozehrání »až samo- 
účelné hry tvořivých sil člověka« se z tohoto hlediska jeví jako jedna ze základ- 
ních zákonitostí přechodu od třídní k beztřídní společnosti. Její nerespektování se 
může projevit i stagnací ve vývoji socialistické společnosti, krizovými jevy. To 
souvisí 1 s tím, co ne vždy bereme v dostačující míře v úvahu při pokusech o hod- 
nocení vývoje soudobého socialismu, respektive při jeho případném srovnávání 
s vývojem soudobého kapitalismu. Že totiž klade nesrovnatelně větší a kvalitativ- 
ně odlišné nároky na úroveň činnosti subjektivního činitele než vývoj společnosti 
kapitalistické. Protože vyžaduje vědomé působení na společenský vývoj na zákla- 
dě poznání a respektování jeho objektivních zákonitostí, zatímco kapitalismus to 
ze své podstaty nevyžaduje. Je to vlastně také jedna ze zákonitostí přechodu od 
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třídní k beztřídní společnosti, jejíž nerespektování může negativně ovlivnit její vý- 
voj. : 

Zamyslíme-li se nad značně frekventovaným termínem »lidský faktor« a zdů- 
razňováním jeho významu, nad tolik požadovaným rozvojem kulturmosti lidí, 
pak se funkce a význam kultury chápané jako rozvoj tvořivých sil člověka v pro- 
cesu působení na skutečnost v jeho komplexnosti stává jednoznačným, zejména 
ve vztahu k přestavbě. 

V takovém smyslu vyznělo zasedání ÚV KSSS věnované otázkám rozvoje so- 
větského školství, které plným právem připomínalo i Leninova slova o nezbytno- 
sti zvyšování kulturmosti jako jednoho ze základních předpokladů úspěšného 
budování socialismu. Bylo zřejmě na škodu takové dřívější tradování těchto Le- 
ninových myšlenek, které zužovalo jejich platnost na situaci podmíněnou dosa- 
ženou kulturní úrovní v porevolučním Rusku a opomíjelo jejich principiální 
platnost. Té si byli vědomi i Marx s Engelsem. O tom svědčí i Marxova slova ve 
známé charakteristice vyšší fáze komunismu, citovaná Leninem v knize »Stát 
a revoluce«: »...až práce přestane být jedině prostředkem k životu a stane se 
první životní potřebou, až s všestranným rozvojem jednotlivců vzrostou také pro- 
duktivní síly.. .«* | 

Rozhodně se nedopustíme chyby, jestliže tento všestranný rozvoj jednotlivců, 
na nějž je vázán rozvoj produktivních sil společnosti, ztotožníme s rozvojem je- 
jich kulturnosti. 

Kulturní proces je členitý systém. Za jeho subsystémy můžeme považovat 
různé druhy kulturních činností, jejichž prostřednictvím člověk přetváří objektiv- 
ní skutečnost. Můžeme je samozřejmě dělit do různých skupin. Ať již na základě 
toho, zda objekt jejich působení je »vně« či »uvnitř« člověka, což je kategorizace, 
která musí brát v úvahu skutečnost, že žádná z činností zaměřených na »vnější« 
objekt není současně — ve větší či menší míře — bez vlivu na »vnitřní« objekt. 
Nebo na základě jejich vazby na pracovní proces či oblast volného času, výchovy 
a vzdělávání člověka apod. Ve všech těchto činnostech se individuum realizuje 
jako tvořivý subjekt ve vztahu k objektivní skutečnosti. 

Kultura, kulturní proces jsou neoddělitelnou součástí lidského konání, jehož 
úroveň je výrazem určité kulturní úrovně dosažené společností, pro jejíž posuzo- 
vání můžeme jako kritérium použít stupeň rozvoje tvořivosti lidí. Dosažená kul- 
turní úroveň se výrazně odráží v činnostech spjatých s pracovním procesem, ale 
i sociálně politickým bytím individuí. Její neustálé, cílevědomé zvyšování je proto 
jedním ze základních předpokladů dosažení cílů, které jsou vytyčovány v souvis- 
losti s přestavbou. 

To, co bylo dosud řečeno, skýtá dostačující základ k tomu, abychom mohli 
přejít k problematice konkrétnější, k otázkám, které se již bezprostředně dotýkají 
společenské praxe. Ke stěžejním patří ty, které se týkají řízení kulturního proce- 
su. 


3 Marx, K. — Engels, B.: Vybrané spisy. Sv. 2. Praha, Svoboda 1950, s. 19. 
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Východiska řešení, vyplývající z předchozích úvah, lze shrnout do tří základ- 
ních výroků: za prvé — kultura je proces tvořivého přetváření skutečnosti; za 
druhé — je celistvý proces, prolínající většinu lidských činností; za třetí — je to 
proces, který se dotýká každého člena společnosti. 

Je dosavadní způsob působení -na kulturní proces v souladu s těmito východis- 
ky? V naší konkrétní situaci jsou záležitosti kultury v péči dvou ministerstev 
— kultury a školství — v každé republice. Na úrovní národních výborů se řízení 
realizuje pomocí různých komisí; kulturních a školských správ. V oblasti působí 
i společenské organizace (z nichž nejvýznamnější bude zřejmě podíl ROH). Za- 
nedbatelná však není ani činnost organizací zaměřených na rozvíjení různých 
zájmů našich občanů. Kulturního procesu se ovšem dotýká i působení komisí 
pro vědecký a investiční rozvoj, Čs. státního filmu, Čs. státního rozhlasu, Čs. te- 
levize atp. 

Na první pohled je patrné, že jde o řízení, které má resortnický základ. Vidíme 
tudíž, že náš současný systém působení na kulturní proces, jeho vývoj, nerespek- 
tuje jeden z jeho základních rysů — celistvost, komplexnost. 


Zkušenosti z činnosti resortů kultury a školství (a platí to bohužel pro Činnost 
některých společenských organizací i na poli kulturním, zejména těch, které se 
vyznačují přebujelým aparátem) ukazují, že stále těžko bojují s byrokratickými 
metodami řízení, těžko je překonávají. Je to pochopitelné. Každý aparát inklinuje 
k byrokratismu, konzervování daného stavu, jeho neměnnosti. Dostáváme se tím 
k vlastně neuvěřitelnému paradoxu. Kulturní proces, pro nějž je příznačná tvoři- 
vost, neustálé hledání nového, řídíme byrokratickými metodami. Jde o rozpor. 
Zřejmě v tomto případě nesmiřitelný. Neřešitelný jinak než systematickým, cíle- 
vědomým bojem proti byrokratismu, jeho odbouráním. 


Je nezbytné se v souvislosti s přestavbou nad řízením kulturního procesu za- 
myslet. Nebát se nových přístupů, rozchodu se zdánlivě nezměnitelnými 
zvyklostmi. 

Řízení by mělo mít komplexní charakter. To znamená, že by mělo být zamě- 
řeno na všechny subsystémy včetně těch, které jsou spojeny s pracovním proce- 
sem (zejména proto, že ty významně ovlivňují 1 jiné kulturní Činnosti — těžko lze 
řešit otázky kulturního rozvoje, jestliže lidé pracují v nekulturních podmínkách, 
jestliže pracovní proces znemožňuje rozvoj jejich tvořivých schopností). Mělo by 
jít o řízení koncepční, opírající se o odpovědné vědecké analýzy kulturního pro- 
cesu, jeho jednotlivých oblastí — subsystémů a současně mobilizující k podílu na 
rozvoji kulturnosti široké lidové vrstvy. 

Možnosti řešení těchto problémů při respektování uvedených východisek jsou 
zřejmě různé. Bylo by například možné využít kulturních a školských komisí ná- 
rodních výborů. Vytvořit výbory pro kulturu volené z řad občanů různých profe- 
sí, ale i odborníků, na jejich Činnosti zainteresovat i společenské organizace. 
Vybavit je malým, ale pružným aparátem, zajišťujícím jejich činnost. Výbory pro 

. kulturu by mohly být vytvářeny obdobně jako národní výbory (vztah k nim by 
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bylo samozřejmě třeba promyslet) na místní, okresní a krajské úrovni s tím, že by 
byly završeny republikovými a federálním výborem pro kulturu, jejichž volení 
předsedové by byli členy příslušných vlád. Tyto výbory by měly samozřejmě být 
vybaveny příslušnými pravomocemi. Podobně lze uvažovat i o řízení oblasti 
ochrany přírody. Asi by se mělo dostat této oblasti samostatnosti. I v tomto pří- 
padě jde o záležitosti, které se stávají předmětem všelidového zájmu, dotýkají se 
každého člověka. Tomu by mělo odpovídat i působení, jeho institucionální za- 
bezpečení v této oblasti. 

Jedna z dalších hodně diskutovaných otázek se týká finančního zabezpečení 
kulturního procesu. Zejména v souvislosti se zaváděním chozrasčotu, samofi- 
nancování v našem národním hospodářství. Zaznívá i názor, že si má kultura na 
sebe vydělat. 

Jak tomu dosud je? Převážná většina kulturních činností v oblasti dnes vyme- 
zené resortním způsobem má charakter rozpočtových či příspěvkových organiza- 
cí. Jejich činnost je zcela nebo ve větší či menší míře dotována ze státního roz- 
počtu, to je částek přidělovaných jednotlivým resortům na základě snad relativně 
objektivního zdůvodnění skutečných potřeb rozvoje kultury či spíše zvykového 
nároku, zvyšovaného nebo snižovaného pravidelně o určitý počet procent. 
V uvedených resortech existuje jen několik institucí, které si na svou činnost vy- 
dělávají. 

Východiska pro řešení problému musí být totožná s těmi, která platila i v sou- 
vislosti s úvahami o řízení. I s tím, že význam rozvoje kulturnosti ve vztahu 
k přestavbě je jednoznačný. Nelze však samozřejmě opomenout obecné principy 
ekonomické. 

Společnost vynakládá na svou existenci a rozvoj různých oblastí takové pro- 
středky, jaké má. Rozhodování o tom, jak je na jaké účely vynaloží, tvoří podstatu 
politických rozhodování. Je tudíž také otázkou politického rozhodnuti, beroucí- 
ho v úvahu i strategické cíle, jaká část těchto prostředků je věnována na zabezpe- 
čení kulturního rozvoje. (Nikoliv činnosti resortů, ale kultury jako komplexního 
procesu.) Vzhledem k jeho významu by asi měla naše společnost vynakládat v je- 
ho prospěch maximálně možné prostředky z hlediska jejích současných možno- 
sti. I s tím, že je možné učinit záležitostí veřejnou rozhodování o tom, zda by se 
v nejbližší době, napřiklad vzhledem k potřebám zvyšování úrovně kádrů, proni- 
kání vědy do výroby, rozvoji iniciativy lidí, jejich tvořivosti, neměly preferovat ty- 
to potřeby před jinými. Třeba na úkor potřeb, jejichž uspokojování škodí člově- 
ku, jako je kouření, spotřeba alkoholu apod., zvyšováním jejich cen. 

Při rozdělování prostředků v této oblasti se neobejdeme ani bez takových prin- 
cipů, jako je hledání hlavního článku, určování priorit, odlišování podstatných je- 
vů od nepodstatných. Nepochybně bude třeba věnovat zvýšenou pozornost pro- 
cesům, které jsou spojeny s přípravou kádrů, zvyšováním kvalifikace lidí. Stano- 
vování těchto priorit by však mělo probíhat i na základě znalosti světových tren- 
dů. Ty například nutí i k doceňování estetických činností jako mimořádně vý- 
znamných pro rozvíjení tvořivosti člověka (pod tvořivostí samozřejmě nechápe- 
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me ve zůženém smyslu pouze tvořivost uměleckou, ale tvořivost člověka jako 
subjektu vůči objektu, která jej odlišuje od ostatního tvorstva). 

Z hlediska hledání zdrojů zabezpečujících kulturní proces se pochopitelně na- 
bízí řada možností. Bylo by zřejmě nesprávné zavrhovat možnost získávat tyto 
prostředky též prostřednictvím kulturních činností. Ovšem při respektování 
dvou zásad. První spočívá v tom, že nelze činit výdělek, zisk cílem u institucí, je- 
jichž typ činnosti to vylučuje. Druhá pak v politickém rozhodování, které kultur- 
ní potřeby je možné uspokojovat, či které kulturní činnosti rozvíjet vzhledem 
k možnostem a potřebám společnosti, jako základní či luxusní. 

Zdrojem, ze kterého bude i nadále zabezpečován kulturní proces, je státní roz- 
počet. V této souvislosti se však nabízí úvaha spojená s požadavkem, aby se roz- 
voj kultury stal záležitostí všelidového zájmu. Koneckonců je zdrojem státního 
rozpočtu společenský nadvýrobek, na kterém se podílejí výrobní podniky. Tim 
i na financování kulturní sféry. Je to logické, neboť se kulturní proces v činnosti 
a výsledcích těchto podniků odráží. Vzniká otázka, zda by nebylo užitečné stano- 
vit rozsah prostředků, které budou podniky odvádět přímo na zabezpečení kul- 
turního rozvoje. A to jednak prostředky v rámci svého působiště na zvyšování 
kvalifikace a růst vzdělanost vlastních pracujících, na uspokojování jejich dalších 
kulturních potřeb včetně rozvíjení možností pro uplatnění jejich tvořivých schop- 
ností i v pracovním procesu. Jednak prostředky, které by odváděly do fondů řídí- 
cích institucí, třeba oněch výborů pro kulturu. Výše těchto prostředků by se dala 
vyčíslit na základě výpočtu, kolik stojí výchova pracovníků 1 dalších aspektů, kte- 
ré souvisejí s rozvíjením jejich kulturnosti. 

Cílem mé úvahy nebylo vypracovat konkrétní model řízení kultury čí konkrét- 
ní řešení otázek spjatých s materiálně ekonomickým zabezpečením kulturního 
procesu. Měla především ukázat, že požadavek intenzívnějšího rozvíjení teorie 
a jetího uplatňování v praxi povede i k tomu, že se nebudeme moci spokojovat 
s tradičními způsoby řešení úkolů, které v podstatě znamenají jen »oprášení, 
kosmetickou úpravu starého«. Teoretická východiska totiž mohou poskytnout 
základ pro nejedno neobvyklé řešení, které sice narušuje stereotypní představy, 
přístupy, ale které poskytne větší záruky efektivity působení subjektivního činite- 
le. Takové neobvyklé přístupy dokonce budeme muset hledat. 


K předmětu a metodě 
vědy o míru 


JÁN ZVADA 


Snad k největším paradoxům nejnovějších dějin patří skutečnost, že o umění 
vést války bylo napsáno více knih než o umění žít v míru.' Paradox, o něrnž jsme 
psali už v roce 1975, nebyl dosud odstraněn. 

Psát o míru se ukázalo být velmi nesnadné. V pojmu »světový«;, »globální«, 
»komplexní« mír se totiž střetávají a spletitě křižují všechny aspekty společen- 
ského života, veškerá mnohotvárná a bohatě rozrůzněná skutečnost reality miru 
a reality podmínek jeho existence, jež ho tak či onak rozporně a složitě podmiňují 
a spoluutvářejí. Uvažovat a psát o světovém míru jako celku, o jednotlivých 
stránkách jeho vývoje v konkrétně vymezeném čase a prostoru je proto nemožné 
bez dlouhodobého a rozsáhlého studia ne jednoho, ale mnoha společenských 
vědních oborů; mezi nimi zejména obecných dějin, dějin mezinárodních vztahů 
a mezinárodní i vnitřní politiky států, vojenské vědy i technických věd, všech 
součástí marxismu-leninismu a všech oddílů světového revolučního, zejména 
však mírového hnutí atd. |- 

Vědecky psát a uvažovat o míru, to dnes vyžaduje i rozvíjet a konstituovat re- 
lativně samostatnou vědu o míru. Ač teoretické a metodologické základy této vě- 
dy položili už K. Marx, B. Engels, V. I. Lenin, zdá se, že mnozí stoupenci jejich 
učení odmítají názor o potřebě vytvořit obor, jenž by se předmětově zabýval vý- 
zkumem míru, tak jako se vojenská věda a věda o válce předmětově zabývá výz- 
kumem otázek války. »Věda o míru?« — ptají se. Není to snad známá a pově- 
stná Peace research, buržoazní věda, jež se stala proslulou úsilím pokud možno 
co nejvíce zatenit a zastřít sociální a ekonomické, tj. třídní kořeny vzniku a cha- 
rakteru válek i míru a revoluční přístup k míru zaměnit přístupem netřídním 
— pacifistickým? Že vedle buržoazní vědy o míru může existovat věda proletář- 
ská, že se vedle nevědeckých idealistických a subjektivistických doktrín o míru 
mohou rozvíjet i vědecké materialistické teorie, to odpůrci názoru na osamostat- 
nění výzkumu míru nepřímo popírají. Uslyší-li pojem »věda o míru«, v jejich 
mysli se bezděčně, až jaksi stereotypně vybaví pojem » Peace research«. V odpo- 
ru k ní jsou odhodlání vylít z vaničky s vodou i dítě. 


1 Zvada, J.: Strategie míru v naší epoše. K mírové politice mezinárodního komunistic- 
kého hnutí a SSSR v letech 1914—1974. Praha, Svoboda 1975. i 
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Svým apriorisickým, dogmatickým negativismem objektivně brzdí rozvoj 
marxisticko-leninské vědy o míru. Nelze snad, kromě jiného, i na jejich vrub 
připsat skutečnost, že v kapitalistických zemích je každoročně vydáváno nesrov- 
natelně více knih, časopisů a bulletinů o míru a odzbrojení než v zemích socialis- 
tických a že zde působí desítky ústavů zabývajících se problematikou míru, 
1 zatímco v socialistických zemích jsou dosud ojedinělé? Vše vypadá tak, jako by si 
buržoazie chtěla nad dělnickou třídeu udržet nejen náskok v technice a ekono- 
mice, ale monopolizovat si i výzkum míru. A přitom je věc míru bytostně a neod- 
dělitelně spojena se zájmy mezinárodní dělnické třídy a všech pracujících, s jejich 
ideologií a s věcí socialismu. To přesvědčivě dokazují samotné objektivní dějiny 
míru i dějiny komunistického a revolučního a dělnického hnutí, dějiny vědecké- 
ho i reálného socialismu. 

Čím vysvětlit skutečnost, že zatímco v dokumentech mezinárodního komunis- 
tického hnutí, jež ve své činnosti musí vycházet z potřeb praxe a stavu vývoje ob- 
jektivní reality, zaujímá problematika míru prvořadé místo, ale v pracích vědců 
se o míru píše jenom zřídka a sporadicky? Jak zdůvodnit fakt, že v marxistické li- 
teratuře doposud chybějí díla zabývající se fundamentálními otázkami dějin mí- 
rového hnutí, teorie míru naší epochy, vztahu míru a socialismu, vztahu míru 
a kapitalismu, vztahu míru a vědeckotechnické revoluce, vztahu míru a změn 
v mocensko-politické struktuře světa? Postrádáme také díla o dějinné úloze tří 
součástí světového revolučního hnutí při řešení otázek míru, o dějinách všech va- 
riant mírové teorie a politiky mírového soužití, vztahů míru a politiky, míru 
a války, míru a ekonomiky, míru a sociologie, filozofie a ostatních společenských 
věd. Nedostatečná pozornost je věnována dokonce i aktuálním tématům hlubší 
analýzy jednotlivých aspektů současné politiky komunistických stran a socialis- 
tických zemí, jiných ideově politických směrů a hnutí na úseku boje za mír 
a proti nebezpečí nukleární války, závodům ve zbrojení, za právo člověka na ži- 
vot, na zdraví, na čisté ovzduší atd. 

Není snad nanejvýš paradoxní stav, že na úseku technických, fyzikálních, bio- 
logických a jiných oborů mohou dnes u nás i ve světě vznikat, růst a osamostat- 
ňovat se různé ještě včera neznámé a netušené vědní disciplíny, zatímco na 
úseku společenských věd se přes obrovskou a neustále se zrychlující diferenciaci 
a diverzifikaci společnosti i světa — jenž si přitom zachovává svou celistvost a sy- 
stémovost — se v tomto směru nic nového neděje? Zdlouhavě se diskutuje o prá- 
vu na život věd, jež toto právo svou úlohou v reálném životě a dějinách už dávno 
potvrdily. Vždyť jenom v rámci systému vědy o míru lze teoreticky oprávněně 
konstituovat relativně samostatnou vědu o dějinách mírového hnutí, o mírových 
doktrinách, teoriích a ideologiích, o mírové strategii a taktice jednotlivých států, 
směrů, institucí a stran, o změnách v sociálně ekonomických podmínkách míru 
a mírového soužití, o jednotlivých typech a formách míru, o kategoriích míru, 
o výchově k míru atd. | | 

Odpůrci požadavku konstituování vědy o míru zapomínají na jednu nadmíru 
důležitou objektivní skutečnost, že se postavení války a míru, jejich úloha a vý- 
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znam v lidských dějinách v poválečné době radikálně změnilo. V té míře, jak vál- 
ka přičiněním imperialismu získala schopnost zničit lidskou civilizaci, se mír 
z kdysi pouhé formy politiky tříd, států a organizací, ze stavu vztahů mezi státy 
přetvořil v elementární podmínku existence a fungování všeho lidského I všeho 
živého. Vše lidské a vše živé se tudíž musí vzhledem k míru i integrovat. Musí 
tak či onak napomáhat jeho záchraně. Musí pomoci vytvářet rozsáhlý, celosvěto- 
vě rozvětvený a pokud možno i trvalý, relativně samostatný systém vztahů a sou- 
vislosti, který by svým charakterem a silou účinně ovlivňoval působnost ostat- 


ních společenských systémů tak, aby jim zabránil směřovat k válce, aby potlačo- 


val prvky a tendence protimírového charakteru. Věda o míru by svými poznatky 
pomáhala vytvořit takový komplex vztahů, jenž by zaručoval kolektivní bezpeč- 
nost lidstva jako celku i všech jeho jednotlivých součástí bez omezování práva ná- 
rodů na samostatnost, na suverenitu, volnost pohybu atd. 

Potřeba konstituovat vědu o míru je dána rostoucí systémovostí pronikající do 
všech oblastí společenského života nejen v horizontálně sociologickém, ale i gene- 
ticko-historickém smyslu. Mír stejně jako každý jiný organicky se vyvíjející sy- 
stém prochází ve svém vývoji celou řadou kvantitativně 1 kvalitativně různě od- 
stupňovaných epoch, etap a kratších období. Jestliže v zárodečné etapě dějin 
byly osudy míru závislé především na změnách jeho vnějších podmínek a před- 
pokladů, pak v etapě upevňování jeho vnitřní systémové soudržnosti a integrova- 
nosti — podmíněně narůstající schopností války za několik málo minut vyhubit 
celé lidstvo — jsou osudy všech v poměru k míru vnějších okolností, faktorů i je- 
vů závislé na existenci a pevnosti míru, jenž ovšem nemůže být sám než dílem 
boje lidových mas, národů a celého lidstva proti silám války, zbrojení a imperia- 
lismu. 

Mír v oné etapě jeho vývoje, v níž vnější podmínky svého vzniku a existence 
reprodukuje už na svém vlastním vnitřním základě, tj. kdy vše v poměru k němu 


vnější dovede nejen vnímat, ale i vstřebávat a přetvářet ve své vlastní, vnitřní, se, 


stává celosvětovým komplexním a univerzálním systémem nejen v geografickém, 
ale i historickém, politickém, sociologickém a ideovém smyslu. Do systému míru 
vstupuje veškerá realita světa. Vše, co ve světě existuje, musí proto definovat no- 
vě svůj vztah k míru. Mír nemůže nebýt předmětem zájmů všech tříd a národů 
a také všech společenských a do jisté míry i přírodních věd. Jednotlivé vědní obo- 
ry zkoumají ten nebo onen aspekt z mnohostranných souvislostí míru, a jsou tu- 
díž v tomto smyslu i oborově omezené, jednostranné — postihují dílčí souvislost 
a vztahy k míru. Proto mír jako celek, jako systém, musí zkoumat samostatná vě- 
da o míru. 

Věda o míru přirozeně vychází z poznatků jiných věd a z jejich dílčích před- 
mětových výpovědí. Takto získané poznatky shromažďuje, třídí, analyzuje i syn- 
tetizuje. Ale stejně jako pouhým hromaděním politických aspektů ostatních spo- 
lečenských věd nevzniká politická věda, nebo jako pouhým součtem ekonomic- 
kých souvislostí společenské reality nelze konstituovat politickou ekonomii, tak 
také nelze vytvořit vědu o míru pouhým součtem či syntézou poznatků všech 
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vědních oborů. To hlavní v míru — jeho vnitřně systémově strukturovaná spoji- 
tost mající podobu celistvosti — uniká jejich pozornosti, a musí se tudíž stát 
předmětem samostatné vědy. 

Věda o míru se jako samostatný obor má konstituovat zejména v oné etapě vý- 
voje, v níž se mír z pouhé formy a prostředku politiky tříd mění v široce rozvět- 
vený systém, schopný na vlastním základě reprodukovat všechny základní pod- 
mínky svého bytí a být nástrojem přetváření reality společenského vývoje ve 
smyslu míru. Věda o míru vzniká jako teoretický výraz praktických potřeb míro- 
vého hnutí, které se v současné etapě dějin naší epochy, kdy se nebezpečí všezni- 
čující války stává reálným, přetváří v hlavní formu hnutí i aktivity všech vrstev 
pracujících i národů celého světa. 


Předmět výzkumu míru 


Věda o míru závazně vychází z poznatků všech společenských věd. Jimi získané 
výsledky mírových aspektů reality shromažďuje, analyzuje, třídí, syntetizuje 
a zkoumá z hlediska míru jako systémového celku. Na tomto základě objevuje zá- 
konitosti, procesy, tendence vlastní pouze tomuto celku, a to ve všech jeho vnitř- 
ních i vnějších souvislostech k jiným jevům v čase a prostoru, tj. z hlediska podmí- 
nek příslušné historické epochy, té které etapy a období vývoje dané epochy. 

V. I. Lenin nejednou zdůrazňoval, že nelze pochopit obsah a charakter té kte- 
ré konkrétní války bez pochopení charakteru hlavního obsahu, hlavních směrů 
vývoje a hlavních třídních sil a metod jejich činnosti v rámci příslušné historické 
epochy. Totéž platí o míru. Každý mír nutno na prvním místě zkoumat v úzké 
souvislosti se zákonitostmi objektivních podmínek jeho determinovanosti a další- 
ho vývoje. Souhrn těchto podmínek se sdružuje do specificky strukturovaných 
celků zvaných epocha, etapa, období atd. Politika každé strany a instituce je na 
prvním místě závislá na charakteru a obsahu epochy, ne »epizod« v dějinách jed- 
notlivých zemí. Změny v objektivních podmínkách míru historicky konkrétně 
vymezených epoch, etap a období dějinného vývoje, projevující se ve změnách 
možnosti války a míru a v poměru mírových a protimírových sil, stojí tudíž na 
prvním místě úvah a výzkumu vědy o míru. Tvoří vlastní specifickou, žádnou ji- 
nou vědou nenahraditelnou a nezastupitelnou, náplň této vědy. 

Schopnost společenských jevů prezentovat objektivně vzniklé předpoklady 
svého zrodu, existence a dalšího vývoje jako výsledek vlastního bytí nevzniká sa- 
močinně. Je výsledkem uvědomělé činnost lidí; v našem případě výsledkem čin- 
nosti směřující a napomáhající míru, tj. intenzívního a neúnavného zápasu o míru, 
proti válce, militarismu a zbrojení. V naší epoše vystupuje v roli hlavního míru- 
mílovného činitele a tvůrce míru mezinárodní dělnická třída opírající se o sílu 
jednoty svých řad, své organizovanosti a uvědomělosti, o politické mistrovství ve- 
dení svých stran a o Spojenectví se všemi dalšími protiválečnými 


2 Viz např. Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 23. Praha, SNPL 1957, s. 31. 
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a protiimperialistickými vrstvami pracujících, s utiskovanými národy a všemi tě- 
© mi, kteří si přejí zachovat život člověka na Zemi, lidskou civilizaci. 

Uvědomělá mirotvorná činnost lidových mas a národů, proměňující objektivní 
podmínky naší epochy ve výsledek své vlastní činnosti, představuje druhý nosný 
směr, obsah i předmět výzkumu vědy o míru. Věda o míru pečlivě sleduje 
— kromě vlivu vývoje objektivních podmínek na změny v možnostech války 
a míru a jejich postavení v dějinách — i změny, jež jsou výsledkem boje všech 
součástí světového revolučního a protiimperialistického hnutí. Mimořádnou po- 
zornost věnuje i výzkumu vlastního mírového hnutí v jecnotvých zemích, systé- 
mech, regionech v rámci epoch, etap i jiných období. 

Mírové hnutí je souhrnem historicky konkrétně padmíněných, relativně stá- 
lých, i když neustále se měnících aktivit těch společenských tříd, vrstev a národů, 
jejich politických i nepolitických organizací, státních i nestátních — nevládních 
institucí, které si kladou za cíl odstranit válku a zbrojení ze života společnosti 
a prosadit mír jako jediný stav vztahů mezi státy. Do mírového hnutí se zapojují 
i ony společenské síly a organizace, které sledují krátkodobé mírové cíle. Přejí si 
omezit nebezpečí války, odstranit válku jako důsledek, aniž by přitom chápaly, 
že je nutné odstranit také sociálně ekonomické příčiny válek. Staví se sice proti 
všem formám války jako formy ozbrojeného zápasu, ale neuvědomují si zatím, že 
»po zuby« ozbrojený mír a proces zbrojení a militarizace může lidstvo přivést 
k záhubě i ve stavu takovéhoto míru, a to vyčerpáváním jeho omezených ekono- 
mických, energetických, surovinových a jiných zdrojů, znečišťováním prostředí 
v němž člověk jako přírodní druh žije a působí atd. 

Každé mírové hnutí vyvíjí kromě činnosti relativně empiricko-živelné 1 činnost 
myšlenkově teoretickou, eventuálně vědeckou. Mír jako ideální obraz lidské 
předmětové akce, ať už jde o dočasný či trvalý mír, mír demokratický či nedemo- 
kratický, atd., může být dosažen jen za pomoci určitých, dané historické době, 
situaci a možnostem mírového hnutí odpovídajících prostředků. Formulace pří- 
slušné situaci odpovídajících cílů hnutí, volba prostředků a metod jejich realizace 
— U. strategie a taktiky mírového hnutí, tvoří další neobyčejně významnou sou- 
část marxisticko-leninsky koncipované vědy o míru. 

Hlavní úkol takovéto vědy nespočívá jen v podrobném sledování a popisu 
hnutí, v pečlivé registraci jeho jednotlivých projevů a akcí, nýbrž především ve 
studiu změn v objektivních podmínkách hnutí, v možnostech války a míru, v po- 
měru sil mezi nimi a na základě toho odvozených změn v koncipování generální 
linie politiky hnutí, v jeho strategii a taktice. A to jak v rámci velkých historic- 
kých epoch a jejich jednotlivých etap, tak i v mezích kratších období. 

Umění koncipovat správnou strategii a taktiku mírového zápasu za bezpro- 
střední taktické, střednědobé i dlouhodobé strategické cíle hnutí — jež by byly 
v souladu s potřebami, vědomím i praktickými zkušenostmi a možnostmi mas, 
s objektivními podmínkami doby, stupněm organizovanosti hnutí, taktikou 
a možnostmi odpůrců míru atd. — patří dnes k nejobtížnějším. Strategie musí 
být totiž vypracována na základě analýz všech jevů celosvětové globální povahy, 
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jevů regionálního i místního lokálního a národního významu, jevů ekonomických 
i politických, technických i duchovních, psychologických i sociologických, atd. 
— posuzovaných vždy z hlediska potřeb, možností a cílů hnutí. 

V těsném kontextu s politickou strategií vstupují do obsahu vědy o míru další 
relativně autonomní faktory, týkající se ideologie míru, ideologických aspektů 
boje za mír. Jde o ideologii světonázorově filozofickou, zejména však ideologii 
bezprostředně politickou. O ideologii států a národů, různých politických stran, 
ideově politických směrů a proudů, kulturních, ekonomických a mocenských in- 
stitucí, atd. Politický program, vypracovávaný vedením hnutí, nemůže být usku- 
tečněn nestane-li se programem širokých lidových vrstev a národů, nepronikne-li 
do jejich vědomí a na fomto základě i do jejich politického jednání — aktivity. 
© podporu a důvěru mas nutno svádět neustálý a neúnavný boj. V jeho průběhu 
se masy přetvářejí z »mírové síly o sobě« v »mírovou sílu pro sebe«. Jejich 
obrovský, doposud ve značné míře ladem ležící mírový potenciál musí být per- 
manentně probouzen a oživován tak, aby v oblasti mezinárodních vztahů a me- 
zinárodní politiky, zejména vztahů války a míru, vystupovaly v roli rozhodující- 
ho, autoritativního činitele. 

+- V průběhu neúnavného zápasu o udržení a rozvoj mírové aktivity národů do- 
chází k ostrým střetům mnoha neustále se obměňujících názorů, teorií a doktrín, 
které odlišně až protichůdně definují svůj vztah k míru, hlavně však svůj způsob 


-boje za mír, názory na metodu řešení rozporů mezi státy a antagonistickými tří- 


dami a systémy. Tyto názory nemůže v kontextu s danou měnící se realitou i vý- 
vojem mírového hnutí zkoumat než věda o míru. Tím nemíníme říci, že by se 
ideologickými aspekty boje za mír neměli zabývat i pracovníci ostatních oborů. 
Naopak. Růst významu míru je v tomto směru pověřuje novými náročnými úko- 
ly, které se, bohužel, nestaly dosud předmětem jejich náležité pozornosti. Dílčí, 
převážně oborové, a tudíž i jednostranné výzkumy těchto věd se mohou v celist- 
vý útvar proměnit vědou, která se mírem zabývá komplexně, systémově, historic- 
ky i sociologicky. 

Mír nemá jen svou historii, filozofii, politiku, ideologii, organizaci, své hnutí, 
ale i svou sociologii, pedagogiku, psychologii. Věda o míru studuje i změny v so- 
ciálně ekonomickém složení sil mírového hnutí, význam jejich ekonomicko-tříd- 
ních vztahů pro mír, změny, k nimž v tomto smyslu dochází v důsledku rozvoje 
výrobních sil, techniky vedení války, vědeckotechnické revoluce, které podstat- 
nou měrou mění tvářnost i fungování tříd, což se nemůže neodrazit i na příli- 
vech a odlivech mírového hnutí. Věda o míru se zajímá též o změny v mocensko- 
sociální struktuře sil samotného mírového hnutí. Měří stupeň podílu prosnnů 
jednotlivých tříd na hnutí. Zajímá se o růst či pokles podílu dělnické třídy, socia 
listických zemí, národně osvobozeneckého hnutí i nových a starých středních 
vrstev na mírových aktivitách. Analyzuje jejich reakce na změny v postavení 
a úloze války a míru v současných dějinách. 

Jednotícím faktorem hnutí za mír, jež se dnes vyvíjí ve světě, není jen jednota 
dělnické třídy a všech utiskovaných tříd a národů v jejich boji proti třídám vyko- 
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řisťovatelů, nýbrž i boj za právo člověka na život, na záchranu lidské civilizace, 
proti nebezpečí sebezničení lidstva nukleární či jinou válkou a zbrojením. Jak 
prohlásil M. S. Gorbačov, »... v nynější situaci už nejde jen o konfrontaci dvou 
společenských systémů, ale i o volbu mezi přežitím a vzájemným-zničením«.* 


Hlavní úkol vědy o míru 


V kontextu se vznikem reálné možnosti vyhubení celého lidstva a jeho civiliza- 
ce se mír jako dávný společenský jev dostává do poslední a nejdůležitější fáze své- 
ho vývoje. S možností zániku lidstva vzniká i možnost zániku samotného míru. 
Aby zachránil »sám sebe«, musí mír přetvořit celou společnost. Musí z ní umět 
vyloučit prvky a systémy militarismu, zbrojení a nukleární, chemické, biologické 
i konvenční války. A to jak v rovině politiky, tak i v rovině struktury poměru sil 
a zní vyplývající možnosti války; z dlouhodobého hlediska jde o vyloučení nej- 
důležitějších, sociálně ekonomických příčin vzniku a existence války. 

Mir v sociálně třídním pojetí a charakteru měl být podle představ K. Marxe, 
B. Engelse, V. I. Lenina a komunistických stran výslednicí revoluční přeměny 
kapitalistické společnosti mezinárodní dělnickou třídou a jejími spojenci a úplné- 
ho celosvětového vítězství socialismu. Nutnou podmínkou takovéhoto trvalého 
a demokratického i socialistického míru se v jejich pojetí stala vítězná celosvětová 
proletářská či alespoň demokratická protiimperialistická revoluce. Vznik mož- 
nosti zániku lidstva dávno před celosvětovým vítězstvím socialismu staví před 
lidstvo objektivně otázku války a míru ve formě přežití či nepřežití. Lidstvo musí 
už před dovršením procesu svého přechodu od kapitalismu k socialismu vytvořit 
takový celosvětový systém vztahů, který navždy odstraní možnost vzniku jaderné 
či jiné světové války a zároveň přes politiku míru a mírového soužití umožní vý- 
voj sociálního pokroku lidstva. » Perspektiva sociálního pokroku se „ztotožnila“ 
s perspektivou odvrácení jaderné války.«“ Lidstvo musí vyloučit válku ze svého 
života dříve, než dokáže překonat kapitalismus jako její hlavní příčinu. Válka jako 
jeho následek musí být odvrácena a odstraněna i bez odstranění její hlavní, tj. so- 
ciálně ekonomické příčiny. Příčina zatím trvá, nukleární, všezničující válka jako 
její hlavní důsledek však trvat nesmí. 

Vědomy si této skutečnosti, vládnoucí reakční kruhy imperialistických států 
hledají z této pro ně nežádoucí situace v zásadě trojí východisko: 1. Neustále se 
pokoušejí obnovit možnost vedení války a vrátit válce její dřívější funkci účinné- 
ho a nejzazšího prostředku politiky vykořisťovatelských tříd. Činí tak pomocí no- 
vých technických vynálezů, zdokonalení, vytvářením nových zbraňových systé- 
mů, které by podle jejich představ umožnily vést válku konvenčními zbraněmi, 
bez nebezpečí jaderného sebezničení. Pokoušejí se též narušovat na rozhraní 60. 


3 Gorbačov, M. S.: Vybrané projevy a stati. Praha, Svoboda 1986, s. 406. : 
+ Gorbačov, M. S.: Přestavba a nové myšlení pro naši zemi a pro celý svět. Praha, Svo- 
boda 1987, s. 130—131. 
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a 70. let vzniklou strategickou vojenskou rovnováhu, získat převahu a využít ji ve 
svůj prospěch. 2. Chtějí funkci, kterou v jejich politice až dosud zastávala »hor- 
ká« válka přenést na »studenou« válku, na ozbrojený mír a zbrojení, budování 
mulitaristických systémů, jež by postupně ovládly a přetvořily celou společnost. 
3. Pokoušejí se svou technickou a ekonomickou převahu přeměnit v účinný fak- 
tor své vojenské převahy a vyčerpávání soupeře tak, aby mu znemožnily plnit 
plány sociálního rozvoje a podlomit ideově i politicky jeho vnitřní sílu. Ozbrojený 
mír může být velmi účinným prostředkem imperialistické politiky 1 za situace, či 
zejména za situace, kdy nukleární válka dohrála svou roli a stala se nanejvýš neú- 
čelným a v daném smyslu zbytečným nástrojem politiky. To ovšem nevylučuje 
možnost jejího náhodného vzplanutí i záhuby lidstva. 

Vztah míru a socialismu stejně jako vztah míru a kapitalismu se za této situa- 
ce podstatně mění. Mění se rovněž vztah obou protichůdných společenských sy- 
stémů k válce. Nukleární a každá všezničující válka se stává nepřítelem obou. Na 
platformě boje proti nebezpečí jejího vzplanutí se poprvé v dějinách mohou sjed- 
notit. Nemohou se však snadno sjednotit též na platformě pojetí boje proti růz- 
ným formám a variantám ozbrojeného míru a politiky prováděné z pozice síly 
a převahy sil. Přinejmenším ne do té doby, než zbrojení přestane být »výhodou« 
kapitalismu a velkou brzdou vývoje socialismu, než kapitalismus v podmínkách 
vzájemné soutěže se socialismem bude »ztrácet« ty faktory ekonomické a tech- 
nické převahy, které mu umožňují spekulovat s jejich využitím pro politiku mo- 
censké převahy, politiku z pozice síly. 

V současné etapě dějin míru stojí tudíž lidstvo a jeho nejdůslednější mírové síly 

— mezinárodní dělnická třída, socialistické státy, rozvojové země, masová demo- 
kratická hnutí a vůbec všechny protiimperialistické síly — před gigantickým, 
v zásadě dvojjediným úkolem. Musí vytvořit takový systém míru, jenž by získal 
podobu trvalé demokratické celosvětové soustavy i instituce, jenž by svou exis- 
tencí, autoritou, organizační strukturou a pružností politiky zaručoval bezpeč- 
nost všech států a národů a zároveň zajišťoval postupné odstraňování imperialis- 
mem vytvořených a stále ještě udržovaných četných forem závislosti, vykořisťo- 
vání, nerovnosti i nesvobody ve velké části světa. Síly míru mají přirozený zájem 
zejména na odstraňování převahy imperialismu nad socialismem v oblasti ekono- 
miky, vědy i techniky a na udržování strategické vojenské rovnováhy na stále niž- 
ší a nižší úrovni zbrojení. 

Komplexní systém mezinárodního míru a bezpečnosti — jehož základní rysy 
koncipoval XXVII. sjezd KSSS a v OSN jako kolektivní návrh předložila skupi- 
na socialistických zemí včetně Československa — musí účinně čelit jak nebezpe- 
čí vzplanutí nukleární války, tak i nebezpečí dalších závodů ve zbrojení, které 

ohrožují lidstvo nejen hrozbou vzniku války, ale i postupným vyčerpáváním su- 
rovinových a energetických zdrojů naší planety a omezováním prostředků k řeše- 
ní naléhavých globálních problémů lidstva. Komplexní systém mezinárodního 
míru a bezpečnosti musí v demokratickém smyslu změnit současnou strukturu 
mezinárodních vztahů jak v politickomocenském, tak i politickostrategickém 
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a taktickém smyslu. Musí vést k izolaci nositelů politiky z pozice síly a násilí 
a napomáhat — jak v mnoha směrech konkrétně ukázal M. S. Gorbačov v proje- 
vu na 43. zasedání VS OSN — růstu autority OSN a mezinárodních mírových 
institucí politického, kulturního i hospodářského charakteru. Komplexní systém 
mezinárodního míru a bezpečnosti směřuje ke sjednocování všech sil a zdrojů 
lidstva a k jejich integraci v úsilí o dosažení stanovených cílů. Toho nelze dosáh- 

nout bez skloubení třídních a všelidských prvků v reálném objektivním vývoji 
světa a v politice sil, jež na světové aréně působí. »Bez zachování míru by neex- 

stoval žádný pokrok a mluvit o zájmech kohokoli bez souvislosti s plněním toho- 
to úkolu by nemělo smysl«“ — prohlásil M. S. Gorbačov v projevu na plenárním 
zasedání UV KSSS v únoru 1988. 

Možnost realizovat mírový program lidstva je v současné etapě dána možností 
radikální změny myšlení lidí uvědoměním si všech smrtelných nebezpečí, jež jim 
dnes hrozí, a na tomto základě i aktivizací obrovského mírového potenciálu ná- 
rodů jako nástroje nátlaku, směřujícího k radikální změně politiky imperialistic- 
-kých kruhů. 

Ve prospěch upevňování možnosti přežití lidstva působí i faktory dialektiky 
světových dějin. Tendence urychlující se internacionalizace, zespolečenšťování 
výroby a postupující mezinárodní dělby práce působí ve prospěch celistvosti svě- 
ta, který tváří v tvář nebezpečí všezničující války nemá jinou než mírovou alter- 
nativu budoucího vývoje. 

Pochopení nové úlohy všelidských hodnot, zejména otázky míru, jež vystupuje 
v roli globálního problému lidstva číslo jedna, se v plném světle projevilo v teoni 
a praxi KSSS. Došlo k netušenému tvůrčímu rozvoji marxisticko-leninské teorie 
míru 1 leninské teorie a politiky mírového soužití států dvou protichůdných sy- 
stémů. Důležitou součástí změn, k nimž dochází v oblasti nadstavby v SSSR, 
ČSSR i dalších socialistických zemí, je konstituování vědy o míru. Příspěvkem 
k tomuto procesu a zároveň zevrubnou informací o metodologických otázkách 
vědy o míru je i naše stať. 


3 Proti politice síly stavíme rovnováhu zájmů. Rudé právo, 19. 2. 1988, s. 7. 
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informace 


Ideologie přestavby 
a nové politické myšlení 


Pod tímto názvem uspořádal Ústav marxismu-leninismu ÚV KSČ v Praze ve dnech 1. 
až 3. listopadu 1988 vědeckou konferenci s mezinárodní účastí. Zúčastnilo se jí 60 teoret- 
ků a propagandistů z Československa a pracovníků stranických teoretických a pedagogic- 
kých išť z Bulharska, Číny, nosné Jugoslávie, Maďarska, Mongolska, NDR, Pol- 
ska, Sovětského svazu a Vietnam 

Konferenci zahájil člen UV KSČ, ředi ředitel ÚML ÚV KSČ prof. PhDr. Vladimír Kunov- 
jánek, CSc. Poukázal mimo jiné na to, že ideologická práce se musí v procesu přestavby na- 
ší společnosti stále rozvíjet, být v určitém předstihu před praxí, ale zároveň se z praxe 
obohacovat. Opožděné reagování na nové podmínky a požadavky vývoje společnosti by 
mohlo otevřít prostor pro působení protisocialistických sil. Úkolem teorie je pak rozpraco- 
vávat klady a zápory naší cesty. Závažným úkolem je objasnit charakter současné epochy, 
hybných sil vývoje, pokrokových a reakčních tendencí, úlohu svazků pokrokových sil. Uka- 
zuje se přitom, že střídání jednotlivých sociálně ekonomických formací bude pomalejší. 

Ve svém vystoupení se V. Kunovjánek zabýval také vztahy KSČ ke komunistickým stra- 
nám v kapitalistických státech a k sociálně demokratickým stranám. Těchto vztahů chceme 
využít při posilování pozitivních trendů světového vývoje, v boji za mír, proti válce. Chce- 
mne též spolupracovat s masovými demokratickými hnutimi. Právě tato konference by měla 
přispět k efektivnějšímu rozvinutí spolupráce a přes rozdílnosti stanovisek dát podněty 
k obohacení teorie. 

Člen korespondent ČSAV Milan Matouš v hlavním referátu, jehož myšlenky budou ob- 
saženy ve stati téhož autora, kterou Nová mysl přinese v jednom ze svých následujících čí- 
sel, označil za smysl konference komparaci konkrétních zkušeností k získání představy 
o dialektice obecného a zvláštního v soudobém mezinárodním ideologickém zápase a zabý- 
val se jeho jednotlivými aspekty, zejména ve vztahu k zápasu o podstatu, úlohu a význam 
nového politického myšlení a přestavby socialistické společnosti. 

Vědecký pracovník Ústavu marxismu-leninismu při ÚV KSSS Jevgenij Jakovlevič Vit- 
tenberg, doktor historických věd, se široce zabýval závažnými podněty, které do meziná- 
rodního vývoje, ale i do vnitřního života sovětské společnosti přináší nové politické myšle- 
ní, jakož i závažnými problémy, které z těchto nutně rozporných procesů vyplývají. Vyslo- 
vil například názor, že v nejbližší době vyvstane nutnost bojovat s recidivami maloburžoaz- 
ní ideologie jako vedlejším negativním důsledkem vzniku rodinných nájemních hospodář- 
ství, individuální pracovní činnosti a družstevního hnuti. Zvláštní pozornost věnoval roz- 
boru vztahu všelidského a třídního, jak se projevuje v ideologickém zápase. Upozornil, že 
přiznání priority všelidských zájmů před všemi ostatními, změn charakteru ideologického 
soupeření na mezistátní úrovni v otázkách přežití lidstva vůbec neznamená zneuznání ide- 
ologické protikladnosti mezi kapitalismem a socialismem, která má objektivní charakter 
a je determinována hlubokou odlišností třídní povahy obou systémů. 

Otázkami dialektiky přežití lidstva a sociálního pokroku se zabýval profesor Vladimír 
Viktorovič Alexandrov, doktor historických věd, z Akademie společenských věd při UV 
KSSS. Jádro problému, jak jej vyložil, spočívá v této tezi: lidstvo musí přežít, jinak nemá 
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smysl hovořit o sociálním pokroku. Zároveň s tím každý krok na cestě společenského po- 
kroku zvyšuje šance lidstva na přežití. Nové politické myšlení si žádá hlouběji pohlédnout 
též na dialektiku základních principů socialistické zahraniční politiky — proletářského a so- 
cialistického internacionalismu a mírového soužití. Zatímco mírové soužití se mění v jedi- 
nou rozumnou formu regulování mezistátních vztahů, proletářský a socialistický internaci- 
onalismus se nyní stávají neoddělitelnými od internacionalismu všelidského, jehož poslá- 
ním je zachránit život na Zemi a zabezpečit podmínky pro sociální pokrok. 

Hluboký výklad současného vývoje kapitalismu ve světle nového politického myšlení 
a přestavby podal soudruh dr. Nikos Kotzias, člen ÚV Komunistické strany tajem- 
ník jeho ideologické komise a vedoucí Střediska marxistických výzkumů v Aténách. I on 
věnoval pozornost vztahu třídního a všelidského, a to na pozadí nových globálních problé- 
mů. Řečtí komunisté podporují teze KSSS o prioritě globálních zájmů v mezinárodní poli- 
tice. »Soudíme,« dodal N. Kotzias, »že tato hierarchizace je tvůrčím kritériem pro zahra- 
niční politiku komunistického hnutí, tvůrčí metodou pro vytvoření rámce mezinárodního 
porozumění, v němž budou nuceny účastnit se USA, imperialismus všeobecně a nejagre- 
sívnější kruhy monopolů zvláště. Uvnitř tohoto rámce bude možno prosadit všechny mate- 
riální a duchovní potence lidstva ve prospěch řešení globálních problémů proti omezeným 
třídním zájmům monopolů.« Zároveň upozornil na to, že boj za globální prob nezna- 
mená třídní smír, návrat k abstraktnímu antropologismu předmarxistické epochy. Vždyť li- 
dové masy se nezískají pro boj za mír a ochranu životníh o prostředí tak, že se tento boj 
postaví proti jejich elementárním životním zájmům. Vyslovil se pro posílení svazků komu- 
nistů s masovými demokratickými hnutími v boji za pokrok a proti zůženému chápání spo- 
lečného postupu dnešní levice jako spolupráce pouze se sociální dernokracií, z kterého jiná 
hnutí, proudy, skupiny a osobnosti by měly být vyloučeny. Politika svazků však vyžaduje, 
aby komunistické strany v kapitalistických zemích dávaly včasné a fundované odpovědi na 
otázky spojené s uplatňováním vědeckotechnického pokroku a s jeho důsledky, aby rozšiřo- 
valy kulturu diskuse. 

Profesor fakulty politických věd Bělehradské univerzity Sava Živanovič ve svém vystou- 
pení poukázal na to, že příčinami nezbytnosti současných přeměn v zemích socialismu 
jsou nahromaděné problémy v hospodářské, politické a ideologické sféře. Na mnohých se 
podepsala subjektivně voluntaristická politika, dogmatismus a byrokratismus. K urychlo- 
vání změn přispívá i komplex mezinárodních faktorů. Jde o to organicky sjednotit socialis- 
Mus se současnosti, opustit deformace ve vymezení jeho podstaty a cest a etap jeho usku- 
tečnění, rozvíjet takovou koncepci socialismu, která je pokroková, humanistická a demo- 
kratická, být otevřeným vůči světovým ekonomickým, vědeckým a kulturním proudům. 
Klíčovými faktory jsou všestranný rozvoj demokracie a zásady veřejnosti, aktivní účast mas. 
Na nich závisí úspěch přestavby. Jestliže socialismus ukázal schopnost být nositelem po- 
kroku v minulosti, musí to prokázat i nyní, v daleko rozvinutějších podmínkách přelomu 
20. a 21. století. 

K problematice charakteru těchto podmínek hovořili Vilin Christov Boev, vedoucí sekce 
sofyského Ustavu soudobých sociálních teorií. Je nezbytné překonat dichotomii technicky 
a technologicky rozvinutý Západ a technologicky zaostalý Východ, jinými slovy — spojit 
přednosti socialismu s přednostmi vědeckotechnické revoluce, aniž by bylo zpochybňová- 
no jeho sociální poslání — likvidace vykořisťování člověka člověkem. 

Mnohé z problémů současného socialismu jsou svázány s jeho historií. Na to poukázala 
řada delegátů. V. Boev připomněl, že nový, pokrokový řád začal svůj letopočet v podmín- 
kách světové války, což se odrazilo v obranných funkcích socialistické ideologie a politiky. 
Subjektivismus a deformace ve vedení sociálních procesů při výstavbě socialismu zrodily 
silnou tendenci k administrování a násilným metodám. »Lidský faktor se stal druhořadým 
a V souvislosti s tím vznikly vážné protiklady mezi cílem a praxí společenských věd,« uvedl 
soudruh Sandžín Damdinsuren, vědecký tajemník Ústavu společenských věd při ÚV 
Mongolské lidové revoluční strany. I on soustředil pozornost na vztah mezi přestavbou 
všech stránek společenského života a objektivním přehodnocením minulosti. 
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Jednou z podstatných stránek přestavby socialistické společnosti je přestavba ekonomi- 
ky. V tom byli zajedno všichni účastníci konference. Podle některých přednesených názorů 
přestavba začíná právě ekonomikou. Vědecký pracovník Ustavu dějin strany při UV 
MSDS soudruh István Feitl to ukázal na příkladu maďarských reforem 60. až 80. let. 
V posledním období se začal formovat nový model socialistické ekonomiky, založený na 
hegemonii rozličných forem společenského vlastnictví. Přitom se nezapomíná ani na sou- 
kromovlastnické formy. 

Zvýšení samostatnosti podniků je úhelným kamenem reformy také v Čínské lidové repu- 
blice. Genezi a průběh reformy objasnil šéfredaktor časopisu Srovnávací studie soudruh 
Žung Ting-pen. V současné době prožívá Čína přechod od starého systému k novému, 
konstatoval řečník. Uvedl kladné dopady reformy — rychlejší tempo hospodářského roz- 
voje a rozmach tvůrčí iniciativy pracujících. Na druhé straně se netajil tím, že některé pro- 
blémy, jakými jsou zejména slábnoucí kontrola nad rozměry investic a spotřeby a vznik 
inflace, zůstávají zatím nevyřešené. O tom všem se mezi vědci v Číně stále diskutuje 
a předpokládají se různé varianty postupu. 

K rozhodujícím podmínkám urychlení hospodářského a sociálního rozvoje socialistic- 
kých zemí patří efektivní uplatňování výsledků vědeckotechnické revoluce v praxi, jak 
o tom hovořil soudruh Vilin Boev z Bulharska a další. Zástupce ředitele Ustavu vědeckého - 
socialismu a teorie strany Akademie společenských věd PSDS Andrzej Makarczuk, kandi- 
dát filozofických věd, se zabýval nedostatky v těchto procesech. Zároveň ukázal na roždíly 
v účincích vědeckotechnické revoluce v odlišných společenských podmínkách: zatímco 
v kapitalismu slouží výsledky vědeckotechnické revoluce určité omezené třídě nebo vrstvě, 
v socialismu jsou zapojeny do společenského pokroku, do formování socialistických spole- 
čenských vztahů. Soudruh Andrzej Makarczuk upozornil na to, že socialistická společnost 
nesmí nad vědeckotechnickou revolucí a jejími ekonomickými, ekologickými a mravními 
důsledky ztratit kontrolu a musí podpořit její humanizační působení. 

Další polský delegát, vědecký pracovník Ustavu filozofie Akademie společenských věd 
PSDS Miroslaw Karwat, se soustředil na podmínky a rysy zvyšování efektivnosti stranické 
práce jako součásti přestavby. Na význam změn ve stranické práci z hlediska procesu ob- 
novy probíhajícího ve vietnamské společnosti poukázal ve svém vystoupení též soudruh 
Hoang Chi Bao, zástupce vedoucího odboru vědeckého komunismu Ustavu marxismu-le- 
ninismu při UV KSV. Hovořil o efektivnosti stranické organizační, výchovné a propagan- 
distické práce a kontroly. Zdůraznil, že v každém historickém přelomu projevuje strana 
svou avantgardní roli připraveností obnovit samu sebe. Obnova také znamená boj proti by- 
rokratismu, metodám příkazního vedení, proti narušování principů demokratického cen- 
tralismu a sociální spravedlnosti, znamená demokratizaci stranického života, posílení du- 
cha sebekritiky a kritiky, zvláště kritiky zdola. 

Když mluvil o stranické práci vědecký konzultant Ustavu společenských věd 
ÚV MSDS dr. Márton Szabó, konstatoval, že ideologickou jednotu strany nelze chápat 
starým způsobem. Integrujicí roli v tomto procesu hraje rozvoj marxismu. Zároveň je třeba 
obnovovat i jeho roli kritickou. 

Většinu pronesených příspěvků provázela okamžitá reakce ostatních účastníků a bohatá 
diskuse. Největší pozornost vzbudila otázka pluralismu. Petr Petrovič Lopata, vedoucí od- 
boru vědeckého komunismu Ustavu marxismu-leninismu při UV KSSS, připomněl, že 
v Sovětském svazu existují k pluralismu odlišné postoje: jedni ho považují za nástroj ozdra- 
vení společnosti, jiní za nástroj oslabení. Zástupce ředitele UML ÚV KSČ, člen korespon- 
dent V Ivan Krempa položil otázku, kde jsou záruky, že pluralismus se nezmění 
v takový jev, který si nepřejeme. Podle S. Zivanoviče je záruka v síle komunistické strany. 
Hana Hornová, CSc., z Vysoké školy politické UV KSČ se zmínila o neblahých zkušeno- 
stech s určitým pojetím pluralismu v koslovensku v roce 1968. P. Lopata jmenoval or- 
ganizaci Pamjať jako jednu z těch, které zneužívají procesu přestavby. J. Vittenberg ho- 
vořil o uplatňování pluralismu názorů a zájmů prostřednictvím společenských organi- 
zací, zejména odborů. M. Karwat vyjádřil mínění, že pluralismus je historickou nutností 
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a v této souvislosti mluvil o dlouhodobé orientaci současného polského vedení na plura- 


Us. 
Druhou otázku, o níž se živě diskutovalo, byla různost cest k socialismu. V. Boev, Jac- 
gues Legrand z Ustavu marxistických výzkumů FKS a další byli názoru, že socialismus je 
nyní ve všech socialistických zemích v počátečním stadiu světového vývoje. P. Lopata vy- 
zval, abychom se vrátili k Leninově koncepci socialismu. Také člen korespondent ČSAV 
Ladislav Hrzal z UML ÚV KSČ se připojil k vývodu o nezbytnosti vypracovat koncepci 
socialismu. V této souvislosti podtrhl, že ideál socialismu vycházející z marxismu stále pla- 
tí. Diskuse k tomuto bodu vyústila v závěr, že odkaz klasiků je třeba rozvíjet podle podmí- 
a o o a o oh o o o o o o 


hnutí. 
LUBOŠ RESLER 


Z jednání československých 
historiků 


Ve dnech 9.—11. února t. r. se uskutečnil v Praze VI. sjezd československých historiků. 
Posád dua oss prkna uto Klokoty je dr provadet 


a základních školách se sešlo, aby zhodnotilo výsledky své „ vzdělávací 
a politické práce, aby analyzovalo klíčové problémy historiografie a vytyčilo další úkoty his- 
torických věd. Přítomni byli i historikové z NDR, Sovětského svazu, Maďarska, Jugoslávie 
a Polska. Ústředním tématem sjezdu se stala úloha historických věd v současné etapě roz- 
voje socialistické společnosti. Již úvodní vystoupení zdůraznila, že Československo se při- 
pojilo k velkému historickému úsilí socialistického společenství o vybudování lidské společ- 
nosti bez válek, založené na vzájemném porozumění a spolupráci, společnosti hluboce 
demokratické a humanistické. A nedílnou součástí tohoto úsilí je revoluční hnutí za nové 
myšlení, za vytvoření optimálních podmínek pro další progresivní vývoj socialismu. Velká 

zodpovědnost přitom spočívá na společenských vědách, které musí na základě důsledné 
a pravdivé analýzy minulého vývoje socialismu pomáhat při stanovení reálných cílů a hle- 
dání správných metod a postupů k jejich dosažení. Právě historie má v tomto směru neza- 
stupitelnou úlohu. Ona je povolána k tomu, aby odpověděla na otázku, proč lidstvo volilo 
v minulosti zrovna tu a ne jinou cestu, a naznačila možné alternativy dalšího vývoje. 

Je třeba zdůraznit, že celé jednání probíhalo naprosto neformálně, ve skutečně tvůrčí at- 
mosféře. Jak obsah hlavního referátu a = h následující diskuse ve třech hlavních a osmi 
odborných sekcích, tak i závěrečné do ty svědčí o jednoznačně převažující poctivé 
snaze delegátů vrátit historii na místo, které jí jako vědě i jako pedagogické disciplíně prá- 
vem a nutně náleží. A k zamyšlení toho nebylo málo. 

u podnětů přinesla již úvodní vystoupení. Zdůrazňovala, že k tomu, aby historie 
mohla plnit úkoly, které před ni staví současnost, musí především překonat projevující se 
krizi v teorii a metodologii. Musí najít takové filozoficko-historické přístupy, které ktorá ji dá- 
valy možnost na základě hlubokého a komplexního osvojení myšlenek a koncepcí zaklada- 
telů marxismu-leninismu objasňovat závažné otázky a klíčové momenty našich i světových 
dějin. Vrátit historiografii schopnost v plné míře působit na utváření historického vědomí 
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osamocen oo ato o oo oa 
blémů a potřeb naší společnosti s globálními problémy lids 

Mohlo by sc na první pohled sdár. že dotavadní úsilí čeakoslovéziíkých kistoriků nebyla 
provázeno úspěchy, že není co chválit. Opak je pravdou. Na to také poukázal hlavní refe- 
rát, když připomněl významné výsledky dřívější badatelské práce i celou řadu titulů, které 
obohatily naši moderní historiografii a přispěly k dalšímu rozvoji historických věd. Je však 
pochopitelné, že se delegáti zamýšleli především nad tím, co je i naši společnost nejvíce pá- 
lí. Proto také v jednání nevěnovali příliš pozornosti bilancování úspěchů, ale zabývali se 
převážně slabinami a nedostatky své dosavadní práce. Celý průběh zasedání svědčí 
© tom, že historici pochopili svůj sjezd jako příležitost tyto nedostatky a chyby rozebrat 
a hledat cesty k jejich odstranění, aby naše historiografie mohla v plné míře plnit úlohu, 
z NH kán A jak se ukazuje, potřeby současnosti rostou rychleji 
než základní výzkum a možnosti historických věd. 

Faktem zůstává, jak konstatoval hlavní referát, že naše historiografie i přes úspěchy, kte- 
rých dosáhla, nezůstala ušetřena popisnosu a konjunkturalismu, často plnila úlohu apolo- 
gie danosti, O l 
východiska pro budoucnost. Od počátku 70. let se sice vytvářely předpoklady 
vzestup črakoslověnaké historiográfic: avdek nají naráželo na badu dra Ural ark 
jevů. Snahy po sako pen syntéz nebyly provázeny dostatečnou spoluprací 
historiků s pracovníky ostatních společenskovědních oborů. Neprováděla se potřebám od- 
povilaci modernizace vědeckoníormačního systému. Vážným nedostatkem se stávaly ne- 

i i tupnění 


do značné míry pouta pragmatického propagandismu, nedostupnost pramenů i skuteč- 
nost, že mnohé z historických osobností doby dosud žijí. Jednostranný důraz, jaký se kladl 
na úlohu mas v dějinách, odsunul do P úlohu historické osobnosti. Dějiny se vylidňo- 
valy. Pozornost se věnovala převážně těm revolučním procesům a směrům, které ve spo- 
lečnosti zvítězily, méně již tendencím protikladným. Ne vždy se respektovaly zásady etiky 
historické práce, zejména odpovědnost historické pravdě době dostupné. Zpracování klíčo- 
vých období našich dějin bylo provázeno častým zjednodušením. 

Pokud jde o tematiku samotnou, nevěnovala se potřebám doby odpovídající pozornost 
dějinám dělnického hnutí, které musí být nadále Křimov ábolto rotě národních a světo- 
vých dějin. Velký dluh má naše historiografie rovněž k dějinám socialismu, do jejichž výzku- - 
mu a zpracování se musí nutně zapojit všechny historické vědy. V souvislosti se zkoumá-. 
ním vývoje kapitalismu musí historiografie napříště sledovat především modely založené 

na nových koncepcích rozvoje společnosti. Na souhrnné zpracování čekají 
dějiny soudobé historiografie. Nesmějí se však stát pouhým výčtem autorů a jejich děl, ale 
skutečně pravdivým svědectvím o vývoji našeho i světového historického myšlení v celo- 


' společenském kontextu. Zrychlující se vědeckotechnický pokrok působí zrychlování spole- 


vývoje, které mění vztah minulost — přítomnost— budoucnost. V souvislosti s tím 
čekají na své hlubší prozkoumání z hlediska historického vývoje také zákon skoku a konti- 
nuity, faktor zrychlení a procesy akumulace. Stranou pozornosti historických věd zůstával 
dosud také vztah člověk — příroda, člověk — nástroj, stroj, automat, člověk — člověk. Opomí- 
jena byla i oblast hodnot a v ní probíhajících hodnotových konfliktů. 

Sebekriticky je třeba si přiznat, že jsme pod vlivem zrychlujícího se tempa a potřeb vě- 
deckotechnického pokroku nezajistili náležitý prostor i úroveň výuky dějepisu, zejména na 
základních a středních školách a odborných učilištích. Školní dějepis stále podléhá jisté- 
mu schematismu. Historiografie neposkytuje učitelům dostatečnou vědeckou oporu, což 
vede k oslabení argumentace při objasňování historických jevů. Školní dějepis prozatím ne- 
zachytil význam dějin pro společnost. Snižuje se neustále náročnost na žáky a studenty. 
Přetrvávající nedostatky tak vedou k zúžení vědomostí uchazečů o studium na vysokých 
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školách a celkově k vážnému poklesu stavu historického vědomí mladé generace. Tento 
fakt je alarmující nejen pro historiky. Vzdělání a výchova musí mít nadále prvořadý vý- 

dý ork s ot vl aan epson č His poté my ph sko A 
stí vědeckou a věnovat tak odpovídající pozornost výchově nové vědecké generace. Větší 
Z o o o bb o o o o o n ne so 


" Historikové musí porozumět současnému společenskému vývoji a uvědomit si, jaké po- 
stavení v něm zaujímá historiografie. Jak uvedl hlavní referát, »historie nemůže být doda- 
tečnou registrátorkou událostí, případně dodatečně naplňovat předem přijaté teze... Je 
autonomní součástí vědy, která je schopna přispívat k orientaci lidstva, státu i jednotlivce. « 
Je nesporné, že se stále více stává vědou objasňující přítomnost a vědou pro budoucnost. 
Historické poznání by mělo zůstat otevřené, aby inspirovalo rozvoj myšlení člověka. 
Z těchto požadavků musí vycházet československá historiografie při stanovení dalších úko- 
lů, při promýšlení vhodných metod a postupů výzkumu a zpracovávání historických témat 
a problémů. Větší prostor by se měl dát tvořivé diskusi. Také naše účast na poli meziná- 
rodní spolupráce by měla být v budoucnu hojnější a mnohotvárnější. 

Plánování vědecké práce by mělo napříště více zohledňovat interdisciplinární možnosti 
výzkumu v historických vědách. Plánovitý výzkum by we měl provádět za koordinovaného 
úsilí ústavů a institucí včetně vysokých škol. K plnění konkrétních cílů je třeba hledat no- 
vé, pružné formy práce na bázi společných Uran týmů. Stoupající zájem veřejnosti 
o historii by se měl odrazit ve snaze o skutečně kvalitní popularizaci historických 
věd, založenou na úzké spolupráci historiků s pracovníky v oblasti vzdělávání, publicistiky 
i umění. Ovšem spojení výsledků vědeckého bádání s populárním výkladem je možné pou- 
(ze při dodržení zásad objektivnosti a pravdivosti. K výběru i populárnímu zpracování his- 
torické tematiky je nutné přistupovat s daleko větší kritickou náročností. Československá 
P 
i ideologická 

Lze říci, že všechny podnětné myšlenky se promítly v práci sekcí a odrazily se také v zá- 
věrečné rezoluci sjezdu. Proto z dalšího jednání vybírám především taková vystoupení, 
která znamenala další náměty k zamyšlení. 

Z průběhu diskuse v sekci pro dějiny socialismu a na ni navazující sekci nejnovějších Čes- 
koslovenských dějin vyplynulo, že k dalšímu budování bychom měli přikročit jen s plným 
vědomím kvality dějinné kontinuity a diskontinuity. Uloha historiografie nespočívá v pou- 
čování dějinami, ale ve zvládnutí a porozumění dějinným procesům. V tom směru je vý- 
znam studia dějin od osvobození pro náš další vývoj nezastupitelný. Jako vážný problém se 
ukazuje, že jsme si zvykli hledat při posuzování historických jevů do nich tmplantovanou 
hodnotovou stupnici a z toho hlediska nevědecky nazírat na ně buď jako na špatné, nebo na- 
dobré. Nadále nelze klást podobné otázky jako — zda bylo správné určité usnesení nebo 
zvolená cesta. Je třeba formulovat takové otázky jako — proč se ta či ona varianta nereali- 
zovala, k čemu vedla, jak se dospělo k určitému usnesení a proč? Neposuzovat historii 
z kontextu vytrženými kvantitativními kritérii. 

Stejně tak je třeba objektivně posuzovat historické osobnosti, vrátit je do dějin. Je to nut- 
né 1 z hlediska potřeb výuky dějepisu a výchovy dějinami. Mladá generace nemá osobní 
zkušenost a nemá kde se dočíst například o osobnostech 50. let. Je nutné vdechnout ději- 
nám od roku 1948 znovu život, vrátit jim přitažlivost, zpřístupnit je obyčejným lidem. 
V souvislosti s tím byl několikrát vysloven požadavek vydávání popularizujícího historické- 
ho časopisu. 

V historii socialismu je třeba se zabývat i nerealizovanými koncepcemi jako alternativami 
vývoje. Byl vysloven názor, že jednou z hlavních otázek je otázka historické pravdy. V sou- 
vislosti s tím bychom měli zvěřejňovat jen taková stanoviska a zjištění, která máme podlo- 
žená seriózní heuristikou, jinak se nevyhneme ukvapeným závěrům a novým legendám. 
Také je třeba se zamyslet nad tím, zda naše historiografie disponuje pro dějiny socialismu 
dostačujícími výrazovými prostředky. 
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Pozornost je třeba věnovat podmínkám výstavby socialismu v ostatních socialistických 
zemích, zkoumat rozdíly, které zatím nebyly brány v úvahu. Je nutné mít také na zřeteli, 
že i přestavba probíhá v jednotlivých zemích socialistického společenství na různém stupni 
vývoje a různými metodami. V souvislosti s tím se objevují dva extrémní názory, pokud jde - 
o úkoly historiografie. Jeden tvrdí, že vše minulé je třeba odmítnout, druhý, že není co mě- 
nit. K historii je však nutné přistupovat solidně na základě marxistické metodologie a při 
důsledném uplatňování marxistické kritiky a třídního přístupu. Byl rovněž vysloven názor, 
Že vývoj světa je daleko složitější a mnohotvárnější, než jsme předpokládali, socialistické ze- 


9 or diskuse, nabízí se mnoho problémů, ke kterým by se historiografie socialismu 
měla vyjádřit. K jejich objasnění by se měly hledat vhodné formy tvořivé i mezinárodní disku- 
se. Mnoho diskutujících se zabývalo dílčími problémy historie socialistické výstavby v Česko- 
slovensku, zejména k období 50. a 60. let. Mimo jiné byl vysloven názor, že v dosavadním 
podání je historie socialismu více než u jiných období šedivá a že se v jejím zpracování 
projevovala v minulosti etapizační mánie a unikala konkrétní náplň, kterou přinášel život. 

V souvislosti s přestavbou zazněl požadavek ujasnit si, co od nás politika přestavby jako 
od historiků očekává. Stále přetrvává značná zdrženlivost, nevyužíváme možností, které 
máme. Měli bychom se chopit šance, kterou nám přestavba dává, abychom hlouběji po- 
chopili kontinuitu i diskontinuitu vývoje, abychom objasnili reálnou podobu a podstatu vý- 
stavby socialismu v Československu. 

Z diskuse vyplynula mímo jiné i v poslední době tak často opakovaná nutnost pozved- 
nutí úrovně recenzní činnosti, která by měla být důslednější, kritičtější a zbavená propa- 
gandistického rázu. Účastníci volali po častější příležitosti k výměně názorů, ať už formou 

diskusí či kulatých stolů. Podobný požadavek zazněl také v ostatních sekcích. 

Sekce pro dějiny kapitalismu se vyslovila především pro rámcové vymezení období kapi- 
talismu v Československu a časové vymezení imperialismu v podmínkách Rakousko- 

-Uherska. Značnou pozornost věnovali její účastníci dějinám dělnického hnutí, které je 
třeba chápat jako široké spektrum dělnických stran a organizací se značnou národnostní 
rozrůzněností. Dějiny dělnického hnutí v našich zemích je nutné spojovat s dějinami mezi- 
národního dělnického a komunistického hnutí. Nemělo by se nadále ulpívat na chápání 

dějin jako dekóra k českosl dějinám. 

V souvislosti s dějinami Československa v letech 1918—1939 byl vysloven požadavek, 
aby nové práce vycházely z nového výzkumu pramenů a ne z publikovaných materiálů. 

Diskutováno bylo miro jiné i utváření vztahů Čechů a Slováků v počátcích českosloven- 
ského státu. Při té příležitosti se objevil názor, že se dnes příliš zdůrazňují národně emanci- 

rysy společenského pohybu a málo pozornosti je v souvislosti s formováním vztahů 
ů a Slováků věnováno sociálním a revolučním aspektům. 

Značný prostor zaujímala diskuse k otázkám právní výchovy, k problematice tvorby 
a Aplarňování prá právních norem i vlivu práva na politický systém a naopak. 

Zajímavé bylo rovněž zamyšlení nad stavem československé historiografie z generačního 
hlediska. Z diskuse vyplynula výzva ke starší generaci historiků; aby provedli vlastní kritiku 
svých dosavadních prací a nebáli se otevřeně poukázat na nesprávné názory, které v minu- 
losti prezentovali. V jejich překonání novými výsledky vlastního výzkumu podle vs 
cích spočívá generačně těžiště kras ala v naší historiografii. Je třeba podotknout, že 

kritiky vlastních prací se objevil i v některých dalších sekcích. 

Také v sekci pro novější a nejnovější světové dějiny zdůrazňovali účastníci jednotu histo- 
rického procesu — jeho revoluční kontinuitu. Jednotlivá diskusní vystoupení pak poukáza- 
la na badatelské problémy v některých dílčích úsecích světových dějin, jako např. 24. proble“ 
matiku americké revoluce v 18. století, Německa v revolučním roce 1848 a rozdílného 
vývoje obou německých států po roce 1949. 

Obdobně jako v sekcích pro ostatní dějinné oblasti byla i zde zdůrazněna potřeba přípra- 
vy a vydávání syntetizujících prací. Při této příležitosti se v sekci rozvinula živá diskuse 
o rozpracovanosti výzkumu dějin jednotlivých zemí či oblastí, zejména o stavu studia histo- 
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rie SSSR, balkánských zemí apod. Zajímavým doplněním byla informace zástupce Ústavu 
obecných dějin AV SSSR o současném stavu historického výzkumu v Sovětském svazu. 
Průběh diskuse ukázal, že i účastníky této sekce znepokojuje současná kvalita výuky děje- 
pisu na školách všech stupňů i nedostatky ve výchově budoucích vědeckých pracovníků 
pro oblast světových dějin, zejména s ohledem na jejich jazykovou přípravu. Poukazovali 
rovněž na nedostatek nezbytné zahraniční literatury a na složité otázky naší vydavatelské 
politiky. 

I diskuse v ostatních sekcích byla netradiční, živá a podnětná. Svědčí o tom již ten fakt, 
že jednání v nich probíhala často dlouho za stanovený časový limit. Není samozřejmě mož- 
né věnovat stejnou pozornost všem jedenácti sekcím, avšak nejdůležitější myšlenky a závěry 
z jejich jednání jsou obsaženy v rezoluci sjezdu, kterou ve zhuštěné podobě uvádím. 

Celkově je třeba říci, že diskuse v sekcích i v plénu závěrečný den se vyznačovala otevře- 
ností a kritičností. Třebaže se objevila i stanoviska polemická, bylo zřejmé, že účastníky 
sjezdu spojovala poctivá a upřímná snaha odstranit chyby minulosti, pozvednout úroveň 
a prestiž československé historiografie a přispět svými silami k rozvoji přestavby v naší spo- 
lečnosti. To se také odrazilo v postoji delegátů k dopisu skupiny asi sedmdesáti osob, mezi 
nimi i stoupenců nelegálních skupin a organizací, který byl doručen předsednictvu sjezdu 
těsně před jeho zahájením. S obsahem dopisu měli delegáti možnost se v průběhu zasedání 
seznámit. Nepříspíval však konstruktivně k jednání sjezdu, a pokud uváděl některé kon- 
krétní požadavky, byly již obsaženy v samotném hlavním referátu. Proto nepovažovali de- 
legáti za nutné se jeho obsahem zvlášt zabývat, ač k tomu měli příležitost. 

Závěrečné jednání oživila vystoupení zahraničních hostů, kteří informovali o stavu histo- 
riografie jejich zemí i o hlavních problémech, které řeší v současnosti. 

Rezoluce VI. sjezdu československých historiků, jejíž návrh byl ještě po diskusi v plénu 
upravován a doplňován, pak zformulovala následující závěry a úkoly, které uvádím ve 
zkrácené verzi. (V plném znění byla zveřejněna v Rudém právu 6. 3. 1989.) 

— Jsme přesvědčeni, že důkladné poznání minulosti je předpokladem pro správnou ori- 
entaci při řešení současných společenských problémů a při vytyčování cílů do budoucnost. 
Chceme navazovat na pozitivní výsledky naší marxisticko-leninské historiografie a oboha- 
covat ji o další nové poznatky. Dosavadní její nedostatky je třeba odstraňovat systematic- 
kým výzkumem. Čeští a slovenští historikové a historikové dalších národností žijících v Čes- 
koslovensku pokládají prosazení přestavby v oblasti své práce za důležitou součást přestav- 
by celé společnosti. 

— Ve své práci se hlásíme k marxismu-leninismu, který je pro nás metodologickým zá- 
kladem práce a jeho dosud ne plně využívaným filozoficko-histonckým systémem. V sou- 
vislosti s tím budeme dále rozvíjet teorii a metodologii, čelit schematismu, konj 
mu a stereotypům v historickém bádání. Jde nám o uplatnění takových forem práce, které 
pravdivě ztvárňují minulost a tím mohou účinně působit na rozum a cit člověka, přispívat 
k k otce vlastenectví a zároveň posilovat spolupráci se socialisuckými, demokratický- 

pokrokovými silami všech národů. 

— Sjezd historiků vyzývá vědecké a odborné pracovníky, by se zabývali odborně a spo- 
lečensky významnými tématy, a toi těmi, která byla dosud zpracována neadekvátně, anebo 
byla zcela obcházena. To vyžaduje nejen vysoce odpovědný přístup ze strany historika, ale 
i zlepšení podmínek pro využití archívů a přístupu k dalším informačním 

— Naším hlavním úkolem je zabezpečit efektivnost základního vědeckého výzkumu 
a jeho předstih před potřebami společenské praxe. Je třeba též usilovat o zkrácení Ihůt od 
zahájení výzkumu k jeho zveřejnění. 

— Jde nám také o zkvalitnění práce v oblasti regionálních dějin. Budeme rozvíjet vědec- 
ké diskuse v časopisech a na dalších fórech. Zvýšíme nároky na kritičnost recenzí. V zájmu 
zabezpečení kontinuity vědecké práce a plynulé obměny kádrů se budeme soustavněji po- 
dílet na vyhledávání a výchově mladých vědeckých talentů. 

— Je třeba rozvíjet dosavadní pozitivní zkušenosti, uplatňovat všechny efektivní formy 
spolupráce českých a slovenských historiků a hledat i nové způsoby jejího prohlubování. 
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— Sjezd historiků cítí svůj podíl zodpovědnosti naší historiografie za stav a kvalitu škol- 
zá hr dějepisu. Chceme se podílet na přípravě učebnic, koncipování výukových plánů 
"na konkrétní vzdělávací práci. Výuku dějepisu pokládáme za významnou součást výchovy 
socialistického člověka. Obracíme se na školské orgány, aby prosazovaly zvýšení významu, 
kvality a podílu výuky dějepisu na školách všech stupňů. 

— Československá historická obec zdůrazňuje společenský význam vědeckopopulari- 
zační práce. Pro potřeby systematické « účinné populiizace vědeckých poznětků považuje 
za nezbytné vydávat populárně Časopis. 

— Je nutno vynaložit zvýšené úsilí na efektivní využití spolupráce s dalšími společen- 
skovědními disciplínami, je třeba maximálně využívat koordinace práce v rámci historic- 
kých věd. S ohledem na nenahraditelné hodnoty uchovávané v archívech se sjezd obrací na 
příslušné orgány s doporučením zlepšit materiální i další podmínky československé archív- 
ní soustavy. Sjezd podporuje také vytváření podmínek pro další všestranný rozvoj pomoc- 
ných věd historických. 

— V zájmu zefektivnění vědeckovýzkumné práce je třeba věnovat vyšší pozornost a péči 
opětovnému oživení ediční činnosti, která je zejména ve sféře nových a nejnovějších dějin 


k československým dějinám a centrální evidence a shromažďování materiálů získaných 
v průběhu těchto výzkumů. 

— Budeme rozvíjet tradiční úzkou spolupráci se sovětskou historickou vědou, budeme 
vést užitečný dialog s nemarxistickou historiografií. K plnění tohoto úkolu budeme podpo- 
rovat organizování otevřených diskusí k principiálním otázkám historické vědy. 

— Sjezd doporučuje vědeckému kolegiu historie ČSAV, všem historickým vědeckým 
společnostem a historickým pracovištím, aby se zabývaly podněty, které vzešly jak z usne- 
sení sjezdu, tak i ze závěrů jeho sekcí, a přijaly k tomu zvláštní opatření. 

— Účastníci sjezdu plně chápou naléhavost globálních problémů světa. Proto podporu- 
jeme mírové iniciativy Šovětského svazu a jeho úsilí v oblasti mezinárodní politiky i česko- 
slovenskou iniciativu na vytvoření pásma důvěry ve střední Evropě. Přejeme si, aby byl 
tento náš postoj posuzován jako uvědomělý hlas historiků na podporu nejušlechtilejších 
myšlenek naší současnosti. 


Na závěr jednání byl odeslán dopis delegátů ústřednímu výboru Komunistické strany 
ve kterém ujišťovali představitele strany o svém odhodlání dát své tvořivé 
síly k dispozici naplňování náročných úkolů a cílů současnosti. 


MIROSLAVA KEBORTOVÁ 


Jednání českých a slovenských 
filozofů 


* 


Zástupci českých a slovenských filozofů sdružených v Československé filozofické spo- 
lečnosti při ČSAV se ve dnech 5.—6. prosince 1988 sešli na rozšířeném zasedání hlavního 
výboru Společnosti v Liblicích, aby společně diskutovali o postavení a funkci marxistické 
filozofie v procesu vývoje a přeměn socialistické společnosti. Rámec jednání byl tematicky 
vymezen názvem Filozofie v současné etapě vývoje socialistické společnosti. Zasedání bylo 
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svoláno se záměrem vytvořit diskusní platformu, která by poskytla příležitost vyjádřit se 
k úkolům a pers krá z onom aš rýh elu kra gp 

tické filozofie v Československu. Smyslem tohoto setkání československých filozofů bylo 
společné zamyšlení nad postavením filozofie v životě společnosti, a to rovněž v souvislosti 
s požadavky a úkoly, které před filozofickou frontu. postavilo 10. zasedání ÚV KSČ v říj- 
nu 1988. 

Program jednání byl zaměřen k následujícím problémovým okruhům: výsledky a per- 
spektivy práce v Československé filozofické společnosti v souvislosti s aktuálními procesy 
vývoje socialistické společnosti, příprava a výchova mladých filozofů, výuka Filozofie ne na 
středních a vysokých školách, propagace filozofie ve společnosti, místo filozofie v kultur- 
ním horizontu, mezinárodní spolupráce v oblasti filozofie. K těmto tematickým okruhům 
byly zaměřeny jak hlavní referáty, které přednesli předseda Společnosti akademik J. Neto- 
pilík, místopředseda drof. dr. R. Šíma, DrSc., a člen jejího předsednictva prof. J. Mužík, 
DrSc., tak i rozprava u kulatého stolu, stejně jako diskusní vystoupení jednotlivých účast- 
níků setkání. Jednání, které se vyznačovalo úsilím o poznání příčin zaostávání v rozvoji fi- 
lozofické práce v Československu, bylo vedeno snahou ukázat možnosti, jak zvýšit kvalitu 
filozofické produkce. Z těchto výchozích pozic přednesli referenti a diskutující značné 
množství návrhů a námětů pro další práci Společnosti, a též námětů obecnějších, směřují- 
cích k perspektivám vývoje marxistické filozofie. 

Nelze přirozeně vyčerpat všechny problémové okruhy, jež Pynkáá kánoe diskuse, je 
možné alespoň vymezit hlavní témata, na něž soustředili 

Významný tematický okruh, do nějž vyústilo ánáci, pledeta oral obená jooblk 
vývoje marxistické filozofie v Českos 
čenského vývoje v posledních letech. Účastníci diskutovali o řadě značně rozdílných pro- 

i společenských věd 


ze sebe sama, že jí chybí vnitřní dynamika. S tím pak souvisí i problém 

ho předmětu filozofie, který není možné redukovat na ontologií a ponechávat stranou po- 
zornosti rovinu axiologickou, v níž se vyjadřuje oblast cílů, hodnot a představ činnosti 
člověka. Je-li tato druhá rovina podceňována, pak ztrácejí společenské vědy, a tedy i filozo- 
fie, svoji konstruktivní funkci. 

V diskusi byla rovněž položena otázka, proč v procesu přestavby společnosti nezaujímá 
filozofie výraznější místo. Ukazuje se, že pokud filozofové nezodpoví sami řadu základních 
otázek formulovaných potřebou rozvoje vlastního oboru a rozvoje společnosti, pak nebu- 
dou s to postihnout perspektivy společenského vývoje. Je třeba se tedy ptát, proč n 
ke stagnaci výrobních sil, proč existuje ve vědomí určitých vrstev společnosti skepse k mož- 
nostem socialismu, proč se projevily mnohé problémy ve světovém revolučním procesu. 
Současně bylo ovšem konstatováno, že k odpovědi na tyto otázky je zapotřebí vedle mysli- 
telské erudice i určité odvahy, neboť ve vědomí filozofů je dosud příliš hluboko zakořeněna 
zkušenost, že ten, kdo se přidržoval »osvědčené pravdy«, byl koneckonců společensky 
úspěšný. 

Stranou pozornosti nezůstal ani problém tzv. zahleděnosti filozofie do sebe sama. Mimo 
jiné bylo zdůrazněno, že v naší marxistické filozofické produkci vzniklo velmi mnoho prací 
na tzv. přímou objednávku, většina z těchto prací však »nepřežila« svoji dobu. Jako hlubší 
se naopak ukázaly práce, které zkoumaly určitý filozofický problém a tak demonstrovaly 
kontinuitu vědecké práce ve filozofii. Problém kontinuity byl diskutován rovněž v souvis- 
losti se zkoumáním vývoje české a slovenské filozofie. Zdá se, upozorňovali účastníci jed- 
nání, že nyní splácime »daň« za to, že potřeba duchovní kontinuity národní filozofie 
nebyla dostatečně respektována. Stejnou chybou by však bylo, jak zdůraznili četní vystupu- 
jící, paušálně odmítnout filozofickou produkci posledních čtyř desetiletí. 

Ve výše uvedeném kontextu byl probírán i vztah filozofie a speciálních věd. V diskusi se 
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potvrzovalo, že jde o vztah dvoustranný, v němž zcela neplní své poslání ani speciální vědy, 
které mimo jiné nepřinesly dostatek přesvědčivého empirického materiálu. Současně v této 
souvislosti vyvstal požadavek lepšího zpřístupnění té informační báze, která je k dispozici 
z domácí i zahraniční provenience. 

Předmětem diskuse se stal i vztah marxistické a nemarxistické filozofie. Bylo zdůrazně- 


K při opoždě- 
ném filozofickoteoretickém řešení otázek vztahu člověka a přírody, které se pak promítají 
—kskuové oodntě »ooblěsnu kali tonlho pos l. Viie0ouvislo M0 ronilá 
připomenuto, že jevy ve vztahu člověka a společnosti či člověka a přírody, které ponechává 
marxistická filozofie stranou pozornosti, jsou využívány jinými explanačními systémy, na- 
příklad náboženstvím, k posílení duchovního vlivu na široké vrstvy společnosti. 
Značná pozornost byla věnována i Pope He zd někdo sb o or kant 


předmětu 
negarantuje filozofickou propedeutiku, ale je ve své nynější podobě kompendiem pozitivis- 
ticky nahromaděných faktů. Konstatován byl i nedostatek kvalitní literatury pro výuku fi- 
lozofie na vysokých školách, stejně jako i strnulost osnov, na jejichž základě má být filozo- 
fie vyučována. 

Široký rámec problémů, na něž byla zaměřena pozornost referentů i diskutujících, 


BTP an ed ler ato ara oo rasy pod p rr ozn 
pe aso lé M běžné L di : jh = 
jsou ani pro vědecké v šíři pozici. 

Jednání rozšířeného zasedání hlavního výboru Československé filozofické společnosti 
bylo zakončeno diskusí u kulatého stolu, která vyústila v požadavek zvýšení aktivity filozo- 
fické fronty, jejíž je Filozofická společnost specifickou součástí. Filozofická společnost sice 
není s to, a nepřísluší jí, suplovat úkoly akademických, vysokoškolských či stranických pra- 
covišť ve sféře filozofického výzkumu, její odpovědnost za vývoj marxistické filozofie 
v Československu je však dána zvláštními úkoly, pro jejichž plnění je předurčena. K nim 
patři především vytváření diskusi plátfotiny pro trál odborně zalne=reovánou veřemost 
a rozšiřování této platformy za institucionální rámec směrem k zájmům a potřebám širší 
veřejnosti. Účastníci jednání se pokusili ukázat na bariéry dosud omezující naplňování 
těchto cílů a současně na možné způsoby jejich odstranění, a to tak, aby vývoj marxistické 


potřebám rozvoje socialistické společnosti. Ne náhodou totiž bylo na 10. zasedání ÚV 
KSČ zdůrazněne, Že pro úspěšné řízení sociálních procesů je důležitý pravdivý a ucelený 
obraz o naší společnosti. Právě, úkolem společenských věd, ve spolupráci s vědami přírod- 
ními a technickými, je garance vědeckosti a pravdivosti podávaného obrazu společnosti 
a jejího dalšího vývoje. Marxistická filozofie, jak vyplynulo z jednání v Liblicích, by pak 
měla svým nezadatelným podílem zaručit konstruktivní společenskokritickou funkci refle- 
xe zobrazované skutečnosti. 


PAVEL BARAN 


Beseda se čtenáři Nové mysli 


V Domě politické výchovy OV KSČ v Kladně se dne 30. ledna 1989 uskutečnila beseda 
redakce Nové mysli se čtenáři časopisu v kladenském okrese. 


Při přípravě tohoto setkání vycházela redakce z potřeby poznávat, jak časopis slouží těm, 
pro které je především určen — po a k ht do en Co jim z jeho obsahu 


v naší straně a socialistické společnosti rozvíjí složitý a náročný proces přestavby, který kla- 
de značné požadavky na přestavbu stranické práce, stranický tisk a činnost dalších spole- 
čenských subjektů. 

Účinnost působení časopisu je ovšem ovlivněna také způsobem, jakým je obsah uživate- 
lům zprostředkován — různými formami, metodami, ale i vhodně zvolenou úrovní výkla- 
du. Tak zněl v souhrnu okruh otázek, který podnítil redakci časopisu požádat okresní 
výbor KSČ v Kladně, aby se naši představitelé mohli setkat s částí ideologického aktivu. 

V učebně kladenského domu politické výchovy zasedli k přátelskému setkání a soudruž- 
ské besedě tajemník OV KSČ v Kladně odpovědný za ideologickou práci soudruh Rudolf 
Novák, zástupce ředitele DPV soudruh Pavel Mencl a členové lektorských skupin dějin 
KSČ a zkušeností KSSS; uvítali mezi sebou šéfredaktora Nové mysli soudruha Jaroslava 
Kašeho, hlavního sekretáře redakce soudruha Milana Zahradníka a redaktory Václavu Ska- 
lovou a Zdeňka Matušíka. 

Šéfredaktor Nové mysli J. Kaše seznámil účastníky besedy s plánem práce Nové mysli 
do XVIII. sjezdu KSČ. V úvodním slově ale také ukázal na podmínky práce redakce a na 
hlavní problémy v působení časopisu v období přestavby: řada teoretických závěrů zastara- 


cialistické společnosti, ale to se nám daří jen v omezené míře; nezřídka se stává, že autor 
odejde od ožehavé aktuální problematiky, skončí v rovině akademického pojednání a naše 
snaha o usměrnění není vždy dost úspěšná. 


Diskusní vystoupení ukázala celou mozaiku uživatelů Nové mysli a jejich názorů. Ně- - 


kteří časopis dlouhodobě odebírají a podrobně, byť výběrově čtou, mnozí další jej v té či 
oné míře průběžně sledují v různých čítárnách a věnují hlubší pozornost jen jednotlivým 
statím. Řada materiálů se zadává ke studiu v různých formách politického vzdělávání, 
zvláště se využívají v seminárních formách práce. Pochvalně se účastníci vyjádřili k téma- 
tům ekonomické rubriky časopisu. Větší pomoc očekávají ve výkladu dějin. Kritické připo- 
mínky byly vysloveny ke způsobu výkladu; zazněl názor, že jazyk, jaký se Často 
používá v Nové mysli, je pro celou šíři ideologického aktivu strany málo srozumitelný. Na 
některé otázky, především takové, jež měly konkrétní obsahový charakter, dali pracovníci 
redakce odpovědi na místě, další si vzali jako podněty pro svou další práci. 

Obsah besedy, náměty a připomínky vyslovené v diskusi ukázaly na užitečnost takových 
setkání. Jeho účastníci se rozcházeli s přáním v nich pokračovat. 


ZDENĚK MATUŠÍK 


recenze 


"Teoretické 
bohatství strany 


Lenin, V. I.: Politická závěť. Přeloženo 
z ruského originálu. Praha, Svoboda 1988. 
105 s. 


Dopisy a články, zařazené do tohoto 
sborníku, jsou nazvány » Závětí« zcela prá- 
vem. V. I. Lenin je tvoří v době, kdy je již 
vážně nemocen — mezi 23. 12. 1922 a 2. 3. 
1923. Pak již se ke každodennímu systerna- 
tickému řízení Činnosti orgánů strany 
a státu nevrátil. V uvedené době mu bylo 
dovoleno pět až čtyřicet minut denně dik- 


je nastolovala tehdejší nelehká doba. lo 
o otázky nutnosti probojování ekonomic- 
kých metod řízení, socialistických principů 
hospodaření, zapojení pracujících mas do 
řízení a kontroly, zaměření činnosti strany 
na další rozvoj společnosti vé všech jejích 
oblastech.' 
„ve sborníku dominuje Leninův Dopis 
Byl nadiktován ve třech částech 23. 
až 26. 12. 1922, dodatek ještě 4. 1. 1923 
a poprvé byl otištěn až v roce 1956 v č. 9 
časopisu Kommunist. Byl pak také zařazen 
do sovětského 5. úplného vydání spisů V. I. 
Lenina. Autora tehdy reálně znepokojovala 
především situace ve vedení strany. Mezi 
některými funkcionáři ÚV docházelo nejen 
k častým konfliktům v otázkách strategie 
a taktiky, reálnou se stala perspektiva roz- 
kolu v tomto orgánu. Tak by vznikla vážná 


1) O souvislostech vzniku především Dopisu 
sjezdu jsou čtenáři v ČSSR již podrobně informo- 
vání z dokumentární reportáže nazvané Leninova 
závěť. Byla přeložena ze sovětského listu Pravda. 
Rudé právo, 2. a 3. 3. 1988, s. 6. 


aby se strana mohla soustředit na 
příští tvořivé úkoly rozvoje společnosti. 
O ně Leninovi především šlo, proto se za- 
mýšlí nad další akceschopností ÚV. Sou- 
ona er na probojování širšího 
zapojení dělníků do vedení strany, na vy- 
loučení vlivu záporných vlastností tehdej- 
ších vedoucích funkcionářů při tvorbě poli- 


tiky strany, na posílení její jednoty. Tyto cí- 
pochopitelně s nutností pečlivě 
osobním charakteristikám 


vztahy k záležitostem strany, světonázorové 
postoje, oddanost marxismu a schopnosti 
dialekticky analyzovat situaci mají v systé- 
mu politické moci dělnické třídy mimořád- 
ný význam. Mohou pozitivně — a samo- 
zřejmě i negativně — ovlivnit vztah strany 
k masám a naopak. (S. 28—31). 

V dnešní době, kdy se sovětští historiko- 
vé k Leninově Dopisu sjezdu podrobně 
vracejí, všímají si mezi mnoha poznatky, 
které mají značný metodologický význam 
i pro současnou praxi, ještě i tohoto: citlivé 
volby slov, žádného mentorování, žádného 
nátlaku, žádné přísné kategoričnosti v pro- 
sazování myšlenek vůdce ruského proletari- 
átu.“ Slovy »radil bych«, »domnívám se« 

atd. uvádí Lenin závažné myšlenky, bojující 
za očištění strany od deformací, subjektivis- 
mu, objasňuje úlohu osobnosti v dějinách. 
Lenino- 


ho, 

takova autor předmluvy k tomuto sborníku 
prof. František Havlíček, člen  kore- 
spondent ČSAV: »V čem spočívá smysl Le- 
ninových rad obsažených v jeho závěti? 
V jeho doporučení odstranit zejména ty ne- 
dostatky ve struktuře aparátu, které umož- 
ňují, aby se reálně projevily negativní s 
vůdců strany, jejich osobní konflikty. Od 
stranit je demokratizací a rozšířením stra- 
nických orgánů o představitele revoluční 
dělnické třídy a pokrokového rolnictva. Na 
to hlavně kladl důraz V. I. Lenin a nikoli 
jen na otázku r áne možné kádrové 


změny ve funkci generálního 
ústředního výboru komunistické strany za 


2) Blíže viz citovaná dokumentární reportáž. 
Rudé právo, 3. 3. 1988, s. 6. 
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zemích. 
Také pro naši stranu, její cíle v komplex- 
ní přestavbě společnosti, je obrovské teore- 
tické bohatství v díle V. I. Lenina stále ne- 


jména v souvislosti s přípravami XVIII. 
sjezdu strany, v nichž je požadavek dalšího 
prohlubování její vedoucí úlohy důsledně 
spojován s aktivizací Národní fronty, jako 
základu našeho politického systému, s pro- 
hlubováním sepětí strany s pracujícími, ma- 

ji pro nás současné zkušenosti KSSS, 

jící se o Leninovo tvůrčí dialektické myšlení 
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je přirozeně v souladu s nažimi konkrétními 
p 


JOSEF ŠTĚPÁNEK 


3) Z vystoupení soudruhů Miloše Jakeše a Ja- 
na Fojtíka na setkání s vedoucími pracovníky ma- 
sdělovacích prostředků. Rudé 
11.2. 1989, s. 1. 


š 


Věda o vědě 


Autorský kolektiv: Základy 
ha, Academia 1988. 347 s. 


Je nesporné, že věda patří k nejvýznam- 


teorie vědy. Pra- 


to specifického druhu lidské aktivity. 
S tím koresponduje i vydání mezinárodní 
monografie Základy teorie vědy, která vyšla 


v roce 1986 v sovětském nakladatelství 

Nauka a byla v roce 1988 vydána v češtině 

nakladatelstvím Academia. Jde o rozsáhlé 

dílo, jehož autory jsou renomovaní vědci 

z BLR, ČSSR, MLR, NDR, PLR a SSSR- 
Široký komplex 


To ostatně vyplývá i z jejího hlavního zá- 
měru: objasnit teorii vědy jako specifickou 
oblast poznání, jako speciální vědní obor, 
který nelze redukovat na jeho dílčí části. 


problémů souvisejících s rozvojem 
vědy. Kor tron r a bona 
systém teoretických poznatků o podstatě 
vlastností, vztahů a zákonitostí reality, tj. ja- 
ko výsledek vědeckého poznání; věda je zá- 


proto, aby teorie vědy se stala metodologic- 
kou základnou veškerého poznání, které 
produkuje. 


Ječnosti 

staty marxismu. Tento vzájemný vztah ne- 
lze interpretovat zjednodušeně, protože vě- 
da vstupuje do života lidí jako společenský 
útvar, který je relativně samostatný. Výra- 
zem toho jsou pravě vědě vlastní specifické 


socialismu prvořadou a souvisí s uplatně- 
ním vědy ve společnosti. Autoři monografie - 
považují vznik a rozvoj integrativní on 


teoretického základu pro řízení společen- 
ských procesů — za společenskou potřebu 
a vnitřní tendenci rozvoje vědy za socialis- 
mu. 
Profesionalizace vědy, která vede ke spe- 
cifické dělbě práce uvnitř činnosti vědecké, 
vhodnou 


si vynucuje vytvářet organizační 
strukturu. Tento svou povahou historický 


podmínky vědy, j 
nov o 
ňuje v jednotě diferenciace a integrace, kte- 
rá zakládá potřebu jak profesní specializa- 

nezbytnost komplexníh 


své příčiny mj. i ve vzniku globálních 
blémů. 


Samostatná kapitola je v non vě- 
nována osobnosti a kolektivu ve vědecké 
tvorbě. Za klíčovou otázku z hlediska psy- 
chologických a sociálně psychologických 
faktorů působících na produktivitu vědec- 


stoupající úloha kolektivních forem práce 
ve vědě znesnadňuje ocenění práce jednot- 
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kdy plně odstranit. Jsou však toho názoru, 
že kvalita organizace řízení vědecké činno- 
sti se projevuje v tom, že je s to pružně rea- 
govat na změny, k nimž v rozvoji vědy do- 
chází. 


Analýza sociálně etických problémů je 
v monografii chápána jako jedna z forem 
sebepoznání vědy. Jejím smyslem nemůže 
být formulace jakéhosi všeobecného kode- 
xu usměrňujícího etické postoje vědce, ný- 
brž objasnění a přesná formulace etických 
problémů a rozporů, jež ve vědecké činnos- 
ti vznikají. V této souvislosti autoři statě 
upozorňují na dva aspekty morální odpo- 
vědnosti vědce — profesionální a sociální. 
I když tyto aspekty je nutno rozlišovat, ne- 
lze nevidět, že jsou mezi sebou navzájem 
úzce propojeny. Autoři zároveň podrobují 
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SOŇA DOROTÍKOVÁ 


Buržoázna teória 
ideológie 


Gurevič P. S.: Sociálna mytológia. Brarisla- 


va, Smena 1988. 201 s. 


Popri pozitívnom rozpracůvaní jej problé- 
mov je súčasťou teoretickej aktivity marxis- 
tických bádatefov aj kritická reflexia sme- 
rov a škól v buržoáznej ideológii. 

Vo vydavateřstve Smena vyšla monogra- 
fia P. S. Gureviča, v ktorej sa v nadvňznosti 
na svoje predchádzajůce práce v tejto oblas- 
ti venuje kritike ideologického fenoménu 
nazvaného sociálna mytológia. Oboznamu- 


povýšeneckého postoja k ideológii ako fa- 
lošnej forme vedomia začali koncom 70. 
a začiatkom 80. rokov zdůrazňovat jej poz 
tívny význam, usilujůc sa odhaliť mecha- 


O O 


b teóriách prý Kladie si 
otázky o původe ideológie, vzťahu ideí 
a ideológie a v odpovedi na ne z metodolo- 


gického hřadiska pokladá za potrebné ob- 
jasnit, kedy vznikla ideológia ako spoločen- 


usera art, aa pr ya rá Ab yl 
spoločenských úloh je možno idey skůmať 


z viacerých — gmozeologického 
(poznávacicho), sociálneho (sociologického) 
a axiologického (hodnotového). Tento me- 
todologický postulát, organické s 


ideológie k jej sociálno-kritickému skůmaniu. 
V období vzostupu buržoázie ako triedy 
a upcevnenia jej moci sa vytvorili dva pristu- 

py ku skúmaniu daného javu — jeden, kto- 
rý tvrdí. še falolné idey musia byť odstráne- 
né (osvietenci), a druhý, ktorý je názorom 
ideológov obdobia reštaurácie, tvrdiaci, že 
falošné idey sú potrebné v záujme stabilizo- 
vania spoločnosti. 

Sociálne konflikty v 19. storočí, vzostup 
proletárského hnutia si znovu 
prehodnotiť a hibšie pochopiť, prečo idey 
v dejinách aktivizujů masy alebo prispieva- 
jú ku konsolidácii. Túto úlohu splnili za- 
kladatelia marxizmu tým, že vypracovali 
skutočnů vedecků ideológiu. Pri vytváraní 
svetonázoru robotníckej triedy a jej kon 
ja venovali vefků pozornosť 
ideológie ako sociálneho javu. P. S. Gurevič 
ukazuje, ako v marxizme pojem ideológie 


pristupovali 
liška, uká-al, spoji má ore 
triedneho zamerania může vyjadrovať his- 
toricků pravdu alebo ilúzie, poznatky alebo 
predsudky. 


analyzuje P. S. Gurevič te průdy a smery 


situácii na prelome storočí. Ich vývin sledu- 
je až do začiatku 80. rokov. Je to obdobie, 


mýtov. Napriklad »mýtus 


som o ovládnutie prirodných sil pomocou 
obrazotvornosti. Jeho základná funkcia ne- 
bola len poznávaco-teoretická, ale hlavne 
prakticko-sociálna. Mýtus prispieval k so- 
hologici h : ; 


mýtu 
obdobím vývoja spoločnosti, keď dochádza 
k diferenciácii spoločenského vedomia, aj 
naďalej mýtus poskytoval námety umeniu 
a náboženstvu. 

Zmeny v osudoch mýtu prináša obdobie, 
keď kapitalizmus vstupuje do monopo- 
listického štádia. Chápanie ideológie ako 
sociálnej mytológie má v buržoáznej filozo- 
fii pevné tradicie, sůvisí predovšetkým s na- 
rastaním iracionálnyých prvkov, s diskredi- 
tovaním rozumu ako prostriedku poznania 


dy bytosť iracionálna; masy sa sů k aktiv- 
nej činnosti podnietiť pomocou ideológie 
(ilúzie mýtov). Pojem mýtu potom označu- 
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blémom, ktoré sa ricšia v 


gického 
V podlednej kapitole sů autor venuje přo= 
najnovších modi- 
fikáciách buržoáznej teórie ideológie (socio- 
sociológia, etno- 


názoru gnozeologické funkcie, lebo je fa- 
lošným vedomím, nevystupuje teda ako 


prostriedok poznania reality. Poukazujů na 
také kvality ideológie, ako j je 


schopnosť in- 
tegrovať řudí, socializovať ich a odhaťovať 


skutočnosť v symbolických 


metodologické principy, ktoré by im umož- 
nili efektívne skůmať ideologické javy. No- 
vé tendencie sů roóznorodé. Autor venuje 
pozornosť pokusom P. a Luckma- 
na analyzovať symbolicků funkciu ideoló- 
gie, hovorí o snahe A. Gouldnera vytvoriť 
nb pk sociológiu« a zaujímavá je je- 

ho analýza sociologickej fenomenológie 
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aj pre 


VLASTA DŮBRAVOVÁ 


Znovu 
o československých 
národnostech 


Sokolová, G. a kol.: Soudobé tendence vývo- 
je národností v ČSSR. Praha, p 
1988. 216 s. 


Národnostní problematika je i v socialis- 
tických zemích stále značně živá, jak uka- 
zují poslední události nejen v SSSR (N4- 
horní Karabach, Estonsko aj.), ale i v Jugo- 
slávii (albánská otázka v Kosovu), problé- 
my kolem rumunských Maďarů atd. 
V Československu jsme při řešení národ- 


-d.. A 9-8 -ee -> 


úspěchů. Z toho ovšem nelze vyvozovat, že 
jsme problémy vyřešili všechny a natrvalo. 
Přestavba řízení ekonomiky i celého spole- 
čenského života staví totiž řadu otázek no- 
aroma stk javor nné A to se tý- 


dou-li rodící se problémy včas řešeny. 
Za záslužný ediční čin nakladatelství 


Academia je proto možno považovat vydání 


nové publikace o- československých národ- 
nostech. Jde o práci, která obsahuje mnoho 
konkrétních 


údaj 
stí v ČSSR, analyzuje 
8 ukaze na problémy a naznačuje i náke 


E mad ck ase a hihtdraký še 
znamný pokus o komplexní pohled na pro- 
blematiku našich národností. V roce 1983 
vyšla kniha dnes již zesnulého Ivana Bajcu- 
ry Cesta k internacionálnej jednote (Brati- 


sociologického a demografického. Vychází 
především z výsledků sčítání lidu z let 


ských národností. S pomocí srovnatelných 
údajů a výsledků z těchto výzkumů dospívá 
k širším závěrům jak o názorech příslušní- 
ků československých národností na své po- 
stavení v naší společnosti, tak i o postojích 
českého a slovenského národa k národnostem. 
V prvních třech kapitolách práce je podá- 
charakteristika stavu řešení da- 


ností v letech 1918— 1948. 
Převážná část publikace soustřeďuje po- 
zornost na problematiku vývoje národností 


po únoru 1948, a to z obou uvedených hle- 


- disek: jednak z hlediska postavení jednotli- 


vých národností, které je charakterizováno 

na základě rozboru objektivních údajů, jed- 

nak z hlediska pohledu národností na své 

P a i pohledu českého a slovenské- 
národa na postavení národností. 

IV. kapitola práce — Socialistická vý- 

stavba a národnosti — obsahuje rozbor ob- 


nem č. 144/1968 o postavení národností 
v ČSSR a jak je realizováno ustavením 


„a činností politických orgánů různých stup- 


ňů. Vedle rozboru vývoje početnosti a roz- 
místění našich národností v letech 
1950 — 1980 obsahuje tato část práce přede- 
vším podrobnou charakteristiku vývoje 
a současného stavu postavení národností 
v ekonomické a sociální sféře. Pozornost je 
v této souvislosti zaměřena na třídně sociál- 
ní a odvětvovou strukturu, ekonomickou 
aktivitu národností, stupeň rozvoje průmy- 
slové výroby v národnostních oblastech, 
oblast školního vzdělání, rozdíly v bydlení 
a životní úrovni atd. 

Výrazně pozitivním rysem práce ) je celko- 
vý pohled na postavení a vývoj j 
národností — nejen na stupeň jejich vyrov- 
nání, ale i na existující vzájemné rozdíly 
a na rozdíly mezi nimi a národy Českoslo- 
venska. Metodicky plodnou je snaha 
o srovnávání jednotlivých národností nejen 
v celostátním měřítku, ale i o srovnávání 
— v relaci k Čechům a Slovákům — v mí- 
stech koncentrace národností. Tato posta- 
vení národností ve »svých« regionech ne- 
jsou totiž vždy stejná. Ukazuje se například, 
že v místech usídlení Poláků a částečně 
i Ukrajinců neexistují rozdíly i národ- 
nostmi vůbec nebo nejsou tak markantní 
srp celostátním srovnání. Místa usídle- 


všechny 
Pine žací daném reg Jinak řeče- 
no, V určitém regionu nemusí vzhledem 
k jeho specifice existovat podstatné rozdíly 
mezi národem a národnostmi, které v něm 


výrazné. Regionální srovnávací pohled je 
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pro konkrétní řešení postavení národností 
velmi cenný. 

esát procent textové části publikace 
zaujímá V. kapitola — Národnosti v období 
socialistického vývoje ka ve 
světle sociologických výzkumů. Na základě 
dosavadních výzkumů je zde proveden pře- 
devším rozbor názorů příslušníků jednotli- 
vých národností, ale i Čechů a Slováků, 
kteří v místech usídlení našich národností 
žijí. Jde o rozbor názorů na různé stránky 
společenského života, které se týkají jak po- 
stavení jednotlivých národností, tak i vzta- 
hů mezi národy a národnostmi v dané oblasti. 

Celý komplex problémů se týká jazyko- 
vých otázek: například jaký jazyk je použí- 
ván v rodině, v občanském styku, na veřej- 
nosti, jaká je potřebnost jazykových znalo- 
stí, tj. zda by příslušníci národností měli 
ovládat češtinu či slovenštinu a zda je po- 
třebné, aby Češi a Slováci v národnostních 
oblastech ovládali jazyk národnosti. 

Z oblasti kulturního života národností je 
především analyzován zájem o kulturu své 
národnosti a o kulturu českého či sloven- 
ského národa: nakolik se projevuje v četbě 
novin, časopisů a knih, sledování rozhlasu 
a televize, v návštěvnosti divadel, v účasti 
na činnosti národnostních kulturních orga- 
nizací i v názoru na jejich poslání. Zazna- 
menány jsou i názory na účelnost školního 
vzdělání v mateřském jazyce národnosti, na 
dostatečnost či nedostatečnost národnost- 
ního školství. 

Z ekonomické sféry je především analy- 
zován názor, zda se mohou příslušníci ná- 
rodností uplatnit stejně jako Češi nebo Slo- 
váci či nikoliv. Podobně je posuzována 
i problematika zastoupení národností v po- 
litických orgánech a řešení národnostních 
problémů těmito orgány. 

Práce analyzuje i další stránky soužití ná- 
rodů a národností na základě zkoumání 
různých názorů: například na sňatky s pří- 
slušníky jiných národností, vhodnost přátel- 
ských a dalších vztahů s jinými národnost- 
mi, vhodnost změny národnosti apod. Prá- 
ce ukazuje, že stupeň národnostního cítění 
je u různých národností odlišný, a naznaču- 
je i některé příčiny těchto odlišností. 

Recenzovaná práce je cenná zejména 
tím, že na základě značného množství fak- 
tografického materiálu vystihuje jak zá- 
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kladní specifičnosti či odlišnosti v postavení 
jednottivých národností i v názorech jejich 
příslušníků, tak i vývoj tohoto postavení 
a někde i názorů (tam, kde tyto názory 
mohly byt zkoumány v delším časovém ob- 


Práci by bylo možno vytknout i některé 
nedostatky. Někde jsou závěry optimistič- 
tější či širší, než vyplývá z uvedených fakrů. 
Na některých místech může náročnější čte- 
nář postrádat další údaje k celkovému do- 
kreslení situace. Nutno ovšem konstatovat, 
že stupeň naplnění náročnějších požadavků 
na rozsah údajů nezáležel vždy jen na auto- 
rech, ale i na dostatku materiálu, na kon- 
cepci jednotlivých již uskutečněných vý- 
zkumů, jejich odlišnosti apod. To ovšem 
nemění nic na skutečnosti, že práce podává 
velmi zasvěcený a široce dokumentovaný 
přehled o postavení našich národností i o 
jejich pohledu na své postavení (včetně po- 
hledu Čechů a Slováků na toto postavení). 

Práce je nesporně užitečná pro všechny 
řídící pracovníky různých stupňů, kteří se 
ve své činnosti setkávají s národnostní pro- 
blematikou, neboť jim může poskytnout řa- 
du podnětů pro jejich práci. Práce může 
přinést mnoho užitečného i pro zdokonalo- 
vání a rozvíjení propagandistické a ideově 
výchovné práce na různých úrovních. 
Mnoho zajímavého v ní najde každý, kdo se 
zajímá o vývoj naší společnosti a o řešení je- 


jich problémů. 
JAN ŠINDELKA 


Peníze v současném 
kapitalismu 


Bachár, V- — Braun, M.: Peniaze súčasneho 
kaptitalizmu. Bratislava, Veda 1987. 264 s. 


Peníze v současnosti nabývají rysů, které 
je v mnoha ohledech výrazně odlišují od pe- 
něz minulosti — taková je základní myšlen- 
ka autorů recenzované studie, vědeckých 


——————— O O. „+ 


i ve vlivu na hos 
i zemí. Rozboru těchto nových je- 
vů pak věnují svou t. 


zaměstnanosti, tempo růstu národního dů- 
chodu atp.), pak je nutno uvedenou publi- 
kaci přivítat jako solidní studii o těch konči- 
nách, které zatím nejsou širší veřejnosti pří- 
liš známy. 

Autoři si vytkli za cíl poskytnout infor- 
mativní a zároveň syntetizující pohled na 
problematiku peněz v soudobém kapitalis- 
mu; do minulosti se vracejí, jen je-li to po- 
je or fence rn 

zení dlouhodobých tendencí vývoje úvěrově 
peněžních a měnových systémů. Zastávají 
názor, že toto zkoumání má vycházet z dia- 


postupem chtějí poskyfnout ucelený pohled 
na rostoucí roli peněz při státně monopolis- 
tickém regulování kapitalistické ekonomi- 


ky. 

Publikace vychází z marxistické teorie 
peněz, na jejímž základě v konfrontaci 
s měnicí se realitou autoři ukazují spojitost 
nových jevů v úvěrově peněžní a měnové 
sféře s další koncentrací a centralizací pe- 
něžního kapitálu. Silné peněžní instituce 
stále výrazněji určují P na arom 


vy a jsou významným činitelem internacio- 


nalizace výroby. Tento přístup k problema- 

tice umožnil rozčlenit práci do dvou rela- 

tivně samostatných částí, jež se však záro- 
ují. 


boli tzv. vnitřní oběh peněz, se soustřeďuje 
na analýzu oběhu peněz v rámci jednotli- 
vých státních celků. V konfrontaci s nemar- 
xisti i koncepcemi se autoři 
snaží o tvůrčí aplikaci marxistické teorie 
peněz na podmínky soudobého kapitalis- 
mu. V sedmi kapitolách z nejrůznějších as- 
pektů dokládají, že peníze v současném ka- 
pitalismu jsou v důsledku procesů vědecko- 
technické revoluce co do formy silně dotče- 

ny kvalitativními změnami ve výrobě. 
Zaujme zvláště 4. kapitola Obchodní 
peněžní 


- ozřejmují vazby mezi bankami a hospodář- 


skou podnikatelskou aktivitou na příkla- 
dech především USA. 

Vzhledem k tomu, že přestavba hospo- 
dářského mechanismu v naší zemi má dát 
finančním nástrojům větší prostor a účin- 
nost, nebylo by jistě věci ani našim 
specialistům ke škodě seznámit se s inova- 
cemi v úvěrově peněžní sféře. Autoři rozli- 
šují dva typy těchto inovací: první je zamě- 
řen na omezení dopadu inflačních procesů 
na úspory, druhý vyvolává změny v techni- 
ce platebního styku a organizační strůktuře 
úvěrově peněžních institucí. Pasáže věno- 
vané elektronickému zúčtování plateb jako 
součásti bezhotovostního platebního styku, 
úvěrovým kartám a systému automatizova- 
né podkadny zaujmou i laika (5. kapitola). 

Přelom 70. a 80. P vm 
sazbach přivábil pozornost k centrálním 
bankám, zvláště pak v USA. Příslušné pa- 
sáže knihy poskytují v tomto ohledu cenné 


Za pozornost stojí i 7. kapitola, zobrazu- 
jící kvalitativní zlom v peněžní politice ka- 
pitalistických zemí počátkem 80. let. Zkou- 
má rozdíly v peněžních koncepcích mezi 
keynesovskými teoriemi a tzv. mongtaris- 
mem a sleduje vývoj peněžní politiky, kte- 
rou autoři definují jako »několikastupňový 
soubor cílů a nástrojů hospodářské politiky, 
který má úvěrově peněžní charakter a slou- 
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ží k realizaci cílů státně monopolistického 
regulování«. Vyslovují mj. der pi et 
tezi, že efektivnost národní roi 


peníze 
měnové vztahy: yo 


kého materiálu a zřetelnou snahou o srozu- 
mitelnost. Lze ji doporučit nejen těm, kdo 
se zabývají studiem soudobého kapitalis- 
o nyorě r ehonomám zameeným nao 
cialistickou © ekonomiku teoretikům 
i praktikům. Vždyť i u nás uživatelé hodno- 
tí úvěrově peněžní systém podle výhod, 
které jim poskytuje. Znásobují se požadav- 
ky na úspornost, rychlost zúčtování a tran- 
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eh am Vtenío obdelu > 


ch procesů, poža- 

davků na využívání kapacit, na 
mechanismus atp. Podobně se do- 

stávají do jiného světla i výhody a nevýhody 
plynoucí z členství V insti- 
tucích kapitalistického i 
je z hlediska adaptačních procesů, které 


světové ekonomiky a v jejímž rámci se 
uskutečňují. 

Publikace Peníze současného kapitalis- 
mu je skutečně v mnoha směrech podnět- 
ná, průkopnická a potřebná. 


MARIE CIKÁNKOVÁ 


nové knihy 


SSSR, BLR, MLR. NDR, PI R. RSK, KSK 
vy kin VSR, SFRJ, KLDR, ČLR 
a í 


Hospodářská sféra dostáva do růk priručku, 

ktorá obsahuje v podstatě všetko, čo treba 

djeť o i právnych a organizač- 
ki | ý i o . 


| jednává o raném, 


1988. 228 s. V knize jsou aplikovány a dále 
: ické a : 


terárního vývoje u nás 
od konce 60. let 15. století do 20. let 17. století 
a je dokumentován typickými ukázkami. Po- 


myšlení v období konce 19 počátku 20 
v „a na ň 
století. Jde současně i o první knižní publika- 
ci, která zároveň seznamuje v obecných ry- 
sech s hlavními zásadami anarchismu, před- 


staviteli jeho myšlení a hnutí v 19. a počátkem 
20. století a s Marxovou, Engelsovou a Leni- 
novou kritikou. 


Zákoník práce. Praha, Práce 1989. 285 s. 
Publikace obsahuje přehled hlavních změn 
zákoníku práce usku zákonem č. 
188/1988 Sb., úplné znění 


zákoníku práce, 
Články II až VI zákona č. 188/1988 Sb. (s vý- 
ňatky z důvodové zprávy a s »Poznám- 
kami«), zákon č. 37/1959 Sb. o postavení 
závodních základních organizací 
ROH, usnesení IV. všeodborového sjezdu 
o závodních výborech základních organiza- 
cí ROH se změnami a doplňky provedený- 
mi usnesením celostátní všeodborové kon- 
ference v květnu 1965 a nařízení vlády 
ČSSR ze dne 15. prosince 1988, č. 223 Sb., 
kterým se provádí zákoník práce. 
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Míry stranické odpovědnosti 


MIROSLAV ŠTĚPÁN, 
člen předsednictva ÚV KSČ a vedoucí tajemník MV KSČ v Praze 


Hlavní město Praha stanulo na křižovatce a hledá odpověď na osudovou otáz- 
ku — kudy dál v dalším rozvoji? Otázka je naléhavá, třebaže se může zdát, jako 
by nic nebránilo pokračovat dosavadním směrem a v podstatě i dosavadními 
tempy, nastoupenými v počátku sedmdesátých let. Vždyť odtud je sledovatelný 
výrazný posun v řešení závažných problémů města a života jeho obyvatel. 

Praha se tehdy ocitla v centru pozornosti. K zásadním rozhodnutím dozrála 
řada oblastí, ekonomických a sociálních problémů. Přednostní řešení potřeb 
města se tak promítlo do vzedmuté vlny jeho výstavby a přestavby. Dotkla se 
všech hlavních sfér: městské dopravy, bytové politiky, zdravotnictví, kultury. Po- 
mocnou ruku k dílu na tomto rozvoji přiložily všechny kraje republiky. Naše 
propaganda ráda vypočítávala kilometry přibývajících tratí metra s přibývajícími 
počty nových stanic, 1 prodlužujícího se základního komunikačního systému. 
Obdivuhodné byly počty nových bytů rostoucích v satelitních sídlištích, která 
postupně obchvátila Prahu ze severu, jihu až po jihozápad. Zvyšovala se produk- 
ce pražské ekonomiky, budovala se nová zdravotnická zařízení, otevíraly nové 
školy, jesle, kulturní zařízení atd. 

To je nepopiratelná skutečnost. Nevidět ji nebo dokonce ji odmítat může jen 
člověk naprosto nevědomý nebo nepřátelsky vůči naší společnosti zaměřený. 
Uvedu dvě čísla: 160 tisíc nových, v podstatě komfortně vybavených bytů, 35 ki- 
lometrů tří tras nejefektivnějšího městského dopravního prostředku — metra. 
"Tento pohled na Prahu sedmdesátých a první poloviny osmdesátých let nelze vy- 
mazat. Existuje však současně pohled pod povrch skutečnost. Ani my, kterým 
leží osud města na srdcích, nejsme oprávněni přehlížet anebo zakrývat rozpory 
a stinné stránky, které rozvoj Prahy v sedmdesátých letech provázely. 


Mnohá dobrá a potřebná rozhodnutí zůstala nesplněna. Připomenu moderni- 
zaci Pragovky, slévárny ČKD, výstavbu kulturního domu ve Vysočanech a mohl 
bych pokračovat. Řada užitečných záměrů zapadla, mnohá dobrá rozhodnutí 
zůstala v realizaci nedotažena. Na negativní stránky rozvoje města se reagovalo 
opožděně nebo se nechtěly vidět. Mnohé z prostředků a kapacit se vyplýtvaly na 
zbytečnou okázalost některých nových staveb či akcí, mnohé prostředky pohltily 
pokračující extenzivní formy rozvoje. A tak na druhé misce vah hodnotících kva- 
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litu sedmdesátých let v Praze, postupně přibývá zaostalost a nevyhovující struk- 
tura pražského průmyslu, zanedbaná údržba a modernizace domovního a byto- 
vého fondu, prohlubující se zaostávání sítě obchodu a služeb, nedořešené pro- 
blémy městské dopravy. Stále větší starosti má město s vývojem zdravotního 
stavu jeho obyvatel a s neuspokojující zdravotní péči. Za alarmující považujeme 
ekologickou situaci. To vše vnášelo poruchy do fungování městského organis- 
mu, které se negativně odrazily v celkovém politickém klimatu města, v morální 
atmosféře, v růstu různých asociálních jevů, ve vztazích mezi lidmi a ve výchově 
mladé generace. Důsledkem byla rostoucí nespokojenost a kritika z pražských 
závodů i pražské veřejnosti, žádající nápravu. V posledních letech už nešlo o to, 
co se udělalo, ale co se mohlo udělat. 

Vývoj Prahy byl rozporný a postupně se v něm ve stále ostřejší podobě promí- 
taly negativní důsledky přezrálého extenzívního rozvoje hospodářství, stagnač- 
ních tendencí a administrativních metod řízení společnosti a národního hospo- 
dářství. 

Jestliže jsme chtěli zjednat nápravu, nemohli jsme jinak než dosavadní způsob 
rozvoje Prahy odmítnout. Stalo se tak na městské konferenci pražské stranické 
organizace v květnu loňského roku. Současně jsme si ovšem museli položit otáz- 
ku — jakou cestou dál? A ještě další: Když najdeme a určíme nové, racionální 
směry rozvoje, jaké budeme mít záruky, aby se znovu nezvrátily do negace? 

Konference na obě otázky dala odpověď. Další směr a cesty rozvoje Prahy 
musí vycházet z objektivní, pravdivé analýzy uplynulého období, na základě 
které se můžeme vyvarovat minulých slabin a chyb a nalézti reálná východiska. 
Do rozboru situace, stanovení východisek, podílu na jejich materializaci a kon- 
trole musíme v maximální míře zapojit především Prahu. Její zastupitelské orgá- 
ny, společenské a zájmové organizace, pražskou veřejnost. "Tam především by- 
chom měli hledat onu potřebnou záruku. Postupně, krok za krokem, jsme od 
konference začali realizovat její záměry. Spolu se sbíráním a hodnocením pod- 
kladů pro analýzu jsme určili krátkodobé, reálné úkoly a cíle, které se hned zača- 
ly uskutečňovat a příznivě ovlivnily politickou atmosféru. 


Pro dlouhodobou koncepci rozvoje 


Zcela nedávné, dubnové zasedání městského výboru strany (1989) požadova- 
nou analýzu situace a potřeb Prahy projednalo. I když se v souvislosti s přípra- 
vou nadcházející městské konference a XVIII. sjezdu KSČ bude dále prohlubo- 
vat a upřesňovat, již nyní je závažným poučením a významným krokem vpřed 
pro určení dlouhodobé koncepce sociálního a ekonomického rozvoje celé pražské 
aglomerace. 

Dlouhodobá orientace na přednostní rozvoj a kvantitativní růst klasických 
oborů těžkého průmyslu vytvořila v Praze postupně mimořádně silný a stále ros- 
toucí tlak na přísun surovin a matenálů, na růst spotřeby energie a příliv pracov- 
ních sil. "To pak se promítalo do rostoucích investičních požadavků, zatěžovalo 
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dopravní systém a zhoršovalo životní prostředí. Extenzívní růst průmyslu zpětně 
odčerpával prostředky na jeho modernizaci a nežádoucně ji zpomaloval. Důsled- 
ky se projevily v nízké úrovni inovací a efektivnosti produkce. Extrémní příliv 
pracovní síly do průmyslu a stavebnictví zředil kvalifikační úroveň a tradiční do- 
vednosti pražského dělnicťva a snížil úroveň a kvalitu přípravy dělnického doro- 
stu. Ačkoliv byla Praha iniciátorem výzvy k urychlenému využití výsledků vědy 
v praxi, ve skutečnosti jen nepatrně rostl podíl moderních oborů s vysokou účastí 
vědy na produkci, jako jsou elektronika, informatika, robotika a biotechnologie. 
V Praze se tak vytvořila situace protichůdná světovému vývoji. Přestože se často 
proklamovala péče a starostlivost o pracující, zastaralá výrobní zařízení i sociální 
zařízení závodů svědčí spíš o opaku. 

Důsledky extenzívního vývoje pražského průmyslu se promítly i do terciární 
sféry. Projevily se stále citelnějším nedostatkem pracovníků v obchodě, službách, 
zdravotnictví a školství, pro údržbu a modernizaci domovního a bytového fondu 
a nakonec zpětně opět i v průmyslových závodech samotných. Východiska a ře- 
šení se hledala. Nebyla však již účinná, protože nešla na podstatu problému 
a působení brzdících direktivních metod řízení blokovalo uplatnění a rozvinutí 
tvořivého potenciálu města na jeho dalším rozvoji. 

Administrativně direktivní metody centra značně omezovaly městským řídí- 
cím orgánům možnost ovlivnit ekonomickou strukturu města, prosadit nezbytné 
priority. Ale 1 samotný model fungování městského hospodářského a politického 
systému vyčerpal své možnost. Soustředění rozhodování a direktivní prosazová- 
ní konsolidačních opatření sehrály pozitivní roli v počátku sedmdesátých let, 
v pokrizovém období. V závěru sedmdesátých a zejména v osmdesátých letech se 
však již tento model stal brzdou dalšího rozvoje a značně přispěl k projevům 
stagnace. 

Ovšem ani styl a metody práce městského výboru strany a obvodních stranic- 
kých výborů, zejména ve vztahu k národním výborům (ale nejenom k nim), ne- 
odpovídaly politickým potřebám. "Také Prahy a pražské stranické organizace se 
týká kritika metod nahrazování a poručníkování. Stranické orgány projednává- 
ním všech otázek nejen politického, ale i hospodářského charakteru, a často až 
do nejmenších detailů, rozhodovaly za národní výbory, odsouvaly je do role vy- 
konavatelů rozhodnutí a zbavovaly pocitu odpovědnosti za chod a rozvoj města, 
obvodů i jednotlivých míst. Svým subjektivisttckým rozhodováním, na kterém se 
prakticky nepodíleli oponenturou odborníci, nebo často jen formálně, přispívají 
k odcizování pracujících od reálného rozhodování a řízení. Odsouvaly veřejnost 
do role nezúčastněných diváků. Navíc takovým subjektivismem vytvářely nebez- 
pečí chyb a špatných rozhodnutí. Připomenu např. vedení dopravní magistrály 
středem města! Rozhodování stranických orgánů za orgány představující lidovou 
moc vyvolávalo pocity diktátu vůči bezparujním a bylo projevem hrubé deforma- 
ce socialistické demokracie. Z řešení a rozhodování se prakticky vylučovala bez- 
partijní většina. V podstatě totéž platí o vztazích k orgánům a organizacím Ná- 
rodní fronty. 


Metody, v nichž převládalo operativní denní řešení běžných problémů a na- 
hrazování kompetencí, braly stranickým orgánům čas a prostor pro koncepční 
strategické řešení základních směrů vývoje Prahy, pro programové formování je- 
jiho budoucího profilu. Co času se např. na zasedáních předsednictva trávilo nad 
projekty organizace městské hromadné dopravy, vypracovanými do nejmenších 
detailů, aniž se našel čas do potřebné hloubky a s patřičným rozhledem posoudit 
její ddouhodobou koncepci, studovat a porovnat světové trendy velkoměstské do- 
pravy. V praxi to pak vypadalo tak, že se zrušila trolejbusová doprava a během 
plynoucích let se už zase několikrát chtěla znovu zavádět, že se prosazovala au- 
tobusová doprava na úkor tramvajové, aby se zanedlouho konstatovalo, že ne- 
správně atd. 


Posilovat pravomoc a odpovědnost národních výborů 


Městská konference strany přijala v usnesení požadavek posilovat v práci ná- 
rodních výborů pravomoc a odpovědnost za komplexní rozvoj území, za řešení 
každodenních starostí občanů. Teoreticky se tak přihlásila a v praxi vrátila k le- 
ninskému pojetí úlohy sovětů. V. I. Lenin si byl vědom tendencí k nahrazování, 
které se rodí z vedoucího postavení strany, a znal i předvídal úskalí, k nimž tako- 
vá praxe vede. V době příprav na XI. sjezd strany v roce 1922 proto psal o tom, 
že je nezbytné vymezit mnohem přesněji funkce strany a sovětské moci, zvýšit 
odpovědnost a samostatnost pracovníků sovětů a institucí sovětů a straně pone- 
chat řízení práce všech státních orgánů dohromady, bez trpěného, poměrně čas- 
tého, neregulérního a mnohdy malicherného vměšování se. 

K deformacím došlo u nás i ve vztazích národních výborů a veřejnosti. Odsu- 
nutí do role vykonavatelů stranických rozhodnutí vedlo národní výbory a zejmé- 
na jejich aparáty k zbyrokratizování. Negativní roli v tom sehrála nadměrná 
centralizace, direktivnost v řízení shora dolů a zbytnělý systém administrativního 
papírování a výkaznictví. Příkop mezi národním výborem a občanem se prohlu- 
boval. A v úměře s tím klesala možnost občanů vyjádřit svůj názor na situaci ve 
městě a ovlivnit její řešení. Občan měl v podstatě brát věci na vědomí a čekat na 
pokyn k dílu, k akci. 

Často se při posuzování těchto deformací argumentuje čísly účasti lidí na dob- 
rovolných směnách, na akci Z i hodnotami uskutečněného díla či počty občanů 
v dobrovolných funkcích. Dobře přitom víme, co formálnosti skrývala všechna 
taková hlášení, jak reálná byla zveřejňovaná čísla, jak opravdově se brali, či vlast- 
ně nebrali v potaz všichni obětaví funkcionáři občanských výborů, domovních 
komisí atd. Dílo, které navzdory tomu všemu pod rukama občanů dobrovolnou 
prací v Praze vzniklo, zaslouží přirozeně vysokého uznání a ocenění. Svědčí 
o tom, že lidem nejsou veřejné problémy lhostejné, že činorodá iniciativa a chuť 
»být při tom« je jim vlastní. I v tomto případě se proto musíme ptát, nikoliv na 
to, co se vykonalo, ale co se mohlo vykonat, nebýt oněch brzdících jevů, o nichž 
byla řeč. 
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Ústav pro výzkum veřejného mínění v analýze názorů na poslání Národní 
fronty (z února 1989) kromě jiného prokazuje, že občané si přejí demokratické 
rozhodování o závažných celospolečenských i místních otázkách, že se chtějí po- 
dílet na přijímání rozhodnutí. V názorech na možnost prostých občanů podílet 
se na řízení se projevuje značná nespokojenost. 20 % a více lidí si myslí, že nemá 
žádné možnosti podílet se na řešení problémů. Téměř polovina občanů ČSSR 
uvádí — vyvozeno z výzkumu veřejného mínění —, že v posledních dvou letech 
se nezúčastnili ani jednoho plenárního zasedání národního výboru, ani jedné 
schůze občanského výboru! 


Zvýšená odpovědnost komunistů 


Budoucí rozvoj našeho hlavního města, jehož perspektivy již přesahují do no- 
vého tisíciletí, odstraňování deformací z minula, vyžadují maximální soustředění 
vůle a sil. Metodami práce, které jsme právem. otevřeně odsoudili, bychom to ne- 
dokázali. Městský výbor KSČ proto se vší vážností požaduje zejména na komu- 
nistech — funkcionářích národních výborů, aby prosadili radikální změnu ve své 
činnosti i v metodách a stylu práce volených orgánů NV a jejich vztahu k obča- 
nům. Městský výbor strany a jeho orgány v současné době dbají na důsledné do- 
držování rozdělených rolí a funkcí a vedou komunisty v národních výborech 
k převzetí zvýšených odpovědností i k tomu, aby se připravili také na převzetí 
vyšších pravomocí, jež jim vyplynou z demokratizačního procesu v naší společ- 
nosti a z přestavby mechanismu řízení národního hospodářství. Rozhodující roli 
musí hrát plné pochopení a prosazení procesu demokratizace do celého systému 
činnosti národních výborů. 

V souladu se závěry 7. a 9. zasedání ústředního výboru strany požadujeme od 
komunistů v národních výborech, aby se národní výbory přiblížily občanům, aby 
s nimi vedly otevřený dialog o každé události a připravovaném rozhodnutí. Vy- 
cházíme z poznatku, že čím více a přesněji budou lidé věci znát, čím lépe budou 
informování o tom, jak pracují národní výbory, co řeší, jak věci hodnotí, tím větší 
budou mít zájem 1 schopnost pomáhat, ale také kontrolovat. 

Otevřené diskuse o rozmanitých názorech, konfrontace stanovisek napomáhají 
prohloubit socialistickou demokracii, usnadňují učinit správná rozhodnutí 
a sjednocovat síly k jejich realizaci. Mnohem širší prostor chceme vytvářet pro 
účast nestraníků 1 členů dalších politických stran na těchto procesech. To jsme 
také zahrnuli do programu městské konference a prosazujeme do činnosti měst- 
ského výboru Národní fronty. Po pravdě nutno konstatovat, že na to nejsou do- 
sud dostatečně připraveny ani mnohé naše stranické organizace, ani samotní 
bezpartijní nebo členové druhých politických stran. Ve stranických organizacích 
se setkáváme s projevy sektářství. Pramení z nesprávného výkladu postavení ko- 
munistické strany jako vedoucí síly ve společnosti. V jiných případech jsou 
stranické organizace uzavřeny a soustředěny na své vnitřní problémy, a tudíž ne- 
znají »lidi kolem sebe«. Leckde je příčinou i pohodlnost poznat nestraníky, dis- 
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kutovat s mimi, vědět, jaké mají názory a postoje, vysvětlovat jim naši politiku. 

Také městské a obvodní orgány Národní fronty si ještě svoji úlohu v demokra- 
tizaci společnosti zcela neuvědomují, neusilují, aby se staly základnou otevřené 
výměny názorů mezi pracujícími na skupinové, dílčí i individuální zájmy, aby se 
staly dějištěm sjednocovacího názorového procesu a z něho posléze vyplývající 
i akční jednoty. Zkusili jsme vytvářet orgány Národní fronty v místech soustředě- 
ného množství obyvatelstva, především ve velkých sídlištních celcích. Ani v těch- 
to případech zatím nemůžeme hovořit o výraznější pozitivní zkušenosti. 

A přece to všechno je jádro socialistického pluralismu, jehož princip nikdy na- 
še strana nezavrhla, ale v určitých obdobích vážně podcenila. Nyní se jej musíme 
znovu učit neformálně uplatňovat. Proto 7. zasedání ÚV KSČ podtrhlo úkol 
energičtěji rozvíjet demokratické metody. Formuloval je ve zprávě soudruh Mi- 
loš Jakeš, když řekl, že je třeba »dbát, aby se závažné otázky předkládaly k posu- 
zování široké veřejnosti, shromáždění občanů a pracovním kolektivům v závo- 
dech. Aby lidé byli pravidelně informování o rozhodnutích národních výborů, 
aby celá jejich činnost probíhala doslova před očima občanů.«' 

Netajíme se obtížemi, které se nahromadily a jež i v Praze budou provázet 
přestavbu hospodářského mechanismu. Přinesou mnohé kritické chvíle, často 
budou vyžadovat pochopení veřejnosti. O to naléhavější je požadavek otevřenosti 
vůči lidem. Zkušenosti moskevských soudruhů, s nimiž Prahu pojí dlouholetá 
družba, kterou jsme nyní zaměřili především na výměnu zkušeností z postupu 
společenské přestavby, ukazují, že tam, kde tuto zásadu jejich stranické orgány 
a sověty pochopily a plně ji uplatňují, tam se daří jít kupředu. 

Důležitým činitelem schopným sjednotit lidi je politická koncepce, politický 
program, jež má usměrňovat společenské vztahy 1 celý život společnosti, v našem 
případě pražské veřejnosti. Proto společně s analýzou situace, ozdravováním 
vztahů v městském řídícím organismu jsme zahájili práce na dlouhodobé kon- 
cepci rozvoje hlavního města. Bude ji obsahovat aktualizovaný Generel sociální- 
ho a ekonomického rozvoje hlavního města Prahy do roku 2005. 

Uvědomili jsme si současně, že pro uskutečnění takto pojatého náročného 
programu bude třeba prosadit pro hlavní město Prahu i potřebné legislativní 

Do přípravy návrhu nového generelu postupně zapojujeme velký intelektuální 
potenciál Prahy. Kromě odborných kruhů, vědeckých center a rozhodujících zá- 
vodů chceme pro přípravu získat i širokou veřejnost. Předpokládáme, že hlavní 
záměry aktualizovaného generelu se stanou předmětem veřejné diskuse, kon- 
frontací názorů a stanovisek. Jsme přesvědčeni, že z tak široké demokratické zá- 
kladny vzejde optimální, reálná volba a že bude mít hned od počátku podporu 
většiny. To pro nás bude velmi cenná politická výhra. 

V přípravě generelu soustřeďujeme pozornost pracovních skupin na vytyčení 
základních otázek, jež je třeba v Praze řešit: 


l 7. zasedání ÚV KSČ ve dnech 17. a 18. prosince 1987. Praha, Svoboda 1987, s. 26. 


— postupně, bez zbytečných průtahů odstraňovat nebo v první fázi alespoň 
zmírňovat nedostatky, které Pražanům ztěžují každodenní život; 

— odstranit zaostávání Prahy za ostatními oblastmi státu, zvýšit dynamiku je- 
jího sociálně ekonomického rozvoje, plněji respektovat zájmy jednotlivých sociál- 
ních a věkových skupin; 

— zbavit postupně městský život zbytečného napětí a nervozity, dát mu při- 
rozený rytmus, obohatit jej o nové hodnoty humanismu a možnosti využít civili- 
začních vymožeností. 


Spolu s dlouhodobými koncepcemi jsme usilovali, abychom uskutečnili někte- 
rá, pro život města prospěšná opatření, která nevyžadují nákladné investice, nebo 
pro které se s investiční podporou počítá. Naplno se už na těchto úkolech vyhra- 
ňují kompetence a konkrétní odpovědnost institucionální i osobní zejména v Ná- 
rodním výboru hlavního města Prahy. 


Podařilo se prosadit výstavbu spalovny pevných domovních odpadků se zvýše- 
nou kvalitou péče o čistotu ovzduší. Začala se již také v Malešicích stavět. Bylo 
rozhodnuto o čistírně odpadních vod, dálkovém teplovodu z mělnické elektrár- 
ny, další plynofikaci v historickém jádru města. 


Začal se uplatňovat ostřejší postih spekulace, zavádí se pořádek do hospodaře- 
ní s byty, uvolňují se první kancelářské prostory po ministerstvech, dalších cen- 
trálních orgánech a zrušených generálních ředitelstvích. Budou sloužit pražské- 
mu zdravotnictví, službám, obchodu, a kde je vhodné, budou vráceny pro bytové 
účely. O pár kroků dopředu jsme se dostali ve zlepšování práce obchodu, pro 
který bude velkým přínosem deset velkoprodejen, po jedné v každém obvodu je 
postupně postaví JZD Slušovice. I když nejsme zdaleka spokojení se současným 
stavem, přesto můžeme zaznamenat zlepšení v nabídce služeb pražského pohos- 
tinství. Rozhodněji se začala řešit problematika boje proti povalečům, spekulan- 
tům, recidivistům, násilníkům a vandalům. 


Jsou to počátky, často jde o dílčí problémy, ne všechno se daří dovést do kon- 
ce. Řada snah dosud naráží za značné administrativní bariéry, dosud zápasíme 
s mnoha brzdícími mechanismy. Přesto vyžadujeme od komunistů v národních 
výborech a v dalších městských orgánech houževnatost a nekompromisní, doslo- 
va bojové postoje. Vycházíme totiž z toho, že nelze »snít« o daleké budoucnosti 
a nestát pevnýma nohama v reálném dnešku. Veřejnost uvěří perspektivním cí- 
lům, když jejich vytyčování a zabezpečování budou provázet starosti o dnešek. 
Že je naše úvaha správná, v tom nás utvrzuje příznivá odezva občanů na tyto, 
byť dílčí kroky kupředu, které jsme udělali od loňské stranické konference. 


Víme současně, že musíme postupně od nápravy následků přejít k řešení pří- 
čin. Od dílčích kroků ke koncepčnímu strategickému řešení základních otázek 
Prahy, abychom v horizontu střídání dvou tisíciletí dosáhli nové kvality městské- 
ho života, standardu, který bude odpovídat vyspělosti socialistické společnost. 
Chceme osvobodit koncepci rozvoje Prahy od nánosu konzervativních představ 
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a vyjádřit v ní převratné změny, které přináší vědeckotechnická revoluce. Musí- 
me také předvídat proměny, které pro Prahu bude znamenat ekonomická refor- 
ma a nezbytná strukturální přestavba národního hospodářství. 


Pro přípravu XVIIL sjezdu KSČ 


Práci na aktualizaci generelu chápeme jako přípravu programu pro nadcháze- 
jící městskou stranickou konferenci, pro přípravu XVIII. sjezdu KSČ a podklad 
programu, s nímž půjdeme do voleb. Abychom předešli polovičatostem, nedota- 
žení úkolů, bude předsednictvo soustavně a pravidelně vyžadovat od odpověd- 
ných funkcionářů Národního výboru hlavního města Prahy a jeho institucí sklá- 
dání účtu z pokračujících prací na generelu a při zabezpečování jeho cílů. 

Vůdčím motivem tvorby generelu je sociální hledisko. Rozměr potřeb a zájmů 
lidí, jejich spokojeného a aktivního života. Proto chápeme generel jako živý, ote- 
vřený, neustále rozvíjený plán uspokojování sociálních požadavků, modernizace 
města, nové kvality potřeb lidí a jejich uspokojování. Od těchto cílů bude nutno 
odvíjet a k nim současně i směrovat tvorbu zdrojů, formování ekonomických 
a sociálních mechanismů, strukturování výroby a kvalifikaci lidí. 

Na první pohled tu je zřejmá politická náročnost takového přístupu. Mezi 
Pražany se nashromáždilo nemálo nespokojenosti s jednotlivými stránkami živo- 
ta města. Jsou předmětem oprávněné a často ostré kritiky. Otevřeně o nich s ni- 
mi hovoříme, jsou obsaženy v naší politické analýze. Máme co dělat i s projevy 
netrpělivosti nad tempem řešení nedostatků, s nedůvěrou ve schopnost řídících 
orgánů úkoly zvládnout. Nedostatek otevřených diskusí o problémech Prahy 
v minulosti vedl k tomu, že se řídící orgány města činily odpovědnými 1 za pro- 
blémy, které všude na světě provázejí vývoj moderních velkoměst. a s nimiž jen 
těžko a často s malými výsledky zápasí i u bohatších sousedů. 

Vypracování perspektivní, ekonomicky efektivnější a sociálně přitažlivější stra- 
tegie rozvoje Prahy, která dá novou perspektivu jejím obyvatelům a odpověď na 
jejich starosti, to je pro nás základní cesta, jak překonávat apatii, jak obnovovat 
důvěru k naší politice, jak převést kritické nálady do polohy konstruktivní účasti 
lidi na řešení praktických úkolů. Číny musíme v Praze rozvíjet proces přestavby 
a upevňovat vedoucí úlohu strany, činy chcéme rozšiřovat její vliv na život měs- 
ta. Otevřeně tak stavíme také konkrétní politickou alternativu proti bezprogra- 
movým pomluvám a demagogii antisocialistických skupin. Pražan má možnost 
posoudit, čí koncepce je ve svých důsledcích v jeho prospěch: 


Pozornost sociální oblasti 


Jestliže chceme založit další rozvoj Prahy na zvýšení úlohy a kvality lidského 
činitele, pak to vyžaduje, abychom v zaměření generelu promítli výrazný obrat 
k sociálním potřebám, tedy k oblasti, kde je zatím největší napětí. Znamená to 
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formulovat základní řešení bytových, sociálních, zdravotních, ekologických i dal- 
ších problémů hlavního města. 

U některých hlavních aspektů se chci pro ilustraci našeho myšlení pozastavit 
podrobněji. 

Pražské zdravotnictví, řešení jeho hlavních problémů a cesty dalšího rozvoje, 
má vlastní generel. Jeho hlavní cíle, vyjádřené zejména prudkým růstem kapacit 
lůžkových zařízení — přibližně o 7000 — přebíráme plně do celkového generelu 
Prahy. Obrat však potřebuje postup jeho realizace. Zatím ji Národní výbor hlav- 
ního města Prahy a podnik Výstavba hlavního města Prahy zajišťují krajně ne- 
uspokojivě. Nejde nám přitom jen o pouhý počet lůžek. Musíme usilovat, aby- 
chom pražská zdravotnická zařízení vybavili také moderní diagnostikou a léčeb- 
nou technikou. Současně jsme uložili komunistům ve zdravotnictví, aby dosáhli 
efektivnějšího využívání jeho kapacit zpružněním a zjednodušením jeho organi- 
zace, odstraněním byrokracie a zbytečného administrování. Účinnější morální 
i materiální stimulací a potřebnými počty pracovníků musí tak pražské zdravot- 
nictví ve výsledném efektu lépe sloužit obyvatelům města a plnit i své celostátní 
odborné funkce. 

Za jeden z klíčových, určujících cílů prací na novém generelu považujeme ná- 
pravu životního prostředí v hlavním městě. Vyžaduje to rozsáhlou výstavbu ne- 
zbytných zařízení na likvidaci emisí, odpadů, protihlukových bariér, čističek vod. 
Současně s následným řešením důsledků musí generel vycházet z jednoznačně 
normativně stanoveného závazného programu minimalizace zdrojů a úrovně 
znečištění. 

Ekologické parametry.jakékoliv činnosti v podmínkách Prahy musí dostat ab- 
solutní prioritu před jednotlivými zájmy podniků a institucí. Musí být jasno, že 
v případech, kdy jednotlivé výrobny nebudou ekologické požadavky města re- 
spektovat a plnit, bude použitím administrativních opatření přistoupeno k jejich 
zastavení nebo i vymístění. 

Ekologická kultura se přitom nevztahuje jen na oblast výroby. Týká se celko- 
vého prostředí města, jeho čistoty, údržby domovního fondu atd. Bude třeba 
prosadit a zabezpečit nové přístupy, uplatnit odpovědnost majitelů a provozova- 
telů jednotlivých objektů za jejich stav. 

Zásadní změnou musí projít energetická základna Prahy. Výstavbou dálko- 
vých zdrojů tepla, převodem na vytápění zemním plynem a elektřinou nahradí- 
me pevná paliva, která nepříznivě ovlivňují ovzduší, zejména v pražské kotlině. 

K ekologické kultuře patří také radikální zlepšení neuspokojivého a v řadě pří- 
padů nepřijatelného stavu pracovního prostředí, šaten, umýváren, zařízení pro 
stravování a krátkodobý odpočinek pracujících. Uložili jsme proto odpovědným 
komunistům v hospodářské sféře, v Revolučním odborovém hnutí, v samospráv- 
ných orgánech, aby ani v podmínkách zvýšeného tlaku na tvorbu zisku a samofi- 
nancování nepodcenili tuto oblast péče o pracující a naopak prosadili velkorysejší 

»ozdravné programy« a dbali, aby bylo alespoň splněno to, co kandidáti na 
funkce ředitelů slibovali na předvolebních shromážděních. 
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Jsme si vědomi, že generel se musí vyjádřit jednoznačně k řešení v Praze zdán- 
livě neřešitelného problému — bytů. Přirozeně že budeme počítat s další novou 
bytovou výstavbou. Měla by udržet dosaženou dynamiku. Vážně ovšem je třeba 
posoudit nákladnou a nadále již neefektivní koncepci výstavby satelitních měst. 
Chceme, aby se NVP, architekti i další odpovědné instituce orientovali na orga- 
nický růst města v jeho přirozeném rámci. Ani v řešení bytového problému ne- 
můžeme postupovat pouze kvantitativní cestou a nehledat východiska z tako- 
vých problémů, jako jsou byty zlikvidované v důsledku zanedbané údržby, ztra- 
cené přeměnou na kanceláře, nevyužité, protože jsme zatím nedokázali rozvi- 
nout patřičně modernizaci a rekonstrukci bytového fondu. Výpočty prokazují, že 
v úhrnu jde o ekvivalent objemu nově postavených bytů za tuto pětiletku. Když 
k těmto úvahám přidáme nejméně 15 000 bytů, které v důsledku dosavadních 
bytových předpisů nejsou efektivně využity a často slouží spekulaci, docházíme 
k názoru, že můžeme situaci výrazně ovlivnit. Předpokládá to ovšem, 
že komunisté v národních výborech přestanou nerozhodně přešlapovat a na- 
kousnou i toto »jablíčko«, třebaže se domnívají, že je značně kyselé. Ale politika 
uhýbání konfrontaci s některými lidmi, je politikou proti nám. Ve svých důsled- 
cích takovými postoji podporují menšinu složenou ze spekulantů, lajdáků a ne- 
schopných činitelů proti poctivé většině pracujících, která dosavadní situaci v by- 
tové politice posuzuje krajně nepříznivě. 

Kromě těchto problémů se musí pozornost zvýšit na vážný a po léta zanedbá- 
vaný problém údržby domů a bytů, kde dluh dorostl miliónového řádu. Byly 
zvýšeny prostředky pro tento účel, přijala se některá konkrétní opatření, ale dá- 
váme za pravdu občanům, že rozhodně je nutné zdokonalit činnost OPBH a ce- 
lého systému údržby. Předpokládáme, že bude správné využít k řešení nový 
ekonomický mechanismus, ale začít také směleji ověřovat 1 nové systémy samo- 
správy, ekonomické účasti nájemníků na údržbě bytů a domů atd. 

Podobnou pozornost věnujeme v přípravě generelu oblasti zvyšování vzděla- 
nosti, naplňování úlohy Prahy jako významného evropského kulturního centra, 
i dalších oblastí městského života. Dbáme přitom o vyváženost jeho jednotlivých 
funkcí. Praha ani v budoucnu nemůže být jen státním, správním, školským, vě- 
deckým, kulturním a turistickým centrem, i když tyto její funkce budeme posilo- 
vat. Musí i nadále rozvíjet a zkvalitňovat svoji výrobněekonomickou funkci. Prá- 
vě v ní se musí odehrát zásadní převrat. Ten vyplývá jak z podmínek a potřeb 
Prahy — bez této oblasti by nebylo možné vyřešit jediný z životních problémů 
města —, tak z celkových potřeb současného rozvoje naší společnosu. Jak znovu 
zdůraznil na 13. zasedání ústředního výboru strany M. Jakeš, hluboké struktu- 
rální změny jsou nevyhnutelné a jejich realizaci je třeba urychlit. To plně platí 
i pro pražskou ekonomiku. Její budoucnost může obstát, pokud si osvojí, zvlád- 
ne a uplatní obory a technologie spjaté s vědeckotechnickou revolucí. Je proto 
nutné, aby se orientovala na růst oborů s výhodným podílem vysoce kvalifikova- 
né dělnické a inženýrské práce, vědy a výzkumu a aby se tlumily obory vyžadují- 
cí velké objemy těžké a namáhavé práce. Zejména v Praze by měly najít místo jen 
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obory, které budou vyrábět vysoce kvalitní, mezinárodně směnitelné výrobky. 
Jde totiž i o důležitý sociální aspekt — o uplatnění a rozvíjení kvalifikace praž- 
ských pracujících. 

Zkušenosti z pokusů o formování ekonomické struktury hlavního města ze 
sedmdesátých let potvrdily, že výsledků se nedosáhne direktivní cestou, adminis- 
trativním lakem proti zájmům pracovních kolektivů. Předpokládáme, že žádou- 
cího směru dosáhneme souladem s pohybem ekonomické reformy, využitím 
nástrojů finančního, důchodového a investičního mechanismu. Odtud poroste 
zainteresovanost podniků na změnách výrobních programů a my budeme pod- 
porovat jejich expanzi v progresivních směrech, v nových podnikatelských aktivi- 
tách, nových formách včetně kooperací se zahraničními firmami, vytvářením 
společných podniků, opřených o tradici a přitažlivost Prahy. K administrativním 
zásahům a dislokačním rozhodnutím přistoupí národní výbor, pokud se výrobní 
programy dostanou do rozporu s ekologickými požadavky, když budou neúměr- 
ně zatěžovat život města a dostanou se do střetu s jeho rozvojem. Tak bude řešen 
1 vážný stav zaostalosti pražského průmyslu. 

Připravovaný generel hlavního města Prahy je velice rozsáhlý, obsažný a zají- 
mavý dokument. Patří do něj pochopitelně obchod a služby, turistika, doprava, 
stavebnictví a řada dalších závažných oblastí. Nelze psát o všech, a ani to není 
účelem tohoto článku. Jednu myšlenku přesto musím ještě v této souvislosti sdě- 
lit. S hloubkou, rozsahem a závažnosti nových přístupů v řešení rozvoje Prahy, 
jež chceme do generelu vtělit, vzniká samozřejmě otázka, jakými nástroji zabez- 
pečit jeho realizaci. Jak se vyvarovat nebezpečí, že dobré úmysly nezůstanou jen 
slovy. Za klíčové považujeme opatření ve dvou základních směrech: předně je vi- 
díme v nových právních úpravách postavení Prahy a za druhé v uplatnění speci- 
fických ekonomických mechanismů upravujících vývoj jejího hospodářství. 

Platná zákonná úprava zatím reguluje vztahy Prahy k orgánům ČSR. Absence 
zákonné úpravy vztahů k federálním orgánům a jejich odpovědnost za rozvoj 
hlavního města federace se stávala stále silněji jedním z limitujících faktorů řeše- 
ní jeho závažných problémů. 

Dokumenty předsednictva ústředního výboru KSČ o růstu úkolů národních 
výborů při přestavbě hospodářského mechanismu a rozvoji socialistické demo- 
kracie přinášejí výrazné posílení samostatnosti a samosprávnosti národních výbo- 
rů. Vítáme rozhodnutí, že v návaznosti na přípravu nové Ústavy ČSSR se při- 
kročí k vypracování nového zákona o národních výborech, kterým bude zakotven 
jejich vliv a odpovědnost za komplexní rozvoj území, které spravují. Do tohoto 
komplexu se začleňuje i požadavek na přijetí zákona o hlavním městě Praze, kte- 
rý posílí odpovědnost federální vlády za rozvoj Prahy, ale stanoví i vyšší pravo- 
moci a odpovědnosti řídících orgánů města. 

Sotva lze hovořit o tom, že záměry generelu se uskuteční, pokud nepochopí 
stranický orgán a komunisté na všech rozhodujících úsecích města a zejména 
pak v národních výborech, že kvalitativně nová je jejich odpovědnost a musí být 
i jejich Činnost. Městskym výborem strany počínaje, přes obvodní výbory až po 
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každou základní organizaci a každého člena strany. Ostrá konfrontace s vývojem 
ve světě ukazuje, v čem jsme zůstali pozadu a co všechno musíme udělat, aby- 
chom vyrovnali krok. V podmínkách rozvoje samosprávy to bude vyžadovat pře- 
devším novou kvalitu odpovědnosti, odvážného a pružného rozhodování a kvali- 
fikované řízení. To současně vyžaduje rozhodněji překonávat staré stereotypy 
myšlení a jednání, které vnesl i do činnosti komunistů administrativně direktivní 
systém, rozhodněji bojovat proti formalismu a rutině. 

Upřímně řečeno, ne všichni komunisté v národních výborech jsou na tyto po- 
žadavky připraveni. Jen velmi nesměle a s váháním berou do rukou vyšší pravo- 
moc. Příliš si zřejmě zvykli, že mnohé za ně rozhodovaly stranické orgány, mno- 
hému z rizik se tak dokázali vyhnout. Stranický orgán však nehodlá povolit. 
Nechceme se vrátit do období, v němž vládl kdekdo, ale kompetentně nerozhodl 
a neuskutečnil nikdo. Předsednictvo městského výboru muselo vyhýbání se od- 
povědnosti některých vedoucích funkcionářů národních výborů i stranicky tres- 
tat nebo řešit kádrově. 

Plně zde platí slova Provolání cd ÚV KSČ k 41. výročí Vítězného 
února určená národním výborům: 

» Mimořádnou odpovědnost mají národní výbory, které se bezprostředně sta- 
rají o uspokojování potřeb lidí, o rozvoj obcí a měst. K tomu byla posílena jejich 
pravomoc. Budou také vytvářeny další ekonomické podmínky, aby národní vý- 
bory mohly působit jako dělné orgány socialistické samosprávy, reálně rozhodo- 
vat o všech otázkách spadajících do jejich působnosti .. .«* 

Jednoznačně jsme v Praze provolání podpořili. Budeme dbát, aby to i v tomto 
smyslu nebylo jen slovy. 


2 Provolání předsednictva ÚV KSČ k 41. výročí Vítězného února. Život strany, 1989, 
č. 5, s. 4. 


Politická ekonomie a ekonomika 


K zákonu 

o národohospodářském 
plánování 

VÁCLAV VĚRTELÁŘ 


Jedním z důležitých úkolů realizace směrnice k zabezpečení komplexní přestav- 
by hospodářského mechanismu, která ukládá v přípravném období v letech 
1988 — 1990 provést novelizaci všech klíčových právních předpisů, je vypracová- 
ní zákona o národohospodářském plánování. Práce na novém zákonu v kon- 
krétní podobě ukázaly, o jak náročný proces jde, kolik otázek teorie a praxe bude 
nutné v nejbližším období dořešit. Nemáme k dispozici hotové, praxí ověřené 
cesty přechodu k důsledné intenzifikaci a modernizaci národního hospodářství 
socialistické země, zajišťující dynamický a demokratický rozvoj společnosti. Nez- 
bývá proto než vycházet ze studia koncepcí a analýz našich praktických zkušeno- 
stí a z poznatků o dosažených výsledcích ostatních socialistických zemí. Vzhle- 
dem k bouřlivému rozvoji a množství často až zásadně rozdílných názorů a opa- 
tření w jednotlivých zemích jde v současné době vskutku o období hledání cest 
k vypracování ucelené koncepce efektivního a dynamického rozvoje socialistické 
ekonomiky. 

Již první léta realizace ekonomického a sociálního programu XVII. sjezdu 
KSČ z roku 1986 ukázala, že bez hluboké a všestranné přestavby hospodářského 
mechanismu nemůžeme zajistit nezbytné a naléhavé kvalitativní změny v rozvoji 
výrobních sil a výrobních vztahů pro naplnění cílů rozvoje společnosti a dosažení 
žádoucího postavení naší ekonomiky ve světě. To bylo podnětem k vypracování 
a schválení na 7. zasedání UV KSČ v prosinci 1987 usnesení o komplexní pře- 
stavbě hospodářského mechanismu ČSSR a jejím zabezpečení. Toto usnesení je 
základem věcného a časového programu prací na přestavbě hospodářského me- 
chanismu pro nejbližší období. Jedná se o rozsáhlý vzájemně provázaný komplex 
opatření, jehož důsledné dodržení má zásadní význam — z hlediska obsahu, roz- 
sahu i času. Jenom tak je možné v neobvykle krátkém období dvou let vypraco- 
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vat a schválit řadu dokumentů, které jsou nezbytné k uplatnění nového hospo- 
dářského mechanismu již při přípravě 9. pětiletky, a zejména pak při její realiza- 
Ci. | 

Významnou předností socialismu, bez ohledu na nedostatky a subjektivní chy- 
by v našem dosavadním vývoji, je možnost a nutnost využívat principu plánovi- 
tosti a plánovací činnosti pro usměrňování celkového sociálního a ekonomického 
rozvoje v souladu s celospolečenskými potřebami. Přestavba usiluje o takové vy- 
užití tohoto principu a takovou racionalizaci plánování, aby odpovídaly součas- 
ným i perspektivním požadavkům rozvoje československé ekonomiky i nároč- 
ným podmínkám světové ekonomiky. 

Všechna opatření vycházejí ze zásad přestavby hospodářského mechanismu 
ČSSR schválených předsednictvem ÚV KSČ a usnesením vlády ČSSR č. 3/1987 
a dalších dokumentů, především z usnesení 7. zasedání ÚV z prosince 1987 
a ze Směrnice k zabezpečení komplexní přestavby hospodářského mechanismu 
schválené usnesením vlády ČSSR č. 29/1988. V souladu s obsahem těchto doku- 
mentů je navrhována nová právní úprava zákona o národohospodářském pláno- 
vání, nahrazující dosavadní zákon č. 145/1970 Sb. 

Nové pojetí centrálního řízení a plánování vyžaduje orientovat činnost ústřed- 
ních plánovacích orgánů a dalších orgánů jednotného výkonného řídícího centra 
především na konkretizaci programových cílů hospodářské a sociální politiky 
KSČ do dlouhodobých výhledů a komplexních státních plánů, na rozpracování 
dlouhodobých strategických programů rozvoje ekonomiky s důrazem na upevně- 
ní rovnovážnosti a proporcionality, na soulad hmotných zdrojů a finančních pro- 
středků, na zvýšení náročnosti ekonomických podmínek a na výrazné omezení 
centrálního operativního a administrativního řízení. K tomu je potřebné vytvořit 
prostor pro koncepční práci centra na jedné straně a pro posílení odpovědnosti 
a pravomoci socialistických organizací na straně druhé. 

Zákon o národohospodářském plánování vytváří předpoklady pro posílení 
dlouhodobosti v národohospodářském plánování, a to zvýrazněním úlohy dlou- 
hodobých výhledů a přesunem těžiště plánování z ročních plánů na pětileté stát- 
ní plány, které se stanou základními nástroji centrálního řízení národního hospo- 
dářství. K zabezpečení souladu skutečného vývoje s cíli a záměry pětiletých 
státních plánů i k eliminaci vlivů nepředvídatelných závažných změn ve vnějších 
1 vnitřních podmínkách rozvoje bude využíván systém usměrňování vývoje eko- 
nomiky včetně nezbytných úprav výstupů plánu příslušného roku pětiletého 
státního plánu ve vzájemných vazbách na roční státní rozpočty a roční měnový 
plán. 

Programové pojetí komplexních státních plánů hospodářského a sociálního roz- 
voje a plánů hospodářského a sociálního rozvoje socialistických organizací vychá- 
zí z federativního uspořádání státu, z jednotnosti československé ekonomiky při 
vyváženém rozvoji obou republik, z funkcí centra a z postavení státních podniků 
i ostatních socialistických organizací v podmínkách existence socialistických 
zbožně peněžních vztahů. Komplexní státní plány hospodářského a sociálního 
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rozvoje jsou základem centrálního řízení ekonomiky a rozhodujícím východis- 
kem pro hospodářskou a sociální činnost socialistických organizací. 

Hlavní změny ve srovnání s dosud platným systémem plánování spočívají ze- 
jména v následujících směrech: 

1. V souladu se zásadou dvoustupňového řízení se počítá pouze s komplex- 
ním státním plánem a s plány socialistických organizací. 

2. Pokud jde o závazné výstupy státních plánů, netvoří jejich základ jako do- 
sud rozpis rozsáhlého souboru objemových a dílčích individualizovaných ukaza- 
telů. Přechází se na převážně ekonomické metody uplatňování řídící funkce 
plánu prostřednictvím jednotných odvodů a dalších nástrojů finanční, cenové, 
měnové a mzdové politiky, jakož i v zásadě jednotných ekonomických normati- 
vů. Jmenovité úkoly v novém pojetí jsou nástrojem prosazování rozhodujících 
strukturálních změn národního hospodářství. S postupným obnovováním struk- 
turální rovnováhy, posilováním devizové pozice státu a objektivizací hodnoto- 
vých nástrojů bude rozsah jmenovitých úkolů a limitů klesat. 

3. Průřezové ústřední orgány se aktivně účastní tvorby komplexních státních 
plánů a až na výjimky stanovené zákonem nepředkládají samostatně pětileté prů- 
řezové části státních plánů vládě Československé socialistické republiky ani vlá- 
dám republik. 

4. Podstatně se mění postavení odvětvových ústředních orgánů, které již ne- 
jsou plánovacím stupněm a nesestavují hospodářský plán resortu. Zůúčastní se 
tvorby komplexního pětiletého státního plánu a jeho konkretizace na socialistické 
organizace, aniž rozšiřují rozsah závazných výstupů. Netvoří rezervy, a až na vý- 
jimky stanovené zákonem, vládou ČSSR nebo vládami republik, ani resortní fon- 
dy. Rezervy budou vytvářeny jednak na úrovni centra, jednak na úrovni socialis- 
tických organizací v jejich plánech. Význam těchto rezerv jako stabilizujícího 
faktoru ekonomiky v podmínkách nového hospodářského mechanismu výrazně 
vzrůstá. 

5. V souladu se zvýšením pravomoci národních výborů nižších stupňů roste 
jejich úloha i v hospodářské oblasti, zejména s ohledem na jejich zakladatelskou 
funkci a zvýšení pravomoci při hospodaření s rozpočtovými prostředky. Po urči- 
té přechodné období až do úpravy působnosti národních výborů v plánovacím 
procesu zákony České a Slovenské národní rady i s přihlédnutím k pracím na no- 
vé ústavě budou úkoly národních výborů v plánovacím procesu upřesněny ces- 
tou metodických pokynů, vydávaných formou obecně závazného právního před- 
pisu. To umožní získat 1 nezbytné zkušenosti pro definitivní úpravu, která by 
měla v hospodářské oblasti na úrovni národních výborů v zásadě respektovat 
dvoustupňové řízení. 

6. Mění se a posiluje postavení socialistických organizací v plánovacím proce- 
su. Vypracovávají plány a jejich změny ve vlastní kompetenci při respektování zá- 
vazných výstupů státních plánů, smluvních závazků a obecně závazných práv- 
ních předpisů. Nepředkládají je ke schválení nadřízenému orgánu. Přitom jsou 
povinny oznamovat vybrané údaje o plánu a jeho změnách určených orgánům 
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řídícího centra. Tato informační povinnost socialistických organizací vychází 
z nezbytnosti zajistit podklady potřebné pro sestavení státních plánů a pro 
usměrňování vývoje ekonomiky. 

Preambule zákona uvádí základní politická východiska a cíle národohospodář- 
ského plánování, kterými jsou zabezpečování růstu hmotné a duchovní úrovně 
lidu, dlouhodobé zvyšování efektivnosti národního hospodářství a jeho dynamic- 
ký, rovnovážný a proporcionální vývoj při zabezpečování tvorby a ochrany život- 
ního prostředí, v souladu s hospodářskou a sociální politikou Komunistické stra- 
ny Československa. Národohospodářské plánování je charakterizováno jako zá- 
klad řízení našeho jednotného socialistického národního hospodářství. Vychází 
z ústavního zákona o československé federaci č. 125/1970 Sb. a z něj plynoucí 
jednotnosti hospodářství ČSSR. V souladu s ústavně daným rámcem upravuje 
zákon zejména obsah a funkci soustavy plánů, působnost, úkoly a základní vzta- 
hy účastníků plánovacího procesu v jeho jednotlivých etapách. 

Národohospodářské plánování je pojímáno jako jednotně organizovaná nepře- 
tržitá a cílevědomá činnost účastníků plánovacího procesu, která je zaměřena na 
uvědomělé usměrňování realizace cílů hospodářského a sociálního rozvoje ČSSR 
„a obou republik a vyúsťuje v tvorbu komplexních státních plánů hospodářského 
a sociálního rozvoje ČSSR a komplexních státních plánů hospodářského a sociál- 
ního rozvoje republik. Na státní plány navazují plány hospodářského a sociálního 
rozvoje územních celků a obcí (oblastní plány) a plány hospodářského a sociální- 
ho rozvoje socialistických organizací. 

Národohospodářské plánování zahrnující celý proces socialistické rozšířené re- 
produkce musí vytvářet předpoklady pro účinné využívání intenzifikačních fak- 
torů, pro aplikaci výsledků vědeckotechnického rozvoje, efektivní zapojení do 
mezinárodní dělby práce a rozvoj socialistické podnikavostu. Plánování s uplatně- 
ním aktivní úlohy socialisuckého trhu bude orientovat rozvoj národního hospo- 
dářství k efektivnosti a rovnovážnosti naší ekonomiky s cílem vytvářet zdroje pro 
všestranné uspokojování rostoucích potřeb společnosti. 

Zákon vymezuje etapy a účastníky plánovacího procesu. Etapami rozumí pří- 
pravu, tvorbu, projednávání, schvalování, kontrolu a hodnocení plnění státních 
plánů ČSSR a republik, oblastních plánů a plánů socialistických organizací. 

Plány hospodářského a sociálního rozvoje tvoří ucelenou obsahově diferenco- 
vanou soustavu. Státní plány mají výrazně cílově programový charakter. Mají 
obecnou závaznost pro hospodářskou a řídící činnost všech orgánů a socialistic- 
kých organizací, kterých se týkají. 

Plány socialistických organizací jsou jejich základním dokumentem pro řízení 
hospodářské a sociální činnosti včetně rozvoje jejich podnikatelské iniciativy. Plá- 
ny vnitřních strukturních jednotek socialistických organizací (závodů, provozů, 
cechů) mají charakter vnitřních plánů nebo částí plánu socialistické organizace, 
kde socialistická organizace určuje jejich formu a obsah. 

Státní plány vymezují spolu s obecně závaznými právními předpisy a dalšími 
nástroji řízení podmínky hospodářské a sociální činnosti socialistických organiza- 
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cí tím, že pro ně stanoví závazné výstupy. Vedle toho poskytují socialistickým or- 
ganizacím zásadní informace potřebné pro jejich činnost. Tvoří základ pro 
všechny ostatní plány a představují tak významný integrační činitel českosloven- 
ské federace. 

Státní plány republik stanoví v souladu se státními plány ČSSR cíle komplex- 
ního rozvoje hospodářství řízeného příslušnou vládou. Stanoví též cesty k zabez- 
pečení proporcionálního rozvoje územních celků a obcí, a proto obsahují i rozho- 
dující parametry v republikových průřezech. 

Zákon zakotvuje členění státních plánů z hlediska délky plánovacího období 
na dlouhodobé výhledy hospodářského a sociálního rozvoje ČSSR, ČSR a SSR 
a obdobně na pětileté státní plány, členěné podle jednotlivých let. 

Dokumenty dlouhodobého výhledu ČSSR jsou výchozí a základní cílově pro- 
gramové dokumenty, konkretizující základní cíle hospodářského a sociálního 
rozvoje zpravidla na deset a ve vybraných úsecích na patnáct let. Vybranými úse- 
ky jsou míněna především investičně náročná odvětví národního hospodářství 
(paliva, energetika včetně jaderné atp.), kde s ohledem na délku investičního cy- 
klu nepostačuje zpracování výhledu na období deseti let. Dokumenty dlouhodo- 
bého výhledu jsou v pětiletých cyklech upřesňovány a prodlužovány. Vycházejí 
z nich dokumenty dlouhodobých výhledů republik, které je konkretizují a rozví- 
její podle potřeb republik. 

Dokumenty dlouhodobého výhledu jsou Koncepce vědeckotechnického, hospo- 
dářského a sociálního rozvoje ČSSR a republik a Základní směry hospodářského 
a sociálního rozvoje ČSSR a republik. 

Koncepce vědeckotechnického, hospodářského a sociálního rozvoje vytyčují 
variantně základní makroekonomické proporce a cíle rozvoje. Makroekonomic- 
kými proporcemi se zde rozumí například rozhodující změny ve struktuře ná- 
rodního hospodářství, způsob a formy zapojení ČSSR do mezinárodní dělby 
práce, tempa růstu, resp. útlumu jednotlivých odvětví apod. 

Základní směry hospodářského a sociálního rozvoje ČSSR a republik jsou zá- 
kladem pro stanovení hlavních cílů a úkolů pětletých státních plánů. Proto jejich 
součástí jsou směrnice vlády ČSSR a směrnice vlád republik pro vypracování pěti- 
letých státních plánů, plánů socialistických organizací a oblastních plánů, roz- 
pracované podle jednotlivých let. Jejich podstatnými součástmi jsou jeďnotná 
pravidla usměrňování vývoje ekonomiky. Význam směrnic podstatně roste s pře- 
chodem na nový hospodářský mechanismus jak pro obsahovou náplň, tak pro 
aktivní úlohu, kterou musí sehrávat v etapě přípravy pětuletých státních plánů. 
Na základě závazných výstupů směrnic vypracovávají socialistické organizace 
své pětileté plány a národní výbory pětileté oblastní plány. 

Pěnleté státní plány konkretizují strategické záměry dlouhodobých výhledů, 
stanoví komplexně základní cíle, úkoly a parametry hospodářského a sociálního 
rozvoje se zaměřením na zabezpečení celkové zbožně peněžní i strukturální rov- 
nováhy a na soulad nabídky a poptávky. Jejich podstatným atributem je komplex- 
nost požadovaná základními dokumenty k zabezpečení přestavby hospodářského 
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mechanismu. Je zabezpečena tím, že vládě ČSSR a vládám republik budou 
předkládány komplexní pětileté státní plány obsahující i rozhodující záměry 
a úkoly plánu rozvoje vědy a techniky a plánu vývoje cen a základní parametry 
pěuletého měnového plánu a rozpočtového výhledu. 

Konečný návrh pětiletých státních plánů je vypracováván ústředními plánova- 
cími orgány na bázi porovnání směrnic s vybranými údaji pětiletých plánů socia- 
listických organizací a pětiletých oblastních plánů. Druhem plánů hospodářské- 
ho a sociálního rozvoje jsou oblastní plány. Národní výbory zpracovávají 
a ústředním plánovacím orgánům republik předkládají oblastní plány za jimi 
spravované území. Oblastní plány zajišťují v souladu se státními plány republik 
a s přihlédnutím ke schválené územně plánovací dokumentaci komplexní hospo- 
dářský a sociální rozvoj územních celků a obcí včetně tvorby a ochrany životního 
prostředí a využití mísťních podmínek pro efektivní rozvoj národního hospodář- 
ství. Z hlediska délky plánovacího období se oblastní plány člení na dlouhodobé 
koncepce rozvoje oblastí tj. územních celků a obcí, a pětileré oblastní plány. 

Návrhy pětiletých státních plánů schvaluje vláda ČSSR a vlády republik 
a předkládají je příslušným zastupitelským sborům (Federálnímu shromáždění, 
ČNR, SNR). 

Plány sociahstických organizací jsou základním nástrojem řízení jejich Činno- 
stí.Musí kromě povinností a omezení stanovených právními předpisy (především 
zákony) zabezpečovat zejména: 

a) závazné výstupy státního plánu, 

b) povinnosti vůči finančním orgánům, 

c) úvěrové smlouvy s příslušnou bankou, 

d) hospodářské smlouvy, 

e) rozvoj vlastní hospodářské, sociální a podnikatelské činnosti, zvyšování tech- 
nické a kvalitativní úrovně výroby s cílem efektivního uspokojování potřeb socia- 
listické společnosti, 

f) zabezpečení sociálního rozvoje pracovního kolektivu. 

Plány socialistických organizací se dělí na pětileté plány, členěné podle let, 
a roční plány. Socialistické organizace si vypracovávají zpravidla i dlouhodobé 
koncepce svého rozvoje. Tyto koncepce by měly umožnit socialistickým organi- 
zacím, především státním podnikům, perspektivnější orientaci v zaměření výrob- 
ního programu, v investiční politice, záměrech v sociální oblasti atd. © 

Základní metodou tvorby státních plánů, především dlouhodobých výhledů, 
jako základních programových plánovacích dokumentů je hledání cest k realizaci 
nejefektivnějších směrů rozvoje ekonomiky a její struktury. 

Etapa tvorby státních plánů má zásadní význam z hlediska provázanost 
v hmotných a hodnotových vztazích, ocenění reálných možností ekonomiky a zá- 
kladních vývojových trendů v konfrontaci se záměry rozvoje a potřebami společ- 
nosti. 

Poznávací bázi pro tvorbu státních plánů tvoří zejména prognostické práce, 
především Souhrnná prognóza vědeckotechnického, ekonomického a sociálního 
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rozvoje ČSSR na období 20 let, vypracovávaná Československou akademií věd 
ve spolupráci se Státní plánovací komisí a Státní komist pro vědeckotechnický 
a investiční rozvoj, dále koncepce mezinárodní dělby práce, koncepce rozvoje re- 
publik, odvětvové koncepce rozvoje, které využívají dlouhodobé koncepce roz- 
voje socialistických organizací, a srovnání s vyspělými světovými ekonomikami. 

Optimalizaci státních plánů podle kritérií efektivnosti a rovnovážnosti národ- 
ního hospodářství budou provádět podle příslušnosti Státní plánovací komise 
a ústřední plánovací orgány republik ve spolupráci s ostatními ústředními orgá- 
ny s využitím metod národohospodářského bilancování. Jedná se zejména 
o strukturální bilance a vrcholné národohospodářské bilance, především bilanci 
tvorby a užití národního důchodu, úhrnný finanční plán, bilanci peněžních pří- 
jmů a výdajů obyvatelstva a devizovou bilanci státu. 

Výstupy směrnic a výstupy pětiletých státních plánů jsou prakticky shodné, 
pokud jde o jejich konstrukci a druhy. — 

Nové pojetí závazných výstupů státních plánů spočívá v tom, že státní plán 
nebude nadále detailně určovat jednoilivým organizacím řadu individuálně sta- 
novených úkolů a závazných ukazatelů; důraz je kladen především na uplatnění 
ekonomických nástrojů. 

K závazným výstupům státního plánu patří především normariv. Tento eko- 
nomický nástroj je uplatňován buď jako závazná povinnost, nebo maximální ná- 
rok, které jsou určeny relativním (vztahovým) způsobem. Záměrem je stanovit 
postupně obecně platné normativy. Vzhledem k rozdílným výchozím podmín- 
kám je ovšem nutno, zejména pro rok 1990 a 9. pětiletku, počítat i s odvětvově 
nebo oborově stanovenými normativy, výjimečně (především v oblasti zahranič- 
ního obchodu) i s normativy stanovenými individuálně. 


Informativní výstupy státních plánů budou organizacím sdělovány na národo- 
hospodářské úrovni, respektive v odvětvových průřezech, a tvoří důležitou orien- 
taci pro jejich činnost. Spolu s nimi budou socialistické organizace seznámeny 
i s pravidly usměrňování vývoje ekonomiky. 

Nový zákon o národohospodářském plánování předpokládá podstatné omeze- 
ní jmenovitých úkolů na takové, jejichž existence je nezbytná k prosazení strate- 
gických záměrů. Počítá se s podstatným omezením počtu a rozsahu jmenovitých 
úkolů proti dosavadním závazným úkolům plánu ve všech oblastech včetně 
oblasti investiční výstavby a technického rozvoje. V oblasti dodavatelsko-odbéra- 
telských vztahů došlo již v plánu na rok 1989 k radikálnímu omezení počtu zá- 
vazných úkolů, především zrušením závaznosti resortních a podnikových bilan- 
cí. Nekonvertibilní měna, monopolní postavení některých výrobců, nerovnováha 
mezi zdroji a potřebami a nedokonalost hodnotových nástrojů vyžadují, aby 
v počátečním období uplatnění nového hospodářského mechanismu zajišťovaly 
jmenovité úkoly prioritní směry dodávek, kterými jsou zejména dodávky vybra- 
ných výrobků pro vnitřní trh, a k plnění mezinárodních závazků. To znamená, 
že nadále nebudou, až na výjimky, ukládány objemové úkoly ve výrobě. Ve vzta- 
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hu ke státním plánům republik budou jmenovité úkoly stanovovány zpravidla 
souhrnnou formou. * 

Jmenovité úkoly konkretizují odvětvové ústřední orgány až na jednotlivé so- 
cialistické organizace, pokud je těmto organizacím nestanoví přímo státní plán. 
Přitom je zdůrazněn princip reality, tj. omezení kapacitními možnostmi a zá- 
kladním předmětem činnosti organizace. Jmenovité úkoly, uložené ve státním 
plánu, jsou současně zajišťovány i přednostním přidělením centrálně bilancova- 
ných deficitních hmotných zdrojů. Z toho plyne nepřípustnost ukládání jmeno- 
vitých úkolů socialistickým organizacím nad rámec centrálně stanovovaných 
hmotných bilancí. Při ukládání jmenovitých úkolů (ve velmi omezeném počtu) 
se podle možností dbá na to, aby tyto úkoly nevyčerpávaly plně výrobní kapacity 
a nedocházelo tím k podvázání socialistické podnikavosti. 

Státní zakázku chápe navrhovaný zákon o národohospodářském plánování ja- 
ko druh jmenovitého úkolu ve shodě se zákonem o státním podniku č. 88/1988 
Sb., tedy jako jednu z forem závazného výstupu státního plánu. Zvláštnost zá- 
vazné státní zakázky je v tom, že jejím odběratelem je ústřední orgán státní sprá- 
vy nebo jím pověřená organizace, která jedná jeho jménem a na jeho účet. Z po- 
vahy věci vyplývá, že financována bude buď zcela, nebo alespoň z části z pro- 
středků státního rozpočtu. Kromě jiných náležitostí potřebných pro uzavření 
hospodářské smlouvy musí být vždy stanoven dodavatel a způsob financování. 
Zákon neřeší zakázky uzavírané na základě konkursu, které jsou záležitostí hos- 
podářského zákoníku. 

Limity jako závazné výstupy státních plánů jsou vyjadřovány ve hmotných ne- 
bo peněžních jednotkách a mají povahu limitu spotřeby nebo odběru. Přitom po- 
vinnost dodavatele závisí též na vůli odběratele (pokud na dodávce trvá). Před- 
pokládá se, že rozsah uplatňování limitů bude mít klesající tendenci v souvislosti 
s postupnou obnovou strukturální rovnováhy a posilováním devizové pozice stá- 
tu. K omezování limitů přispěje racionalizace spotřeby na základě plynulé aktua- 
lizace cen. 

K zajištění maximální shody mezi celospolečenskými a podnikovými zájmy zá- 
kon ukládá, aby ústřední orgán státní správy nebo národní výbor před uložením 
jmenovitého úkolu nebo stanovením limitu ověřil možné důsledky těchto opatře- 
ní na výsledky hospodaření socialistické organizace. 

Zákon vymezuje úlohu Státní plánovací komise a ústředních plánovacích or- 
gánů republik při tvorbě komplexních státních plánů v oblasti organizace a koor- 
dinace i dalších činností, které v plánovacím procesu zabezpečují. Nesou plnou 
odpovědnost orgánů za soulad všech částí plánů a jejich vnitřní provázanost. Zá- 
kon zvýrazňuje provázané usměrňování hmotných a hodnotových vztahů a kom- 
plexnost státního plánu. 

Usměrňování vývoje ekonomiky je chápáno jako pružné a koordinované uplat- 
ňování nástrojů řízení, které má centrum k dispozici. Bude realizováno podle 
jednotných pravidel zahrnutých do směrnic pro vypracování pětiletých státních 
plánů a upřesněných v pětiletých státních plánech, a to na základě soustavné 
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analýzy vývoje národního hospodářství jako celku i jeho jednotlivých částí, s při- 
hlédnutím k charakteru a míře odchylek vývoje národního hospodářství od cílů 
a záměrů pětiletého státního plánu. Zásadní opatření v usměrňování vývoje eko- 
nomiky bude schvalovat vláda ČSSR, popřípadě vlády republik. Úlohou usměr- 
ňování vývoje ekonomiky je zabezpečovat soulad vývoje národního hospodářství 
s cíli, záměry, proporcemi a úkoly pětiletých státních plánů, a to i s ohledem na 
měnící se podmínky naší i světové ekonomiky včetně mezinárodních závazků. 

Závažné odchylky od výstupů pětiletých státních plánů se řeší především ne- 
zbytnými úpravami příslušného roku pětiletých státních plánů schválenými vlá- 
dou R a vládami republik. Pokud si rozsah úprav vyžádá celkovou změnu 
pětiletého státního plánu, předloží vláda návrh na jeho změnu příslušnému zá- 
konodárnému sboru. 

Návrh zákona o národohospodářském plánování obsahuje další ustanovení ne- 
zbytná pro realizaci a kontrolu státních plánů, která již nemají zásadní vliv na je- 
ho základní pojetí. 


Příprava nového zákona o národohospodářském plánování nebyla jednodu- 
chou záležitostí. V diskusi se projevila rozdílnost názorů na charakter forem 
a metod zabezpečení přestavby hospodářského mechanismu plánovitým řízením 
a plánem. Zákon o národohospodářském plánování a další připravované právní 
dokumenty vytvářejí závazný rámec realizace nového hospodářského mechanis- 
mu, což potvrzuje náročnost a závažnost práce na jejich tvorbě. Konečné výsled- 
ky rozvoje národního hospodářství budou významně ovlivněny tím, jak budou 
* tyto dokumenty realizovány v praxi. 


M 


Plánovanie v novom 
hospodárskom 


mechanizme 


EGON HLAVATÝ 


Jedným zo základných východísk formovania socialistického systému riadenia 
ekonomiky je jeho plánovitosť, ktorá tvorí vnůtorný nosný princíp organizácie 
všetkej spoločenskej práce vlastný sústave socialistických výrobných vzťahov. 

Plánovitosť ako vlastnosť imanentná socialistickému riadiacemu systému mož- 
no chápať ako vedomé usmerňovanie a regulovanie reprodukčného procesu ako 
celku, v rámci celej spoločnosti a sůčashe aj v jej jednotlivých článkoch. Vyžaduje 
si teda nevyhnutne účasť všetkých člankov spoločnosti na plánovaní, priprave, 
formovaní a realizácii plánov vo všetkých fázach plánovacieho procesu. V tomto 
smere svojou komplexnosťou predstavuje novů kvalitu organizácie celospoločen- 
ského reprodukčného procesu.' 


Z uvedeného vyplýva, že plánovanie ako forma realizácie princípu plánovitosti 
nadobůda výrazne spoločenský charakter. Už svojím obsahom postihuje všetky 
súůčasti spoločenskej reprodukcie a prebieha teda v celospoločenhskom meradle. 
V plánovacích vzťahoch sa uskutočňujů v podstate všetky ekonomické vzťahy 
ekonomických subjektov — centra, podnikov, kolektívov a jednotlivcov. V týchto 
podmienkach prebiehajů i vzťahy územných (v podmienkach federácie republi- 
kových) a oblastných celkov. Dotýka sa teda všetkých tých štruktůrnych článkov 
systému, v ktorých prebieha reprodukčný proces a zakladá sa na ňom ich čin- 
nosť, ktorou sa podiefajů na riadení tohto procesu. 


V socialistickej ekonomike všetok pohyb a zmeny v riadiacom systéme sú spo- 
jené s pohybom a zmenami v systéme plánovania. Poznatky zo všetkých doteraj- 
ších pokusov o racionalizáciu riadiaceho systému jeho kvantitatívnym rozširova- 
ním o nové prvky, zmenami ostatných vnůtorných subsystémov a ich sůčastí 
ukazujů, že bez adekvátnych zmien aj v plánovaní a najmá bez zásadnejších 
zmien vzájomných vzťahov jednotlivých vnúůtorných súčastí riadiaceho systému 


L Pozti napríklad Hába, Z.: Socializmus: systém ekonomických zákonov. Bratislava, 
Pravda 1987, s. 269. 
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(centrálnych článkov, podnikov) sa nedosiahli očakávané výsledky a nepriniesli 
kvalitatívnu zmenu riadiaceho systému.* 

Pre prestavbu hospodárského mechanizmu v ČSSR a v jej rámci prestavbu 
spoločenského plánovania (ak má dójsť k požadovanému obratu jeho pósobenia 
na reprodukčný proces a jeho výsledky, ako to vyplýva zo záverov XVII. zjaz- 
du KSČ) sú teda už v počiatočnej fáze prestavby, v jej východiskovom »štarte« 
ako aj v ďalšom zákonitom vývoji rozhodujůce kvalitatívne, vzájomne zladené 
zmeny všetkých tých jeho sůčastí, ktoré podmieňujů zásadný obrat v charaktere 
plánovania, inováciu celého jeho procesu, spósob jeho zabezpečovania a vzájom- 
né vzťahy všetkých hospodárskych subjektov v procese prípravy a realizácie plá- 
nu. Sú to zmeny, ktoré profilujů spoločenský charakter plánovania za socializmu 
a podmieňujů súladné, jednotné fungovanie jednotlivých subsystémov hospodár- 
skeho mechanizmu. 

V zásade novými a pre zmeny v hospodárskom mechanizme plánovania roz- 
hodujúcimi sů pritom zmeny dotýkajůce sa podnikov ako základných článkov 
tohto mechanizmu, ktoré by sa mali odvíjať od celkových spoločensko-ekono- 
mických zmien v ich postavení, poósobnosti a zodpovednosti za priebeh a výsled- 
ky spoločenského reprodukčného- procesu. Prestavba hospodárského mechaniz- 
mu v plánovaní v svojej podstate predstavuje teda predovšetkým výrazné zospo- 
ločenštenie plánovacích vzťahov.“ 


© Základné východiská prestavby spoločenského plánovania 
V prestavbe súčasného hospodárského mechanizmu výrazne sa odráža predo- 


článkov. V súlade s tým aj predstavy o racionálnom usporiadaní spoločenského 
plánovania a celého plánovacieho procesu vychádzajů z dósledne chápanej prio- 
rity spoločenských potrieb ako ciefovej funkcie plánovacieho mechanizmu. 
Objektívnymi činitelmi, ktoré na tento proces budovania plánovaciecho mecha- 
nizmu budů trvale pósobiť, sů zrejme zrýchfujúce sa zmeny podmienok v socia- 


2 Naše poznatky tiež potvrdzujů hodnotenie doterajšicho vývoja, ktoré vyslovil M. Gor- 
bačov: »Pri uskutočňovaní radikálnej ekonomickej reformy bolo doležité vyhnůť sa starým 
chybám, ktoré odsúdili na neúspech pokusy o zmeny systému riadenia hospodárstva v 50., 
60. a 70. rokoch. Navyše sa tieto pokusy ukázali ako nedostatočné a nedósledné, pretože 
kládli dóraz na jedny otázky a zabůdali pritom na druhé. A musím otvorene povedať, že 
navrhované riešenia neboli radikálne, ale polovičaté a niekedy sa ani netýkali podstaty ve- 
ci.« Gorbačov, M. S.: Prestavba a nové myslenie pre našu krajinu a pre celý svet. Bratisla- 
va, Pravda, 1987, s. 86. 


3 Spoločenský obsah a dosah tohto »zospoločenštenia plánovania« výstižne charakteri- 
zuje M. Gorbačov: »Vytýčili sme líniu demokratizácie plánovania. To znamená, že vypra- 
covanie plánov sa bude — nie formálne, ale skutočne — začínať v podnikoch, v pracov- 
ných kolektívoch. Podniky budů samostatne plánovať výrobu, vychádzajůc zo spoločen- 
ských potrieb, vyjadrených smernými číslami, štátnymi m a pramymi zmluv- 
nými vzťahmi s odberatef'mi.« Cit. dielo, s. 92. 
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listickej reprodukcii vo vnůtornej ekonomike, v svetovom hospodárstve a v socia- 
listickom integračnom spoločenstve. Rozhodujůce sů pritom zmeny a zrýchlenie 
vo vedecko-technickom pokroku a s tým spojené prehlbovanie medzinárodnej 
defby práce, ktoré pósobia aj na formovanie spoločenského plánovania. 

Predovšetkým už zrýchfovanie vedecko-technického pokroku prináša výraznů 
dynamizáciu a štrukturalizáciu týchto potrieb, vedie k rozvíjaniu nových techno- 
lógií, zvyšovaniu nárokov na technické vybavenie výroby i rýchlosť jej inovácii, 
zrýchfovanie zmien v požiadavkách domácich a zahraničných spotrebitefov, 
resp. užívatefov výrobkov. 

Súčasne však s tým stále rastie členitosť a róznorodosť štruktůrnych článkov 
ekonomiky a ich zapojenia do procesu formovania, identifikácie a zabezpečova- 
nia spoločenských potrieb. To zrejme tiež vedie k ďalšej diferenciáci a indivi- 
dualizácii širokého spektra potrieb závislých na vzájomných vzťahoch jednotli- 
vých článkov systému. 

Objektívnym dósledkom vedecko-technickej revolúcie je nevyhnutnosť širšie- 
ho zapájania ekonomiky do medzinárodnej defby práce, ktorá ďalej rozširuje 
proces formovania a uspokojovania spoločenských potrieb. Rozširuje pritom aj 
ich chápanie pojmu spoločenská potreba, lebo v sebe nevyhnutne absorbuje aj 
potreby (v určitej kvalite) vonkajšiecho ekonomického prostredia, najmá v rámci 
integračného komplexu, ktoré je treba zohfadňovať. To nielen ďalej rozširuje po- 
četnosť štruktůrnych článkov, medzi ktorými sa vytvárajů vzájomné vzťahy, ale aj 
ich vzájomné priame spojenie. 

V podmienkach federatívneého usporiadania naďalej zostáva požiadavka 
umožniť optimálny oblastný a územný rozvoj jednotlivých súčastí federácie 
v záujme zabezpečenia vyrovnanej úrovne ich ekonomického rozvoja a súčasne 
efektívneho využívania ich potenciálnych zdrojov v prospech celého národo- 
hospodárského komplexu. 

V súhrne týchto faktov výrazne narastá zložitosť komplexného zvládnutia pro- 
porcionality a rovnováhy nesmierneho množstva mikroprocesov, ktoré v týchto 
podmienkach prebichajú. Posúdenie efektivnosti vynakladanej spoločenskej prá- 
ce pri množstve možných variantov podstatne zvyšuje nároky na kvalitné, včasné 
a hodnoverné informácie pre kvalifikované a pružné rozhodovanie. 

V týchto podmienkach poznávania a zabezpečovania spoločenských potrieb sa 
móže plánovanie racionálne realizovať iba vtedy, ak sú do neho zapojené všetky 
články systému, ktoré móžu prijímať kvalifikované a včasné rozhodnutia umož- 
ňujůce zabezpečiť tieto potreby vo vnůtornej ekonomike 1 v jej zapojení do me- 
dzinárodnej delby práce. 

Centru pripadajů pritom najmá tie úlohy, ktoré presahujů horizont chozras- 
čotných záujmov, resp. možností kvalifikovane rozhodovať na chozrasčotnej 
úrovni. Takýmito úlohami je predovšetkým zabezpečovanie makrostability eko- 
nomjky, rovnomerného vývoja životnej úrovne, plnej, efektívnej zamestnanosti 
a dlhodobej rovnováhy vo vonkajších ekonomických vzťahoch. »Nadchozrasčot- 
né« sů tiež úlohy súvisiace s markoštruktůrnym vývojom ekonomiky, najmá for- 
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movania koncepcie zásadných štruktůrnych zmien. Čoraz akůtnejšími sa stávajů 
otázky »spoločenskej« ochrany životného prostredia. V podmienkach federácie 
ako vysoká priorita je tiež zabezpečovanie rozvoja národných republik. V týchto 
srneroch je centrum gestorom ekonomickej stratégie i hospodárskej politiky štátu 
a aj nástrojov a pravidiel pósobiacich na fungovanie trhu a usmerňujúcich, resp. 
regulujůcich činnosť chozrasčotných subjektov. 

Aj pri týchto funkciách subjektov spoločenského centra identifikácia a zabez- 
pečenie róznorodých potrieb si vyžaduje bezprostredné spojenie ako subjektov, 
pre ktoré je výroba určená (užívatefov, spotrebitefov, resp. subjektov, ktoré ich 
zastupujů, napr. obchodu), tak aj subjektov výrobcov. V ich vzájomných vzťahoch 
totiž neustále prebicha proces identifikácie týchto potrieb a jeho permanentné 
zosúlaďovanie. 

Zapojenie všetkých subjektov do procesu spoločenského plánovania si však vy- 
žaduje nielen ich účasť v plánovaní, ale aj zmeny ich vnůtorných prístupov pri 
formovaní a zabezpečovaní plánovaných úloh. Nevyhnutnou zmenou spoločen- 
ského plánovania je preto spósob rozvíjania širokej účasti najmá lokálnych štruk- 
tůrnych článkov (aj oblastných) pri formovaní a realizácii ciefov a úloh spoloč- 
nosti. Oproti doterajšiemu stavu, keď ciele a úlohy spoločnosti sa prenášajů 
z centra k týmto subjektom, ktoré ich majů realizovať prostredníctvom pria- 
mych, adresných, vecných direktiv, nový plánovací mechanizmus by sa mal opie- 
rať v rozhodujůcej miere o sústavu ekonomických regulátorov alebo podmienok 
— ekonomických normatívov, ktoré by podnecovali, usmerňovali i regulovali 
činnosť a rozhodovanie týchto subjektov v smere celospoločenských ciefov. Pó- 
sobením týchto normatívov by sa mali vytvárať vnůtorné impulzy týchto subjek- 
tov pre rozvíjanie efektívnej ekonomickej činnosti a jej onentácie na skutočné 
spoločenské potreby. Rozhodujůcou by teda mala byť dynamika tvorby ich vlast- 
ných chozrasčotných zdrojov z tejto činnosti pre uspokojovanie ich záujmov. 

Tieto prístupy výrazne menia postavenie a využívanie plánovania a plánov na 
úrovni základných štruktůrnych článkov, ktoré sa stávajů predovšetkým nástro- 
jom vyjasňovania a formovania budůcich podmienok ich vlastnej ekonomickej 
činnosti. 

Formovanie takéhoto plánu musí pritom prebiehať za všestranného využitia 
iteratívnych a dialógových princípov. Na základe podnetov a obmedzení vyme- 
dzovaných centrom v sůstave parametrov a normatívov, výsledkov vnůútornej 
a vonkajšej koordinácie s inými výrobcami a užívateřmi (spotrebitefmi) ich vý- 
robkov vo vzájomných horizontálnych vzťahoch sa bude vytvárať plán podniku 
ako vlastná reálna predstava o jeho ekonomickej činnosti, zohfadňujůca ako vnů- 
torné, tak aj vonkajšie podmienky výroby a spoločenské potreby. 

Dosiahnutie určitej ciefovo určenej úrovne spoločenských potrieb v ich kon- 
krétnej hmotnej podobe je preto možné iba pri adekvátnej úrovni, intenzite 
a efektivnosti reprodukčného procesu. Rozhodujúce parametre tejto nevyhnut- 
nej úrovne efektivnosti vystihujů v syntetickej podobe len hodnotové veličiny. 
Hodnotovo-peňažné výsledky reprodukčného procesu budů teda podmieňovať 
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možnosti realizovat ciele rozvoja, a tým aj mieru a rozsah uspokojovania spolo- 


čenských potrieb, resp. potrieb jednotlivých subjektov. Táto objektívna vázba sa 
musí nevyhnutne premietnuť do všetkých článkov riadiaceho systému. V ich 
vzťahoch, a teda aj v plánovacom dialógu sa budů musieť presadiť hodnotové 
kritériá ako všeobecne uznaný predpoklad realizácie naturálno-věcných ciefov. 

Zásadnů zmenu v poňatí plánovacicho procesu predstavuje důsledný prechod 
od doterajšicho primátu detailne štruktůrovaného plánovania kvantitatívnych, 
naturálno-vecných, objemových úloh do situácie, v ktorej už formovanie týchto 
cielov a úloh sa spája s vývojom a výsledkami kvalitatívnych úloh vyjadrených 
v efektivnosti reprodukčného procesu. Rozdiel medzi spotrebovanými, reálnými 
disponobilnými spoločenskými zdrojmi.a dosiahnutými konečnými výsledkami 
pre spoločnosť vyjadruje vývoj tejto efektivnosti. Predstavuje získaný čistý efekt 
pre spoločnosť vyjadrený jej čistým dáóchodkom (na úrovni podniku jeho ziskom). 

Zmenené postavenie hodnotových výsledkov a normatívov v spoločenskom 
plánovaní nevylučuje z jeho obsahu plánovanie naturálno-vecných ciefov a bi- 
lancovanie hmotných zdrojov na úrovní centra i v ostatných štruktůrnych člán- 
koch. Prevod týchto predstáv a zámerov centra k subjektom podnikovej sféry 
normatívnymi a hodnotovými nástrojmi a metódami by mal podnecovať ich reál- 
ny záujem zabezpečiť si svojou výrobou, jej rozsahom, štruktůrou, úrovňou 
i efektívnosťou potrebné peňažné zdroje. Posobenie normatívov i hodnotových 
nástrojov, najmá cien, by ich ako výrobcov malo nůtiť hřadať tieto zdroje vo vzá- 
jomných vzťahoch výrobcov a spotrebitefov. V týchto horizontálnych vzťahoch 
(usmerňovaných a regulovaných centrom) bude teda prebichať umiestňovanie 
a rozdefovanie rozhodujúcej části doteraz centrálne redistribuovaných zdrojov. 
Postupujúůca medzinárodná defba práce, najmží v socialistickej ekonomickej inte- 
grácii, pritom umožňuje vysloviť predpoklad, že tieto horizontálne vzťahy sa bu- 
dů aj v tejto oblasti čoraz viac rozvíjať priamo miedzi subjektmi, ktoré sa zů- 
častňujů tejto medzinárodnej del'by práce. 

V určitej časti zdrojov (z vnůtornej ekonomiky i z dovozu) sa bude v prvom 
období prestavby ešte zrejme uplatňovat aj centrálne obhospodarovanie a pláno- 
vité bilančné rozdefovanie. Z tých, ktoré sů určené pre potreby výroby, pojde 
najmů o energetické zdroje, niektoré suroviny a i. I tu však bude žiadůce v reži- 
me centrálneho rozdefovania zabudovať prvky podnecujůce zvyšovanie výroby 
žiadůcich výrobkov, zvyšovanie vývozu, racionalizáciu dovozu a nájmů efektiv- 
nostné výsledky. Získanie týchto zdrojov podnikmi bude účelné viazať: a) obje- 
move na určitů dynamiku výroby alebo vývozu (napríklad určitým normatívom 
týchto zdrojov stanoveným vo vzťahu k produkcii); b) takisto objemove na za- 
bezpečenie určitých centrom preferovaných alebo presadzovaných výrobných či 
vývozných úloh; c) úpravou ceny (pri dovoze využitím dovozných cien) na vy- 
rovnanie bilančnej nerovnováhy dopytu a možnosti jeho krytia. 

Alokáciu týchto zdrojov, ktorá bude prebichať ako s využitím naturálno-hmot- 
ných nástrojov, tak aj s využitím ekonomických foriem, nemožno považovať za 
trvalý, systému imanentný prvok. Bude postupne tendovať k vzájomnému zbl- 
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žovaniu jedných i druhých. Pri dosiahnutí rovnovážného stavu dopytu aj po 
týchto zdrojoch a jeho možného uspokojovania (ponuky) bude možné pristůpiť 
plne aj k ich regulácii prostredníctvom len ekonomických foriem, najmá pro- 
stredníctvom cien, kurzov, ciel, nástrojov peňažnej a úverovej politiky a i. 

V celkovej koncepcii prestavby hospodárského mechanizmu v ČSSR, prijatej 
ako východisko prác na prestavbe riadiaceho systému,“ boli v predstavách o spo- 
ločenskom plánovaní obsiahnuté podstatné črty uvedených postupov: k formova- 
niu spoločenského plánovania. Zásadnejšie zmeny sa predpokladali už v tvorbe 
dlhodobého a páťročného plánovania, do ktorých boli zabudované hodnotové 
kriténá, kvalitatívne úlohy, najmá kritériá efektivnosti a rovnovážnosti. Už 
v týchto plánoch sa mal zabezpečiť nielen proporcionálny, ale aj rovnovážny vý- 
voj národného hospodárstva. Predpokladalo sa tiež pritom rozvinutie spolupráce 
centrálnych plánovacích orgánov a podnikov na všetkých úrovniach riadenia, 
najmá v procese prípravy páťročného plánu. 

Pri aplikácii týchto koncepčných východísk a ich transformácií do konkrétnej- 
ších sfér a rovín plánovacieho procesu, vyúsťujůcich do Smernice k zabezpeče- 
niu komplexnej prestavby hospodárského mechanizmu, schválenej uznesením 
vlády ČSSR č. 29/1988, sa však v niektorých otázkach nenaplnili ešte povodné 
predstavy alebo sa nedostatočne vzájomne zosúladili. 

V priebehu procesu formovania a upresňovania východísk podla nášho názo- 
ru sa predovšetkým postupne rozširovali závázné výstupy a obmedzenia v štát- 
nom pláne (ako poistka voči možným rizikám fungovania nového mechanizmu), 
ktoré v svojom súůhrne výrazne zužovali manévrovací priestor a samostatné roz- 
hodovanie podnikov v dodávate[sko-odberatefských vzťahoch, a teda aj vofbu 
optimálnych ciest pre tvorbu efektívneho plánu chozrasčotných jednotiek. 

V Zásadách formulovaná oprávnená požiadavka prehlbiť koncepčnosť a dlho- 
dobosť práce centra v štátnom národohospodárskom plánovaní sa nepreniesla aj 
do procesu plánovania na úrovni podnikov a vzájomnej interakcie centra a pod- 
nikov. Ide o participáciu všetkých subjektov aj pri formovaní prognóz, dlhodo- 
bých a strednodobých plánov. Viaceré otázky zostali otvorené na riešenie 
v oblasti plánovania a riadenia investicií, vedecko-technického rozvoja a vonkaj- 
ších ekonomických vzťahov. 

"Tendencia k uchovaniu duálneho plánovania a riadenia jednotného repro- 
dukčného procesu zhora nadol prvkami direktívne-naturálného spósobu a sůčas- 
ne tiež efektívnostnými (hodnotovými) nástrojmi by nezmenila primát prvých 
a subalterné postavenie druhých a teda hybné páky pre efektívnostné pósobenie 
systému. Súčasne by však nevyhnutne viedla ku konzervácii prevažujúcich verti- 
kálnych vzťahov a vázieb v plánovacom procese a k nedostatočnému rozvíjaniu 
horizontálnyých vzťahov medzi základnými článkami navzájom (vrátane horizon- 
tálnych vzťahov s vonkajšími subjektmi). 

Naznačené problémy v rozpracovaní a konkretizácii zmien v spoločenskom 


4 Zásady prestavby hospodárského mechanizmu ČSSR. Bratislava, Pravda 1987. 
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plánovaní sa odrazili aj v doterajšom priebehu a výsledkoch Komplexného expe- 
rimentu zvýšenia samostatnosti a zodpovednosti hospodárskyých organizácií za 
efektívny rozvoj. Jeho hlavným ciefom bolo overiť v praxi fungovanie základ- 
ných princípov prijatých zásad prestavby. hospodárského mechanizmu. 

Na skutočné možnosti posúdiť a využiť výsledky týchto experimentov z hTa- 
diska »nosnosti« skutočných prístupov a prvkov vplývajů viaceré skutočnosti. 
Predovšetkým už to, že základným rámcom experimentu je 8. páťročnica, ktorej 
ciele a úlohy boli formulované v doterajšom systéme plánovania. Experimento- 
vanie sa tak dotýka fázy plnenia plánu a nie už jeho tvorby. Znižuje sa počet di- 
rektivrtych ukazovatefov plánu, ale bez komplexnejšej zmeny direktívnej prika- 
zovacej logiky plánovania v dodávatefsko-odberatefských vzťahoch a osobitne vo 
vonkajších ekonomických vzťahoch. Predovšetkým ide o stanovené závázné úlo- 
hy vo vývoze i dovoze, dodávky pre vnůtorný trh, široký rozsah závázných limitov 
a položiek bilancovaných na úrovni štátneho plánu. |. 

Vstup experimentujúůcich podnikov do »rozbehnutého vlaku« 8. piťročnice 
neumožňuje hlbšie prepojenie ich dlhodobých rozvojových zámerov (ktoré 
v podstate na podnikovej úrovni boli zatial skór výnimkou) s krátkodobou opera- 
tívnou činnosťou spojenou s požadovaným splnením páťročnice, resp. ich ročné- 
ho plánu. To opátovne navodzuje situáciu, v ktorej sa záujmy podnikov orientu- 
jú skór na krátkodobé ciele dosiahnutefné v priebehu jedného roka, ktorá bola 
charakteristická pre štýl riadenia po vertikále. Experiment tak zatial neprispel 
-ani stabilizácii dodávatef'sko-odberatefských vzťahov, ktorá je podmienená hori- 
zontálnymi vázbami systému. V experimente sa tak rozširenie právomoci podni- 
kov a ich operačného priestoru rozhodovania sústreďuje prevažne na odhafova- 
nie a využívanie krátkodobých zdrojov hmotnej zainteresovanosti, však v pod- 
statne menšej miere na intenzívne využívanie vedecko-technického rozvoja, ra- 
cionalizáciu a zefektívnenie investičnej výstavby a pod. Doterajšie pósobenie ex- 
perimentu na rozhodovanie podnikov nasvedčuje, že sa ešte nevytvorili očakáva- 
né podmienky pre zásadnejšie zmeny vo fungovaní hospodárského mechanizmu 
a že rozsah i obsah experimentovaných prvkov v svojom komplexe i v obmedze- 
ných hraniciach použitia nezodpovedá plne predstavám o racionálnom riadia- 
com systéme. 


Charakteristika prvých krokov kvalitatívneho obratu 
v plánovaní 


Zospoločenštenie plánovania ako základná podmienka všetkých zmien riadia- 
ceho systému v jeho prestavbe vyžaduje, aby už v prvom kroku prestavby sa v plá- 
novaní uskutočnili také zmeny, ktoré by umožnili racionálnejšie fungovanie celé- 
ho riadiaceho systému. V podstate ide o určité »prvé vybavenie« nového systé- 
mu, bez ktorého by ho nebolo možné uviesť do chodu. Tieto zmeny podmieňu- 
júce a zakladajůce spoločenský charakter plánovania sa realizujů v podstate 
v dvoch navzájom zviazaných okruhoch: 
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1. V zmene prístupov, kritérií a metodológie formovania plánu na všetkých 
úrovniach plánovacieho procesu a spósobu jeho prepojenia medzi jednotlivými 
plánujúcimi subjektmi; 

2. V zmene postavenia a účasti týchto subjektov vo všetkých fázach plánova- 
nia, počínajůc už prípravou a zostavovaním plánu a z toho vyplývajůcich zmien 
funkcií a obsahu plánu. 

Pre novů funkčnů charakteristiku spoločenského plánovania v podmienkach 
prechodu z prevažne extenzívneého na prevažne intenzívny typ reprodukcie je 
predovšetkým nevyhnutné eliminovať prevládajůci primát materiálno-vecných 
prístupov k tvorbe, realizácii a hodnoteniu plánov. Vyžaduje uznanie hodnoto- 
vo-peňažných kategórií ako kriteriálných veličín, vyjadrujúcich intenzitu a efek- 
tívnosť reprodukčného procesu na všetkých úrovniach riadiaceho systému. Ich 
prostredníctvom by sa už v pláne takisto ako v jeho realizácii odrážala jeho kvali- 
tatívna úroveň a vytváranie reálnych predpokladov pre vecné ciele rozvoja celej 
spoločnosti a podnikov. 

Realizácia prvého kroku, v ktorom by podniky a organizácie začali uvažovať 
skutočne »preefektiívnostne«, to znamená hřadali v dosahovaných efektoch svo- 
jej hospodárskej činnosti jedinů možnosť uspokojovania svojich záujmov, je spo- 
jená s prekonaním hmotne-priídelových postupov v podobe bilančných metód 
plánovania pri prerozdefovaní spoločenských zdrojov a s tým spojeného pasívno- 
evidenčného postavenia a pósobenia peňažných tokov. Tým by sa mali vytvoriť 
predpoklady pre to, aby proces rozdefovania a znovurozdefovania sa dostal pro- 
stredníctvom peňažno-finančného mechanizmu do reálnych závislostí na dosa- 
hovaných ekonomických výsledkoch a teda na skutočnom vlastnom podiele jed- 
notlivých subjektov na tvorbe zdrojov spoločnosti, na ktorej by sa mali podieTať. 
v ich použití. 

Racionálne fungovanie spoločenského plánovania, ktoré by umožnilo rozvinůť 
iniciativu podnikov ako reálnych chozrasčotných článkov, si tiež vyžaduje, aby sa 
maximálne nahradili detailizované, adresné, direktívne určované, individualizo- 
vané a diferencované úlohy centra v podnikovej sfére (bez ich formálnej substi- 
túcie štátnymi »kvázi« objednávkami, pri ktorých by si štát direktívne »ako že« 
objednával určitý objem a štruktůru produkcie podniku), a to systémom objek- 
tívnych hodnotových normatívov, ktoré by súčasne fungovali ako určité objektiv- 
ne parametre pósobiace na záujmy podnikov a usmerňujúce i regulujúce rozvíja- 
nie ich ekonomickej aktivity. 

Nevyhnutné zmeny už v prvom kroku prestavby spoločenského plánovania si 
vyžadujů zhodné priístupy v plánovaní vnůtorných i vonkajších ekonomických 
vzťahov. To znamená, že i v systéme plánovania vonkajších ekonomických vzťa- 
hov je žiadůce vyhradiť už v pláne dostatočný priestor podníkom pre ich optima- 
lizačné rozhodnutla o spósobe ich účasti na medzinárodnej delbe práce. To si 
vyžaduje odstrániť duálnosť kritérií plánu, podmienok a plánovacích prístupov 
v riadení obidvoch sfér. Odstrániť i direktívne a normatívne určovanie rozsahu 
štruktůry a teritoriálneho rozdefovania výroby pre vývoz a smerovania dodávok 
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z dovozu, diferencované hodnotové kritériá a limity. Relatívne autonómnou vol- 
bou podnikov rozvíjať špecializáciu, kooperáciu na báze rozvíjania dlhodobo for- 
movaných priamych vzťahov, zodpovedajúcich ich chozrasčotným záujmom. 

- Výrazné zospoločenštenie plánovania už v prvom kroku prestavby hospodár- 
skeho mechanizmu si bude vyžadovať zásadnů zmenu postavenia a zostavovania 
plánu na všetkých úrovniach spoločenského plánovania. 

V podstate ide pri tejto zmene plánovacích vzťahov o zabezpečenie všestrannej 
participácie základných subjektov už na tvorbe spoločenského plánu a formova- 
ní jeho ciefov, ktorá by nahradila doteraz prevládajůce hierarchické vertikálne 
vázby — centrum (stanovenie potrieb, úloh, zdrojov a stimulov za splnenie úloh 
plánu); podniková sféra (zabezpečenie týchto úloh) — charakteristické pre mo- 
nocentrický spósob tvorby plánu. Pri participatívnom plánovaní by sa mali rozví- 
jať vo vzájomnej vyváženosti vertikálne a horizontálne všizby“, pri ktorých na 
základe skutočných ekonomických záujmov jednotlivých subjektov a reálného 
poznania potrieb vlastných i potrieb spotrebitefov by sa rozvíjala aj ich participá- 
cia už na tvorbe národohospodárského i podnikového plánu v každej fáze pláno- 
vacieho procesu.“ 

Nový prístup podnikov a organizácií k spoločenskému plánovaniu podstatne 
zvyšuje význam a obsah plánovania v podnikoch. V podnikových plánoch by sa 
mala odrážať taktika a stratégia hospodárenia, sůčasne však aj ich účasť na pláno- 
vaní celospoločenských ciefov a úloh v štátnom národohospodárskom pláne. Zme- 
ny v postavení podnikov v celospoločenskom plánovaní sa teda nevyhnutne budů 
musieť prejaviť v ich skutočnej, nie iba formálnej účasti na tvorbe celoštátneho ná- 

 rodohospodárského plánu v dlhodobom i strednodobom časovom horizonte. 

. Uplatnenie týchto prístupov je treba zabezpečiť už pri priprave 9. páťročnice, 
teda pri priprave plánov, ktorá bude prebiehať v rokoch 1989— 1990, kde vytýče- 
né ciele, úlohy a relácie budů pósobiť na chovanie podnikov v celej páťročnici. 
To si vyžaduje urýchlené vytváranie vlastnej koncepcie ďalšicho vývoja podnikov 

už v predstihu vlastných prác na páťročnici. Takýto dlhodobejší prístup k podni- 
kovým plánom sa však neuplatňuje ani u prevažnej váčšiny experimentujůcich 
podnikov, kde práve obdobie experimentu by malo slůžiť k vytvoreniu vlastne 
systémovej základne prestavby. 


M 


3 Na takůto vyváženosť vertikálnych a horizontálnych vzťahov nástojčivo upozorňuje 
napr. J. Markuš. Oproti jednostranným pristupom, v ktorých dominujů jedny alebo druhé 
z týchto vzťahov, prikláňa sa ako k optimálnemu k tretiemu variantu, uznávajůcemu objek- 
tivitu, účelnosť a potrebu vetrikálnych i horizontálnych vzťahov v plánovaní. Pozri Markuš 
J.: Záujem o plánovanie a záujmy v plánovaní. Bratislava, Pravda 1987. 

6 Pri rozvíjaní plánovania eko celospoločenského procesu sa napr. aj v ZSSR počita so 
širším uplatňovaním zásady verejnosti vo všetkých štádiách plánovania, zavádzania do pra- 
xe. široké posudzovanie celoštátnych a regionálnych sociálno-ekonomických, vedecko- 
technických a ekologických problémov. V systéme plánovania sa pritom predpokladá spra- 
covanie viacerých variantov dóležitých riešení, tak, aby bolo možné hfadať optimálne roz- 
hodnuta. 
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Zmeny v spoločenskom plánovaní, načrtnuté v svojich základných kontůrach, 
predstavujů minimálnu požiadavku nového hospodárského mechanizmu nevy- 
hnutnů pre jeho realizáciu. Hospodársky mechanizmus však predstavuje dyna- 
micky sa rozvíjajůci fenomén. Zmeny podmienok rozvoja spoločnosti, interné 
a externé vplyvy pósobiace pri zabezpečovaní ciefov rozvoja si budů vyžadovat 
aj adekvátne včasné a plynulé zmeny v hospodárskom mechanizme. Súčasne 
s prvým krokom je teda treba vytvoriť rámcovů predstavu o ďalšom vývoji a posúdiť 
tie faktory, ktoré budů v rozhodujůcej miere na tento vývoj pósobiť. Výrazne by tu 
mohlo prispieť prehíbenie experimentálneho overovania prestavby a primárneho 
orientovaniá experimentu na vytváranie podmienok pre prechod k novému typu 
spoločenského plánovania. * 


Prognóza ďalšicho vývoja spoločenského plánovania 


Na budůci vývoj spoločenského plánovania budů zrejme výrazne pósobiť dva 

systémové faktory celkového pohybu hospodárskeho mechanizmu, a to: a) ďalšie 
posilňovanie a prehlbovanie postavenia jeho základných článkov, a teda aj zvyšo- 
vanie váhy plánovania podnikmi a zdokonafovania jeho vázieb s národohospo- 
dárskym plánovaním v centre, najmá pri formovaní strednodobých a dlhodobých 
plánov; b) predpokladaná intenzifikácia a rozširovanie integračných procesov, 
ktoré budů prebichať za bezprostredne priamej spoluúčasti týchto základných 
článkov. 
-V predpokladaných zmenách v spoločenskom plánovaní (v súlade s ďalším vý- 
vojom celého hospodárskeho mechanizmu) sa v národohospodárskom (centrál- 
nom) pláne navonok výraznejšie dostane do popredia jeho funkcia zdrojov, im- 
pulzov a informácií pre hospodársku sféru, pre jej racionálne ekonomické rozho- 
dovanie. V tejto funkcii bude predstavovať nezastupitefný zdroj optimalizácie 
strategických a taktických ekonomických rozhodnutí základných článkov, a teda 
optimalizácie ich podnikových plánov. Súčasne bude tým pósobiť tiež pri usmer- 
ňovaní, zosúlaďovaní a regulovaní činnosti lokálnych článkov v smere základ- 
ných ciefov hospodárskej politiky štátu. 

Další vývoj spoločenského plánovania bude v rozhodujůcej miere determino- 
vaný dlhodobejšou orientáciou celého mechanizmu na rovnováhu, intenzitu 
a efektívnosť spoločensko-ekonomického pohybu, ktorá si bude vyžadovať výraz- 
né posilnenie dlhodobosti spoločenského plánovania. Takéto predlžovanie časo- 
vého horizontu plánovania zodpovedá skutočnému priebehu procesu investova- 
nia, vedecko-technického rozvoja i rozvíjaniu vyšších, dlhodobých foriem me- 
zinárodnej defby práce a s tým súvisiacich medzinárodných horizontálnych vzťa- 
hov základných článkov hospodárského mechanizmu. Predlžovanie časového ho- 
rizontu spoločenského plánovania bude spojené s vytváraním dvoch doležitých 
predpokladov: 

a) predovšetkým s formovaním nových všzieb v celom procese plánovania 
medzi dlhodobým, strednodobým a krátkodobým plánovaním, a to ako na úrov- 
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ni centra, tak aj v lokálnych článkoch systému. Preefektívnostné fungovanie 
dlhodobého plánovania si bude vyžadovať preefektívnostnů orientáciu stredno- 
dobého i krátkodobého plánovania, ktorého základné hodnotové kritériá sa pre- 
nášajů aj do budúcnosti; 

b) druhým predpokladom bude dlhodobá zainteresovanosť chozrasčotných 
jednotiek na nepretržitom zvyšovaní efektivnosti ich reprodukčného procesu 
a jeho podriaďovaniu spoločenským potrebám, ich záujem dosiahnuť aj dlhodo- 
bé a nielen krátkodobé ekonomické efekty. Iba vtedy, ak tieto efekty vo vzájom- 
ných súvislostiach budů vystupovať ako jediný reálny variant zabezpečovania ich 
stability a ekonomických záujmov, bude sa v plánovaní presadzováť aj záujem 
o dlhodobé efekty. 

V dlhodobom plánovaní sa v centre budů vytvárať základné koncepcie a stra- 
tégia rozvoja celého národného hospodárstva, čo v podmienkach čs. ekonomiky 
podmieňuje rozsah a obsah jej zapojenia do medzinárodnej defby práce. Sůčas- 
ťou toho na úrovní centra bude musieť byť aj komplexné riešenie rozvoja repu- 
blík. Ďalšie časové horizonty spoločenského plánovania budů v podstate nadvě- 
zovať na tento dlhodobý výhfad. Tu sa budů zakladať základné podmien- 
ky budůceho fungovania nielen celej ekonomiky, ale aj jej jednotlivých člán- 
kov. Plánovací dialóg medzi centrom a lokálnymi článkami bude začínať už pri 
formovaní dlhodobých predstáv a koncepcie odvetví, odborov, oblastných pro- 
porcií i podnikov. Vlastný záujem základných štruktůrnych článkov povedie 
k rozpracovaniu podnikových predstáv o koncepcii a stratégii dihodobého vývo- 
ja, osobitne však zapájania do medzinárodnej delby práce. Tento bude tiež pod- 
kladom pre zameranie ich vedecko-technického rozvoja, pre inováciu materiál- 
no-technickej základne, dlhodobý vývozný a dovozný profil, účasť v medzinárod- 
nej špecializácii a kooperácii a rozvíjanie priamych horizontálných vzťahov. 


Výrazné predíženie časového horizontu budůceho spoločenského plánovania 
je vyvolané tiež intenzifikáciou integračného procesu. V dihodobom plánovaní sa 
vytvárajů základné predpoklady pre dlhodobů adaptáciu vnůtornej ekonomiky 
objektívnym vplyvom vonkajšicho ekonomického prostredia. Zohfadnenie týchto | 
vplyvov v zámeroch použitia a rozmiestnenia spoločenských zdrojov (budovanie 


preexportnej a preintegračnej výrobnej základne, rozvíjanie podmienok pre vy- ; 


užívanie poznatkov vedecko-technickej revolúcie, racionalizácia výrobného sorti- 
mentu v špecializácii a kooperácii) vytvára nevyhnutné predpoklady pre také 
zapojenie do medzinárodnej delby práce, ktoré umožňuje dihodobé maximálne 
zhodnocovanie národnej práce. 

Pri zdokonafovaní plánovacej činnosti sa v sůvislosti s intenzifikáciou inte- 
gračných procesov bude rozvíjať a zdokonafovať tá činnosť pri zostavovaní náro- 
dohospodárského plánu, ktorá bude spojená s koordináciou plánov jednotlivých 
socialistických krajín. Oproti doterajšej koordinácii strednodobého plánu pojde 
o predÍženie časového horizontu aj na dlhodobé a perspektivne plány. Zvýši sa 
súčasne význam a využívanie prognózovania ako dlhodobého základu plánova- 
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nia. Prognózy na róznych časových úrovniach sa budů využívať pre spracovanie 
prognóz celého ekonomického komplexu, ktoré umožnia reálny odhad ekono- 
rmického potenciálu, zdrojov a potrieb spoločenstva. Tie umožnia spátne reálnu 
Orientáciu prognóz a národohospodárskych plánov národných ekonomík a dlho- 
dobejší výhřad v plánovaní podnikov. 

Makroekonomický hodnotovo-peňažný prístup k posudzovaniu efektov 
z medzinárodnej delby práce bude pritom aj v súvislosti so zmenami hospodár- 
skeho mechanizmu v ZSSR a ďalších socialistických krajinách nadobůdať rozho- 
dujúůci význam aj pre rovnováhu vonkajších ekonomických vzťahov v rámci so- 
cialistickej ekonomickej integrácie. Dosiahnutie určitej úrovne tvorby peňažných 
zdrojov bude mať v podmienkach rozvinutia peňažných funkcií prevoditefného 
rubfa ako spoločnej meny RVHP a vymenitefnosti národných mien ako v centre, 
tak aj v chozrasčotnej sfére kriteriálny význam pre posůdenie reálnych efektov 
z vonkajších ekonomických vzťahov. | 

V plánoch podnikov sa v súlade s tým pri rozhodovaní o ich účasti v medziná- 
rodnej defbe práce dostane na prvé miesto ekonomická kalkulácia, v ktorej budů 
rozhodovať technicko-ekonomické parametre výrobkov (cenové kalkulácie a vý- 
sledné peňažné efekty určujůce tvorbu chozrasčotných zdrojov), teda také krité- 
riá racionality dovozu a vývozu, ktoré budů z hřadiska záujmov, zainteresova- 
nosti a zodpovednosti podnikov ako chozrasčotných jednotiek rozhodujůce. 


V týchto podmienkach nebude možné kompenzovať neefektivny vývoz v nie- 
ktorých podnikoch vyšším efektom vývozu v iných podnikoch. Pri celkovom 
hodnotení výsledkov medzinárodnej delby práce bude treba presne identifikovať 
podiel jednotlivých subjektov na vývoji globálnych ukazovatefov a zároveň odde- 
liť subjektívne a objektivne příčiny tohto vývoja. Takýto postup sa však premietne 
aj do spósobu zabezpečovania nadpodnikových celospoločenských ciefov a zá- 
jmov štátu. Tieto bude štát presadzovať prostredníctvom zmluvných štátnych ob- 
jednávok pre zahraničné dodávky, u ktorých budů vyjadrené (poda uzatvorených 
medzinárodných doháód) pre obidve strany závázné technické a kvalitatívne para- 
metre, ceny, termíny plnenia a pod., ktorých prípadné negatívne finančné dó- 
sledky by sa mohli hradiť z osobitných finančných fondov. 

Závažné zmeny v spoločenskom plánovaní zrejme vyvolá širšie rozvíjanie pria- 
mych — medzinárodných horizontálnych vzťahov, najmá v rámci socialistickej 
ekonomickej integrácie. V nich sa bude koordinovať ako vzájomná činnosť vý- 
robcov, tak aj ich vzťahy k spotrebiteFom. Oproti (i keď obmedzenému) doteraj- 
šiemu využívaniu týchto vzťahov ako jednej z foriem zabezpečovania centrálne- 
ho plánu zvýši sa ich funkcia optimalizovať už tento centrálny plán. Dlhodobý 
obsah, rozsah a formy dohodnutých priamych vzťahov budů nevyhnutne aj pod- 
kladom pre formovanie predstáv spoločenského centra v plánoch róznych časo- 
vých horizontov. Tieto priame vzťahy sa tak stanů tiež závažným plánotvorným 
faktorom. Objektivizujůcou podmienkou rozvíjania týchto priamych vzťahov pri- 
tom bude skutočný efekt z vonkajších ekonomických vzťahov podnikov. 


/ 
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Plánování a intenzívní rozvoj 


VRATISLAV IZÁK 


Kriuka přežívajícího administrativního systému řízení ve většině socialistic- 
kých zemí nastoluje s nebývalou ostrostí otázku, jakým směrem postupovat při 
přestavbě tohoto systému. 

Někteří ekonomové se domnívají, že jelikož rozhodujícím prvkem společen- 
ského vývoje jsou výrobní síly, je nejdůležitější klást důraz na včasné rozpoznání 
a zavádění do praxe tzv. klíčových technologií. Hlavní roli přitom hrají centrální 
orgány, zejména orgány zodpovědné za státní vědeckotechnickou politiku. Cen- 


trální orgány prostřednictvím direktivního státního plánu a v něm zabudovaného. 


systému hmotné zainteresovanosti tlačí podniky k osvojování těchto technologií, 
a tím k držení kroku s rozvojem vědy a techniky ve světě. 

Jiní ekonomové naopak kladou prvořadý důraz na rozvíjení soustavy výrob- 
ních vztahů, především vztahů zbožně peněžních v plném smyslu tohoto progra- 
mu. Domnívají se, že především mechanismus konkurence bude tím hybatelem, 
který povede ekonomiku na dráhu intenzívního rozvoje s tím, že státní plán bu- 
de mít převážně či výlučně indikativní charakter. 

Oba tyto přístupy se snaží překonat tzv. normativní plánování či přesněji řeče- 
no normativní metody plánování. Analýza mechanismu plánování v ČSSR uka- 
zuje, že změny v soustavě národohospodářského plánování jsou jedním ze zá- 
kladních předpokladů úspěšného postupu přestavby hospodářského mechanis- 
mu v ČSSR. Podle mého názoru je třeba se věnovat třem teoreticko-praktickým 
okruhům: v prvé řadě zdokonalit mechanismus tvorby cílů státního plánu; utvá- 
ření hlavních proporcí na národohospodářské úrovni; vztah státního plánu a hos- 
podářských plánů podniků včetně běžného usměrňování ekonomiky. 


Cíle státního plánu 


Tvorba cílů státního plánu je jedním z nejvíce diskusních a zároveň jedním 
z nejméně úspěšně řešených problémů ekonomické teorie socialismu. A to pře- 
sto, že nejde o téma nové, ani o téma, kterému by nebyla ze strany ekonomů-teo- 
retiků věnována patřičná pozornost. 

Zatímco se v ekonomické teorii socialismu obsáhle diskutuje o základním eko- 
nomickém zákonu socialismu, o problému jeho matematické formalizace v po- 
době národohospodářského kritéria optimality, o kategorii společenské užitečno- 
sti vyplývající ze základního ekonomického zákona, o společenské funkci blaho- 
bytu atd., plánovací praxe není těmito diskusemi příliš dotčena a pokračuje ve 
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fetišizaci růstu národního důchodu v dosavadním pojetí. Výjimkou jsou diskuse 
© širším či užším vymezení sféry materiální výroby při tvorbě národního důcho- 
du. 

S jistým zjednodušením se problém tvorby cílů státního plánu jeví asi takto: je 
výchozím bodem při sestavování státního plánu koupěschopná poptávka nebo 
společenské potřeby? 

Ekonomové zdůrazňující úlohu společenských potřeb se odvolávají na známé 
citace klasiků marxismu-leninismu o tom, že v budoucí společnosti se bude plán 
určovat koneckonců vážením a porovnáváním užitečných efektů různých spo- 
třebních předmětů navzájem i s nutným množstvím práce vynaložené na jejich 
výrobu. Mičí však o tom, že chybějí spolehlivé metody bezprostředního porovná- 
vání společenských potřeb. Porovnávání potřeb a jejich převod do jazyka pláno- 
vací praxe se provádějí na základě zkušeností, intuice plánovačů a prostřed- 
nictvím mechanismů, které mají často neekonomickou povahu. 

Tuto situaci vystihli ti ekonomové, kteří společenské potřeby vykazují za 
»hranice ekonomie« a za výchozí bod při sestavování státního plánu považují 
koupěschopnou poptávku. U tohoto přístupu je ale na první pohled zřejmé, že 
stírá specifiku socialismu jako cílevědomě řízeného společenského systému. 

Běžně přijímána je klasifikace koncepcí volby výchozího bodu při sestavování 
státního plánu. Rozlišuje se odvětvový přístup, komplexní variantní plánování 
a plánování optimální. 

Za nejméně vhodný, a to zcela oprávněně, je z hlediska uspokojování spole- 
čenských potřeb považován dosud nejvíce rozšířený odvětvový přístup.' Praktic- 
ké zkušenosti, a to nejen u nás, ale i v ostatních socialistických zemích, potvrzují, 
že právě zde dochází v kontextu určitého typu hospodářského mechanismu 
k »výrobě pro výrobu«. 

U komplexního variatního přístupu a při optimálním plánování (plánování na 
základě soustavy modelů umožňujících komplexní analýzu dostupných variant 
„ při zvoleném národohospodářském kritériu optimality) se -vychází z úkolů v ko- 
nečné produkci (nevýrobní spotřeba, akumulace, vývoz). To je pro uspokojování 
společenských potřeb považováno za vhodnější než stanovení úkolů v úhrnné 
produkci jednotlivých výrobních odvětví jako výchozí bod. Vůbec však není jisté, 
že plánovaná struktura fondu nevýrobní spotřeby a fondu akumulace bude od- 
povídat společenským potřebám, že nepůjde o »výrobu na sklad«. A u plánování 
struktury vývozu je to ještě složitější. 

Diskusním problémem, který přesahuje rámec ekonomie, je to, do jaké míry 
mají státní a společenské orgány aktivně ovlivňovat preference spotřebitelů. Vy- 
chovávat spotřebitele na základě poznatků lékařské vědy a vůbec aktivně spolu- 


1. Zároveň však příprava různých variant rozvoje odvětví nejlépe charakterizovaných 
odlišnými technologickými způsoby výroby je nezbytnou výchozí součástí prací na přípra- 
vě perspektivního plánu. Údaje o variantách by měly připravovat resortní a oborové výz- 
kumné ústavy, vysoké školy a vědecká pracoviště základního výzkumu. 
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vytvářet socialistický životní styl a nekopírovat konzumní způsob života Západu. 
Takřka učebnicovým příkladem rozporu mezi obecně proklamovaným socialis- 
tickým životním stylem a hospodářskou realitou je pestrá nabídka alkoholu v po- 
travinářských obchodech, kontrastující s daleko skromnější nabídkou jiných po- 
travinářských produktů. Obdobně je možno uvést rozpor mezi neustále zvyšova- 
nými plány maloobchodního obratu v restauračních zařízeních a skutečnými 
preferencemi spotřebitelů, pokud jde o jejich služby. Je evidentní, že cíle státního 
plánu, vyjádřené růstem agregátních hodnotových ukazatelů, jsou v některých 
oblastech v rozporu jak s vyjevenými, tak i skutečnými zájmy spotřebitelů. A zde 
je značný prostor pro aktivní úlohu státu a společenských orgánů při vytváření 
socialistického způsobu života. 

Řadu podnětů při tvorbě cílů státního plánu poskytuje aplikace cílově progra- 
mového přístupu. A hned podotkněme, aplikace původního teoretického, naší 
praxí nezkarikovaného přístupu. Hlavní krok vpřed vidíme v důrazu na přednost- 
ní rvorbu cílů v nevýrobní sféře a v následném podřízení rozdělení zdrojů dosažení 
těchto cílů. Cílové (sociální) normativy (úkoly) mají vyjadřovat požadavky základ- 
ního ekonomického zákona socialismu a konkretizovat je na jednotlivé druhy po- 
třeb. Cílové normativy (např. počet metrů čtverečních obytné plochy na hlavu) 
konkrétně a převážně kvantitativně charakterizují zadání pro výrobní odvětví. 


Tím, že cíle nejsou orientovány na dosahování vysokých temp růstu produkce 
jakkoliv hodnotově vyjádřené, mělo by se přispět k odstranění jednoho z problé- 
mů dosavadní soustavy řízení, který spočívá v plánovaní od dosažené báze po- 
mocí tzv. indexové metody. I když plánování od dosažené báze je možno korigo- 
vat v určité míře metodami tzv. kapacitního plánování, přece jen akcent na 
plnění konkrétních cílových normativů je z hlediska uspokojování společenských 
potřeb krokem vpřed ve srovnání s akcentem na růst agregátních hodnotových 
ukazatelů. 


Používání cílových normativů nelze ovšem chápat jako nějaké direktivní po- 
ručníkování spotřebiteli, pokud se týče jeho spotřebitelského chování, ale jen jako 
nástroj centrálního plánovače, který na základě spotřebního chování domácností 
a na základě doporučení celé řady vědních oborů a disciplín se snaží kvantifiko- 
vat požadavky na žádoucí spotřebu pro určité plánovací období. Spotřebitel je 
zde chápán jako zprůměrovaný vzorek masového chování a je vlastně zbaven své 
individuality. Cílové normativy vyjadřují žádoucí stav pro dané plánované obdo- 
bí, jsou základem pro hodnocení efektivnosti variant realizace určitého progra- 
mu a kontrolu jeho plnění. 


Je třeba otevřeně konstatovat, že aplikace cílově programového přístupu 
v ČSSR dosud nepřinesla žádoucí zvrat v tvorbě státního plánu a v jeho realizaci. 
Hlavní důvod spočívá zřejmě v jisté odtrženosti tohoto přístupu od celkového 
mechanismu fungování, zejména od systému hmotné zainteresovanosti. Rostou- 
cí různorodost potřeb daná jak technickým pokrokem, tak růstem životní úrovně 
vede k tomu, že státní plán, nehledě na stupeň podrobnosti a početnosti jednotli- 
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vých materiálových bilancí, není s to s výjimkou některých druhů surovin, země- 
dělských výrobků a speciálních dodávek pro vybrané cílové programy postihnout 
takovou nomenklaturu, která by odpovídala potřebám odběratelů (podniků a do- 
mácností). Proto cílem státního plánu nemůže být bezprostředně uspokojování 
potřeb v širokém okruhu výrobků. Státní plán musí především rozlišovat mezi 
potřebami, které je možno uspokojit v daném plánovém období (a k tomu je 
nutné porovnání s plánovanými zdroji) a mezi potřebami vyjadřujícími potenci- 
álně možné, ideální podmínky života, které bude možno uspokojit v dalších plá- 
novacích obdobích na základě zvýšení produkčních možností ekonomiky. 


Státní plán musí vytyčit prioritní směry uspokojování společenských potřeb, 
adresně zajistit uspokojování vybraných potřeb v rámci státních progra- 
mů (formou státních zakázek) a především vytvořit takové podmínky pro fungová- 
ní hospodářského mechanismu, při kterých uspokojování potřeb vyjádřených již 
koupěschopnou poptávkou je cílem a obsahem hospodářských plánů podniků. 


Je skutečnosti, že jednotlivé sociální, věkové i zájmové skupiny obyvatelstva 
preferují v daném čase uspokojování různých potřeb. Evidentní je vazba procesu 
vyjevování, uspořádávání a stanovení priorit při uspokojování společenských po- 
třeb na aplikaci demokratických principů v životě rozvinuté socialistické společ- 
nosti, na adekvátní realizaci principu demokratického centralismu* při tvorbě 
cílů státního plánu. Klíčovou otázkou je proto sladění neantagonisticky rozpor- 
ných zájmů jednotlivých skupin soctalistické společnosti na věcném zaměření cílů 
státního plánu, na časové posloupnosti řešení jednotlivých nazrálých (někdy 
i přezrálých) problémů. 

Odhalování těchto zájmů souvisí s fungováním celého hospodářského mecha- 
nismu. V konkrétnější poloze se projevuje v problematice slaďování lokálních cílů 
s cíli globálnější povahy. V praxi socialistické výstavby bylo vyvinuto nemálo me- 
chanismů vyjevovaní zájmů různých skupin i jednotlivých občanů. Např. setkání 
poslanců s voliči, dopisy pracujících masovým sdělovacím prostředkům, výběro- 
vá šetření Ústavu pro výzkum veřejného mínění apod. V úvahu přichází i pořá- 
dání celonárodního referenda o nejzávažnějších otázkách volby cílů státního plá- 
nu. 

Preference celé společnosti jsou i při respektování ekonomických kritérií pře- 
devším záležitostí politickou. Ekonomická kritéria však vždy mohou politikům 
naznačit, s jakými náklady a s jakými výsledky budou pravděpodobně určitá poli- 
tická rozhodnutí spojena, jaké budou jejich dopady na makroekonomické pro- 
porce státního plánu. 


2 Stále aktuální jsou slova N. Ryžkova: »Deformace této zásady v minulosti vlastně 
přerušily organické sepětí dvou principů, které obsahuje, a jejich jednotu. Demokratismus 
jako by byl v podstatě potlačen centralismem. V průběhu přestavby je třeba tuto jednotu 
obnovit.« Projev N. Ryžkova na zasedání Nejvyššího sovětu SSSR. Rudé právo, 30. 6. 
1987, s. 6. 
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Proporce státního plánu 


Makroekonomické proporce státního plánu je nutno odvodit na základě plá- 
nových, vrcholných národohospodářských bilancí.* Plánová bilance národního 
hospodářství představuje syntetický rámec pro státní plán. Ukazuje, jaké relace 
mezi makroekonomickými agregáty jsou vzájemně konzistentní. Svou podstatou, 
logikou své konstrukce a vypovídací schopností je vlastné indikativním plánem 
nejvyšší úrovně adresovaným národnímu hospodářství jako celku. 

Umožňuje analyzovat různé plánové varianty lišící se výchozími předpokla- 
dy. Variantám plánu by však bylo společné to, že by byly bilančně sladěné a opti- 
malizované podle určitého kritéria efektivnosti. Tím představuje i rámec pro 
působení nástrojů hospodářské politiky, jejíž varianty mohou být analyzovány 
z hlediska dopadu na makroekonomické agregáty. 

Funkce plánové bilance národního hospodářství je proto logicky především 
v přípravě směrnice pětiletého plánu. Její variantní povaha je nutně dána částeč- 
ně umělým rozdělením veličin na exogenní a endogenní, na rovnice technicko- 
bilanční a rovnice chování. Konkrétní rozdělení veličin je podřízeno konkrétní 
formulaci modelu socialistické rozšířené reprodukce, který je východiskem úvah 
při konstrukci plánové bilance. 

Analýza tohoto modelového instrumentária ústředních plánovacích úřadů 
především v SSSR, ale i v ostatních socialistických zemích ukazuje široké mož- 
nosti volby. Tyto možnosti volby jsou evidentní již při teoretické analýze relativ- 
ně jednoduchých modelů. 

Jako ifustrace může sloužit plánování ternp růstu klíčového makroekonomic- 
kého agregátu — národního důchodu. Za exogenní veličinv se musí považovat, 
alespoň v prvním výchozím kroku, ty, které jimi vlastně nejsou. A za technicko- 
bilanční se považují rovnice, které jsou v té či oné míře ovlivněny existujicím ne- 
bo předpokládaným hospodářským mechanismem. 

Tak při aplikaci modelu založeného na faktorech živé práce je zřejmé, že hlav- 
ně délka pracovní doby a růst produktivity živé práce jsou a budou ovlivňovány 
konkrétním hospodářským mechanismem. Ale v prvotní fázi plánování temp rů- 
stu národního důchodu je třeba vyjít z nějakých hypotéz o počtu disponibilních 
pracovních sil, o délce pracovní doby a vybavenosti pracovních sil pracovními 
prostředky s tím, že celou řadu faktorů je obtížné dostatečně přesně předvídat. 

Obdobně u modelu založeného na faktorech zpředmětnělé práce se projevuje 
na první pohled vliv zvolené míry akumulace a odpisové politiky. Dynamika 
účinnosti výrobních fondů je dána mnoha okolnostmi — změnami v sektorové 


3 Ve Směrnici je úloha vrcholových bilancí zdůrazněna hlavně při přípravě směrnice 
k pětiletému plánu: »Základním souhrnným nástrojem tvorby i kontroly efektivnosti a rov- 
novážnosti směrnice a její postupné optimalizace budou vrcholné národohospodářské bi- 
lance, zejména bilance tvorby a užití národního důchodu, úhrnný finanční plán a devizová 
bilance.« Směrnice k zabezpečení komplexní přestavby hospodářského mechanismu. Při- 
loha Hospodářských novin, 1988, č. 8, s. 11. 


40 


D05 


EPEE R00 R, n © o 


— = -= 


— „A + 


struktuře výroby, dobou využití výrobního zařízení, vyráběným sortimentem atd. 
Kvantitativní odhad vlivu těchto faktorů je v prvé fázi tvorby státního plánu nut- 
ně založen na řadě hypotéz, které skutečně fungující soustava řízení potvrdí buď 
úplně, částečně, nebo třeba i nepotvrdí. 

"Tempa růstu národního důchodu mohou být vyjádřena jako funkce živé 
1 zpředmětnělé práce působící společně. Pro určité tempo růstu národního dů- 
chodu jsou možné různé kombinace vztahu dynamiky výrobních fondů a pra- 
covních sil (více pracovně intenzívní či naopak více fondově intenzívní), což jsou 
relace skutečně ovlivňované konkrétním typem hospodářského mechanismu 
(např. výši kriteriálních odvodů z objemu mezd a výrobních fondů). 

I materiálová náročnost výroby jako hlavní reprezentant technicko-bilančních 
vztahů při makroekonomických výpočtech, zejména při použití strukturních bi- 
lancí, je úzce ovlivňována nástroji působící soustavy plánovitého řízení. Relace 
»obor na obor« ve strukturní bilanci vzniká agregací materiálové spotřeby 
v podnicích, která je, jak víme z naší praxe, závislá např. na vazbě nákladových 
mezd na ukazatel typu hrubé či čisté výroby, na způsobu rozvrhu zisku do plá- 
nové ceny konkrétního produktu, na plánování struktury odbytu, na určení sni- 
žování materiálové spotřeby jako závazného ukazatele plánu a podobně. 

Na základě analýzy modelu plánové bilance je možno prokázat, že všechny 
koeficienty proporcionality a výdajové normativy se dají vyjádřit jako funkce 
hlavních proměnných — přírůstků základních výrobních fondů a nevýrobní spo- 
třeby. Takže užití národního důchodu na akumulaci a spotřebu lze považovat za 
hlavní řídící proměnnou při utváření dynamiky makroekonomických proporcí. 

Vztah mezi fondem spotřeby a fondem akumulace se optimalizuje v etapě 
rozpracování bilance národního hospodářství a určení hlavních proporcí rozšíře- 
né reprodukce. Zdaleka však nejde o jednoduchou optimalizaci v zadaném časo- 
vém horizontu, jak se to často postuluje v ekonomicko-matematické literatuře. 
V reálně fungujícím národním hospodářství na určité etapě jeho rozvoj působí 
celá řada omezení jednoduché optimalizace uvedeného vztahu. 

Prvořadé, a to vzhledem ke své politické a sociální důležitosti, je omezení zdo- 
la, pokud jde o fond spotřeby. Jedním z hlavních kritérií pro určení minimální 
úrovně spotřeby je nepřípustnost zmenšení již dosažené úrovně spotřeby na hla- 
vu. Ale to je z politického a sociálního hlediska málo. Aby zůstala zachována sti- 
mulační funkce mzdy, je nutné nějaké minimální zvýšení spotřeby, které je 
v podstatě zakódováno ve vazbě mezd na růst produktivity práce, ve zvyšování 
průměrné kvalifikace pracovníků a tím zvyšování průměrných příjmů i u těch 
kategorií pracovníků, jejichž mzdy bezprostředně nezávisí na růstu produktivity 
práce, a dále v růstu penzí a v řadě dalších sociálních otázek. Tyto faktory, ovliv- 
ňované fungujícím hospodářským mechanismem, vystupují jako objektivní pod- 
mínky předurčující nutný minimální rozsah zvýšení příjmů na hlavu v pláno- 
vém období. | 

Při skutečné optimalizaci uvedeného řídícího parametru je důležité omezení na 
možný počet lidí zaměstnaných v materiální sféře vzhledem k nutnému zvyšová- 
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ní počtu pracovníků v nevýrobní sféře a vyčerpání možností získání dodatečných 
pracovních sil. A omezení na počet lidí zaměstnaných v materiální sféře vystu- 
puje při dané úrovni techniky, technologie a organizace výroby jako omezení na 
možnosti efektivního využití výrobní akumulace a jako omezení temp růstu vý- 
robních fondů (viz např. značný počet neobsazených strojních míst v našem prů- 
myslu). 

Utváření proporcí státního plánu tak zřejmě není nějakou technokratickou zále- 
žitostí, jak by se mohlo zdát na základě studia ekonomicko-matematické literatu- 
ry. Jde o záležitost, která se stejně jako tvorba cílů státního plánu dotýká zájmů 
každého občana. Proto by měla být v plánovacím procesu posílena úloha zákono- 
dárných sborů všech stupňů. 

Pokud jde o utváření proporcí státního plánu, je nutno posílit v prvé řadě kon- 
trolní funkci Federálního shromáždění, které by, i prostřednictvím svých speciál- 
ních orgánů, mělo tvořit určitého oponenta vládních návrhů. Mělo by být pře- 
dem vládou informováno o velkých rozvojových programech a o opatřeních zá- 
sadnějším způsobem ovlivňujících makroekonomickou proporcionalitu. Vláda by 
mu měla předkládat propočty kritérií efektivnosti, na jejichž základě rozhoduje 
o těchto akcích. Subjektivní rozhodování skupin úředníků na Státní plánovací 
komisi, Státní komisi pro vědeckotechnický a investiční rozvoj či SBČS a jiných 
orgánech centra je nutno vystavit větší společenské kontrole. 

Tvorba cílů a proporcí státního plánu je tak úzce spjata s rozvojem socialistické 
demokracie, s přestavbou celého dosavadního politického systému. Vždyť tzv. 
společenské zájmy nejsou nějakou a priori danou, samostatně existující kategorií. 
Jelikož se mohou vyjevit pouze v procesu střetávání skupinových zájmů, je třeba, 
- aby se mohly v rámci socialistického pluralismu otevřeně projevovat. 


Státní plán, hospodářské plány a běžné usměrňování 
ekonomiky 


Systém tvorby plánu v administrativní soustavě řízení včetně praxe jednopro- 
duktových hmotných bilancí se závaznými plány rozdělení po řídící vertikále 
předpokládá, že ekonomické procesy plánované v centru lze rozdrobit na dílčí 
složky, které se předepíší adresátům jako závazné úkoly. Vychází se vlastně z to- 
ho, že existuje jen jedna možná cesta uskutečnění ekonomických procesů — vy- 
braná a určená v centru. Ale v podnikové sféře je lépe známo, že existují různé 
metody a způsoby realizace ekonomických procesů, o nichž je rozhodnuto ve 
státním plánu. Existuje i různá intenzita realizace ekonomických procesů. Podni- 
kové sféře je proto nutno poskytnout možnosti vlastní volby k realizaci cílů státní- 
ho plánu. 

Dosavadní způsob rozepisování závazných úkolů spolu s existujícím systé- 
mem (převážně přídělovým) alokace výrobních zdrojů znesnadňuje v podnicích 
volbu mezi technologickými způsoby výroby charakterizovanými různou 
materiálovou, pracovní a fondovou náročností, což je elementární předpoklad 
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zvyšování výrobně ekonomické efektivnosti. Tomu napomáhá i oddělení jednot- 
livých nákladových okruhů. Dosud je proporcionalita v jednotlivých okruzích za- 
bezpečována odděleným financováním investic a provozních nákladů, odděle- 
ných určováním mzdových prostředků a odděleným plánovaním vnějších finan- 
čních vztahů. Toto institucionální oddělení nákladových okruhů redukuje pro- 
blém výrobně ekonomické efektivnosti na problémy úspornosti ve vynakládání 
jednotlivých nákladů. Minimalizace nákladů tak vlastně znamená minimalizaci 
spotřeby každého zdroje vzatého jednotlivě, aniž se přihlíží k jejich možné 
substituci. 

Důležitou úlohu hrají v plánovacím procesu i samostatná rozhodnutí podniků 
v oblasti rozvoje. A nelze pochybovat o tom, že tato jejich úloha vzroste v novém 
hospodářském mechanismu. Záměry a rozhodnutí významných podniků (Škoda 
Plzeň, VŽKG Ostrava, ČKD Praha atd.) budou mít vážný vliv i na ekonomické 
procesy plánované na národohospodářské úrovni. Proto je důležité, aby tyto pod- 
niky již v době rozpracování koncepce státního plánu formovaly své předběžné 
úvahy o budoucnosti a oznámily je orgánům centra. 

Podniky budou v novém hospodářském mechanismu plánovat hlavně pro sebe, 
pro to, aby v procesu sestavování hospodářských plánů v maximální míře odkry- 
ly možnosti efektivního rozvoje, vytyčily si cíle a úkoly mobilizující kolektiv pod- 
niku, pečlivě je zdůvodnily a rozpracovaly taková opatření, která zabezpečí jejich 
realizaci. Tato zainteresovanost je přirozeně účinná jen v tom případě, jestliže 
soustava plánovitého řízení stimuluje podniky ve směru odpovídajícím cílům 
státního plánu. Výhoda pro podniky z hlediska jejich účasti na tvorbě státního 
plánu spočívá v tom, že mohou získat informace o očekávaných podmínkách své 
činnosti a včas se připravovat na zdůvodněné rozpracování svých vlastních plá- 
nů. 

Skutečné uplatňování principu demokratického centralismu, dané posílením 
úlohy centra při zvýšení samostatnosti a odpovědnosti podniků, spočívá v důrazu 
na národohospodářské aspekty státního plánu vyplývající z teorie socialistické 
rozšířené reprodukce, a to včetně institucionálního uspořádání orgánů centra. 
Spočívá rovněž v uvědomění si zpětných vazeb mezi ostatními nástroji soustavy 
plánovitého řízení a státním plánem, které se projevují jak při jeho konstrukci, 
tak hlavně při jeho realizaci. 

Nově koncipovaný szátní plán a na jeho základě odvozené a korigované nástro- 
je hospodářské politiky budou představovat v prvé řadě rámec pro samostatné plá- 

nování podniků s tím, že pouze některé priority (dané hlavně národohospodář- 
skými cílovými programy) budou závaznými konkrétními a jmenovitými úkoly 
pro podniky. Tyto úkoly však musí být zároveň pro podniky ekonomicky výhod- 
né, aby podporovaly a neomezovaly podnikový chozrasčot. Pronty ; jsou zajišťo- 
vány zejména formou plánu — objednávky. 

Diskusní otázkou je, má-li vedle státního plánu a hospodářských plánů existo- 
vat plán resortního ministerstva. I'vrdí se, že tato ministerstva se mají ve svém 

plánu soustředit na otázky technické politiky odvětví, vnitroodvětvových propor- 
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cí a na uspokojování celospolečenských potřeb kvalitní produkcí svých odvětví 
i oborů. Tato argumentace je však problematická. Vědeckotechnickou politiku 
má zabezpečovat hlavně národohospodářské centrum v komplexních cílových 
programech a samozřejmě také podniky. Vnitroodvětvové proporce by měl zaji- 
šťovat mechanismus fungování — racionální chování podniků a usměrňování 
chodu ekonomiky orgánem řídícím konjunkturu. A kvalita produkce je věcí pod- 
niků a jejich odběratelů. Takže argumenty ve prospěch plánů resortních minis- 
terstev nejsou podle mne příliš přesvědčivé. 

Dále je možno si položit otázku, existují-li ekonomické procesy relativně sa- 
mostatného odvětvového charakteru, které by zdůvodňovaly zpracování plánu 
resortními ministerstvy. Jednotlivá rozhodnutí vrcholných orgánů centra se týka- 
jí národohospodářských odvětví, ale zpravidla jde o úkoly konkrétní povahy dané 
hlavně aplikací cílově programového přístupu. Plánování vývoje celých odvětví 
se děje v rámci státního plánu a není totožné s plánovou činností resortních mi- 
nisterstev. Ta naopak často vytvářejí problémy — tlak na celospolečenský fond 
akumulace, nátlakové akce prostřednictvím odvětvových odborů SPK, přerozdě- 
lování úkolů i prostředků mezi VHJ uvnitř resortu apod. 

Navíc nástroje hospodářské politiky mají mít, nemají-li ztratit svůj význam, 
obecný charakter. Nejsou spjaty s ekonomickými cíli resortního rázu. Jejich indi- 
vidualizace podle podmínek jednotlivých resortních ministerstev by znamenala 
de facto odklon od proklamované parametrizace prostředí. Kromě toho sarnosta- 
ný komplexní plán by měl existovat jen u těch subjektů, které disponují prostřed- 
ky pro jeho uskutečnění. A těmito subjekty jsou národohospodářské centrum na 
straně jedné a podniky na straně druhé. Do sféry působnosti centra patří také ko- 
ordinace meziodvětvových programů a jejich organizační zajištění gestory při 
aplikaci cílově programového přístupu. 

Pokud jde o implikace dosavadních úvah pro institucionální uspořádání orgá- 
nů centra, zvyšení úlohy zbožně peněžních vztahů se projeví i při konstrukci 
státního plánu. Povede k většímu akcentu na úlohu těch centrálních orgánů, kte- 
ré zajišťují peněžní stránku reprodukce (Federální ministerstvo financí, SBČS, 
Federální cenový úřad), může vést i ke zřízení vrcholného orgánu centra, reprezentu- 
jícího výhradně celospolečenské zájmy a nepřipouštějícího nátlakové akce resortů, 
odvětvových odborů SPK čí jiných institucí. : 
„Tento vrcholný orgán by se mohl soustředit na vypracování dlouhodobých 

a střednědobých plánů, určovat především možná tempa ekonomického růstu, 
hlavní makroekonomické proporce, sociální standardy a ekonomické regulátory. 
Analýza přípustných variant by měla představovat rámec pro rozpracování vzá- 
jemně sladěné soustavy úkolů hospodářské politiky. Ukazuje se totiž, že je sotva 
možné předvídat na pětileté období zejména finanční a cenové procesy. Proto je 
obtížné předem na takové období stanovit požadovaný soulad mezi plánovanými 
cíli a nástroji hospodářské politiky. Je tudíž nevyhnutelné pružné usměrňování 
nástrojů hospodářské politiky během pětiletky. 

Usměrňování chodu národního hospodářství má hlavně udržovat ekonomic- 
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kou rovnováhu v rámci státním plánem stanovených makroekonomických pro- 
porcí. Kromě ex ante vybilancovaného státního plánu zde mají důležité místo 
ostatní nástroje hospodářské politiky, které působí na ekonomické zájmy subjek- 
tů hospodářského koloběhu. Spojit své síly by zde měly zejména FMF, SBČS, 
FCŮ a federální ministerstvo práce a sociálních věcí, a to např. formou delegace 
svých zástupců do koordinačního orgánu. 

Nejlepší podmínky k usměrňování chodu ekonomiky má zřejmě SBČS, proto- 
že je jediným orgánem řízení nejvyšší úrovně, který je přirozeným způsobem za- 
hrnut do sféry bezprostřední chozrasčotní regulace. Oběh bezhotovostních pe- 
něz není na rozdíl od obratu hotových peněz odosobněný. Provádí se pomocí 
dokumentů obsahujících bohatou ekonomickou informaci o hospodářském 
obratu, o kterém má SBČS jako jediný orgán centra aktuální a všezahrnující svě- 
dectví. Kromě toho bankovní dokumenty zajišťují vysoký stupeň důvěryhodnosti 
informace. Tak např. odběratelé zaplatí jen za skutečně dodané zboží a za stano- 
venou cenu. Při vytvoření sítě obchodních bank je vliv ústřední (emisní) banky 
sice zprostředkovaný, přesto díky arsenálu nástrojů ústřední banky je vliv na hos- 
podaření podniků významný. 

Vliv banky i ostatních výše uvedených orgánů centra závisí ovšem na realizaci 
úplného chozrasčotu, na předpokladu, že podniky mají skutečný zájem na efektiv- 
nosti svého hospodaření. To je ostatně nezbytným předpokladem usměrňování 
chodu ekonomiky nástroji hospodářské politiky, především ekonomickými regu- 
látory. Proto na těchto základních principech včetně nového způsobu plánování 
a dovádění úkolů plánu na podnikovou úroveň spočívá ekonomická reforma, do 
jejíchž podmínek zanedlouho naše národní hospodářství vstoupí. 


Kultura a školství 


Společenská autorita školy 
dnes a zítra 


JANA SYNKOVÁ 


Rozvoj školství a jeho všestranné zdokonalení je jedním z rozhodujících pro- 
středků hospodářského a společenského pokroku, činitelem umožňujícím zacho- 
vat a rozmnožovat duchovní i materiální bohatství, které náš lid a veškeré lidstvo 
vytvořilo. Výchovou a vzděláním, a tedy zejména činností školské soustavy je 
možno a nutno vytvořit takovou tvůrčí potenci naší socialistické společnosti, 
abychom mohli zaujmout důstojné místo v evropském domě. 

Před několika týdny projednalo 13. zasedání ústředního výboru Komunistické 
strany Československa současnou situaci našeho školství. Stanovilo úkoly a opa- 
tření nezbytná k tomu, aby naše socialistická škola byla připravena a schopna pl- 
nit svou úlohu v podmínkách přestavby a demokratizace společnosti, aby se stala 
významným činitelem při uskutečňování strategie urychlení sociálně ekonomic- 
kého rozvoje společnosti, v růstu duchovního života, vzdělanosti a kultury našich 
národů a národností. 

Program zdokonalení naší školy zahrnuje řadu problémů, které je nezbytné 
bezprostředně řešit. Jde o přehodnocení výchovně vzdělávacích cílů jednotlivých 
stupňů a druhů škol, modernizaci obsahu, přehodnocení výběru učiva, zdokona- 
lení obsahové i metodické návaznosti mezi jednotlivými stupni výchovně vzdělá- 
vací soustavy i jednotlivými ročníky. Bylo zaujato zásadní stanovisko k tak závaž- 
ným otázkám, jako je příprava dělnického dorostu, její společenské postavení 
v novém ekonomickém mechanismu i obsahová orientace z hlediska současného 
i budoucího vývoje charakteru a obsahu společenské práce. Neméně náročná 
opatření byla vytyčena vysokým školám pro jejich výchovně vzdělávací i vědecko- 
výzkumné činnosti. 

Všechna konkrétní zdokonalovací i korekční opatření musí být realizována, 
jak bylo zdůrazněno, s plným respektováním kvalitativně nové situace. Výcho- 
va a vzdělání se staly důsledně integrální součástí života společnosti, celoživot- 
ním úkolem většiny jejích členů. | 

Na zasedání bylo s pochopením stanoveno, že nelze zůstat jen u vytyčení ideo- 
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vých záměrů, ale současně je nutno počítat s jejich ekonomickým, kádrovým 
a materiálně technickým zabezpečením. 

- Uvažujeme-li o základních východiscích naplnění závěrů 13. zasedání, o spo- 
lečenskopolitických podmínkách jejich realizace, nutně si uvědomujeme, že sou- 
borným cílem je učinit vše pro to, aby škola znovu získala svoji společenskou 
autoritu. K tomu musí přispět nejen ona sama, ale i celá společnost. 


O výsledcích výchovy a vzdělávání a o výsledcích práce školy rozhodují v pod- 

statě čtyři činitelé: 

— výchovně vzdělávací program 

— životní situace žáka či studenta 

— společenské postavení a kvalifikace učitele 
— sociální a materiálně technické podmínky. 

Všechny čtyři faktory jsou determinovány potřebou společnosti a schopností, 
resp. možností vytvořit pro uspokojení těchto výchovně vzdělávacích potřeb od- 
povídající podmínky. Proto i cesta k autoritě školy je určována ve všech případech 
uvedených činitelů vztahem školy a společnosti. 

Především k současné situaci žáků a studentů. Musíme si položit otázku, kte- 
ré sociální skutečnosti a jakým směrem orientují vědomí a aktivity mladých lidí. 
Kde a proč vznikají rozpory a jaké cesty je třeba volit, aby postojem a uplatněním 
mladé generace mohlo být dosaženo cílů socialistické společnosti. 

V procesu přestavby a demokratizace naší společnosti nabývají velkého vý- 
znamu ve vztahu k mládeži zejména takové otázky, jako je její účast na řízení 
společnosti, rozvíjení její tvůrčí sociálně politické a ekonomické aktivity a ztotož- 
nění se s vytyčenými společenskými cíli. Neméně významným je společenský zá- 
jem na odstranění všech jevů a mechanismů, které setrvačně podporují vznik 
různých sociálních deformací u části mládeže, vedou k posilování vědomí, že po- 
stačuje průměrný výkon, vedou k nízké pracovní a společenské angažovanosti až 
k negativním jevům, jako např. narkomanii, výtržnictví a kriminalitě. 

Generace, která nedávno nastoupila nebo bude nastupovat k přípravě na život 
a práci, bude již pod přímým vlivem důsledku strategie urychlení. Stane se tvůr- 
cem dnes uvažovaných procesů a modelů přestavby společenských struktur 
a mechanismů. Tato generace bude představovat důležitou složku společen- 
ských sil zítřka. Přitom půjde o období, o němž lze předpokládat, že bude ještě 
poměrně silně působit řada nepříznivých sociálně politických a ekonomických 
prvků, jako je přeceňování kvantitativních ukazatelů, zaostávání v technice 
a technologii, nivelizace v odměňování, sklon k průměrnosti, byrokratismus, for- 
malismus apod. To všechno bude poznamenávat vztahy této generace ke spole- 
čenské přestavbě a mimo jiné nebude vůbec usnadňovat práci našich škol, ale 
bude ji činit obtížnou. 

Jestliže při politickém hodnocení situace naší mládeže před patnácti léty bylo 
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konstatováno, že snadno přehání kritičnost a projevuje netrpělivost, dnes musí- 
me říci, že míra těchto vlastností se zvýšila. Příčinou je i enormní růst prostředků 
hmotného, zejména technického vybavení života a stále nedostatečná účast mlá- 
deže na jejich tvorbě. Za této situace se nejen u naší mládeže projevuje tendence 
využívat těch společenských vztahů a prostředků, které vedou nejsnáze k uspo- 
kojování jejích aktuálních potřeb a zájmů. Kromě oficiálních, bohužel často více- 
méně jen deklarovaných procesů a programů, je dnešní mládež silně ovlivňována 
méně viditelnými, méně zřejmými, ale o to více působivými vztahy, které jsou 
jednak pozůstatkem společenských poměrů třídní společnosti, jednak důsledkem 
nedostatků, chyb a negativních jevů, např. snadného obohacování. Mnozí mladí 
lidé jsou často k těmto neregulérním postupům a vztahům velmi tolerantní, po- 
něvadž jim umožňují rychlé, ovšem problematické a deformující uspokojení je- 
jich potřeb a zájmů. Tyto skutečnosti přirozeně negativně působí na utváření 
sociálního klimatu mladých lidí a nezřídka vedou k nízké pracovní a společen- 
skopolitické angažovanosti. I zde je třeba hledat jednu z příčin, proč projevují 
nižší společensky prospěšnou aktivitu, než by odpovídalo jejich mladistvému elá- 
nu, vzdělanosti, kvalifikaci a schopnostem vůbec. Přitom i za této situace jsme 
svědky vysoké úrovně uspokojování potřeb a zájmů mladých lidí. Často to však 
není odrazem míry společenské prospěšnosti jejich práce, ale spíše důsledkem 
podpory rodičů, jejich blízkých nebo jejich účasti v »druhé sféře« společenských 
vztahů. To silně mladé lidi demotivuje. Nabývají vědomí, že dosažení vyšší úrov- 
ně uspokojování potřeb výrazněji nezávisí na jejich vlastní společenské aktivitě. 

Takové situace se samozřejmě výrazně dotýkají vztahu mladého člověka ke 
škole a k uznání užitečnosti její role v přípravě pro Život a praxi, a tedy její autori- 
ty. Ani zde není jiné cesty než důsledně uskutečnit přestavbu společenských 
struktur, rozšířit prostor účasti nastupující generace na společenském dění, vy- 
tvořit ekonomické a sociálně politické předpoklady k plnému rozvinutí zájmu 
mladých lidí při volbě životního povolání a v zapojení do pracovních i společen- 
skopolitických aktivit. Vyžaduje to odstranit mzdovou nivelizaci, uplatnit spra- 
vedlivý vztah mezi pracovním výkonem, odměnou a uspokojováním individuál- 
ních potřeb a zájmů vůbec. 

Značná pozornost byla v uplynulém období věnována vztahu mezi pojetím 
a podmínkami vzdělávání na školách a životními postoji mladé generace. Stano- 
viska vyslovená na 13. zasedání ÚV KSČ vycházející z analýzy československé 
výchovně vzdělávací soustavy prokázala, že se nepodařilo naplnit rozhodující cíle 
v přestavbě vnitřní práce našich škol. Jednou z vážných příčin se stala skuteč- 
nost, že se v důsledku populační vlny postupně zhoršovaly podmínky pro výcho- 
vu a vzdělávání na školách. Počty žáků nebyly a stále nejsou v odpovídajících 
relacích s prostorovou a materiálně technickou vybaveností našich škol. Neodpo- 
vídá jim ani četnost a kvalifikace učitelských sborů. Tím dochází k situaci, že 
u značné části mládeže se nedaři naplňovat vzdělávací a zejména výchovné cíle. 
Důsledky se začínají projevovat 1 v oblasti morálky. Dnes je už zřejmé, a 13. zase- 
dání to znovu potvrdilo, že k řešení těchto problémů bude nezbytné mimo jiné 
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uvolnit i odpovídající prostředky. Konečný výchovný efekt je vždy závislý na ča- 
su, který může strávit učitel-vychovatel nejen s kolektivem třídy, ale zejména s je- 
dincem. Jedině při odpovídající míře času může se učitel individuálně zabývat 
jednotlivci v kolektivu třídy, a tak respektovat situace slabých, průměrných či 
nadprůměrných jedinců. V opačném případě je zde i nadále riziko, že bude nejen 
zaostávat některá z těchto skupin dětí a mládeže, ale koneckonců celá společ- 
nost. A konkrétní výchovný a vzdělávací výsledek v intelektuálních, mravních 
a pracovních projevech mladého člověka je vpravdě základem autority školy vůči 
němu samotnému i vůči celé společnosti. 

Závažnou příčinou nedostatků ve výchovně vzdělávacích výsledcích naší školy 
je přeceňování kvantitativních stránek výchovně vzdělávacícho procesu. Jde ze- 
jména o nedostatečně pedagogicky regulované snahy dostat do vzdělávacího ob- 
sahu všechno, co by měl člověk znát a umět. Tyto tendence postihují všechny 
stupně škol, ale zejména školu základní. Je přirozené, že poznatkové přetěžování 
vede především k narušování zásady jednoty výchovy a vzdělávání, k nedostateč- 
nému využívání výchovných možností učiva. Zvyšující se rozsah i náročnost uči- 
va vedou nezřídka k jednostrannému teoretizování, k nedostatečné praktické 
aplikaci teoretických poznatků, k nízké úrovni osvojení konkrétních praktických 
dovedností, návyků a postojů. Současně s tím dochází k ochuzování žáků o cito- 
vé podněty, oslabování vůle a nervové soustavy. Zapomíná se, že nikdo nemůže 
a ani nemusí vědět všechno, a především že mladí lidé nemohou v procesu vzdě- 
lávání ztrácet možnost a schopnost vnímat svět, prožívat radost z poznání, z pro- 
spěšné činnosti, z přírodních krás apod. 

Předávání stále rostoucích kvant hotových poznatků vede k situacím, že žáci 
nemohou rozvíjet z hlediska kultivace své osobnosti daleko hodnotnější aktivity. 
Dochází tak k určitému přehlcení života žáků informacemi. A i k jejich osvojení 
zbývá pak často jen metoda memorace — učení se nazpaměť. Žáci pak nemohou 
být vtahováni do role spoluodpovědných účastníků své výchovy a vzdělávání, 
což je další nezbytná zásada úspěchu výchovy. 

Pocit přetíženosti dítěte je pak v mnohých rodinách ještě zdůrazněn náročno- 
stí rodičů na školní úspěch jejich dítěte. V tomto směru nutně musí dojít k vytvo- 
ření dostatečného prostoru pro žáka, aby se mohl uplatnit jako subjekt, aby se 
výrazně uplatnila jeho sebevýchova, vlastní účast na formování jeho osobnosti. 
A respektování této zásady je nezbytné již na základní škole. 

Výše uvedenému stanovisku k přetěžování žáků nelze ovšem rozumět tak, že 
výchovně vzdělávací obsah se stane elementárním, tím pro žáky snadno zvládnu- 
telným a vše bude v pořádku. V souladu s vývojem lidského poznání, s moderní- 
mi výsledky vědy, techniky a kultury je dána i objektivní tendence zvyšování 
nároků na teoretické poznání. Respektování této objektivní skutečnosti není však 
záležitostí tvorby takového didaktického systému, který obsahuje všechno pro 
všechny. Moderní didaktický systém, a o ten musíme usilovat, musí být vybudo- 
ván tak, aby se v něm mohly uplatnit rozmanité druhy teoretických i praktických 
činností žáků a jejich prostřednictvím se plně rozvinuly i jejich zájmy, schopnosti 
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a kolektivní vztahy. Takovýto systém předpokládá však celý rejstřík výchovných 
forem povinných, nepovinných i volitelných, školních i mimoškolních. Právě ta- 
ková struktura didaktického systému s možností vlastního výběru, a tedy sebevý- 
chovného úsilí musí být naším cílem. Nelze vychovat aktivního, tvořivého, har- 
monicky rozvinutého člověka, aniž on sám jako žák, student je aktivní při formo- 
vání sebe sama. V současné vývojové situaci naší socialistické společnosti realiza- 
ce tohoto záměru není jen otázkou pedagogickou, ale výrazně politickou. 'Tako- 
výto činnostní režim člověka, k jehož zásadnímu osvojení musí dojít ve škole, je 
nezbytný v materiální výrobě, v politickém životě společnosti, v kultuře, prostě 
všude. 


Ve všech dokumentech zabývajících se rozvojovými programy naší školy, je 
vždy zdůrazněna rozhodující a nezastupitelná úloha učitele — výchovného pra- 
covníka, pedagoga ve výchově a vzdělávání. Učitelům a výchovným pracovní- 
kům je svěřováno největší bohatství socialistické společnosti — mladé pokolení. 
13. plénum tuto skutečnost znovu s důrazem připomnělo. Učinilo tak proto, že 
1 zde analýza soustavy i diskuse k ní dospěla k závažným závěrům, svědčícím 
o neuspokojivé situaci tohoto faktoru v činnosti naší školy, který významným 
způsobem snižuje její autoritu. Připomeňme si především četnost pedagogických 
pracovníků na školách a výchovných zařízeních v ČSR a jejich kvalifikační situa- 
ci. Ve školství ČSR působí celkem 276 tisíc pracovníků. Z nich pak je 33 tisíc 
učitelek na mateřských školách, 64 tisíc učitelů na základních školách, 26 tisíc na 
školách středních a konečně 11 tisíc na školách vysokých. 'Ve školství dále pracu- 
je 7 tisíc mistrů odborné výchovy a 22 tisíc vychovatelů. S výjimkou učitelek ma- 
teřských škol a mistrů odborného výcviku je pro všechna ostatní učitelská povo- 
lání uplatněn požadavek vysokoškolského vzdělání. Bohužel, i v tomto školním 
roce přes dnes již čtyřicetiletou existenci dostatečné sítě fakult připravujících uči- 
tele, zaznamenává statistika působení 9,8% nekvalifikovaných učitelů na základ- 
ních školách a 15,3% na školách středních. Vysoký podíl nekvalifikovaných je 
mezi mistry odborné výchovy na středních odborných učilištích i mezi vychova- 
teli v žákovských domovech. Pedagogicky závažnou je také často připomínaná 
disproporce v zastoupení mužů a žen v učitelských sborech. Jejich feminizace ve 
školním. roce 1988 — 1989 dosáhla na základních školách 83,7% a na školách 
středních 54 %. Přitom tendence k dalšímu zvýšení podílu žen je i nadále na 
obou stupních škol aktuální. 

Zjišťujeme-li, co motivuje současné učitele k výkonu jejich povolání, téměř 
všichni označují za hlavní motiv zájem o práci s dětmi a o předměty, kterým vy- 
učují. Avšak současně je motivem pro téměř dvě pětiny učitelů délka dovolené 
a charakter pracovní doby, vážným zjištěním je rovněž skutečnost, že jen dvě tře- 
tiny považují své povolání za společensky významné a jeho važnost v-očích spo- 
luobčanů pociťuje jen jedna pětina z nich. Své platové ohodnocení považuje za 
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přiměřené něco více něž polovina učitelů. Závažný je i mírně převažující názor 
občanů i samotných učitelů, že si žáci svých učitelů neváží. 

"Tolik by snad bylo postačující k sociologické charakteristice současného stavu 
v postavení učitele jako nejdůležitější kategorie pracovníků ve školství. Můžeme 
Z ní usuzovat, že vzhledem k závažnosti poslání učitelského povolání v socialis- 
tické společnosti ještě mnoho dhybí k takové jeho autoritě, která by zaručila tak 
potřebnou autoritu školy. 

A jaké jsou cesty k řešení? Abychom je vyjádřili v logickém sledu, musíme nut- 
ně začít s motivací zájmu o učitelské povolání. Především bychom se měli zamě- 
řit na studenty, kteří mají předpoklady pro uvědomělé učitelské působení, ale je 
obtížné získat prozatím jejich zájem pro neatraktivní podmínky. 

Motivace musí být probuzena v daleko větší míře nežli dosud u absolventů 
— chlapců. I když v posledních letech se podíl chlapců studujících učitelství, ze- 
jména v aprobacích s matematikou, fyzikou, tělesnou a výtvarnou výchovou, vý- 
rdeně zvýšil, při bližším sledování jejich životních zájmů nelze vyslovit předpo- 
klad, že převážná většina z nich bude skutečně na školách působit. Jejich absen- 
ce v učitelských sborech by znamenala nejen zachování současného nepřirozené- 
ho převažujícího zastoupení učitelek, ale vyvolala by nedostatek kvalifikovaných 
učitelů vůbec. 

Nedostatkem učitelů strádá kvalita výuky na základních školách jednak v ně- 
kterých velkých městských aglomeracích, zvláště v hlavním městě Praze, a sou- 
časně i v obtížně dostupných lokalitách horských a podhorských okresů, zejména 
pohraničních. Příčiny převážně sociálního rázu jsou v těchto případech evident- 
ní. 

Nedostatek kvalifikovaných učitelů se projevuje na středních odborných 
učilištích. Zde je pedagogická činnost ve srovnání s učitelskou prací na ostatních 
středních školách vzhledem k úrovni motivace žáků ke studiu, velmi náročná. 
Nejde zde jen o to, že se k učitelství všeobecně vzdělávacích předmětů i předmě- 
tů odborných učitelé těžko získávají, ale že i ti, kteří sem přicházejí, jsdu často 
spíše čekateli učitelství na gymnáziích a středních odborných školách než odhod- 
laní učitelé učilišť. 

Zabezpečení výchovy a vzdělávání na SOU je dále ztěžováno situací mistrů 
odborné výchovy. Ti bezesporu jsou rozhodujícími výchovnými činiteli. Jsou pro 
své žáky nejen učiteli, ale v pravém slova smyslu mistry, tedy blízkým vzorem ja- 
ko odborníci i jako občané. Avšak současná situace významu a funkci tohoto pe- 
dagogického povolání velmi často neodpovídá. Nemalá část mistrů odborné vý- 
chovy volí své povolání spíše z existenčních zájmů nežli z vnitřního odhodlání. 
Konkursy na mistry odborné výchovy a záměrný výběr vhodných dělníků a mist- 
rů vyznívá naprázdno. Získaní nepatří namnoze ani k průměrným. Získat kvali- 


IPoznámka redakce: V této souvislosti odkazujeme na stať soudruha akademika Karla 
Juliše Jak dále na středních odborných učilištích. Nová mysl, č. 11, s. 42 z r. 1988, kterou 
autor napsal ve funkci ministra školství, mládeže a tělovýchovy ČSR. 
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fikovaného mistra odborné výchovy patří stále k nejobtížnějším úkolům ředitelů 
odborných učilišť. 

Budeme-li rozebírat příčiny nízké společenské autority a prestiže pedagogic- 
kých povolání, bude na předním místě otázka úrovně sociálního postavení těchto 
povolání. Proto výchozím opatřením, jak zdůraznilo 13. zasedání, je důsledné od- 
stranění stále přežívajících disproporcí v odměňování i ostatních oblastech sociál- 
ní péče učitelů, mistrů odborné výchovy, vychovatelů a některých dalších kate- 
gorií pedagogických pracovníků. Současně bude nutno sledovat další zdokonale- 
ní podmínek jejich vlastní práce na škole, ve třídě, mezi mládeží. Učiteli a vý- 
chovnému pracovníku se musí dostat prostor zejména k samostatnému rozhodo- 
vání o metodách práce, aby mohly být přizpůsobeny jak osobnostnímu založení 
samotného učitele, tak konkrétním pedagogicko-psychologickým situacím vyu- 
čovaného kolektivu. To samozřejmě předpokládá vysoce kvalifikované bezpro- 
střední řízení ředitelem. Práce učitele musí být soustřeďována na výuku a spolu- 
práci s těmi, kteří mimo třídu a mimo školu jsou výrazně účastní na výchóvě 
a vzdělávání jeho žáků. To je zejména s vychovateli, dětskou a mládežnickou or- 
ganizací a rodinou. Se stejným cílem — zdokonalit podmínky učitelovy práce 
— je nutno vytvořit ekonomické podmínky pro zařazování takových počtů žáků 
do tříd, které umožňují účinný, diferencovaný vliv učitele na kolektiv i jednotlivé 
žáky. A v neposlední řadě je nezbytné vytvořit podmínky, aby učitel vyučoval 
v předmětech, pro něž má kvalifikaci, s úvazky umožňujícími jeho vskutku tvůr- 
čí přístup k výchovně vzdělávacím úkolům. Vytvoření takovýchto podmínek 
umožní také lépe využívat moderní didaktické prostředky k dokonalému zvlád- 
nutí stále náročnějšího vyučování teorie i praxe. 

Při zlepšení situace lze očekávat nejen růst zájmu o učitelské povolání mezi 
úspěšnými absolventy středních škol, ale i odhodlání celoživotně v něm setrvat. 
Vzhledem k jeho novému pojetí i postavení bude nezbytné vrátit se k progra- 
mům přípravy učitelů a celé soustavě péče o jejich další vzdělávání. Zde půjde 
zejména o to, aby příprava k učitelské kvalifikaci a její další zdokonalování vychá- 
zely z důkladného osvojení předmětného obsahu a hlubokého zvládnutí teorie 
i praxe výchovného vzdělávacího procesu. 

Ze závěrů 13. zasedání ÚV KSČ je patrna závažnost poslání našeho školství 
v další etapě zápasu o šťastný, mírový život naší socialistické společnosti. Z po- 
známek a stanovisek k těmto závěrům, jejichž realizace má vyústit v obnovu spo- 
lečenské autority naší školy, je patrna šíře a složitost nastoupené cesty. Závažná 
je skutečnost, že úspěchu lze dosáhnout jen cílevědomou a koordinovanou účastí 
všech společenských činitelů, kteří výchovu a vzdělávání, zejména mladé genera- 
ce, uskutečňují a ovlivňují. Naší škole se musí dostat všestranné pomoci od celé 
společnosti. A naše strana se musí stát její hlavní oporou na všech stupních škol- 
ské soustavy. Jde hlavně o to, využívat značného potenciálu stranické 
organizovanosti učitelů a školských pracovníků — ta představuje 29,7 % z celko- 
vého počtu učitelů — při uskutečňování politické linie strany. 

Péče o výchovu a vzdělání mládé generace je a byla vždy jedním z hlavních 
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směrů ideově politické práce naší strany. Socialistická škola pod jejím vedením 
připravila od roku 1948 pro život a práci již téměř dvě generace občanů našeho 
státu. Byli vychováni a vzděláváni s upřímnou snahou formovat je jako uvědo- 
mělé a kvalifikované členy naší společnosti, schopné aktivní účasti na socialistic- 
kém díle. Mnohé z těchto výchovně vzdělávacích cílů se podařilo splnit, máme 
tedy na co navázat. Některé záměry však nebyly naplněny důsledně již v samot- 
né škole. Ve společenské praxi pak nebyly plně využity a dále rozvíjeny. Odstra- 
nění příčin a následků těchto nedůsledností ve výchově a vzdělání se stává jed- 
ním z hlavních a aktuálních úkolů nastoupené cesty společenské přestavby, a te- 
dy i přestavby výchovně vzdělávacích cílů obsahu a metod práce naší školy. 


Působení architektury 
V životě společnosti 


MARIE BENEŠOVÁ 


Stupňující se civilizační proces, který v druhé půli 20. století nabývá přičiněním 
člověka téměř nepřijatelných rozměrů, podmiňuje disproporci mezi základními 
stránkami duševních procesů, v nichž cit jako by ustupoval do pozadí. Vůle pod- 
porovaná, ale zároveň podporující materiální oproti duchovnímu se ve vývoji 
společnosti vymyká řízení psychických regulativů. Negativní společenské úkazy 
vztahují se nejenom k prostředí vytvářenému přičiněním člověka ve smyslu etic- 
kém, morálním i estetickém, ale k těmto stránkám života člověka vůbec. Cílem 
tohoto příspěvku je alespoň stručně a co nejjednodušeji charakterizovat to, co po- 
kládáme za příčinu rozporů v duševním životě člověka, a to jen pro potřeby zís- 
kání souvislostí s následným textem. 

Duchovní život je tu chápán jako specifický vztah člověka ke skutečnostu, cha- 
rakterizovaný stránkami poznání, citu a vůle, který lze pokládat za neustálý pro- 
ces vyrovnávání ve smyslu reakce organismu na impulsy vnějšího světa, aby byl 
on zachován po všech stránkách. Jde tu o vztah individua i společnosti v jejich 
dialektické jednotě. 

Tato stručná zmínka byla uvedena jen proto, aby bylo naznačeno, že duchovní 
vztahy, o nichž bude nadále řeč, nejsou něco luxusního, co může nebo musí být, 
ale že je to stránka našeho vztahu k vnějšímu světu naprosto nezbytná, souvisejí- 
cí jako ostatní, například biologická, se sebezáchovou a bytím člověka na světě. 

A přece je až neuvěřitelné sledovat mechanismus narůstajících disproporcí 
mezi materiálním a duchovním v procesu, jehož pohyb zdá se vymykat jakýmko- 
liv osvědčeným regulativům společnosti řízené zásadami dialektického materia- 
lismu. Neboť narůstání životní úrovně společnosti, na niž je kladen takový zřetel, 
se odehrává převážně v materiální sféře a nevyvolává dosud onu předpokládanou 
reakci u člověka osvobozeného od starostí ukojování nejzákladnějších potřeb. Na 
místo touhy po hlubokých citových prožitcích, po vznešenosti, dobru a kráse se 
dostavují žádosti přízemní, materiální. A přece je tolik krásy, tolik pozitivního 
kolem nás. Žijeme v umělém životním prostředí ať přírodním, nebo hmotném. 
Aktivita člověka a společnosti se v něm průběhem historického vývoje stupňuje. 
V současnosti ne právě po všech stránkách pozitivním způsobem. 

Hmotné prostředí, které je vlastním předmětem úvahy, bylo v minulosti vytvá- 
řeno jako výsledek tvořivé činnosti jak profesionálního stavebníka, tak konzu- 
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menta i toho, který soustřeďoval všechny tyto polohy do jedné — lidového tvůr- 
ce. Všichni bez rozdílu měli přirozený vztah ke skutečnosti a neměli prostředky 
k jejímu znásilňování. Ač rozpory jsou vývojově nutné a existují nevyhnutelně, 
přece nástupem průmyslové revoluce se přiostřují a s vědeckotechnickou již vy- 
volávájí reakci 1 nutnost hlubokého zamyšlení, neboť se neprojevují jen v biolo- 
gické sféře, ale ve společenské se zpětnou vazbou. Dosud nemůžeme hovořit 
o harmonické lidské osobnosti, jejímž projevem je tvořivá činnost, neboť jestliže 
věc nebo předmět jsou zhotoveny jen k uspokojení životní potřeby — nezbytno- 
sti, pak původce i spotřebitel vystupují jako býtosti nesvobodné, spoutané právě 
jen užitečností onoho předmětu nebo v naší úvaze životního prostředí. 

V tom vězí z našeho hlediska jádro problému, jádro disproporce, k níž dochází 
V současném vývoji vinou stupňování spotřebního, nezbytného před vším tím, co 
lze charakterizovat jako vzniklé tvořivým přístupem ke skutečnosti při rozvíjení 
smyslů a citů. Teprve v této chvíli vyrovnání netvořivého přístupu ke skutečnosti 
se ve skutečnosti člověk osvobodí a stane skutečným aktivním snem vývoje 
socialistické společnosti. 

Naznačené disproporce vedou prakticky k stavu civilizací m společnos- 
ti, již jmenujeme spotřební. Člověk spotřební společnosti dává přednost užitné- 
mu před mimoužitným, užitnému luxusu před kulturním, pohodlnému před 
pracným, biologickému před duchovním, rušivému před kontemplativním. 
Všechny tyto návyky se postupně přeměňují ve vlastnosti, jsou předpokladem 
přeměn z oblasti psychické do etické a morální, kdy individuum neškodí jen samo 
sobě nebo v rámci malé skupiny, ale široce společensky. To se posléze dotýká 
i otázek právních a především politických, neboť za takových okolností roste so- 
bectví, nezdravý individualismus proti nutnému zesilování pocitu lidské souná- 
ležitosti a zájmu o celek. 

Osvobozování člověka v širokém slova smyslu se děje odpoutáváním od bez- 
prostředního, nutného, touhy od zachování pouhého života k jeho zduchovnění 
a jeho tvořivému naplnění. Touha po svobodě a štěstí je nenaplnitelná jen splně- 
ním touhy po dobru a kráse, čehož nelze dosáhnout jen pasívním konzumem, ale 
aktivní tvořivou prací. To neznamená, že všichni lidé musí nebo budou tvořit, 
ale celou společnost je třeba prostřednictvím prožitého konzumu hmotného pro- 
středí vtáhnout do procesu osvobozování od netečnosti a nevšímavosti při spo- 
třebě, která vysloveně brání zážitku. - 

Architektura, která nás nevyhnutelně obklopuje, je jedním z výstižných příkla- 
dů, na němž lze ukázat naprosté odlidštění běžného vztahu k ní. Aniž je možné 
definovat v rámci tohoto příspěvku, co je architektura, a nebylo by to ani užiteč- 
né, je možno použít nejstručnější slovníkové heslo »Architektura je stavební 
umění«. Tuto definici je možno pokládat za výstižnou, poněvadž jím architektu- 
ra v minulosti byla a není historického ani společenského důvodu k tomu, aby jí 
přestala být. A přece se tato otázka nemálo diskutovala. Byla totiž v nedávné mi- 
nulosti ztotožňována s vědou, což je mimochodem teoretický nesmysl. Architek- 
tura svou nevyhnutelností i schopností být konzumována prakticky i esteticky či 
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umělecky se stává, ať chceme či nechceme, obrazem své doby. Svých stavebníků 
i konzumentů, svých architektů i stavitelů. Architektura svou strukturou znaků 
je tedy nositelkou významů vysloveně tlumočících obsah duchovního života v je- 
ho obecnosti, jako je představivost, citlivost, uvědomění, významů se silným etic- 
kým nábojem, jako je domov, sounáležitost, identita prostředí, a v neposlední 
řadě významů estetických, z nichž pocit řádu, měřítka, vztahu celku a jednotlivo- 
sti jsou snad pro obohacení duševního života člověka z vnímaného nejzásadnější. 

Význam architektury však není jako u ostatních umění jen v její povznášející 
duchovní funkci, ale ve funkci užitné, která je neméně důležitá. Obě tyto funkce 
v dialektické jednotě působí nejenom na uživatele, ale především na diváka, který 
sice neužívá, ale umělecky konzumuje. Užitná funkce, k níž se během výstavby 
pojí ekonomická a realizační, nemůže být ani preferována, ani potlačována proti 
funkcím duchovním, které musí být vznešenou syntézou všech funkcí, které ar- 
chitektura plní. Je zajímavé, že většina vnímavých a citlivých lidí je ze zkušeností 
se stykem s architektonickým prostředím splňujícím »ideální« požadavky při- 
pravena pro konfrontaci s hodnotami, které jim architektura může pro pěstování 
náročného duševního života zprostředkovat. 

A přece bývají často zklamáni. Proč? Z historie víme, že každá ekonomicko- 
společenská struktura preferovala v architektuře typologické druhy, které z hle- 
diska pojetí života i dominující ideologie byly rozhodující. Na rozdíl od středově- 
ku a novověku až do konce 18. století, v němž jako by obytný dům a město byly 
průvodním, ekonomicky nezbytným druhem ideologicky dominujícím typům, 
kladla kapitalistická společnost důraz, kromě na stavbu svých existenčně nut- 
ných budov jako burz, bank, ale také divadel a škol, důraz na bydlení. Zejména 
v období její stabilizace na rozhraní 19. a 20. století bylo vybudováno tisíce byto- 
vých domů na mimořádně vysoké úrovní své doby. O čtvrt století později, ve vy- 
hrocených třídních vztazích období hospodářské krize zaujala a veskrze levě 
smýšlející architekty strhla myšlenka vedoucí k zásadnímu řešení bytové otázky 
dělnické třídy. Tak vznikla ve třicátých letech díla analytická jako Krohův Socio- 
logický fragment bydlení, nebo ideově projekční a nakonec i realizovaná jako 
soubory pavlačových i schodišťových domů v Holešovicích či na Pankráci v Pra- 
ze, nebo i v Brně a Bratislavě a jiných velkých městech. Přes kladné úsilí archi- 
tektonické obce i některých veřejných činitelů nemohly však být bytové problé- 
my té doby vyřešeny. Bydlení se již v první polovině 20. století stalo pro politicky 
progresivně, ale i reálně myslícího odborníka problémem prvního řádu a staveb- 
ním druhem společensky nosným, vyúsťujícím v kolektivní dům na jedné a nej- 
menší byt na druhé straně. Kolektivní dům se v našem prostředí neujal 
ani po druhé světové válce, a tak byl rozvíjen nejmenší byt o výměře 
34 m' obytné plochy. Domy s nejmenšími byty, pokud byly realizovány, byly ar- 
chitekturou vynikajícího dispozičního řešení s výrazem soudobého stabilizované- 
ho funkcionalismu. Soubory srostly s městem a staly se jeho součásti. 

Bydlení je nesporně programem a základním stavebním druhem naší socialis- 
tické současnosti. Sociální program prvních pětiletek stanovil jako jeden z hlav- 
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ních úkolů vyřešení bytové otázky a nastolení sociální spravedlnosti v této sféře. 
Tento program položil na architekty a stavební odborníky jako prvořadý úkol ře- 
šení otázky hromadné výstavby bytů. Ta se ukázala schůdná prostřednictvím pa- 
nelové technologie, o níž se předpokládalo, že v nejkratším čase vyřeší kvantita- 
tivní otázku bydlení, ale která postupně odkryla řadu různých problémů. Kvalita 
ustoupila do pozadí, protože občan, který nebydlí, preferuje nejdříve bydlení. 
V průběhu poválečného vývoje bylo postaveno statisíce bytů, které však samy 
o sobě i v souvislosti s domem i souborem jsou v současnosti podrobovány kriti- 
ce. V této souvislosti však není rozhodující poukazovat na jejich užitnou hodno- 
tu, která není rozhodně jednoznačná, ale především na hodnotu prostředí, které 
jimi býlo vytvořeno. Z hlediska onoho nezbytného duchovního prožitku je při- 
nejmenším problematické. Formy, kterými se prezentují, jsou nositeli významů 
zafixovaných v povědomí lidí jako něco fádního, stereotypního, nezajímavého. 
Stavělo se na »zelené louce« pod tlakem »času«, »ekonomických limitů« a »vý- 
robní výhodnosti«. 

Malý exkurs do nedávné minulosti bydlení nebyl náhodný, ale směřoval 
k poodhrnutí roušky nad zárodky myšlení, které dospělo až k bytové výstavbě 
v současnosti kritizované, jejímž produktem jsou sídliště. 

Souvisí nepochybně s velmi kladnými myšlenkami z minulosti o ubytová- 
ní sociálně slabých a chudých obyvatel, jež provázelo úsilí o zprůmyslnění 
stavebnictví prostřednictvím unifikace, typizace a prefabrikace, které však 
v představách odborniíků-architektů neměly omezovat výraz, ale měly naopak 
uvolnit jejich tvůrčí schopnosti. Nicméně za těmito tendencemi jakoby mezi řád- 
ky je možno postihnout zbytňující prvek ekonomie tehdy zatím více provozní 
než finanční. Toto úsilí historicky plně zdůvodněné a nepochybně progresivní ve 
své extrémní podobě směřovalo k popření stavebního díla, sloužícího bydlení ja- 
ko architektury se všemi jejími atributy využití i působení a pokoušelo se formu- 
lovat obytný dům a byt jako spotřební předmět, který bude dočasně sloužit třeba 
. jednu generaci a pak bude likvidován. Myšlenka na první pohled zcestná a ne- 
uskutečnitelná. A přece jen se něco z myšlenek odrážejících ještě třicátá léta ujalo 
a odráží se v bytové výstavbě dodnes a není to právě to nejprogresívnější. Je 
to především její charakter odvozený z dřívějšího sociálního zaměření. Standard 
je sice vyšší, zato dispozice v typizačních souvislostech a unifikačních výrobních 
i společenských tendencích nedosáhla předválečné. Nejvýznamnější a nejnegativ- 
nější v souvislosti s psychickým působením tak rozsáhlé stavební činnosti je to, 
o čemž informuje v češtině neklamně význam slova výstavba. Bytová výstavba 
přes všechno úsilí, které jí věnují architekti, zůstane tím, čím jest ve své podstatě 
— totiž výstavbou, nikoliv architekturou. Není to hra se slovy, ale je to skuteč- 
nost. Architektura vzniká v jedinečném tvůrčím procesu, při němž architekt 
vkládá do svého díla myšlenky a city ve formě znaků, které něco hluboce ideové- 
ho zobrazují, prostřednictvím forem, do nichž své představy ukládá. Ony ať sro- 
zumitelné či nikoliv vyvolávají u konzumenta vztah k dílu. 

To vše není vlastní výstavbě. Ač si neodvažujeme připustit, že jde v případě 
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obytného sídlištního domu o spotřební předmět, přece se tato již zasutá myšlen- 
ka vnucuje, hodnotíme-li vztah uživatele k užívanému objektu. A přece nelze 
tento objekt zlikvidovat a nahradit tak jako obnošený kabát nebo střevíc. Naopak 
jeho budoucí likvidace zatěžuje mysli mnohých odborníků. Budoucnost této 
grandiózní výstavby je problematická, neboť se nikdy nestane tím, čím jou již 
dnes starší obytné stavební soubory. Nejsou to ještě památky v pravém slova 
smyslu, ale přece jsou to soubory, které stojí za povšimnutí. Jsou na svou dobu 
stejně velkolepou výstavbou jako ta dnešní co do reality, ale i architekturou po 
stránce kvality. 

Architektura obytných domů, která ve velkých nebo větších českých městech 
vznikla na rozhraní 19. a 20. století obvykle vně zboůraných hradeb, byla do ne- 
dávné doby odmítána a podceňována, a proto v současnosti téměř zneužívána 
věcně bez jakékoliv pozorností exploatována, bez ohledu k její architektonické 
hodnotě. Výborná prostorová skladba bytů, ještě dnes dostačující, odpovídá užit- 
né hodnotě a je v ní obsažena ona hodnota duchovní, vyplývající právě ze vzduš- 
nosti, uvolněnosti, prostornosti, které neruší intimitu a uzavřenost jednotlivého 
bytu. Tyto bytové domy právě tak jako dnešní sídlištní mají svůj dobový typický 
půdorys, který vznikl z tehdejšího nároku na komfort a odpovídal technickým 
možnostem své doby. Nebyl však bezvýrazný. Byl vystavěn lidmi pro lidi, a pro- 
to vyjadřoval jejich duchovní i kulturní nároky. Mnohdy nebyly velké, mnohdy 
však na mimořádné úrovni, ale individuální, odpovídající možnostem a předsta- 
vám své doby, i když jsme je již dávno překonali. 

Nelze se domnívat, že toto úsilí, aby byl dům vně i uvnitř ve více či méně bo- 
hatě vyzdobených prostorách užívaných všemi obyvateli, bylo ideální, investová- 
no z lásky k bližnímu. Nikoliv, ale proto, aby byl dům lákavý, příjemný, žádoucí, 
aby se v něm nájemník cítil dobře a chtěl se nastěhovat. Vznikly totiž v době tvr- 

-dé konkurence, kdy nabídka převyšovala poptávku a kdy velká část obyvatel by- 
dlela velmi skromně, až nuzně. A přesto bytové domy této doby jsou ve své 
ideologii podivuhodně demokratické. Vždyť se mnohé neliší v použitém výrazo- 
vém aparátu od způsobu, jímž byly pojednány národu nejdražší budovy. 

Jejich význam a sdělnost jsou zasuty půlstoletou absencí jakékoliv údržby. Zdá 
se, jako by nikoho již nelákaly, jako by řeč, kterou dříve promlouvaly, umikla. 
Tam, kde byly opraveny, vypadají, jako by se z kukly vylíhl krásný motýl, napří- 
klad na Moráni, nebo v Pařížské ulici. Řeč jejich architektury je hlasitá, lákavá, 
srozumitelná a je důvodem velké touhy mnohých vrátit se po rekonstrukci zpět. 
"Tendence návratů je zdůvodněná, nutná a historicky logická a objevuje se i v ji- 
ných zemích. Souvisí s tvorbou a konzumem umění, jejichž vývojový proces je 
nepoměrně složitější a význam termínu pokrok nestačí vysvětlit jeho zpětné vaz- 
by a významové nuance. Architektura obytných městských zón nepředstavuje 
ještě památku ve smyslu objektu ucelených památkových hodnot, avšak stala se 
neodmyslitelným kulturním bohatstvím měst, nesoucím možnost bohatých zá- 
žitků, evokace dosud nezažitých nebo opět vzbuzených představ, které byly ne- 
známé, nebo zasuté mírou stereotypu života i prostředí. Byt, dům, ulice, čtvrť, 
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životní prostředí vytvořené architekturou představují ty nejbližší životní prožit- 
ky, s nimi je spojeno poznání, city, jimi se formuje etika i vkus osobnosti. Čím 
sdělnější je toto prostředí, tím silněji ovlivňuje, tím více uvědomuje o komunitě, 
tím více váže, tím větší odpovědnost vzbuzuje. Úměrně k významu, který odha- 
lujeme u staršího městského zastavění, vůči společnosti nelze nepřemýšlet o jeho 
funkci v morální i estetické výchově současného člověka. Je třeba hluboce uvažo- 
vat, než dáme pokyn k demolici, protože nebývá po ruce adekvátní náhrada, 
natož hodnotově převyšující tvorba architektury obytného domu. Neboť v proce- 
su modernizace se architekt i stavitel ocitají svým dílem v konfrontaci s existují- 
cím prostředím města, které svou tradicí a zabydleností má v povědomí člověka 
hodnotový náskok. Hodnota minulosti a stáří je jedna z nejvýznamnějších, která 
ještě do nedávna charakterizovala památku. 

Význam památky v duchovním životě člověka a jeho prostředí je neméně ne- 
zbytný než jeho biologická součást. Tak jako dýcháme vzduch, prožíváme pa- 
mátku, nikoliv však pasívně jako doklad minulého, které i když ctíme, chápeme 
jako něco nenávratně ztraceného. Smysl hmotné památky oproti události, která 
minula, jíž si nedovedeme představit, je v samé její hmotné podstatě. Památka je 
objekt, artefakt, jehož forma smyslově vnímaná v paměti člověka něco znamená, 
něco lidského, povědomého, co je aktualizováno při jakémkoliv dotyku s ní. Aniž 
je nutné charakterizovat památku ve smyslu zákona, je třeba naznačit, co jest ter- 
mínem památka v konfrontci člověk— prostředí míněno. 

Znamená vlastně vše, co vzniklo průběhem věků tvořivým úsilím pro člověka 
chápajícího, i když tímto člověkem nebyla zdaleka celá společnost v třídních sy- 
stémech. Památka znamená pojem soustředěných hodnot, jejichž dominantnost 
se průběhem věků proměňuje, avšak s potenciální přítomností všech. Kromě 
těch vždy vzpomínaných a známých, jako je historická, umělecko-historická ne- 
bo estetická, přistupují neméně důležité jako didaktická, reprezentační, jako 
představitel určitého způsobu života, lidských vztahů, pojetí života, pocitu a sou- 
náležitosti k celku a odtud domova, vlasti, jistoty a uspokojení, z něhož pramení 
klid potřebný k zamyšlení a vnitřnímu zušlechtění. Vše to a ještě mnohem více 
znamená památka. Vždyť tvořila prostředí života lidí šťastných i nešťastných, 
dobrých i špatných, usilujících i lehkovážných v dobách rozmachu i úpadku 
a všichni jí vtiskli ráz a znaky, které, kdo dnes chce a umí, vyčte. Památka je 
svědkem uplynulých časů, a proto její aktivní vjem znamená uvědomění času, 
které nemusí být mementem, ale připomínkou, že jsme všichni všem povinni ně- 
čím trvalejším než vlastním požitkem. V tom smyslu památka působí na člověka 
vědomého, citlivého a kladného. 

Duchovní funkci však nelze v žádném případě odtrhávat od funkcí užitných, 
ba naopak, jejich dialektický vztah je neustálý proces. To platí v plné míře o pa- 
mátce v užším i širokém slova smyslu. A to nejen z hlediska konzumu, ale 
i z hlediska tvorby. Závažné je to pro obě strany. Památku nelze chápat odtrženě 
od prostředí, ale jako jeho integrální součást. 

Obecně vzato nejde o památku a prostředí v odtrženém slova smyslu, ale veli- 
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činu v plném lidském využití. Bylo by totiž příliš málo pokládat například parnát- 
kový soubor jako moderující element k naší živočišnosti, uspěchanosti, psychic- 
kému neklidu, jako protiváhu technicismu, hluku a smogu, jako osvěžení po 
únavné práci. Památka a soubor musí žít cele a plně nejen ve svátek, ale každo- 
denně, v běžném dnu, a to jak ve funkci povznešené, tak ve funkci přímo vtaže- 
né do života. Vždy bude působit tím, co věky do ní vložily. 

Proto je naší povinností nutit památku nebo starší architekturu žít, neboť jen 
tak může působit. Budeme-li ji vtahovat do svého života, bude tím silněji ovliv- 
ňovat nás, a poněvadž to soudobé a užitné do ní musíme vložit, bude působit 
a ovlivňovat ve smyslu duchovním. To je naše povinnost k hmotné kulturní mi- 
nulosti, ale také naše jediná šance. Jenom touto cestou se budeme vzájemně 
chránit. 

Ačkoliv nelze zveličovat vlivy přecivilizovaného prostředí, které ještě u nás 
zdaleka není, přece jisté symptomy naznačeného vývoje se v životě našeho člově- 
ka objevují někdy spíše jako módní než skutečně zdůvodněné ve srovnání s pro- 
středím civilizačně negativně ovlivňovaným. Jako protiváhu a korektiv možného 
negativního vývoje hledáme způsoby všeho druhu k jeho zadržení a stálému 
usměrňování. A zde je aktuální úloha památky. Jak často necháváme bez po- 
všimnutí objekt — zámeček na okraji města propadnout zkáze, druhdy pěstěný 
park zarůst býlím a klopotně často bez vkusu a uměleckého náboje budujeme ve- 
řejnou budovu kulturní či polyfunkční či ubytovací. Architektonické památky, je- 
jichž hodnota se průběhem věků proměnila z aktuální na uměleckou a historickou, 
nemohou žít bez aktualizované užitné funkce; vždy byla staršímu již nefungující- 
mu objektu podkládána. Nenásilně, způsobem, který stavení nepřetěžoval — pros- 
tě kontinuálně bylo transformováno, někdy vhodně, někdy méně zdařile. 

Vědomí hodnoty i vědomí aktualizace funkce by mělo formovat uvědoměle 
záměry, co a jak s památkou. Především prověřit potřeby společnosti a pokud 
možno nebourat. Jen v mimořádných případech předstihujeme v běžné produkci 
hodnotu památky současnou stavbou. Není to neschopnost architektů. Ač víme, 
že architekt nezaujímá v procesu tvorby stavebního díla takové postavení, jaké by 
si jeho složitá mnohovrstevná profese zasloužila, přece ani on sám, ani jeho tým, 
pokud by jeho skutečně byl, nejsou s to pracovat mimo dialog se stavebníkem, 
který sám je na odpovídající úrovni a ví, co chce. V této souvislosti by bylo na mí- 
stě se zamyslit, kdo je u nás v současnosti stavebníkem, zda vůbec existuje, a je-li 
jím společnost, kdo ji jako stavebník reprezentuje. Je to vážný teoretický pro- 
blém, bez jehož objasnění nelze vůbec hovořit o odpovědnosti za úroveň a hod- 
notu naší současné architektury. 

Památky však nediskutovatelnou hodnotu mají, a to i tehdy, jsou-li zpustlé. 
Vztah k nim je dán nejenom jejich existencí, která je součástí našeho plnohodnot- 
ného bytí, ale je dán ze zákona, jímž je povinen její uživatel nebo operativní 
správce. A přece se zákon neplní z pohodlnosti, nevědomosti, z odporu před slo- 
Žitostí řešení jiných stavebních úloh, než jsou ony běžné z bezohlednosti či bázně 
před složitostí komplexního přístupu. 
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Demokratizace, která je znakem správného myšlení, k němuž se zvolna pro- 
pracováváme, znamená z našeho pohledu nikoliv nekonečné diskutování a roz- 
mělňování problému, ale především velkorysost a toleranci jednoho k druhému 
a respekt k tomu, který je profesionálním hegemonem úkolu. Jen tak zachováme 
památky a jen tak se stanou tím, pro Co jsou v našem životě určeny, neboť jsou 
jednou ze součástí toho světa, který nás povznáší nad nezbytnost, osvobozuje na- 
še lepší stránky. Proto zachovat znamená nikoliv jen »obtížnou« starost o rekon- 
strukci, modernizaci či jen údržbu, ale znamená to s ohledem na to, co bylo již 
řečeno; zachovat symbol sounáležitosti, identity prostředí pro člověka, který je ci- 
vilizací čím dál tím více vykořeňován. Zachovat, upravit znamená vytvořit kon- 
trast k jednotvárnosti; vytvoření hodnot a měřítek, které dnešní právě tak jako 
minulý člověk ke svému zdárnému a nejen duševnímu vývoji potřebuje. Potřebu- 
je však ještě něco více. Posilování pocitu řádu z jednoty, který se porušuje mnoh- 
dy tam, kde nejde o naprosto evidentní hodnoty v aktivně žijícím prostředí; 
a přece předměty dříve běžné, vznikající v době individuální výroby nebo v po- 
čátku průmyslové, se postupně hodnotou stávají jako doklady lidské dovednosti 
a lásky k práci. Jsou to hodnoty nekorunované stářím, ale produkty ať architekto- 
nické nebo řemeslné, jež se však již z nedostatku dobrého současného řemesla 
staly uměleckými, tvoří převahu našeho prostředí, které ale netrpí jako staré pa- 
mátky nedostatkem citlivého přístupu a přehlížení hodnot úzce ekonomizované 
spotřební společnosti. V minulém roce se setkala s nebývalým a téměř neočeká- 
vaným zájmem široké veřejnosti výstava 227 návrhů, jimiž byla obeslána soutěž 
na Staroměstskou radnici v Praze. Z ankety i z poznámek návštěvníků bylo mož- 
no odvodit několik závěrů: 1. že architektura není obor, o nějž by nebyl ve veřej- 
nosti zájem, ovšem pokud řeší něco skutečně zajimavého; 2. že občané mají 
vztah a lásku k historickému, to znamená k památkovému prostředí; 3. a koneč- 
ně, že nedůvěřují novotvaru v historickém prostředí a nedůvěřují architektům, že 
jsou i v současnosti s to novotvar adekvátní hodnoty vůbec vytvořit. 

Po hluboké analýze a uvážení všech okolností, které tuto soutěž provázely, 
včetně ohodnocení výstavy i ankety, je třeba poukázat na nedorozumění, jehož si 
zejména veřejnost není vědoma. Totiž, že v procesu tvorby je společnost — sta- 
vebník nezanedbatelným spoluaktérem, jejíž úroveň se v návrzích zcela zřetelně 
projevila. Nedostatek jasného programu, nedostatek zkušenosti, omezenost po- 
znání, malá odvaha, úplný nedostatek smyslu pro toleranci, zejména však váhání 
v prezentaci velké ideje, která chyběla v programu a rozmělnila se v zcela pro- 
fesním dialogu o urbanisticko-architektonických závislostech vlastního místa 
— Staroměstského náměstí. A přece se v té mnohosti vyskytly myšlenky nosné, 
které uzrají-li, stanou se zárodkem nikoliv reminiscence, ale ideově přesvědčivé- 
ho a působícího novotvaru v místech, kde každá doba si vyřkla své a na což i ta 
naše má plné právo. Neboť architektura, ale i aktualizovaná památka jsou obra- 
zem své doby. 


Ideově politické otázky 


K sociálnym súvislostiam 
prestavby 


EMÍLIA KRAJŇÁKOVÁ 


K prvoradým otázkam, ktorými sa musíme zaoberať, patrí práca strany, uplatňo- 
vanie jej vedůcej úlohy pri uskutočňovaní závažných zmien, ku ktorým sme v proce- 
se hospodárskej reformy a demokratizácie spoločnosti pristůpili. Zvláštnosťou roz- 
pracovanej stratégie rozvoja spoločnosti je jej sociálne zameranie, podriadenie úloh 
ekonomického rozvoja záujmom človeka a zvýšenie tvorivej aktivity más. 

Realizácia ciefov sociálnej politiky sa dosahuje kolektívnym úsilím pri riešení 
tých konkrétnych úloh, ktoré stoja pred jednotlivými pracovnými kolektívmi, zá- 
vodmi, organizáciami, všetkými spoločenskými inštitůciami. 

V súlade s týmito úlohami sa organizuje činnosť základných straníckych orga- 
nizácií, vytvárajů sa zodpovedajůce formy, metódy a spósoby ich činnosti, zame- 
rané na politické vedenie pracovných kolektívov za splnenie vytýčených úloh, 
vysvetřovanie ciefov sociálnej politiky strany a realizáciu výchovnej práce. 

Prestavba hospodárského mechanizmu predpokladá prechod podnikov a pra- 
© covných kolektívov na principy chozrasčotu, samofinancovania, zvýšenej samo- 
statnosti a zodpovednosti za dosahované výsledky. V týchto podmienkach pójde 
o riešenie mnohých otázok v sociálnej oblasti z prostriedkov a pracovných príj- 
mov podníkov. Vznikajů aj problémy, ktoré ešte v plnej miere nie sů vyriešené 
nielen v praxi riadenia sociálnej sféry spoločnosti, ale aj v teoretickom aspekte. 
Patrí k nim otázka jednoty efektívneho centralizovaného riadenia a fungovania 
ekonomickej a sociálnej sarnostatnosti kolektívov. Nesporné však je, aby ciele sociál- 
nej politiky strany boli konkretizované úlohami, ktoré móžu byť vyriešené v rámci 
daného kolektivu. Doležité je aj to, aby otázky sociálneho rozvoja kolektivu zodpove- 
dali záujmom členov, ale aj ciefom sociálneho pokroku celej spoločnosti. 

Konkrétnu zameranosť v praxi riadenia sociálnych procesov na úrovni podni- 
kov, organizácií, družstiev predstavuje súlad zmien v spoločenskej práci, v jej 
produktivite, vo vázbe na vzdelanostné, kvalifikačné zloženie pracovníkov, na 
materiálnu a morálnu stimuláciu. Predstavujů východisko zmien sociálnej štruk- 
tůry celej spoločnosti so zameraním na sociálnu rovnorodosť. Sú možné len na 
základe rastu produktivity práce, humanizácie jej podmienok a obsahu. 
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Presadzovanie týchto zmien so zameraním na sociálnu rovnorodosť v praxi na- 
ráža na rovnostárske tendencie v oceňovaní práce, čím sa znižuje stimulujúca 
úloha zárobku na rast produktivity práce, brzdia zmeny v sociálnej štruktůre 
spoločnosti. 

Rovnostárske tendencie brzdia formovanie sociálnej rovnorodosti, spomalujů 
temnpá sociálneho pokroku socialistickej spoločnosti. Preto v popredí organizátor- 
skej a výchovnej práce musia stáť aj otázky premeny charakteru a obsahu práce, 
jej produktivita. Do akej miery sa bude produktivita rozličných druhov práce 
zbližovať a rásť, do takej miery sú možné aj procesy zbližovania pracovníkov 
v tch odmeňovaní, v spoločenskom postavení, v raste životnej úrovne obyvatel- 
stva. Pritom nevyhnutnou podmienkou rozvoja týchto procesov je plná realizácia 
hlavného princípu socializmu: »Každý podla svojich schopností, každému po- 
dTa jeho práce«. Uskutočnenie tohto princípu sa tesne spája s rozvojom sociálnej 
štruktůry, s rastom Životnej úrovne pracujůcich aj s uplatnením sociálnej spravo- 
dlivosti v spoločnosti. 

Reálne tendencie rozvoja sociálnej štruktůry svedčia o tom, že formovanie so- 
ciálnej rovnorodosti nevedie k premene spoločnosti na jednoliatu masu, úplne 
neodstraňuje sociálne rozdiely. Naopak, »... skutočnosť čoraz váčšmi odhaluje 
prakticků neudržatenosť stratégie uniformity«'.Formovanie sociálnej rovnoro- 
dosti znamená predovšetkým odstránenie tých podstatných rozdielov, tej dife- 
rencovanosti medzi spoločenskými skupinami, indivíduami v sociálnom postave- 
ní, ktorá je vyvolaná nerovnakou rozvinutosťou rozličných druhov práce, jej spo- 
ločenským charakterom rozdefovania. Podla miery odstraňovania rozdielov v so- 
ciálnom postavení skupín, indivídua, v životnej úrovni bude rásť všestrannosť 
sociálnych rozdielov, podmienených špecifickosťou rozličných druhov práce, 
stupňom jej rozvinutosti, zvláštnosťami samej osobnosti, zameranostou jej záuj- 
mov, hodnotových orientácií, svojráznosťou životného štýlu, zvláštnosťami osvo- 
jenia kultůry, národnostných tradícíí atď. 

Hlavným prostriedkom realizácie základného princípu socialistickej spoloč- 
nosti je politika v oblasti odmeňovania za prácu. Jeho prostredníctvom procesy 
"ekonomického rozvoja spoločnosti bezprostredne vplývajů na človeka, na sociál- 
nu sféru, na charakter a zameranie rozvoja sociálnej štruktůry spoločnosti. 

S prechodom hospodárenia na princípy chozrasčotu a samofinancovania sa 
musia po novom riešiť aj problémy mzdovej politiky, spósob diferenciácie ocene- 
nia práce. Ten je možný len v tej miere, do akej sa budů v spoločnosti zavádzať 
ekonomické metódy riadenia hospodárstva, chozrasčot a tovarovo-peňažné vzťa- 
hy. Diferencovaný spósob odmeňovania lepšie stimuluje pracovnů aktivitu, aj 
keď riadenie rozdefovania zárobkov je značne zložitejšie. Preto výhody ocenenia 
práce poda jej výsledkov sa prejavia len v podmienkach, v ktorých sa zabezpeču- 
je reálna prevaha ekonomických, nie direktívnych metód riadenia. 


1 Cipko, A. S.: Koncepcia »uniformity« v podmienkach prestavby. Sociológia, 1987, č. 
5, s. 506. 
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Konkrétne formy mzdovej politiky nepodliehajů živelnému, mechanickému 
výberu, ale sa určujů objektívnymi sociálno-ekonomickými, spoločensko-politic- 
kými, kultůrnymi podmienkami, v ktorých sa nachádza spoločnosť v danom ob- 
dobí. Uvedomenie si objektívnych podmienok a spoločenských potrieb, ich pre- 
klad do jazyka praktických úloh, prístupných chápaniu každým pracovníkom, je 
bezprostrednou úlohou straníckych organizácií, všetkých komunistov. Pritom 
úspech realizácie politiky závisí nielen od jej súůladu s podmienkami, ale aj od 
kultůrno-politického rozvoja más, politickej vóle a umenia vedůcich hospodár- 
- skych pracovníkov, straníckych organizácií, od kvality ideologickej a politickový- 

chovnej práce v kolektívoch. V týchto podmienkach úloha organizátorskej a ideo- 
logickej činnosti základných straníckych organizácií v pracovných kolektívoch 
nielenže neslabne, ale získava ešte všičší význam, a to nielen v otázkach organizá- 
cie, odmeňovania, zdokonafovania práce, ale aj v rozvoji sociálnej štruktůry cel- 
kove, pri formovaní sociálnej rovnorodosti spoločnosti. Tieto procesy vznikajů 
a realizujů sa v bezprostrednej spojitosti s činnosťou, ktorů uskutočňujů základ- 

né stranícke organizácie v pracovných kolektivoch. Činnosť straníckych organi- 
zácií v pracovných kolektívoch takto napomáha realizovanie jednej z hlavných 
úloh sociálnej politiky — odstraňovanie sociálnych rozdielov, formovanie sociál- 
nej rovnorodosti, čo v konečnom dósledku znamená vytvorenie podmienok pre 
slobodný rozvoj všetkých pracujůcich socialistickej spoločnosti. Takto .činnosť 
straníckych organizácií v pracovných kolektívoch zameraná na riešenie konkrét- 
nych problémov v sfére práce, pracovného potenciálu pracovníkov, systém mo- 
rálnej a hmotnej stimulácie má nielen lokálny (pre konkrétny kolektiv) význam, 

ale je organickou časťou riešenia jednej z hlavných úloh rozvoja spoločnosti 
— odstraňovania sociálnych rozdielov v podmienkach životnej činnosti a rozvoja 
členov socialistickej spoločnosti. 

S prechodom na ekonomické metódy riadenia národného hospodárstva od- 
straňujů sa niektoré neodovodnené ohraničenia na vefkosť mzdy, čo privádzalo 
k rovnostárskym tendenciám v odmeňovaní, vo vedomí k deformáciám pracov- 
nej morálky a disciplíny. Statočná, iniciatívna práca začala strácať zmysel prvora- 

. dej morálnej normy. Zároveň sa začala strácať úcta k čestne zarobeným pro- 
striedkom, ustupujůca v jednom prípade uctievaniu rozličných »veřkých« peňazí, 
nezávisle od zdroja ich získania, a v druhom prípade — zlostnému posudzova- 
niu každého zvýšeného a od priemeru odlišného blahobytu a idealizácie kasáren- 
skej rovnosti. Takáto zameranosť rozšírená vo vedomí prekáža realizácii princí- 
pov chozrasčotu a základného socialistického princípu — »každý podla svojich 
schopností, každému podla jeho práce«. V týchto podmienkach nadobůda poli- 
tickovýchovná a ideologická práca straníckych organizácií výnimočne doležitý 
význam, ako ho zvýraznilo aj 10. zasadanie UV Výchova k orientácii na vy- 
soké pracovné výkony a adekvátnu odmenu, utvrdenie hodnoty čestne zarobe- 
ných peňazí ako kritéria morálneho ocenenia a dostojnosti osobnosti v masovom 
vedomí zodpovedá záujmom spoločnosti, kolektivu a aj samotného človeka. 

Riešenie týchto problémov má bezprostredný vzťah k jednej z hlavných úloh 
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sociálnej politiky strany — zvýšeniu životnej úrovne pracujúcich. Splniť tůto úlo- 
hu je možné cestou progresívnych premien v oblasti pracovnej činnosti, zvýšenia 
pracovného potenciálu pracovníkov, ich výrobnej aktivity, realizácie princípov 
chozrasčotu v hospodárskej činnosti, prísneho dodržiavania socialistického prin- 
cípu rozdefovania podla práce, formovania adekvátnej pracovnej morálky pri zod- 
povedajůcej organizačnej a politickovýchovnej činnosti základných straníckych 
organizácií 


Pracovná činnosť Tudí, charakter sociálnych vzťahov, ktoré vznikli v tejto sfé- 
re, je zároveň aj arénou realizácie socialistického princípu sociálnej spravodlivosti 
ako jednej zo základných úloh sociálnej politiky strany. »Vo vzťahu k perspektíve 
rozvoja socialistickej spoločnosti sa chápe pod sociálnou spravodlivosťou nastole- 
nie politickej, sociálnej, ekonomickej rovnosti spoločenských skupín, t. j. zabez- 
pečenie sociálnej rovnocennosti ich postavenia pri udržaní radu rozdielov v jeho 
konkrétnych javoch.«“ Práve vo výrobnej sfére sa realizuje najdůležitejší sociálno- 
ekonomický aspekt socialistickej spravodlivosti spojený s postavením skupín a in- 
divíduí v spoločnosti. Jeho základným obsahom je postupné uskutočňovanie 
princípu »každý podla svojich schopností, každému podřa jeho práce«. 

Napriek tomu realizácia tejto požiadavky vo sfére pracovnej činnosti ešte ne- 
znamená potvrdenie princípu sociálnej spravodlivosti. DoOležitý význam má i to, 
ako budů využité zarobené peniaze, čo závisí od zabezpečenia trhu tovarom 
a službami, od charakteru vzťahov rozdefovania v mimovýrobnej oblasti. Do- 
sledné rozdefovanie podřa práce predpokladá tiež likvidáciu nezákonných príj- 
mov, špekulácie, úplatkov, protekcionizmu a iných druhov porušovania' socialis- 
tickych zákonov. 

Mimoriadne dóležitou sférou realizácie princípu sociálnej spravodlivosti je za- 
čleňovanie Fudí do systému spoločenskej organizácie práce v súlade s ich schop- 
nosťami. Realizácia socialistického princípu sociálnej spravodlivosti v súčasnosti 
predpokladá ako jednu z podmienok ďalšie zbližovanie »štartových« možnos- 
tí pre rozvoj schopností řudí patriacich k rozličným sociálnym skupinám. 

Doležitým prvkom v začleňovaní Fudí do sústavy spoločenskej organizácie 
práce v sůlade s ich schopnosťami je systém stredného, špeciálneho a vysokoškol- 
ského vzdelávania. Zabezpečenie informovanosti, prísne dodržiavanie pravidiel 
prijímania do uvedených učebných zariadení je mimoriadne doležité vo vzťahu 
k realizácii princípov sociálnej spravodlivosti, pretože činnosť týchto štátnych in- 
štitůcií sa dotýka záujmov mnohých Tudí v spoločnosti, nadobůda široký spolo- 
čenský ohlas. 

Činnosť straníckych organizácií v systéme profesionálnych zariadení, jej efek- 
tívnosť, kontrola prijímacích pravidiel, kádrová politika sa dostávajů do centra 
pozornosti straníckych organizácií, lebo práca týchto štátnych inštitůcií, jej súlad 

*$ princípmi sociálnej spravodlivosti v spoločenskom vedomí sa asociuje so vše- 
obecnými, podstatnými princípmi socializmu ako spoločenského zriadenia. 


2 Zaslavskaja, T.: Ludský faktor rozvoja ekonomiky, Kommunist, 1986, č. 13, s. 66. 
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Otázka zabezpečenia sociálnej rovnosti v oblasti zaradenia udí na pracovné 


miesta a funkcie v podnikoch, v družstvách a úradoch sa vzťahuje k dvom aspek- 


tom. Prvý — rozdefovanie pracovných miest vo výrobe v závislosti od osobného 
pracovného potenciálu a kvalít udí. Zložitosť tohto problému spočíva v tom, že 
ešte vefa pracujúcich v priemysle a v pofnohospodárstve zatial vykonáva jedno- 
duchů fyzicků prácu, čo nezodpovedá ich potrebám a schopnostiam. Preto je na- 
liehavou úlohou všestranné skrátenie málokvalifikovanej práce. Druhý aspekt 
— správne rozdelovanie pracovníkov na miesta existujúůce v spoločenskej výrobe. 
Vyžaduje konkrétne vyzdvihňutie najschopnejších pracovníkov so zodpovedajů- 
cimi pracovnými kvalitami na miesta spojené so zložitou a zodpovednou prácou. 
Tu má význam informácia o existujúcich pracovných miestach a funkciách, ob- 
jektívne riešenie otázky o prijatí do práce, rozšírenie volieb a konkurzového systé- 
mu. Je nevyhnutné brať do úvahy tie požiadavky na kádre, ktoré si vyžadujů 
nové podmienky hospodárenia, prechod podnikov na princípy samoriadenia. 
» Všetko záleží na tom, aby sa na vedůce miesta dostali najschopnejší, odborne 
a politicky najlepšie pripravení Fudia, so žiadůcimi morálnymi vlastnosťami ... 
Stranícke organizácie musia zabezpečiť svojím politickým vplyvom, aby plnů 
podporu dostali tí, ktorí... majů autoritu v kolektívoch, ktoré riadia, nezfaknů 
sa problémov, dokážu koncepčne myslieť, nachádzať praktické východiská 
a stmefovať pracujúůcich na dosiahnutie vysokých ciefov«* — zdóraznil s. M. Ja- 
keš na 9. zasadaní ÚV KSČ. 

Prestavba hospodárského mechanizmu a organizačných štruktůr prináša ešte 
jeden zložitý problém, spojený s premiestňovaním pracovníkov. Vyžaduje to h[a- 
danie najefektivnejších a zároveň sociálne zdóvodnených ciest ďalšicho využitia 
týchto pracovníkov. 

Preto je dóležité všestranne študovať tento problém, uskutočňovať zodpoveda- 
jůcu výchovnů prácu zameranů na formovanie psychologickej pripravenosti 
k premene pracovného miesta, profesie. Doležité je hfadanie iných ciest povola- 
ných neutralizovať vplyv negatívnych faktorov tejto situácie na sociálno-psycho- 
logicků atmosféru. Mimoriadna úloha tu prináleží straníckym organizáciám 
v pracovných kolektívoch, v rámci ktorých sa bude uskutočňovať uvo[ňovanie, 
preško[ovanie, prechod na iné pracovisko alebo do iného podniku. Od toho, 
s akým pocitom bude pracovník odchádzať z predchádzajůceho pracoviska, 
z pracovného kolektivu, ako bude prijatý na novom mieste, v novom kolektíve, 
bude v mnohom závisieť chápanie týchto procesov ako sociálne zdóvodnených 
a zodpovedajůcich záujmom pracujúcich a spoločnosti, vytváranie efektívnej pl- 
nej zamestnanosti. 


Nakoniec, s činnosťou základných straníckych organizácií pracovných kolekti- 


vov podnikov, družstiev a úradov je spojené nielen vytváranie podmienok pre 
všestranný rozvoj človeka, ale v mnohom sa uskutočňuje aj samotný rozvoj a for- 


3 Správa Predsedníctva ÚV KSČ prednesená s. M. Jakem zasadaní ÚV KSČ. 
Pravda, 9. 4. 1988, s. 1. 
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movanie fudskej osobnosti. Na konkrétnom pracovisku, v pracovnom kolektíve 
sa sebarealizuje a s inými fuďmi spolupracuje nie čisto »pracovný subjekt«, 
»pracovná funkcia«, ale živá T'udská osobnosť s jej vlastnými potrebami, záujma- 
mi, názormi, morálnymi a kultůrnymi hodnotami, ktorých úroveň osvojenia sa 
v celku určuje stupňom sociálno-ekonomického a kultůrneho rozvoja samej spo- 
ločnosti. Vo všičšine sa tieto vlastnosti človeka formujů v pracovnej sfére ako ži- 
votnej činnosti, v štruktůre sociálnych a ekonomických vzťahov, vznikajúůcich 
V procese práce. 

Charakter pracovnej a mimopracovnej životnej činnosti Fudí predstavuje ne- 
rozlučný celok, rozlišuje sa len časovou postupnosťou. Myšlienky, pocity, orien- 
tácie vznikajůce v mimopracovnej činnosti v značnej miere určujů zameranie 
vedomia a správania v oblasti práce a naopak. Aká je práca človeka, charakter jej 
spojenia v konkrétnom pracovnom kolektíve, v danom podniku, ako sa chápe 
človekom, aké názory, ocenenia, pocity vznikajů v sfére práce, vzťah k nej, zame- 
ranie vedomia — takým sa stáva aj človek i v oblasti mimopracovnej činnosti. 
Preto sféra vedomia človeka, systém jeho hodnot nesmie byť mimo tých úloh, 
ktoré sa riešia základnými straníckymi organizáciami a tvoria hlavný obsah ideo- 
vo-výchovnej práce. 

Prestavba hospodárského mechanizmu, rozšírenie sféry socialistických trho- 
vých vzťahov, samostatnosť podnikov predpokladá také formy individuálneho 
a kolektívneho správania, ktoré sa vyznačujů snahami o racionálne a zodpovedné 
činy, schopnosťou smerujúcou k iniciatíve a risku, vyrovnávaniu konfliktov a do- 
siahnutiu súhlasu, kompromisu. Prechod k oceneniu půrínosu podla konečných 
výsledkov vyžaduje od pracovníka predovšetkým vymenované vlastnosti. Ich for- 
movanie musí vystupovat ako jedna z hlavných úloh v činnosti straníckych orga- 
nizácií a jedno z dóležitých kritérií v práci s kádrami, ich výberu, výchovy, roz- 
miestňovania. 

Na formovanie nového vedomia a myslenia je potrebné správne využiť aj úlo- 
hu ideológie. Pretože sociálne protirečenia sa prejavujů vo forme ideologických 
hodnotení, ideológia nie je čistým odrazom reálných sociálnych procesov. Vystu- 
puje ako aktívny prostriedok vplyvu na osobné a kolektívne vedomie, charakter 
a zameranie správania. Také kategórie ako sociálny rozvoj, sociálna politika, so- 
ciálna spravodlivosť atď. v správaní fudí a kolektívov sa stanů důležitými orien- 
tačnými bodmi, podporujůcimi pokrokový charakter sociálnych premien vtedy, 
ak tieto v procese ideovo-výchovnej práce budů »vstavané« do masového vedo- 
mia. Preto súčasťou práce straníckych organizácií v pracovných kolektívoch, za- 
meranej na riešenie úloh sociálnej politiky strany, je všestranná propaganda a ob- 
jasňovanie jej cielov, úloh, jej spojitosť s ekonomickou politikou, so všeobecnými 
procesmi pokrokových premien v spoločnosti. Pritom v centre pozornosti ideo- 
vo-výchovnej práce musia byť nielen tie úlohy sociálnej politiky, ktoré sa realizu- 
- jú v činnosti pracovných kolektívov, ale aj tie otázky, ktoré sa riešia v rámci celej 
spoločnosti. 
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Principy společenské 
přetvářející činnosti 
a přestavba 


ALEXANDR RJADOVOJ 


Rozvíjející se přestavba vyžaduje hlouběji a svým způsobem nově se zabývat 
představami o socialismu, otázkami jeho podstaty a mechanismu fungování, pro- 
blematikou úlohy a místa člověka. V této souvislosti vyvstává do popředí i pro- 
blematika principů přetvářející činnosti za socialismu. 

V socialismu jako společnosti, v níž uvědomělost a cílevědomost jsou základ- 
ním faktorem jejího vývoje, se společenská přetvářející činnost opírá o uplatňová- 
ní určitých principů. Charakter principů, jejich vytyčování a upevňování je uka- 
zatelem sebeuvědomění společnosti, a proto se bezprostředně odráží v rozvinu- 
tosti společenských vztahů, úrovni produktivity práce, celkovém bohatství spo- 
lečnosti, vyjevování hlavního humanistického cíle socialismu. Zdali například 
výroba funguje pouze pro výrobu, plán pro plán či jsou-li výroba a plán podříze- 
ny cíli uspokojování lidských potřeb, jejich všestrannému a harmonickému vývo- 
ji, závisí na tom, jak a jaké principy jsou uskutečňovány a uplatňovány. Na 
uplatňování principů je závislé i to, je-li osobnost prostředkem a cílem vývoje či 
má pouze úlohu vykonavatele, jehož aktivita je aktivitou plnění směrnic shora, 
je-li demokracie demokracií pro lid a uskutečňuje-li se prostřednictvím lidu, je-l: 
převažující metodou zapojení lidí do výstavby socialismu přesvědčení a stimulo- 
vání či donucení, přispívají-li vztahy ve společnosti k upevňování lidské důstoj- 
nosti, aktivního životního postoje či vedou-li ke ztrátě individuality osobnosti, 
k jejímu odcizení od vlastnictví, výsledků vlastní práce, od vysoce morálních 
a humánních cílů a ideálů socialismu. 

Principy, které obsahují závěry vědeckého zkoumání, jsou »jeho konečným vý- 
sledkem«', ukazují, že teorie je zaměřena na praxi. Jako určitá teoretická zobec- 
nění, v nichž se odrážejí objektivní požadavky kladené na sociální Činnosti, jsou 
principy podřízeny dosahování uvědoměle vytyčovaných cílů a ideálů společno- 
sti. Řečeno jinak: principy jako celek vyjadřují obecné politické zaměření činnosti 
uskutečňované ve společnosti, její sociální smysl. Jako takové jsou základem or- 
ganizace a regulace společenských procesů. | 

Vzhledem k tomu, že principy přímo zprostředkovávají sepětí mezi teorií 


l Marx, K.— Engels, B.: Spisy. Sv. 20. Praha, Svoboda 1966, s. 57. 
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a praxí, můžeme přísně vzato o jejich existenci hovořit pouze tehdy, když vstu- 
pPují do života, když probíhá proces přenosu zobecnění zformulovaných v teorii 
do oblasti reálných společenských vztahů. 

Tato transformace principů do společenské praxe, možnost jejich uskutečnění 
vzniká pouze tehdy, když k tomu uzrají podmínky. »Úkol sám vzniká jen tam, 
kde jsou materiální podmínky k jeho řešení už dány, nebo kde jsou alespoň 
v procesu vznikání.«“ Proto zpočátku vystupuje princip ve formě ideje, jejíž vy- 
zrávání a přeměna v samotný princip jsou determinovány řadou objektivních 
i subjektivních okolností. Idea sama odráží a teoreticky fixuje historicky podmí- 
něnou potřebu vývoje. Formulování ideje přitom souvisí jak se vznikající, narůs- 
tající a reálně se projevující potřebou, tak i s potřebou, jejíž působení se projeví 
v budoucnosti, tj. potřebou aktuálně a vědecky předvídanou a prognózovanou. 

Formulujeme-li například tezi »každý podle svých schopností, každému podle 
jeho potřeb«, pak tuto tezi vztahujemě k oblasti, která dosud reálně neexistuje, ' 
k oblasti prognózované. Daná teze vystupuje jako idea, která má být teprve 
uskutečněna. Analogicky vypadala situace i s tezí »každý podle svých schopno- 
stí, každému podle jeho práce« v době, kdy byla teoreticky zdůvodňována (viz 
Marxova Kritika Gothajského programu). Jak souvisí formulování ideje se vzni- 
kajícími a prognózovanými potřebami, možno dokreslit i dalšími příklady. 

Zakladatelé marxismu-leninismu ve své analýze postavení dělnické třídy v ka- 
pitalismu, která je svou formou národní a obsahem internacionální, dospěli k zá- 
věru o nevyhnutelnosti třídního sjednocení, jednoty a solidarity dělnické třídy, 
který je zformulován v myšlence »Proletáři všech zemí, spojte sel«. Tato myšlen- 
ka se stala jednou z nejdůležitějších a klíčových zásad revoluční činnosti komu- 
nistických a dělnických stran. 

Zakladatelé marxismu-leninismu, kteří vycházeli z teoretického zobecnění 
hybných sil pokrokových hnutí, vazeb třídního a demokratického, všelidského, 
zobecnění otázek složitého a nejednoznačného poměru třídních zájmů dělnické 
třídy a obecně demokratických zájmů společnosti, současně uváděli potřebu 
upevnění širšího sjednocení sociálních sil, myšlenku solidarity přesahující solida- 
ritu třídní. Hlubší pohled na historii komunistického a dělnického hnutí ukazuje, 
že v nejednom případě docházelo k nepochopení této myšlenky, která byla na- 
hrazována ideou, v níž šlo o absolutizaci třídního sjednocení. 

Absolutizace ideje třídní solidarity, doprovázená přehlížením myšlenky obecně 
demokratické solidarity, je v rozporu s naléhavými potřebami a existujícími pod- 
mínkami a možnostmi řešení úkolů, vede ke ztrátě schopnosti objektivně hodno- 
tit a efektivně ovlivňovat události měnícího se světa, k uzavřenosti a izolovano- 
sti dělnické třídy a ke snižování její potence tvořivě měnit svět. K těmto a obdob- 
ným případům, kdy není důsledně rozlišována potřeba vznikající, aktuální a po- 
třeba prognózovaná, dochází tehdy, když se upevňuje autoritářství a administro- 
vání, když jsou omezovány možnosti kolektivního posuzování otázek a rozhodo- 
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vání o nich, když se vyskytuje dogmatismus a schematismus, když se zvláštní 
povyšuje na úroveň obecného. 

Při analýze otázky »přenosu« tezí zformulovaných v teorii do oblasti reálných 
společenských vztahů je proto nutné obrátit pozornost na to, že existence před- 
pokladů a materiálních podmínek řešení úkolu sama o sobě nestačí k tomu, aby 
idea začala působit, že tento proces je zprostředkován subjektem politického jed- 
nání, že zde nepřipadá v úvahu nějaký automatismus. Zdali se tento nazrálý pře- 
nos uskuteční včas či opožděně, závisí především na politickém subjektu. 

Za princip nemůžeme tudíž považovat každou myšlenku obsahující teoretický 
závěr o vývoji sociálních procesů. Princip je myšlenkou, jejíž materializace je 
spjata s funkcí »návodu k jednání«. Možnost této materializace vzniká tehdy, 
když »konečný výsledek zkoumání« je poměřován s již existujícími či se rozvíjejí- 
cími sociálními procesy a jednáním sociálních subjektů. Tato možnost se objevu- 
je tehdy, když subjekt odpovídající za rozpracování a upevnění principů přetvá- 
řející činnosti se vyznačuje určitým stupněm zralosti a akceschopnosti, když je 
mu vlastní dialektika myšlení a dialektika jednání a nikoli nazíravý a odtažitý po- 
stoj k realitě. 

Principy se tak jako spojující článek teorie a praxe vyznačují jednotou své teo- 
retické a praktické stránky. Teoretická stránka předpokládá nejen objevení a na- 
stolení ideje, nýbrž také její vědecké zdůvodnění, jehož základem jsou objektivní 
zákony společenského vývoje. Svou praktickou stránkou vstupují principy do re- 
álných společenských vztahů v různých oblastech a v rozmanitých úrovních fun- 
gování společenského organismu a určují životní Činnost či přesněji formy, meto- 
dy a způsoby organizace životní činnosti nevzájemně spřatých sociálních pospoli- 
tostí. 

Jednota teoretické a praktické stránky principů je dána jejich vzájemným pro- 
nikáním a součinnosti. Teoretická stránka orientuje a koriguje stránku praktic- 
kou. Praktická stránka naproti tomu vyžaduje od subjektu činnosti, aby jednal 
uvědoměle a dostatečně si osvojil stránku teoretickou. Praktická stránka součas- 
ně ukazuje na opodstatněnost či neopodstatněnost teoretické stránky, hloubku 
jejího zobecnění a její významovost. Teoretická stránka musí být neustále kon- 
frontována s praxí, s realizační stránkou, s měnícími se podmínkami a historic- 
kou situací. Teoretická stránka zdůvodňující účelnost jednání při dosahování 
společensky významných cílů musí být ve svém obsahu neustále upřesňována. 

Rozvoj principů je ovšem koneckonců vždy determinován změnou podmínek, 
změnou sféry působení praktické stránky. Tak například vznik socialistických 
národů a národností v rámci socialistického státu a později pak zemí, tvořících 
dnes socialistickou soustavu, otevřel možnost teoreticky promyslet proletářský 
internacionalismus jako princip internacionalismu socialistického, tj. jako prin- 
cip souměřitelný s principem práva národů na sebeurčení až do oddělení, jako 
princip morálky a socialistického způsobu života. 

Přestavba společnosti a zavádění nového hospodářského mechanismu umož- 
ňují teoreticky a prakticky pozvednout na novou, kvalitativně vyšší úroveň »spo- 
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jení protikladů« (V. I. Lenin), vzájemné působení demokratismu a centralismu 


ve vztahu federálních a republikových orgánů, vyšších stranických orgánů a zá- 
kladních stranických organizací, ministerstev a podniků, vedoucích a podříze- 
ných. Umožňují posílit obě složky demokratického centralismu: ústřední orgány 
odpovídají za strategické otázky řízení, zabývají se vypracováváním celkové kon- 
cepce, hlavních a perspektivních úkolů, zatímco nižší články, které mají proti mi- 
nulému období větší samostatnost, zabývají se bezprostředními, 

a operativními otázkami. Tyto nižší články se přitom řídí celkovou strategií. 

Rozvoj principů je důkazem jejich historicky relativního charakteru. Tento 
charakter současně ukazuje, že princip jako takový v sobě obsahuje možnost dal- 
šího vývoje, perspektivu a z jejího hlediska se projevuje jako ideál. 

Ideál je bezpochyby myšlenka přibližující bezpochyby kontext budoucnosti. 
Jako teoreticky zdůvodněná norma a jako vzor ideál koriguje snahu subjektu his- 
torického jednání, kvalitativní obsah jeho činnosti a touto svou stránkou vstupuje 
do reálných společenských vztahů. Princip na úrovni ideálu vystupuje nejen ve 
smyslu historicky vzdálené perspektivy (komunistický ideál), ale i ve smyslu ne- 
zbytného využití již existujících možností k řešení dosavadního rozporu mezi 
možným a nutným, a to jak z hlediska potřeby posílení a rozvoje »výhonků nové- 
ho«, zdokonalování skutečně socialistických základů, tak i z hlediska překonání 
defotmací socialismu. V souvislosti s přěstavbou se stále více stává zřejmou po- 
třeba promyslet a přehodnotit vše, co je nutné zdokonalit, stále více roste vý- 
znam vědeckého chápání »výhonků nového«, potřeba odmítnout představu, že 
zdokonalování socialismu je totožné jen s posilováním jeho tzv. komunistických 
začátků; takováto představa vedla, jak známo, k tomu, že byly vytlačovány různé 
formy společenského vlastnictví, omezovány různé podoby vlastnictví družstev- 
ního, vytěsňovány zbožně peněžní vztahy, omezována samostatnost podniků, 
přehnaně posilovány pravomoci centra atd. 

Nastolení otázky socialistického ideálu tak odhaluje složitost vývoje socialismu. 
Na jedné straně jde o potřebu a nezbytnost jeho zdokonalování, na druhé straně 
pak o překonání vzniklých deformací, krizových a stagnačních jevů. Nastolení 
této otázky zároveň ukazuje, že v důsledku příčin především subjektivního cha- 
rakteru nebyly v plné míře využiťy ony přednosti socialismu jako nového spole- 
čenského řádu, jež vyplývají z jeho vnitřní podstaty. 

Z naléhavosti aktuálních úkolů (koneckonců daných perspektivními cíli) vy- 
plývá prvořadý význam toho aspektu analýzy, v němž je především ostře vyjádře- 
na potřeba obnovy socialistického charakteru principů — rozdělování podle prá- 
ce, socialistický pluralismus názorů, kritika a řada dalších. 

Obnovení socialistických principů předpokládá současně odmítnout ty princi- 
py, které byly dříve uplatňovány v podstatě v důsledku mimořádných okolností 
a výskytu s nimi spjatých objektivních potíží. Historicky konkrétní působení ně- 
kterých principů by tudíž mělo být časově omezené. Po překonání specifického 
období rozvoje společnosti byla však některým principům tohoto typu přisuzo- 
vána ve skutečnosti role obecných principů socialismu, aniž jim náležela. Šlo na- 
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příklad o tzv. zbytkový princip, týkající se oblasti kultury, vzdělávání, služeb, 
sociální politiky jako celku. 

V procesu přestavby jde rovněž o překonání tzv. principů, které nemají nevy- 
hnutelný charakter a nevyplývají z marxisticko-leninské teorie a skutečných pro- 
blémů praxe. Jedná se o principy doprovázející takovou praktickou činnost, pro 
niž je typické popření skutečně socialistických cílů a ideálů — například výběr 
kádrů podle zásady osobní oddanosti, rodinných vazeb atd. Přestavba vyžaduje 
i návrat k víceméně zapomenutým principům, jako je například leninská zásada 
učit se od organizátorů kapitalistické výroby čí zásada zvýšené odpovědnosti ko- 
munistů, jejímž základem je nezbytnost přísně a zásadově reagovat na případy 
porušování socialistické zákonnosti komunisty: »Soudy jsou povinny trestat ko- 
munisty přísměji než nekomunisty.«* 

Historická konkrétnost »rozvoje principů« se projevuje i v tom, že do popředí 
se dostávají ty principy, které mají sehrát úlohu tzv. hlavního a vedoucího člán- 
ku. Hlavní článek je jak známo určován specifikou vytvořené historické situace. 
V podmínkách přestavby, která předpokládá aktivizaci subjektivního faktoru, pl- 
nější uplatnění schopností, talentu a předpokladů lidí, vyžaduje náléhavou reali- 
zaci principu, jehož obsahem je revolučnost myšlení a revolučnost jednání. Ob- 
sah tohoto principu tkví v hlubokém ovládnutí koncepce přestavby, v novém 
politickém a ekonomickém myšlení zbaveném setrvačnosti a zkostnatělosti sta- 
rých přístupů. Podstatou je to, aby člověk plně chápal společenské procesy 
a změny, své místo ve společnosti, aby uvědoměle přistupoval k řešení vznikají- 
cích otázek, byl aktivní, ukázněný a měl pocit a vědomí odpovědnosti. Mimořád- 
ně závažným principem je také princip »více dermokracie«, neboť bez zásadního 
obratu k demokracii není možno uskutečnit reálné změny v sociální a ekonomic- 
ké oblasti i v dalších oblastech života společnosti, v aktivizaci subjektivního fak- 
toru. 

Bylo by však nedostatečné omezit se jen na zdůraznění potřeby stanovit hlavní 
článek, navrátit se k principům, které byly zapomenuty, překonat a obnovit řadu 
dalších principů atd. Toto zdůraznění může samo o sobě vyústit v představu, že 
teze »rozvoj principů« se týká pouze jednotlivých, dílčích principů či jenom je- 
jich části. Ve skutečnosti tomu tak není. Principy neexistují odděleně, nezávisle 
na sobě, nýbrž se navzájem předpokládají, podmiňují a jako celek tvoří určitý sy- 
stém. Charakter reálného pohybu socialistické společnosti, konkrétní mechanis- 
my jejího fungování předurčují obecný profil tohoto systému. V podmínkách 
deformace socialismu má i tento systém vlastní, třebas i zkreslenou, nicméně 
však vnitřní logiku. Direktivní hospodaření (plánování, řízení) se neslučuje 
s chozrasčotem, samofinancováním a demokracií. Analdgicky pak glasnosť 
a konstruktivní kritika jsou v rozporu s autoritářstvím, stejně jako hospodářská 
samostatnost s nivelizací v rozdělování atd. Logika vazeb principů ukazuje, že 
významným změnám podléhá tak či onak celý systém principů. Humanistický, 
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lidský a etický socialismus, který je cílem přestavby, nevyžaduje uplatnění pouze 
jednotlivých principů, ale uplatnění systému principů, který se rozvíjí a umožňu- 
je realizovat všechny přednosti socialismu jako společenského zřízení. 

Celkový rozvoj principů, který probíhá při budování socialismu, je však nejed- 
noznačný, svým způsobem rozporný, neboť se v něm vyskytují zpětné proudy, 
deformace a zkreslení. Bylo by tudíž silně zjednodušené chápat tento rozvoj jako 
přímočarý a nepřetržitý proces, který se v každém historickém momentu svého 
pohybu vyznačuje přechodem z jednoho stupně vývoje na stupeň další, vyšší. 
S ohledem na tuto okolnost je pak možno tezi o tom, že »rozvoj principů má 
konstruktivní a nikoliv destruktivní charakter, vede k naplňování cílů socialismu, 
přispívá k upevnění základů této společnosti«, považovat za oprávněnou, ovšem 
za podmínky, že ji chápeme jako vyjádření celkového směru, základní tendenci 
tohoto rozvoje, adekvátně odrážející vnitřní podstatu rozvíjejícího se. socialismu. 

Rozvíjet principy nemůžerne, aniž bychom se neustále vraceli k zakladatelům 
našeho učení. Nemůže ovšem jít o snahu hledat v jejich pracích již hotová řešení, 
ale o potřebu znova se u nich učit umění dialekticky řešit problémy společenské 
praxe, chápat dialektické souvislosti a vzájemné působení protikladných stránek 
dialektických rozporů sociálního organismu: živelného a uvědomělého, organizo- 
vaného a neorganizovaného, centralismu a demokratismu, plánu a trhu, práv 
a povinností, individuálního a společenského apod. Takový návrat k zakladate- 
lům marxismu-leninismu nemá nic společného s pokusy mechanicky a účelově 
používat jejich myšlenek v odlišných historických a sociálně politických podmín- 
kách, s pokusy »dosazovat« tyto ideje do předem vytvořeného schématu. 

Historicky relativní charakter principů se ozřejmí i při aplikaci teze o jednotě 
minulého, současného a budoucího. Za příklad může posloužit Leninova mistr- 
ná analýza postupného uplatňování principu sociální spravedlnosti v jeho práci 
Stát a revoluce. V. I. Lenin ukázal, že společnost »je nucena odstranit nejdříve 
jen tu „„nespravedlnost“, že výrobní prostředky si přivlastnili jednotlivci«; »roz- 
díly v bohatství zůstanou, a to rozdíly nespravedlivé«, »první fáze komunismu 
tedy ještě nemůže přinést spravedlnost a rovnost«*. Komunistické strany, které 
vycházejí z tohoto přístupu, se ve své činnosti zaměřují na postupné upevnění 
socialistického principu spravedlnosti v celém jeho rozsahu, bojují proti jeho 
zkreslování a porušování. Současně se snaží vytvořit takové podmínky, jež přispí- 
vají k tomu, že se uplatňování principu pohybuje směrem k svému ideálu — jed- 
ná se o souhrn všech uvědoměle realizovaných procesů, jež vedou k úplné sociál- 
ní rovnosti, k postupné likvidaci třídních, sociálních a dalších rozdílů, k vytváře- 
ní stejných možností pro projevy tvořivé podstaty lidské osobnosti, možností 
jejího všestranného a harmonického rozvoje. 

Práce zakladatelů marxismu-leninismu obsahují metodologicky závažnou 
myšlenku, že uplatnění teze o vzájemných vazbách jednotlivých období (časové 
parametry) je možné a nutné nejenom z hlediska přechodu jednoho v druhé, pře- 
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konání jednoho druhým, ale i z hlediska jejich vzájemného prostupování a proni- 
kání. . 

Kritické hodnocení skutečnosti, komplexní chápání příčin determinujících ne- 
žádoucí vývoj procesů za socialismu, snaha vyhnout se dnes i napříště opakování 
minulých chyb a neúspěchů nás ve smyslu uvedeného metodologického poža- 
davku vede k potřebě obnovit plně historickou pravdu v celém jejím rozsahu. 
Žádoucí hloubka koncepce přestavby je v neposlední řadě určována zobecněním 
zkušeností minulosti. Pozornost věnovaná minulosti nemůže ovšem odvádět od 
přítomnosti. 

Ve svém odpovědném vztahu vůči společnosti se však nemůžeme zbavit ani 
odpovědnosti za budoucnost. Vztah k dnešku je i vztahem k zítřku. Vždyť napří- 
klad neracionální a nepromyšlené využívání přírodních zdrojů, porušování eko- 
logické rovnováhy a veškeré projevy voluntarismu a subjektivismu při řešení 
úkolů společenského vývoje se promítají do budoucnosti, týkají se budoucích ge- 
nerací. Proto se celostní charakter využití principu sociální spravedlnosti proje- 
vuje tehdy, když jeho teoretická i praktická stránka zahrnuje nejen jeden Časový 
moment (dnešek), ale všechny tři momenty — minulost, přítomnost a budouc- 
nost. Celostnost principů umožňuje přihlížet k vnitřní logice vývoje společen- 
ských procesů, k alternativnosti společenského života, odmítá fatalistický přístup 
k probíhajícím procesům, kdy se ve jménu okamžitých »výhod« přehlížejí dale- 
kosáhlé důsledky té či oné činnosti. 

Teoretická stránka má ve vztahu ke stráncé praktické normativní charakter, 
jsou v ní zformulovány ony požadavky, jejichž dodržování zajišťuje optimální 
způsob organizace sociálních sil a uspořádání sociálních procesů při řešení sou- 
časných i perspektivních cílů společenského vývoje. Teoretická stránka také vyja- 
dřuje a zdůvodňuje účelnost jednání. 

Ve skutečnosti však praktická stránka ne vždy a ne ve všem následuje stránku 
teoretickou. Tak například na vnitřní rozpornost principu rozdělování podle prá- 
ce (vzájemné předpokládání a vzájemné vyloučení rovnosti a nerovnosti) dosta- 
tečně hluboko ukázali již zakladatelé marxismu-leninismu (viz Marxova Kritika 
Gothajského programu). Praktická realizace požadavků, které vyplývají z uvede- 
né rozpornosti, byla však přesto doprovázena řadou různých porušení, faktickou 
převahou tendence nivelizace. Střetáváme se tu s takovou relativní samostatností 
praktické stránky, jež bývá vysvětlována především určitým nesouladem teorie 
a praxe, nikoliv však dialektikou jejich vzájemného působení. 

Již dříve jsme hovořili o tom, že principy bývají porušovány. Zde musíme 
uvést, že ve fungování společnosti se zvlášť závažně projevují důsledky ústupků 
od realizace leninských zásad činnosti komunistických stran, ústupky od lenin- 
ského stylu, metod a forém stranické práce. Tyto ústupky vedou k deformacím, 
které se výrazně projevují v plnění funkce strany jako politické avantgardy, v její 
autoritě a sepětí s masami. 

Hlavní problémy, které se nahromadily v této sféře, byly odhaleny na 
XXVII. sjezdu KSSS a hlouběji pak analyzovány na následujících zasedáních 
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ÚV KSSS a na 19. všesvazové konferenci KSSS. Materiály XVII. sjezdu KSČ, 
zasedání ÚV KSČ a zejména pak 7., 9. a 10. zasedání ukazují, že i v českosloven- 
ské společnosti vznikla objektivní nezbytnost její přestavby. Není to náhodné, ne- 
boť tato nezbytnost vyplývá i při existenci řady specifik z příčin obecného cha- 
rakteru — z působení extenzívního způsobu hospodaření a administrativně di- 
rektivního způsobu řízení. Demokratický centralismus byl v mnohém nahrazo- 
ván centralismem byrokratickým. Nadměrná centralizace, shora »plánovaná« 
jednohlasnost, absence demokratického výběru stranických funkcionářů, porušo- 
vání zásady kolektivnosti vedení bylo doprovázeno poklesem aktivity .a akce- 
schopnosti nižších stranických orgánů a organizací. Upevnění administrativního 
systému vedlo k dělení členů strany na vedoucí a podřízené, k tomu, že mnozí 
členové strany zastávající vedoucí funkce se ocitli mimo kontrolu a kritiku podří- 
zených. Byrokratické přehmaty se projevovaly při přijímání do strany, v oblasti 
kádrové politiky, ve sféře vztahů k bezpartijním či členům jiných politických 
stran. Došlo také k *porušovárií požadavků kritiky a sebekritiky, zásadovosti 
a uvědomělé disciplíny, stranického soudružství a kolektivismu, osobní odpověd- 
nosti a věcnosti. Normou stranického života se často stávalo očekávání pokynů 
»shora«, studium otázek převážně »ve světle závěrů« atd. 

Vrátíme-li se k otázce nesouladu praktické a teoretické stránky principů, mu- 
síme konstatovat, že podloženost vědeckého obsahu teoretické stránky není sama 
o sobě ještě úplnou a dostatečnou zárukou adekvátní praktické realizace princi- 
pů. Nelze také přehlédnout, že samotná teoretická stránka, její schopnost se ma- 
terializovat může být výrazně oslabována a vytěsňována pragmatickými úvaha- 
mi, k čemuž dochází, jsou-li společenské vědy odsuzovány k úloze pouhého 
»ideologického« apologeta pokynů »shora«. 

Praktická stránka principů je relativně samostatná, což je dáno i tím, že jde 
o objektivně podmíněný určitý nesoulad subjektu poznání a subjektu praktické- 
ho jednání, nesoulad, který nelze přirozeně zcela odstranit. Je však možné a nut- 
né systematicky a stále přibližovat teoretickou připravenost subjektu praxe na 
všech jeho úrovních k nejnovějším výsledkům teoretického myšlení. Relativní sa- 
mostatnost praktické stránky je dána i tím, že kategorický imperativ socialismu 
— jednota tvořivé teoretické činnosti a tvořivé praxe — nebyl dosud v patřičné 
míře realizován. Znamená to, že požadavek tvořivosti je oprávněný jak vůči pra- 
xi, tak i vůči teorii. 

Nezbytnou podmínkou tvořivého charakteru praxe je nyní včasný přechod od 
těch mechanismů fungování rozmanitých sfér společnosti a společnosti jako cel- 
ku, které vyčerpaly své možnosti, k mechanismům novým. Přitom jde o přechod 
promyšlený, uvážený, pokojný, v němž se nebude vyskytovat zbytečné opatrnic- 
tví, přešlapování na místě, ale ani zbytečná netrpělivost a unáhlenost. Zavádění 
těchto mechanismů předpokládá hlubokou demokratizaci společnosti, rozlišení 
funkcí stranických a státních orgánů, přesné vymezení okruhů pravomocí vole- 
ných orgánů, řídících orgánů, podniků, pracovních kolektivů, společenských or- 
ganizací atd. Pokud jde o jednotlivou osobnost, pak mechanismus jejích vztahů 
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se ápálečnosti předpokládá posilování odpovědnosti v souvislosti s rozšiřováním 
práv a možností životních projevů člověka. 

Jde o mechanismy vztahů pracovních kolektivů a podniků, podniků a minis- 
terstev, a vazby forem a metod stimulování pracovní a další společensky prospěš- 
né aktivity. Dále jde o nastolení proporcionality mezi výrobou výrobních pro- 
středků a výrobou spotřebních předmětů, součinnosti sociální a ekonomické 
politiky, vztahů mezi stranickými a státními orgány, stranickými a společenský- 
mi organizacemi. Celkově jde o mechanismy spojování osobních, kolektivních 
a společenských zájmů, mechanismy koordinace mnohotvárnosti a přihlížení 
k těmto skutečnostem. Nejde tedy o jejich ničím nepodložené ignorování či po- 
tlačování. 


Je nepochybné, že mechanismy jednání a fungování solččnos jsou objektiv- 
"ně determinovány. Za socialismu, v podmínkách uvědomělé činnosti historické- 
ho subjektu, jsou základem bezprostředního formování těchto mechanismů vě- 
decky podložené principy. Ústup od principů přitom vyvolává vždy více či méně 
ostrý rozpor s objektivními možnostmi a potřebami společenského vývoje. 
V principech socialismu je v teoretické formě nejobecněji zakotvena rovněž účel- 
nost výměny (v kontextu vyčerpání možností vývoje — například přechod od ex- 
tenzívního k intenzívnímu způsobu hospodaření) konkrétních mechanismů, ja- 
kož i zdokonalování některých jejích částí. Tato výměna a zdokonalování přitom 
neprobíhá samočinně, živelně. Proto tvořivý charakter praxe, jeho zachování, po- 
silování a rozvoj předpokládá včasné přijetí odpovídajících politických, organi- 
začních, ideově výchovných opatření, při jejichž realizaci se : uplatňuje vedoucí 
úloha strany. 

Vzájemné působení teoretické a praktické stránky principů revolučně přetvá- 
řející činnosti probíhá v obecném kontextu součinnosti teorie a praxe. Určující 
roli hraje praxe, což nevylučuje relativní samostatnost rozvoje společenské teorie. 
Základní možnosti teorie a celkové hranice její iniciativy jsou podmíněny praxí: 
praxe předkládá teorii »sociální objednávku«, určuje »očekávaný« a »požadova- 
ný« profil teorie. 

Podstata socialismu se projevuje v takových formách společenské a zejména 
politické praxe, které musí být hluboce teoreticky promyšleny, zobecněny 
a prognózovány, které požadují, aby společenské vědy plně realizovaly své určení 
být teoretickým nástrojem praktické přeměny světa a rovněž jim to umožňují. 
Socialistická společnost prošla však ve svém vývoji i takovými formami praxe, 
které byly spjaty se snahou předpojatě hodnotit a obhajovat existující, s axioma- 
tičností a zvěcněním jednotlivých teoretických postulátů, se zamičováním sku- 
tečných problémů a s předčasným »zaváděním« ideálů, s ospravedlňováním 
řady jevů, které se v socialismu objevily, jménem historické nevyhnutelnosti, se 
snahou zobrazovat socialismus jako nepřetržitý postup od vítězství k vítězství. 
A navíc, formy fungování společnosti neadekvátní podstatě socialismu rodí tzv. 
sociální adaptaci na ně — konformismus, kariérismus, lhostejnost k aktuálním 
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otázkám a další negativní jevy, s jejichž projevy se samozřejmě setkáváme 
i v oblasti teorie. 

Na druhé straně platí, že stupeň, v němž teoretická stránka principu orientuje 
stránku praktickou, závisí na celkovém stavu marxisticko-leninské teorie, na 
tom, jak teorie chápe své skutečné místo a úlohu v životě společnosti, svou odpo- 
vědnost před společností, na vnitřních potencích a náročnosti vůči sobě samé, na 
upevnění vazeb s praxí, na úplnosti a hloubce odrazu specifik současné etapy so- 
cialismu, na včasném nastolování a promyšlení zásadně nových problémů. 

Nové řešení problémů znamená i schopnost teoretické fronty vrátit se k vlast- 
ním chybám a omylům, schopnost je překonat. Aniž bychom uváděli konkrétněj- 
ší příčiny dosud ještě nepřekonaných neúspěchů v oblasti teorie, jejichž hodnoce- 
ní bylo podáno na XXVII. sjezdu KSSS, na zasedání vedoucích kateder spole- 
čenských věd vysokých škol SSSR a ve vystoupeních soudruhů M. Jakeše 
a J. Fojtíka, můžeme konstatovat, že tento postup v procesu přestavby není a ne- 
může být ničím zvláštním a neobvyklým. 

Chyby při hledání nového jsou rovněž prvkem vědeckého poznání. Celkově 
má však hledání pravdy tvořivý charakter, který sám o sobě nevylučuje, ale před- 
pokládá chyby a »slepé cesty« nastolování hypotéz, jejich potvrzení či odmítnutí 
atd., pokud je toto hledání stimulováno a vyvoláváno společenskou praxí, pokud 
se opírá o pevnou půdu principů materialistické dialektiky a zásad socialistické 
demokracie. Nedílnou součástí tohoto hledání je proto taková výměna názorů 
a takový charakter diskusí, jež nejsou zatíženy »tlakem politických a vědeckých 
autorit«, jež si občas monopolizují právo na pravdu. Jinak tu hrozí nebezpečí 
scholastiky, dogmatismu a odtrženosti od aktuálních otázek doby. 

Nedialektičnost je zvlášť nebezpečná u teorie, jež má charakter obecné kon- 
cepce či na tuto úlohu pretenduje, což jsme mohli mj. vidět například u proble- 
matiky rozvinutého socialismu. Nezbytnost metodologicky zdůvodnit rozvinutý 
socialismus může jen stěží vyvolat pochyby — je důležité pochopit dynamiku so- 
cialismu, vnitřní sepětí jeho jednotlivých etap, mechanismus vzniku a řešení dia- 
lektických rozporů socialismu v jeho postupu od jednoho vývojového stupně na 
stupeň další, ukázat rozmanitost podmínek působení tohoto mechanismu. Právě 
z tohoto hlediska nastoloval V. I. Lenin ve své práci Původní náčrt článku Nej- 
bližší úkoly sovětské moci otázku rozvinutého socialismu. Interpretace této kon- 
cepce, které se v nedaleké minulosti utvářely a pevně zakotvily v řadě prací 
společenských vědců, neodpovídaly však reálným politickým potřebám, nezamě- 
řovaly se na řešení aktuálních úkolů a tím podrývaly autoritu vědy a vedly 
k zplošťování vědeckého obsahu cest, metod, prostředků a forem upevnění prin- 
cípů socialismu. 

Vzniklá celková interpretace rozvinutého socialismu nebyla náhodná. Byla díl- 
čím výrazem obecných představ o socialismu, které převládaly v myšlení spole- 
čenskovědních pracovníků. Představy byly v mnohém schematické, neslučovaly 
se s reálným socialismem a tím socialismem, o kterém snili zakladatelé našeho 
učení, který se snažil realizovat V. I. Lenin. Proto není překvapivé, že v procesu 
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rozvíjející se přestavby pociťujeme zvlášť ostře potřebu kriticky přehodnotit 
obecnou teorii socialismu, hlouběji odhalit dialektiku objektivního a subjektivní- 
ho, uvědomělého a živelného, přezkoumat kritéria socialistické společnosti, zá- 


sadní hodnocení mnohotvárnosti forem reálného socialismu, objasnit veškerou 


složitost a bohatství historické kontinuity, probíhající v procesu dialektické nega- 
ce kapitalismu socialismem a socialismu komunismem, tj. potřebu přesněji sta- 
novit historické místo a hranice socialismu. Řečeno jinak, jde o potřebu očistit 
teorii od zjednodušeného chápání »budování socialismu«, od chápání, které 
v praktických důsledcích vede k četným problémům a obtížím. Zárukou úspěš- 
nosti práce v tomto směru je tvořivý rozvoj leninské koncepce socialismu a vy- 
užití bohatých zkušeností, které socialistické země získaly při budování nového 
zřízení, zkušeností spjatých jak s úspěchy, tak i nezdary, s velkými reformami 
1 krizovými stavy ve společnosti. 

Těžiště rozpracovávaných teoretických koncepcí musí být v oblasti skuteč- 
ných problémů společnosti, problémů diktovaných potřebou přestavby společ- 
nosti a urychlení jejího vývoje, problémů vyvstávajících v přestavbě, v jejímž 
průběhu musí být živá tvořivost orientována na intenzívní vývoj, nesmí být na- 
hrazována předstíranou činorodosti, formalismem a přílišnou » proorganizova- 
ností«. Teprve tehdy vzniká reálná možnost překonať setrvačnost ve způsobech 
a metodách utvrzování a uplatňování principů, které se již vyčerpaly (převážně 
administrativní metody řízení) či se již neosvědčují (nadměrné zdůrazňování mo- 
rálních stimulů), či dokonce odporují podstatě socialistických přístupů (výběr 
kádrů podle zásady osobní oddanosti) atd. Tato okolnost je mimořádně závažná, 
neboť, jak zdůrazňují zejména závěry posledních zasedání ÚV KSČ, přestavba 
vyžaduje překonat vzniklé stereotypy, odmítnout jednostranné názory na aplikaci 
principů (glasnosť, kritika atd.) a zcela obnovit principy, jež byly neoprávněně 
často potlačovány — principy individuální a družstevní pracovní činnosti —, ja- 
kož i ty principy, které byly často podceňovány a měly věťSinou deklarativní cha- 
rakter — »vše ve jménu člověka — vše pro člověka«, jednota slov a činů, prven- 
ství politiky před ekonomikou, materiální stimulování apod. 


- 


Politický systém 
a rozvoj socialistické demokracie 


Vedecko-technický pokrok 
a právna regulácia 


EVA MALCEVOVÁ 


Vedecko-technický pokrok sa nevyvíja ako samostatný fenomén, ale v dialek- 
tickej podmienenosti sociálnym rozvojom. Vedecko-technický pokrok dynamizu- 
je rozvoj jednotlivých oblastí spoločenského života a vytvára medzi nimi zložité 
vzťahy. Podmieňuje rast komplikovanosti, ale aj komplexnosti spoločenských 
procesov. Rozširuje sféru pósobenia řudských činností a vedie k novému rozde- 
leniu špecializovaných činností. Vyvoláva výrazné zmeny vo vzťahu človeka, spo- 
ločnosti a prírody. 

Vedecko-technický pokrok pre svoj vývin potrebuje nevyhnutný sociálny pries- 
tor, efektívnu stimuláciu a usmernenie v súlade so základnými cielmi spoločnos- 
u. 

m 


Vhodné sociálne podmienky a potrebnů klímu pre rozvoj vedy a techniky mó- 
že zabezpečiť len kvalitné riadenie, pričom je potrebné vidieť spátnů vůzbu 
— prostriedky, ktoré vedecko-technický pokrok ponůka pre zdokonalenie a záro- 
veň zjednodušenie riadenia socialistickej spoločnosti — najnovšie vedecké 
znatky a metódy, možnosti uplatnenia modernej výpočtovej a inej techniky. Čo- 
raz váčší význam v spracovaní neustále rastůceho množstva informácií, ale aj pri 
riešení riadiacich úloh, majů automatizované systémy riadenia. 

V socialistickej spoločnosti na rozdiel od kapitalizmu sů objektívne možnosti 
na zabezpečenie dialektickej jednoty sociálneho a vedecko-technického rozvoja. 
Od schopnosti spájať prednosti socializmu s vymoženosťami vedecko-technic- 
kého rozvoja závisí kvalita a efektívnosť fungovania celého sociálno-ekonomické- 
ho systému. 

Rrednosti socializmu sa dosiať dostatočne nevyužívali. Pretrvávajůce extenzív- 
ne prístupy viedli k narastaniu stagnačných javov v ekonomike, ale i v ďalších 
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oblastiach života spoločnosti. Preto je podstatou programu komplexnej prestavby 
našej spoločnosti — na základe stratégie urýchlenia sociálno-ekonomického roz- 
voja — odstránenie existujůcich prekážok v rozvoji socializmu, odhalenie jeho 
potenciálnych možností, maximálne využitie jeho predností, zabezpečenie vyso- 
kej efektivnosti a funkčnosti socializmu. 

Dnes už nestačí konštatovať, že sociálne zmeny, podmienené vedecko-tech- 
nickým rozvojom, si vyžadujů adekvátne zdokonafovanie riadenia. Proces obno- 
vy socializmu sí vyžaduje aj radikálnu prestavbu riadiaceho mechanizmu — pre- 
konanie retardačného působenia určitých faktorov vo všetkých jeho subsysté- 
moch, t. j. v ekonomickom, politickom a právnom mechanizme. Za najvýznam- 
nejšie brzdiace faktory sů považované predovšetkým pretrvávajůce administra- 
tívno-direktívne metódy riadenia, obmedzenie samostatnosti a iniciativy pracujů- 
cích a ich kolektívov. Základom prestavby riadiaceho mechanizmu je preto pre- 
chod od prevažne administrátívnych k prevažne ekonomickým metódam riade- 
nia, od byrokratických metód k demokratickým. 

Bolo by však nesprávne, keby sme tieto zmeny chápali ako ustůúpenie od prin- 
cípu demokratického centralizmu v prospech decentralizácie. Stratégiu urýchle- 
nia nebude možné presadiť bez centrálneho riadenia, pretože bude zjavne kon- 
fliktným, problémovým procesom, v ktorom sa budů musieť riešiť rozpory me- 
dzi záujmami jednotlivcov, kolektívov a spoločnosti. To si bude vyžadovat kvali- 
tatívne posilnenie princípu demokratického centralizmu ako základného princí- 
pu riadenia socialistickej spoločnosti, a to formovaním novej kvality činnosti 
centra, ako aj posilnením všetkých, najmá kvalitatívnych prvkov demokracie. 

S prehíbením demokracie dialekticky súvisí zvyšovanie vedeckosti riadenia. 
Zapojenie širokej verejnosti, najmě však úzka spoluúčasť vedeckých pracovníkov 
na procesoch rozhodovania a riadenia,'pomáha eliminovať subjektivizmus a vo- 
luntarizmus v riadiacej činnosti. 

Úspech prestavby — intenzívny eknomický a sociálny rozvoj, dosiahnutie 
efektivnosti vo všetkých spoločenských procesoch, závisí v sůčasnej dobe ovefa 
viac ako kedykofvek predtým od rozvoja vedy a techniky, od včasného presadzo- 
vania jej výsledkov do praxe. 

| Najautoritatívnejším nástrojom vedeckého riadenia socialistickej spoločnosti je 
právo. Rast jeho úlohy súvisí so všeobecným rastom významu subjektívneho fak- 
tora riadenia. Možnosti a hranice efektívneho pósobenia práva v relácii k ostat- 
ným riadiacim mechanizmom spoločnosti sů prioritne dané objektom právnej 
regulácie — sférou regulovaných spoločenských vzťahov, špecifikou jej prvkov, 
štruktůry a organizácie. 

Právo ako riadiaci systém spoločnosti móže byť efektívne len vtedy, ak odráža 
celů zložitosť riadeného objektu, registruje v ňom prebiehajúce zmeny a tenden- 
cie vývoja a tak zabezpečuje nielen jeho dynamicků rovnováhu, ale aj jeho nepre- 
tržité zdokonafovanie a rozvoj. 

Rastů nároky na kvalitu právnej regulácie, počnúc jej konštitutívnym kompo- 
nentom — tvorbou práva, cez tvorivé rozhodovanie subjektov na jednotlivých 
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stupňoch a v róznych sférach riadenia, až po právne konanie adresátov práva, 
ktoré by malo byť realizáciou ich právnej aktivity a právom uvofnenej iniciativy. 
Regulačne pritom posobia aj právna informácia, právna výchova a propaganda, 
právna prevencia i právne vedomie. 

Tvorba práva ako prioritný, fundamentálny predpoklad efektívneho pósobe- 
nia práva na vedomie a konanie udí nemóže byť len právnym, ale nevyhnutne aj 
sociálnym a politickým přocesom, ktorý musí postihnůť a do práva premietnuť 
rastůcu šírku a komplikovanosť spoločenských vzťahov. Právo musí včas reago- 
vať na vznik nových sociálnych vzťahov podmienených vedecko-technickou revo- 
lůciou, ktoré si vyžadujů právnu reguláciu napríklad vzťahov sůvisiacich s budova- 
ním automatizovaných systémov riadenia, so zavádzaním prostriedkov výpočtovej 
techniky, s využívaním jadrovej energetiky, s aplikáciou medicínsko-technických 
poznatkov pri transplantáciách tkanív a orgánov, umelom oplodnení a pod. | 

Úlohou právnej regulácie je vniesť do tejto dynamickej zložitosti súlad a poria- 
dok, usmerniť rozvoj spoločnosti, ale aj rozvoj vedy a techniky žiadůcim smerom, 
poskytnůť pre ich súlad žiadůci priestor. 

V tom spočíva nezastupiteřná, prioritná úloha subjektu tvorby práva, kvality 
jeho poznania a zohfadnenia celej zložitosti, horizontálnej a vertikálnej členitosti 
objektu právnej regulácie a na základe jeho hlbokej analýzy a hodnotenia adek- 
vátne určenie rozsahu, formy i obsahu právnej regulácie. Tým je podmienená 
nevyhnutnosť výrazného zvyšovania kvality subjektu tvorby práva, jeho vedeckej 
fundovanosti, prehřadu, schopnosti využívania nových metód riadenia a právo- 
tvorného rozhodovania, prijímania časovo 1 ekonomicky efektívnych riešení. 
Subjekt tvorby práva sa v tejto činnosti musí opierať o sůčinnosť s právnou ve- 
dou. 

Vo vzťahu k právnej vede je subjekt tvorby práva súčasťou spoločenskej praxe. 
Je nielen jedným z východísk poznania právnej vedy, ale aj miestom uplatnenia 
jej poznatkov a overenia ich správnosti a pravdivosti. Preto je v súčasnom období 
prestavby strategicky nevyhnutný rast úlohy právnej vedy, najmě hlbšie teoretic- 
ké poznávanie základných sůvislostí rozvoja socialistickej spoločnosti, ale aj sků- 
manie príčin stagnácie a nedostatkov a návrhy spoločensky prospešných riešení. . 

Osobitný význam má presné vymedzenie miesta a funkcií právnej regulácie 
v rámci systému ostatných regulačných prostriedkov v novom systéme riadenia, 
ale aj analýza foriem a metód působenia práva. Výraznejšie by sa mala využívať aj 
iniciativa vedeckých inštitůcií v samotnom procese tvorby práva, najmá v jeho 
počiatočných štádiách. 

Pod vplyvom vedecko-technického rozvoja vedecké problémy právnej regulá- 
cie už prestávajů byť doménou vedy o štáte a práve a nadobůdajů multidiscipli- 
nárny charakter. V rámci spoločenských vied je preto žiadůca sůčinnosť právnej 
vedy so sociológiou, teóriou riadenia, ale i filozofiou a psychológiou. 

Oblasť spoločenských vied je už dnes pre vedecků problematiku tvorby práva 
úzkym rámcom. Komplexný pristup k riešeniu týchto otázok si vyžaduje úzku 
spoluprácu a vzájomné prepojenie spoločenských, prírodných a technických vied. 
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Vychádzajůc zo vzájomných dialektických vzieb vedecko-technického. pokro- 
ku a právnej regulácie, ovplyvňuje rozvoj vedy a techniky prioritne objekt právnej 
regulácie, ktorým sú čoraz Širšie a zložitejšte, aj novovznikajůce spoločenské 
vzťahy. I keď tendencia rozširovania sféry právom regulovaných vzťahov je vý- 
razne prevládajúcou, nemožno už dnes, najmě v súvislosti s procesom prestavby, 
poprieť určité prvky protichodnej tendencie vedůcej k zužovaniu sféry právom 
regulovaných vzťahov, prípadne k zůženiu sféry právom zakázaných činností. 
Takto uvolnený priestor pre iniciatívu a aktivitu neostáva neregulovaný. Vstu- 
pujů doň efektívne metódy politického a ekonomického riadenia, ktoré využívajů 
záujmy jednotlivcov a kolektívov a stimulujů ich k plneniu celospoločenských 
ciefov. 

Komplikovanosť, mnohotvárnost riadeného objektu zákonite podmieňuje spo- 
lu s narastaním významu a úlohy práva aj tendenciu k jeho extenzívnemu vývo- 
ju, k zvýšenej produkcii normatívnych aktov štátnych orgánov. | £ 

Situácia, ktorá u nás vznikla v posledných rokoch, nebola podmienená len ob- 
jektívne. Nadmerná kvantita, inflácia právnych predpisov, ich neprehřadnosť, 
duplicita a rozpornosť je evidentne v dialektickej jednote s ich kvalitou. Nedosta- 
točnů kvalitu normatívnych právnych aktov móžu podmieniť aj určité nedostat- 
ky v procese ich tvorby, počnůc nedostatočným zvládnutím predmetu právnej 
regulácie, ktoré predestinuje nekomplexnosť právnej úpravy, nevyhnutnosť jej 
doplnkov a zmien. Na vecnů úroveň nadvázuje právna kvalita normatívnych ak- 
tov a ich právny súlad, dósledné dodržiavanie princípu zvrchovanosti zákona ako 
právneho základu všetkých významných spoločenských vzťahov. 

Zo subjektívnych činitefov však nadpočetnosť právnych a iných predpisov naj- 
výraznejšie ovplyvnili administratívno-direktívne metódy riadenia, preceňovania 
možností právnej regulácie. Nadbytočnou právnou úpravou, často riadením 
v malichernostiach, sa zvůzovala zdravá iniciativa i zodpovednosť, čo na jednej 
strane viedlo k opatrníctvu, vyžadovaniu stále nových, podrobných, predovšet- 
kým rezortných noriem, »k tzv. legálnej skrývačke za predpisy«,' na druhej stra- 
ne sa vytvárala psychológia ignorácie a obchádzania právnych predpisov, najm 
hospodárskoprávnych, zdóvodňovaná plnením hospodárských a iných úloh. Da- 
ný stav kriticky hodnotili najmá vedúci hospodárski pracovníci důvodiac predo- 
všetkým tým, že »právne normy im zvůzujů ruky, potláčajů iniciativu, sťažujů 
operatívne riešenie aj základných, jednoduchých otázok, obmedzujů kompeten- 
ciu, neprispievajů k rozvoju pracovnej iniciativy, komplikujů konanie o vynále- 
zoch a najmá zlepšovacích návrhoch«“. V tomto smere boli už prijaté viaceré 
opatrenia (pripravujů sa ďalšie) na zlepšenie situácie najmá vo sfére rezortných 
normatívnych aktov. 

Retardačné posobenie mnohých, najmá rezortných právnych predpisov a na 


! Čič, M.: Prestavba hospodárského mechanizmu = a zdokonafovanie právného 
poriadku. Právny obzor, 1987, č. 4, s. 239. 
2 Tamtiež, s. 237. 
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ne nadvězujúcich organizačných noriem internej povahy súviselo tiež s nadmer- 
ným používaním príkazov a zákazov ako metódy právnej regulácie, s opomína- 
ním pozitívnej stimulácie a preceňovaním možností posobenia sankcie. Vo viace- 
rých oblastiach spoločenského života móže však efektivnejšie pósobiť nielen 
sankcionovanie porušenia právnej povinnosti, ale najmá podpora, uznanie a ho- 
norovanie spoločensky žiadůcej činnosti a znevýhodnenie činnost nežiadúcej 
(napriklad včasné zavádzanie vedecko-technických výsledkov do výroby, ale aj 
v oblasti vedeckého výskumu a pod.). V takýchto pripadoch nebude pósobiť 
právna úprava sama osebe, ale móže byť »nezastupitefným sprostredkovatefom 
posobenia ekonomických a finančných nástrojov stimulácie (napriklad stanove- 
ním daňových úlav, výhodných úverových podmienok, cenových zvýhodnení 
atď., či naopak cenovým, daňovým a iným postihom)«.* 

Cez pósobenie na objekt právnej regulácie ovplyvňuje vedecko-technický po- 
krok aj obsah a formy práva. Podmieňuje vznik nových pojmov a kategórií, s kto- 
rými musí tvorca právnych noriem i ostatné subjekty právnej regulácie operovať. 
Preto je potrebná ich dósledná a včasná precizácia a jednotné používanie hneď 
od ich prvej promulgácie v právnej forme, čo je prvotným predpokladom možné- 
ho spracovania normotvorného materiálu pomocou výpočtovej techniky. 

Rast technizácie regulovaných vzťahov spósobuje, že v obsahu práva sa obja- 
vuje čoraz viac vedecko-technických termínov označujůcich špeciálne pojmy 
z róznych oblastí vedy, techniky, medicíny, geografie a pod. Rastůce množstvo 
termínov, najmá v rezortnej a miestnej tvorbe práva, robí problematickou zrozu- 
mitefnosť, jasnosť, dostupnosť jazykovej formy nielen pre bežných adresátov 
týchto noriem, ale aj pre právnikov. Pritom ich pochopenie je často nevyhnutné 
napríklad pre sůdy pri určení škody, porušení bezpečnostnej techniky a pod. To 
kladie zvýšené nároky na rozširovanie sféry poznania právnikov či už v oblasti 
tvorby práva alebo jeho aplikácie. 

Čoraz častejšie sa ako súčasti normatívnych právnyých aktov používajů aj rózne 
tabulky, schémy, grafy, znaky, vzorce a pod. Najčastejšie sa vyskytujů v rezort- 
ných alebo miestnych aktoch. Charakteristické sů síce najmá pre technicko- 
právne akty, stále viac sa však používajů aj v aktoch regulujůcich hospodár- 
sko-organizačné vzťahy, v aktoch upravujůcich peňažné dávky, bezpečnostnů 
techniku, v doprave a pod. Niektoré z nich sů v značnej miere podmienené roz- - 
vojom samotnej právnej vedy a zákonodarnej techniky. Móžu byť buď súčasťou 
textu, alebo vystupovať ako jeho priloha. Na jednej strane umožňujů zvýšiť pres- 
nosť, jasnost, posilňujů formálnu určitosť normatívneho aktu, na druhej strane 
však móžu znižovať jeho dostupnosť, zrozumitefnosť pre neodborníkov. 

Evidentným dósledkom vedecko-technického rozvoja je stále rastůci počet 
právnych noriem s technickým obsahom, tzv. technicko-právnych noriem. Sú to 
technické alebo prevažne technické normy, prijaté právotvornými orgánmi a za- 


3 Čapek, J. — Gerloch, A.: K některým aspektům společenské úlohy práva v podmín- 
kách přestavby. Právník, 1988, č. 12, s. 1076. 
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bezpečené štátnym donůtením alebo inými špecificky právnymi prostriedkami. 
Sankcie za ich porušenie sů obsiahnuté buď priamo v nich alebo v iných norma- 
tívnych právných aktoch. Za ich porušenie nastupuje zodpovednosť disciplinár- 
na, občianskoprávna, administratívna, velmi často však aj trestná (napriklad 
v oblasti protipožiarnej bezpečnosti, bezpečnosti dopravy a pod.). V súčasnosti je 
zjavná tendencia ich kvantitatívneho rastu, ako i zvýšenie ich druhov. V súvislos- 
ti so všeobecným rastom sociálneho významu vedy a techniky v spoločnosti na- 
rastá aj sociálny význam technicko-právnych noriem. 

Sprievodným znakom sůčasného vedecko-technického pokroku je výrazné 
rozšírenie objemu informácií a sůčasne rast ich zložitosti a dynamických zmien. 
Množstvo informácií spósobuje, že sa postupne stáva nemožným zvládnuť ich 
Fudskou pamáťou a zvyčajnými dokumentačnými prostriedkami. To je špecific- 
kým problémom najmá vo sfére riadenia národného hospodárstva. Efektivne vy- 
užívanie informácií vyžaduje preto rozvoj automatizovaných informačných systé- 
mov, najmá vytváranie automatizovaných systémov riadenia (ASR) a automat- 
zovaných systémov právnych informácií (ASPI). 

Doterajšie výsledky v tomto smere sů u nás ešte stále skromné. Vzniká celý rad 
izolovaných informačných systémov, pričom chýba ich koordinovanosť, systémo- 
vý prístup, niekedy však i koncepčnosť. Pre plné uplatnenie automatizácie infor- 
mačných procesov bude nevyhnutné odstrániť predovšetkým subjektivne pre- 
kážky ich uplatňovania. 

a i 

Druhou stránkou vzťahu vedecko-technického rozvoja a právnej regulácie je 
právna úprava spoločenských vzťahov a procesov podmienených vedecko-tech- 
nickým pokrokom. 

Právnou reguláciou možno vniesť poriadok a harmóniu do existujůcich spolo- 
čenských vzťahov, ciefavedome ich usmerniť, podporiť a stimulovať vznik no- 
vých, uvofnit priestor pre vedecko-technický rozvoj a vplývať na urýchlenie jeho 
vývinu alebo ohraničiť či úplne obmedziť určitů oblasť vedecko-technického roz- 

voja a korigovať jeho nežiadůce sociálne a ekologické dosledky. 

+ © Základnou úlohou práva ako riadiaceho inštrumentu je fixácia vzťahov pláno- 
vania a riadenia ve sfére vedecko-technického pokroku, exaktné vymedzenie 
kompetencie štátnych orgánov, právneho postavenia a zodpovednosti ostatných 
orgánov, organizácií a inštitůcií. Osobitne je potrebné zdórazniť rastůcu úlohu 
kontroly ako významnej súčasti efektivneho riadenia, jej inštitucionálne zabezpe- 
čenie, ako aj zabezpečenie jej faktického fungovania. 

Súčasťou riadenia a plánovania vedecko-technického pokroku je právna sti- 
mulácia vedecko-technických výkonov. V sůčasnom období nevyhnutnej intenzi- 
fikácie ekonomických i sociálnych procesov sa stáva stimulujůce působenie práva 
základným, rozsiahlym procesom, zahřňajůcim ekonomické a ideologické fakto- 
ry nadenia, plánovania a organizácie. 
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Stimulácia v tomto zmysle spočíva vo vytváraní a využívaní materiálnych 
a morálnych podnetov, ako aj v tvorbe stimulujůcich podmienok. Právo je len 
jedným z prostriedkov stimulácie. Jeho stimulujůce posobenie je napojené na 
vzájomné vzťahy k iným mimoprávnym faktorom. 

Z ekonomických nástrojov stimulácie, ktorým tu patrí alebo by mal patriť pri- 
mát, je najdóležitejšia dósledná realizácia základného princípu odmeňovania 
v socializme — odmeňovanie za dosiahnuté pracovné výsledky. Stimulujúce pó- 
sobenie práva však výrazne ovplyvňuje napriklad aj kvalita riadiacej praxe, úro- 
veň informačného procesu, konkrétne pracovné podmienky a pod. Učelná sti- 
mulácia je teda závislá od toho, nakofko mimoprávne faktory a právna regulácia 
pósobia v rovnakom smere a doplňajů sa. 

Ciefom právnej stimulácie vedecko-technických výkonov je prostredníctvom 
vymedzenia zodpovedajůcich práv a povinností zabezpečiť používanie takých 
materiálnych a morálnych stimulov, ktoré prispejú k zjednoteniu spoločenských, 
kolektívnych a individuálnych záujmov na základe objektívnych požiadaviek. 

Táto oblasť je však veďmi citlivá na vystihnutie správnej miery možností práva, 


„pretože nadmerná regulácia skrýva nebezpečie nežiadůceho administrovania, 


oslabenia iniciativy a zodpovednosti. Pritom pod vplyvom vedecko-technického 
pokroku sa pomerne rýchlo mení obsah a význam, akcentácia spoločenských 
vzťahov, čím sa modifikuje aj nevyhnutný rozsah a nutnosť regulácie. To pod- 
mieňuje náročné požiadavky na právnu teóriu. 


KTúčovým problémom efektivnosti stimulovaných vedeckosčchňických po- 
znatkov a riešení sa stáva ich materializácia — zavádzanie do praxe. Pritom by 
u nás malo ísť o zavádzanie podstatne širšie, ale aj rýchlejšie. Vefké straty vznika- 
jú tým, že sa v praxi využíva len malé percento vyriešených úloh, aj to so značný- 
mi prieťahmi, a nie všade. Jednotlivé podniky, organizácie, rezorty nie sů doteraj- 
šou právnou úpravou dostatočne zainteresované na včasnom zavádzaní noviniek 
a zmien vo výrobe. Ide vlastne o určitý rozpor medzi vedou a výrobou, keď chý- 
ba pripravenosť výroby na rýchle využívanie výsledkov vedy. Je preto nevyhnut- 
né zabezpečiť taký mechanizmus, v ktorom by sa efektivita výroby spájala s vý- 
hodnosťou dynamického zavádzania vedecko-technických riešení. 

V súůčasných podmienkach prestavby našej spoločnosti je vítaným príkladom 
takéhoto riešenia pripravovaný zákon o vynálezoch. Jeho ciefřom je dokonalejšíe 
zosúladenie celospoločenských záujmov so záujmami podnikov, zlepšovatelov 
a vynálezcov. Nový zákon má posilniť ekonomicků zainteresovanosť na výsled- 
koch technickej tvorivej práce a sůčasne zvýšiť zodpovednosť za tvorbu a využitie 
novej techniky: Rozvíjaním demokratických prvkov vo vzájomných vzťahoch 
účastníkov má nahradiť administratívne prikazy, ukladanie povinností a sankcií. 


Druhou stránkou právnej regulácie v oblasti vedecko-technického rozvoja je 
ochranná funkcia, ktorá je zameraná na ohraničenie škodlivých vedTajších ná- 
sledkov vedecko-technického pokroku. Móže byť aj nástrojom zamedzenia, záka- 
zu využitla jeho výsledkov na protispoločenské a protihumánne ciele, pretože 
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vedecko-technická revolůcia spósobuje nielen vytvorenie nových hodnot, ktoré si 
vyžadujů ochranu, ale často vytvára hrozbu aj pre už existujúce. 

Spektrum možných negativnych dosledkov vedecko-technického rozvoja je ši- 
roké. A to oď zdanlivo neutrálných až po možnosti použitia zbraní hromadného 
ničenia, ktoré sú ohrozením samotnej existencie Fudstva. 

Osobitne je v tejto súvislosti potrebné spomenůť ekologické problémy, ktoré 
sů v súčasnosti životne dóležité už na celej planéte. Z prostriedkov právnej regu- 
lácie je prioritná úloha medzinárodného práva, pretože dosledne riešiť sopek 
problémy v rámci jednej krajiny už nie je možné. 

To však neznamená oslabenie vnůtroštátnej aktivity v tejto oblasti. Aj u nás sú 
citeřné najmá dosledky nedostatočne premyslených vedecko-technických opatre- 
ní jednotlivých podnikov, ktoré majů za následok dlhodobejšie znečistenie vód či 
ovzdušia. Pri výbere miesta pre budovanie nových zariadení sa neberů vždy do 
úvahy ekologické následky ich uvedenia do činnosti atď., čo má pre naše bezpro- 
stredné životné podmienky obrovské následky, zamedzovaniu ktorých by malo 
byť právo viac nápomocné. 

Problémom všestranných sociálnych dósledkov vedecko-technického rozvoja by 
mala byť v sůčasnom období venovaná výraznejšia pozornosť, aby tak na základe 
teoretického poznania optimálnych možností zabezpečenia súladu vedecko-tech- 
nického a sociálneho rozvoja mohla byť aj právnymi prostriedkami efektivnejšie 
zabezpečená ochrana základných sociálnych istót a 'udských hodnót. 


- —— 


Výročí ————— 


Historické souvislosti 
IX. sjezdu KSČ 


VÁCLAV ČADA | - 


V květnu letošního roku tomu bude 40 let, co se konal historický IX. sjezd 
KSČ, který přijal generální linii budování socialismu v naší vlasti. Po čtyřiceti le- 
tech socialistické výstavby dnes žijeme opěť v době, která před nás staví celou řa- 
du nových otázek a nových, často ani netušených problémů. Vůbec ne náhodou 
je úsilí Komunistické strany Československa o přestavbu hospodářského, politic- 
kého a společenského života spjato a svým způsobem podmíněno s hodnocením 
samotných počátků socialistické výstavby, s hodnocením těch historických jevů 
a procesů, které ukazují naši cestu k socialistické současnosti a vymezují i další 
dějinnou perspektivu našich národů. Naše společenské vědomí prostě nemůže 
být jiné než historické a my sami nemůžeme k dalšímu budování socialistické 
společnosti přistupovat jinak než s plným vědomím dějinných hodnot a skuteč- 
ností. Je přitom zcela přirozené, že právě nejnovější historie je a musí být pomě- 
řována dějinami socialistické výstavby. Jsme dnes svědky velkého axiologického 
pohybu v historii a ve společenských vědách vůbec. Zdánlivě trvalé hodnoty jsou 

. náhle v pohybu v Sovětském svazu, u nás i v dalších socialistických zemích. 

Nejde však ani zdaleka jen o krajní póly názorového spektra marxistické histo- 
riografie, ale o celkový axiologicko-metodologický přístup naší nejnovější historie 
k dějinám Komunistické strany Československa i o jejich výuku na školách od 
základních až po vysoké. O tom, že situace zde není příznivá, všichni dobře ví- 
me, a ne náhodou se k ní zcela otevřeně a kriticky vyjádřilo 10. zasedání ústřed- 
ního výboru naší strany. »Značné škody ve výchovné práci,« konstatoval na něm 
ve zprávě předsednictva ÚV KSČ s. Jan Fojtík, »přineslo a přináší schematické 
líčení dějin jako boje dobra sé, zlem, kdy se jednou určitá epocha a činnost jejích 
představitelů líčí nekriticky, "podruhé zase v nejčernějších barvách. Neméně 
škodlivé je zamlčování pravdy stejně jako neobjektivní přehodnocování dějin 
a historické mentorování, snaha nahrazovat jednu polopravdu druhou.« 

Jde a musí nám při výkladu dějin jít samozřejmě o výchovnou stránku, o vý- 

| | chovu k vlastenectví, internacionalismu, ke třídnímu a všelidskému povědomí 
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v jejich dialektické jednotě, o potřebu revolučnosti a pokrokovosti, hrdosti nad 
goal výsledky, ale i o vědomí odpovědnosti k dílu předcházejících genera- 


en a v současném období snad určující význam má ovšem druhá strán- 

ka dějinné sebereflexe — ta, kterou zdůrazňuje celým svým jednáním 10. zasedá- 
ní ÚV KSČ a přestavba vůbec — totiž schopnost formování samostatného, 
»nového«, ale především tvořivého myšlení. Jde o to, porozumět dějinám v jejich 
vlastní struktuře, nemoralizovat je ani současnost, ale chápat je a porozumět jim 
v zájmu naší dnešní a budoucí politiky. 

Nebude to samozřejmě jednoduché a bezproblémové, protože to u mnoha 
z nás bude vyžadovat nové axiologické přístupy a postupy. Určitě ne náhodou 
bylo na 10. zasedání ÚV KSČ řečeno jednoznačně: » Historický přístup, který je 
zakotven v podstatě naší revoluční teorie, nesnáší žádnou formu poučování dě- 
jin, svádění soudobých těžkostí na minulost nebo omlouvání chyb minulost, ale 
je základem aktivního jednání, kterému historická zkušenost pomáhá tvořit bu- 
doucnost.« 

Přece však jsme stále zvyklí hledat v dějinách socialistické výstavby teoreticky 
jednoznačnou a do dějin v podstatě implantovanou ideu a jí poměřovat historic- 
ké jevy a procesy. Až příliš jsme si zvykli »hodnotit« abstraktně polarizující stup- 


nicí »dobrého« či »špatného«, aniž jsme přihlíželi ke skutečné, dobově podmí- 


něné kvalitě a obsahu dějinného vývoje. 


Hovoříme-li tedy o »bílých místech« a »přehodnocování«, musíme mít na 
mysli především teoreticko-metodologické přístupy ke zkoumání historické reali- 
ty a teprve na jejich základě měnící se konkrétní výsledky a hodnocení. Naše 
marxistická historiografie prostě nemůže hodnotit historické procesy a konkrétní 
postupy jednotlivých osobností, zejména v nejnovějších dějinách, bez ohledu na 
historickou realitu doby se všemi jejimi zahraničněpolitickými, vnitřními, ideově 
politickými a myšlenkovými konsekvencemi. 

Právě v této souvislosti musíme konstatovat, že ke konibováři generální linie 
socialistické výstavby po únoru 1948 přistupovala naše komunistická strana s vě- 
domím neobyčejných úspěchů při plnění celé své dosavadní strategicko-taktické 
linie. 

V procesu národní a demokratické revoluce a jejím přerůstání do revoluce so- 
cialistické se KSČ podařilo získat pro svou politiku prakticky všechny přirozené 
spojence. Československý Únor jako dobytí politické moci tak proběhl nejen po- 
kojnou, ale dokonce i parlamentní cestou a Československo se stalo součástí 
vznikající světové socialistické soustavy, která v roce 1949 zahrnovala spolu 
s Mongolskem 13 států s asi 800 milióny obyvatel. 

Také proces upevňování politické moci a utváření politického systému dikta- 
tury proletariátu probíhal přes silný odpor poražené reakce velmi úspěšně. 
27. února 1948 byla utvořena nová vláda, v níž vedle komunistů 4 nových před- 
stavitelů dalších politických stran, jako byli J. Plojhar, A: Petr, A. Neumann, 
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E. Šlechta, zůstaly známé osobností J. Masaryk, V. Šrobár, B. Laušman 
a L. Svoboda. 

Během několika málo dní byly projednány a schváleny zákony o národním po- 
jištění a důchodovém zabezpečení, o znárodnění průmyslových podniků nad 
50 zaměstnanců, velkoobchodu, stavebních podniků, zahraničního obchodu aj. 
9. května 1948 byla Ustavodarným národním shromážděním schválena nová 
ústava a 30. května proběhly nové volby do Národního shromáždění, kterých 
se zúčastnilo 93,5 % řádně zapsaných voličů a z nich téměř 90 % hlasovalo pro 
jednotnou kandidátku Národní fronty. 

O 14 dní později — 14. června — byl prezidentem republiky zvolen Kl. Gott- 
wald a 15. června se předsedou vlády stal A. Zápotocký. Na podzim roku 1948 
pak došlo ke sloučení KSČ se sociální demokracií a počet komunistů stoupl na 
více než dva milióny. Bylo zcela přirozené, že ve vedení strany i mezi členskými 
masami zavládlo velké nadšení, optimismus, sebeuspokojení a očekávání dalších 
rychlých úspěchů, které bylo třeba, jak o tom svědčí vystoupení Kl. Gottwalda 
ještě před IX. sjezdem KSČ, dokonce určitým způsobem usměrňovat a brzdit. 

Konkrétní představy, plány a úvahy o výstavbě socialismu vycházely samozřej- 
mě nejen z vlastních historických zkušeností a dobového stupně zvládnutí a po- 
chopení základních prací klasiků, ale i z jediného, obdivovaného a zcela bezvý- 
hradně přijímaného sovětského příkladu. Sovětští soudruzi dnes hovoří o dvou 
Leninových plánech výstavby socialismu v Rusku, válečném komunismu 
a NEP, který byl administrativními zákroky násilně přeníš šen. Českoslovenští ko- 
munisté v-roce 1949 znali a mohli znát jen ten výklad plánu socialistické výstav- 
by, jak jej zprostředkovaly stalinistické interpretace (a tady mám na mysli nejen 
J. V. Stalina, ale celou tehdejší sovětskou teoretickopolitickou frontu), stranické 
dokumenty VKS(b) i zkušenosti Komunistické internacionály. 

V konkrétních historických podmínkách byla také generální linie výstavby so- 
cialismu schválená IX. sjezdem KSČ maximem tvůrčího přístupu ke kvalitativně 
nové, rozhodující strategické úloze naší dělnické třídy. Její základní obsahové ry- 
sy, tak jak byly podány ve známých deseti bodech Kl. Gottwalda a potom na 
sjezdu schváleny, jsou dostatečně známy. 

Připomeňme jen, že se jednalo především o splnění prvního pětiletého plánu 
národního hospodářství, zlepšení zásobování obyvatelstva a zvyšování životní 
úrovně lidu, o rozšiřování a upevňování socialistického sektoru národního hos- 
podářství, postupnou socializaci venkova, upevňování a zlepšování lidově demo- 
kratického státního aparátu, o vytvoření nové vlastní inteligence, upevňování 
Národní fronty jako bloku pracujícího lidu měst a venkova. Předpokládalo se, že 
cesta k socialismu bude i po únorovém vítězství provázena třídním bojem, ale 
současně upevňováním nových zahraničněpolitických svazků, především se 
SSSR, a konečně upevňováním KSČ jako vedoucí síly společnosti. 

S odstupem čtyřiceti let dnes můžeme jednoznačně konstatovat, že celková 
struktura plánu výstavby kvalitativně zcela nové společnosti zahrnovala všechny 
potřebné oblasti, respektovala historicky podmíněné reality doby i reálná tempa 
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předpokládaných změn včetně postupného potlačování kapitalistického sektoru 
národního hospodářství, socializace venkova i pojetí třídního boje. 

Při plnění generální linie výstavby socialismu bylo také v Československu do- 
saženo významných úspěchů. V průběhu jediného desetiletí se zásadně změnila 
sociálně třídní struktura země, bylo odstraněno vykořisťování člověka člověkem, 
naše společnost dostala kvalitativně novou hodnotovou strukturu: nebývalé ži- 
votní jistoty, radost z práce, budovatelské nadšení, historické sebevědomí, naděn 
a velkou víru v budoucnost. Převratné byly samozřejmě také hospodářské změ- 
ny: mnohonásobný růst zejména klíčového průmyslu, industrializace Slovenska 
a málo rozvinutých oblastí v českých zemích, došlo k širokému zlidovění kultury, 
růstu vzdělanosti a sociálního zabezpečení pracujícího lidu. 

Dosažené výsledky a hodnoty socialistické výstavby v naší vlasti nejsou a ne- 
mohou být ovšem jednou provždy natrvalo dány. O jejich stálé prosazování do 
vědomí lidí, skutečné chápání a respektování, zejména u mladé generace, musí- 
me stále usilovat a v nejlepším smyslu slova zápasit. 

S odstupem čtyřiceti let dnes dobře víme, že ne všechny představy o rychlé vý- 
stavbě socialismu byly reálné, a proto ne všechny plány bylo možno splnit. Vedle 
historických úspěchů došlo, jak je známo, i k chybám, omylům a nesprávnostem. 
Nejde nám dnes samozřejmě o to, naše dosavadní hodnocení negativizovat či 
konjunkturálně, a tedy nevědecky čtyřicet let socialistické výstavby v naší vlasu 
»přehodnocovat«. Vidět v naší nejnovější historii jen »bílé« ČÍ »černé« skutečno- 
sti by znamenalo zaměňovat opravdové myšlení a porozumění dějinám v jejich 
komplexu za pouhý souhrn axiologických znaků, pouhých faktů o historii a ne 
»historických faktů«. Skutečné hodnoty generální linie výstavby socialismu a její 
realizace nemohou být totiž dány abstraktními, z širokého historicko-společen- 
ského kontextu vytrženými axiologickými kritérii, nebo na druhé straně jen kvan- 
ufikačními soubory číselných údajů, ale především kvalitou naší současné a bu- 
doucí socialistické společenské výstavby. 

Právě tato leninsky dialektická vazba současnosti a minulosti nás přímo nutí, 
abychom se v duchu známé Leninovy myšlenky, že... jen ten, kdo nechce hle- 
dět kupředu, se obrací k historii zády, programově stále vraceli k IX. sjezdu naší. 
strany, ke generální linii výstavby socialismu 1 celé struktuře její realizace a v její 
tvůrčí vědecké analýze hledali zdroj poučení pro plnění současných úkolů strate- 
gicko-taktické linie strany, úkolů přestavby, pro uskutečňování široké demokra- 
tizace a změny myšlení lidí. 

Pozornost musíme věnovat především mezinárodním souvislostem koncipová- 
ní a celého procesu realizace strategicko-taktické linie IX. sjezdu KSČ. V roce 
1949 bylo již zcela zřejmé, že došlo nejen k rozpadu antihitlerovské koalice, ale 
současně i k faktickému zahájení studené války. Samo lidově demokratické Čes- 
koslovensko bylo vystaveno stále silnějšímu tlaku imperialismu zvenčí a ostrý 
třídní boj probíhal i doma. Po vytvoření celé řady zcela samostatných mezinárod- 
něpolitických, hospodářských a vojenských seskupení jak kapitalistických, tak 
1 socialistických států, po celé řadě otevřených mezinárodních střetů v nejrůzněj- 
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ších oblastech a vypuknutí ozbrojeného konfliktu v Koreji se prudce zvýšilo ne- 
bezpečí nové světové války. 

Bylo tedy naprosto logické a v daných historičkých podmínkách fakticky nevy- 
hnutelné (a tak to také musíme s odstupem čtyřiceti let chápat a hodnotit), že již 
o rok později a potom ještě v roce 1951 došlo v Československu k výraznému 
zvýšení plánu rozvoje těžkého průmyslu, který měl především vojensko-obranné 
určení. Nelze samozřejmě opomenout ani ten fakt, že jsme museli jako součást 
rodícího se světového socialistického společenství států s velice rozdílnou úrovní — 
národního hospodářství plnit také své ekonomické internacionální závazky. Ne- 
šlo ovšem jen o dílčí lineární úpravy, jak to často v úsilí o zachování zbytečně 
zjednodušujících pohledů interpretujeme, ale fakticky o novou variantu první 
pětiletky se všemi následujícími ekonomickými, politickými i společenskými kon- 
sekvencemi. Šlo o historické souvislosti spojené s celou řadou otážek a problémů, 
na něž zatím známe jen hypotetické nebo jen z části verifikované odpovědi. 
Rychle vzrůstala potřeba pracovních sil v průmyslu a v úzké souvislosti s tím se 
urychloval proces zatlačování malovýroby ve městech a kolektivizace na vesnici. 
Narůstaly tendence k direktivně administrativnímu řízení národního hospodář- 
ství. Poněkud překvapivě, ale ve vztahu k potřebám rozvoje obranného průmyslu 
pochopitelně se omezoval růst investic v procesu industrializace Slovenska. Ko- 
nec konců celý extenzivní způsob významných strukturálních přeměn národního 
hospodářství si žádá podrobné zkoumání. 

S celkovým charakterem mezinárodního vývoje úzce souvisí další důležitý 
a dodejme, že také jednoznačně historicky podmíněný a tedy nutně s tímto vědo- 
mím posuzovatelný fenomen — totiž situace v mezinárodním komunistickém 
hnutí a v Sovětském svazu, spojená s porušováním leninských norem výstavby 
socialismu i tak zvaným kultem osobnosti. I tady musíme: samozřejmě brát do 
úvahy konkrétní výsledky sovětské stranické historiografie, využívat je, ale i kon- 
frontovat s našimi postupy i výsledky zkoumání vlastních imanentních skutečno- 
stí československého vývoje. 

Již v době konání IX. sjezdu KSČ bylo zřejmé, že i některé ideově politické 
názory naší strany ovlivňovala rezoluce Informbyra z 29. června 1948. V září 

1948 byl odvolán z funkce generálního tajemníka ústředního výboru Polské děl- 
nické strany W. Gomulka, o rok později proběhl proces s L. Rajkem v Maďar- 
sku a T. Kostovem v Bulharsku. K porušení leninských principů, na nichž byla 
generální linie výstavby socialismu v zásadě postavena, došlo také v Českosloven- 
sku. Nejvážnějším a nejhlubším projevem tohoto odklonu od leninské teorie 
a praxe socialistické výstavby byly politické procesy, k nimž došlo na počátku pa- 
desátých let. 

Není samozřejmě jednoduché tyto doslova tragické události vysvětlit. V této 
souvislosti nám nejde a nemůže jít o žádné senzační odhalení či obviňování, ale 
naopak o poctivé úsilí objasnit tyto události, jež stále vzbuzují jisté více či méně 
otevřeně kladené otázky, i v našich dějinách. Jde o to, především si ujasnit, že je 
třeba přesně odlišit od těch soudních přelíčení, v nichž byli za své trestné činy 
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proti republice, socialistickému zřízení a jejich představitelům podle platných zá- 
konů odsouzeni nejrůznější odpůrci z řad třídních nepřátel. 

Každá revoluce, napsal V. I. Lenin, se musí umět bránit a v konkrétní histo- 
rické situaci po Vítězném únoru v Československu to ani zdaleka nemohly být 
jen ideové a politické argumenty. Vždyť vedle otevřených i skrytých nepřátel no- 
vého společenského zřízení doma k nám pronikaly stovky imperialistických 
agentů, kteří se neštítili používat jakýchkoli prostředků včetně zbraní a teroru. 
Zcela oprávněně byl proto Národním shromážděním přijat zákon č. 231 na 
ochranu lidově demokratické republiky. 

Výstavba kvalitativně zcela nové společnosti v Československu začala tak v ne- 
obyčejně těžkých podmínkách. Nastolení moci dělnické třídy v Československu, 
celý leninsky tvůrčí plán výstavby přijatý na IX. sjezdu KSČ, ale i první rychlé 
úspěchy výstavby na samém počátku padesátých let vedly ovšem brzy k přesvěd- 
čení, že grandiózní úkoly v hospodářském, politickém i kulturním rozvoji pas 
splněny a překročeny. 

Po únoru 1948 se vedoucí úloha KSČ zcela přirozeně prosadila ve všech ob: 
lastech života společnosti; strana tak získala nejen politickou moc, ale i plnou od- 
povědnost za celý další vývoj. Původně zcela reálná a vyvážená tempa rozvoje 
národního hospodářství i socializačních přeměn však musela být v prudce se 
zhoršující mezinárodní situaci v zájmu obranyschopnosti i rozvoje ekonomik 
ostatních socialistických zemí, jak víme, podstatně zvýšena. "To ve svých důsled- 
cích vedlo k přerušení řady existujících kontinuit, k uspěchanosti, k narůstání 
hospodářských disproporcí a společenských problémů. Nové řídící kádry navíc 
neměly a vlastně ani nemohly mít zpočátku všechny potřebné znalosti a zkuše- 
nosti. Komunistická strana a dělnická třída, jak se konstatuje v Poučení z krizo- 
vého vývoje ve straně a společnosti, si teprve osvojovaly umění řídit a vládnout. 

V této situaci bylo pochopitelné, že hledání základních příčin nedostatků 
a problémů, jež počátky výstavby socialismu u nás provázely, se stále více obra- 
celo dovnitř strany. Působila zde samozřejmě nesprávná Stalinova teze o zostřo- 
vání třídního boje za socialismu, zprávy o »zrádcích a agentech imperialismu « 
v Maďarsku, Polsku i Bulharsku, ale i důsledky dlouhého strastíplného ilegální- 
ho protifašistického boje, kdy bylo třeba počítat nejen se zklamáním jednotlivců, 
ale i s otevřenou zradou. 

Celý komplex těchto příčin vedl ve svých důsledcích u nás k situaci, kdy v pro- 
hlubujícím se systému kultu «osobnosti nebyly posuzovány skutečné objektivní, 
a subjektivní příčiny problémů, chyb i nedostatků, ale nepřátelé hledání ve vlast- 
ních řadách. Ve stále hrozivějším nebezpečí rozpoutání světové války byly navíc 
všechny tyto otázky posuzovány a hodnoceny mnohem jednoznačněji, tvrději 
a nekompromisněji. 

“ Byly to samozřejmě tragické události, poznamenané porušováním leninských 
principů výstavby socialismu, oslabením vedoucí úlohy strany a zneužíváním so- 
cialistické zákonnosti. Byly to události zcela cizí humanistické podstatě socialis- 
- mu, které strana v dalším vývoji jednoznačně odmítla a odsoudila. Posuzovat je 
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však musíme jen v konkrétním historickém kontextu doby, kdy se ve velkém, 
dramatickém a neobyčejně složitém zápase kladly počátky kvalitativně zcela nové 
společnosti. 

Není to samozřejmě jednoduché. Teprve s odstupem několika desetuletí jsme 
schopní si uvědomit všechny souvislosti, hloubku a šířku našeho úsilí o vybudo- 
vání sociálně spravedlivé společnosti. Velikost tohoto doslova historického úkolu 
nemůže být měřena jen několika roky či generacemi a jeho postupné cíle se ne- 
mnohou pohybovat jen ve spirále neustálých, na sebe navazujících úspěchů. I tuto 
ne právě lehko zaplacenou zkušenost jsme získali z leninsky objektivního posu- 
zování naší dosavadní cesty. 

Právě v této souvislosti můžeme konstatovat, že úkoly generální linie výstavby 
socialismu byly v zásadě splněny na přelomu padesátých a šedesátých let. Dobo- 
vě jsme byli skutečně přesvědčeni, že jsme vybudovali socialismus a vstoupili na 
nedlouhou cestu ke komunismu. S potřebným historickým odstupem dnes víme, 
že nešlo o socialismus, ale jen o jeho základy, a to ještě ne (alespoň podle mého 
názoru) ve všech oblastech života společnosti. 

Jsme dnes ovšem stále v určitém metodologickém zajetí etapizace socialistické 
výstavby, verbální charakteristiky jednotlivých etap i jejich pojmového označová- 
ní. Vědecké, marxisticko-leninské zkoumání procesu výstavby socialismu i jeho 
další prognózování se samozřejmě bez určité periodizace obejít nemůže. Na zá- 
kladě historických zkušeností bychom však právě v současném období měli mno- 
hem více než dříve zkoumat konkrétní dějiny naší socialistické výstavby a teprve 
na tomto heuristicky pevném základě a bez velkých nároků na realisticky přesné 
vymezení jednotlivých etap naše poznání dál systematizovat a teoreticky 
zobecňovat. 

Uvědomme si, že úkoly stanovené ve třetím pětiletém plánu, který byl zamě- 
řen na vybudování materiálně technické základny a řešení dalších otázek rychlé- 
ho přechodu ke komunismu, se brzy ukázaly jako nereálné. 

Dobově podmíněné představy o dalším rozvoji naší společnosti byly odisnéno 
i Programem KSSS, který přijal XXII. sjezd sovětských komunistů. V tomto 
smyslu musíme posuzovat a hodnotit XII. sjezd naší strany, i když jeho jednání 
(samozřejmě v dobových sekvencích a hodnotách) upozorňovalo na některé ná- 
rodohospodářské problémy, zejména na vyčerpanost extenzívních faktorů roz- 
voje a brzdicí mechanismus administrativně direktivních metod. 

Představy o skutečných možnostech dalšího společensko-politického vývoje se 
v Československu skutečně zreálňovaly. V lednu 1965 byly přijaty Zásady zdo- 
konalené soustavy řízení národního hospodářství. Postupně byla zvyšována pra- 
vomoc Sloveriské národní rady a národních výborů, zřizovaly se orgány lidové 
kontroly, zdokonalovalo se soudnictví, byla překonána stagnace ekonomického 
rozvoje. Diskuse k materiálům připraveným pro XIII. sjezd KSČ ukázala na dal- 
ší možnosti prohlubování vnitrostranické demokracie. 

XIII. sjezd KSČ v roce 1966 konstatoval, že ČSSR je teprve na -počátku 
všestranného rozvoje socialistické společnosti a že tato etapa bude podstatně del- 
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ší, než se původně počítalo. U původní etapizace či alespoň u jejího znakového 
hodnocení se však zůstalo, i když přijatá linie sjezdu vytvářela předpoklady k pře- 
konání nepříznivého vnitropolitického a ekonomického vývoje. 

Tehdejšímu vedení strany a státu se nepodařilo nabízené možnosti rozpraco- 
vání teoretických závěrů sjezdu využít a čelit tak narůstajícím Pe revizio- 
nistickým tendencím ve straně i společnosti. 

Místo strany, jejíž základní funkce jako vedoucí síly společnosti byly v tomto 
období postupně ochromovány, začaly na tyto otázky ve stále větší míře odpoví- 
dat pravicové a antisociálistické síly. Pro jejich teoretickou platformu, ale i kon- 
krétní činnost v politické, hospodářské či duchovní oblasti však bylo příznačné, 
že nesledovaly další rozvoj socialismu, ale naopak fakticky návrat k historií pře- 
konaným strukturám společenského, hospodářského i politického života. 

Vůbec ne náhodou byl proto celý proces konsolidace a dalšího rozvoje socialis- 
tické společnosti v Československu v sedmdesátých a osmdesátých letech spojen 
Ss upevňováním dosažených hodnot v socialistické výstavbě. Právě v této souvis- 
losti bylo ve snaze zreálnit perspektivy budování socialismu a komunismu (a to 
nejen u nás, ale v celém mezinárodním komunistickém hnutí) nadcházející ob- 
dobi charakterizováno jako etapa budování rozvinuté socialistické společnost. 

S odstupem dalšími lety podmíněného poznání se zdá být dnes zřejmé, že se 
jednalo o dobově oprávněnou, ale i podmíněnou reakci na představy o rychlém 
přechodu k budování komunismu. Šlo tedy svým způsobem o pracovní označení 
zatím ne příliš prozkoumaného období socialistické výstavby, jemuž jsme začali 
přisuzovat charakter objektivně existující etapy. 

Ke všem těmto heuristicky a metodologicky složitým otázkám budování socia- 
lismu v Československu se budeme muset ještě vrátit a zabývat se nejen všemi 
dosaženými úspěchy, ale i problémy a limitujicími faktory dalšího vývoje. Jde 
bezesporu o velký vědecký i politický úkol, neboť studium samotných počátků 
naší socialistické výstavby je dnes nezbytné i pro komplexní přípravu dalšího 
programu Komunistické strany Československa, který by měl vytyčit cestu socia- 
lisucké výstavby do příštího tisíciletí. 


Mezinárodní vztahy a MKDH 


Dialog komunistů © | 
a sociálních demokratů 


N 


ANATOLIJ DMITRIJEVIČ ŠUTOV 


Komunisté a sociální demokraté jsou vzájemně svázáni hlubokými historický- 
mi kořeny; mají společnou sociální základnu — -dělnickou třídu; jsou sjednoco- 
váni společnou sférou zájmů, která je neoddělitelná od pracovní činnosti člověka; 
jsou základními politickými silami v dělnickém hnutí a od jejich společných akcí, 
spolupráce a jejich vzájemných vztahů závisí mnohé v evropských i globálních 
záležitostech, ve zvyšování úlohy dělnické třídy v boji za mír. Až dosud část 
avantgardy pracujících nepřijala zásadu prioritního významu všelidských problé- 
mů před třídními zájmy, a proto je 1 účast dnešního proletariátu v protiválečném 
hnutí slabší než jeho vystoupení za prvořadé sociální požadavky. Bez plného vy- 
užití potenciálu nejpřednější, organizované a nejpočetnější třídy současné epochy 
s jejími v historii osvědčenými metodami a formami boje lze však těžko pomýšlet 
na efektivní omezení sféry působení sil militarismu a reakce, na vytvoření poli- 
tických podmínek pro snížení úrovně závodů ve zbrojení. 


Z tohoto pohledu se stávají otázky spolupráce mezi komunisty a socialisty mi- 
mořádně důležitým úkolem. Je pravda, že je od sebe dělí hluboké ideologické 
rozpory. Jsou mezi nimi různé představy o cestě k socialismu, o hodnotách so- 
cialismu, protikladné názory o základních otázkách politické praxe. Pravicoví 
vůdcové sociální demokracie provádějí politiku spolupráce s buržoazií a nezřídka 
se uchylují k antikomunistickým, antisovětským výpadům v teoretické oblasti 
i v politice a tím škodí dělnickému hnutí. Hlubokou trhlinu, která vznikla mezi 
dvěma křídly dělnického hnutí před sedmdesáti lety, je těžké překonat — o tom 
si nedělají iluze komunisté, ani sociální demokraté. Bude třeba dosti dlouhého 
období k tomu, aby obě strany dosáhly vzájemného pochopení a přešly ke spolu- 
práci, aby byly odstraněny rozpory mezi nimi. 

Bratrské strany jsou však přesvědčeny o tom, že rozdíly mezi jednotlivými 
směry dělnického hnutí nejsou tak hluboké, aby představovaly nezdolatelnou 
překážku pro konstruktivní výměnu názorů, pro paralelní nebo společné akce 
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proti jaderné hrozbě, pro ozdravení mezinárodní situace, ve prospěch sociálně- 
ekonomických zájmů pracujících. 

Snaha komunistů o dialog je o to důležitější, jestliže uvážíme, že sociální de- 
mokracie představuje, zvláště v západní Evropě, značnou politickou sílu s vel- 
kým vlivem v řadách dělnické třídy, mezi širokými masami pracujících. 

Je třeba chápat, že není chybné ani nesprávné“vše, co vychází ze sociálně de- 
mokratických koncepcí — zejména snaha o získání podpory lidu, oddanost hu- 
manistickým a demokratickým svobodám. Představitelé teoretické fronty v SPD, 
mezi nimi např. profesor sociologie na univerzitě v Můinsteru Sven Papke, říkají 
jménem své strany, že SPD je přesvědčena o tom, že »socialismus je možno roz- 
vinout jen s lidem. To je nezvratná pravda.«' 

V životě se hesla ne vždy a ne všude shodují s realitou, avšak sociální demo- 
kraté se v převážné většině projevili jako otevření odpůrci totalitních režimů, po- 
rušování lidských práv, jako bojovníci za každodenní zájmy pracujících. Není 
náhodou, že sociální dernokraté stojí v čele vlády v Rakousku, Španělsku a ve 
Francii, na Maltě, ve Švédsku, Řecku a v Norsku. Ve Velké Británii, NSR, Bel- 
gii, Nizozemsku a v Dánsku jsou sice v opozici, ale mají vliv na vnitřní i zahra- 
niční politiku. Silné a vlivné strany existují v Belgii (Socialistická strana 
— 250 000 členů), Irsku (Labouristická strana — 210 000 členů), Norsku (Nor- 
ská dělnická strana — 175 000 členů), Nizozemsku (Strana práce — více než 
100 000 členů), Finsku (Sociálně demokratická strana — 110000 členů) a ve 
Švýcarsku (Sociálně demokratická strana — 50 000 členů).? 

Tradičně si udržuje vliv Socialistická strana Rakouska (SPO). Během 70. a 80. 
let činí počet jejích členů v průměru 700 000 (při výhradně individuálním člen- 
ství). V letech 1970—1983 byli členy vlády pouze příslušníci SPÓ, která v kaž- 
dých volbách získala více než 50 % hlasů.* Nyní po řadu let stojí socialisté v čele 
spolkové koaliční vlády. Tato strana zaujímá reálné stanovisko v otázkách boje za 
mír, za zastavení závodů v jaderném zbrojení a nepřípustnost militarizace kos- 
mu. V Socialistické internacionále hájí návrhy na zastavení všech zkoušek jader- 
ných zbraní, na zmrazení jaderných arzenálů a na upuštění od vojenských dok- 
trín, které předpokládají využití tohoto druhu výzbroje. Díky své autoritě v So- 
cialistické internacionále vykonává SPÓ nemalý vliv na formování politiky a ve- 
řejného mínění v Evropě. 

Zároveň s projevy realismu a zdravého smyslu v otázkách míru a odzbrojení se 
v politice vedení SPÓ projevuje nedůslednost, jistá »daň západní módě«, která je 
charakteristická pro ideologii i praxi sociálního reformismu. Na jedné straně její 
autoritativní vůdce B. Kreisky s využitím historických faktů a poučení z druhé 
světové války nejednou naléhavě vyzýval k rozumu a realistickému přístupu ty 
politiky, kterým nedává klid touha po nadvládě získáním převahy nad Sovětským 


l Papke, S.: Karl Marx und Sozialdemokratie. Neue Gesellschaft, 1983, č. 3, s. 211. 
Z Lexikon des Sozialismus, Kóoln, Bund-Verlag 1986, s. 579, 587, 597, 602, 604, 513. 
3 Tamtéž, s. 606—607. 
+ 
96 ; 


-— E. 


——— ——————u—u— = o -——— E 


svazem — ale někteří jiní vůdci této strany se snaží přitlumit protiimperialistické 
nálady v protiválečném hnutí, na levém křídle strany, mezi mladými socialisty, 
aby dosáhli jakéhosi »dávkování« kritiky na adresu USA i SSSR, Varšavské 
smlouvy a NATO. 

Dnešní Sociálně demokratická dělnická strana Švédska je jednou z největších 
nejen švédských, ale evropských stran vůbec. Ve svých řadách soustřeďuje více 
než jeden milión sto tisíc členů, z nichž převážná část jsou dělníci, ale asi okolo 
800 000 členů je zapojeno prostřednictvím odborů, které mají kolektivní členství. 
Někteří z těchto příslušníků strany, jak píše západoněmecký sociolog F. Rubart, 
ani nevědí, že jsou sociální demokraté.“ Tím však neslábne vliv a síla strany. 
Švédsko je jediná země, kde byli sociální demokraté u mfoci celých 44 let — od 
roku 1932 do roku 1976. Ztratili ji pouze na jedno šestileté období (1976— 1982). 

Pracující ve Švédsku oceňují úsilí strany o zlepšení materiální i duchovní úrov- 
ně jejich života. Stěží se může jiná kapitalistická země srovnávat se Švédskem, 
pokud se týká sociálního zabezpečení, jehož realizace se právem spojuje s čin- 
ností švédských sociálních demokratů. 

Uvnitř švédské sociální demokracie se změnilo politické myšlení: spolupracu- 
je na parlamentní půde s Levicovou stranou — komunistů Švédska. Jednání so- 
ciálních demokratů je možné však vysvětlit především tím, že nemájí samostat- 
nou většinu v parlamentu a že v mnohém závisí na podpoře komunistů. Tím se 
objasňuje i to, že část sociálních dernokratů hlasuje pro Komunisty i ve volbách: 
protože pokud by komunisté nepřekonali 4% bariéru, pak nevstoupí do Riks- 
dagu a Sociálně demokratická dělnická strana Švédska bude zbavena parla- 
mentní podpory komunistů a nebude moci zformovat vládu. 

V oblasti zahraniční politiky se sociální demokraté tradičně zastávají neutrali- 
ty, vystupují pro snížení napětí, za všeobecné odzbrojení a úplnou likvidaci ja- 
derných zbraní. , 

Fakta svědčí o tom, že autorita švédských sociálních demokratů zůstává 1 na- 
dále vysoká. V řádných parlamentních volbách, které se konaly 18. září 1988, vy- 
slovilo se pro Sociálně demokratickou dělnickou stranu Švédska 44 procent voli- 
čů. Značného úspěchu dosáhla Levicová strana — komunistů Švédska, která 
navzdory očekávání nejenže překonala 4% bariéru pro vstup do Riksdagu, ale 
získala i nové přívržence a počet míst v parlamentu se o dvě zvýšil (z 19 na 21 
poslanců). Její předseda L. Werner nazval tyto volby nejúspěšnějšími za posled- 
ních čtyřicet let. Tímto způsobem Sociálně demokratická dělnická strana Švéd- 
ska a Levicová strana — komunistů mají v parlamentě dohromady o 5 hlasů 
více, než je absolutní většina. 

Mezi stranami Socialistické internacionály požívá značnou autoritu, zvláště 
v evropském dělnickém hnutí, Sociálně demokratická strana Německa (více než 
920 000 členů), která je nejstarší na kontinentu, když v roce 1988 oslavila 

125. výročí vzniku. Tato strana si vzala poučení z volební porážky roku 1986 
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a celkově, jak řekl její předseda Hans-Jochen Vogel, upevnila svou pozici. Podle 
průzkumů veřejného mínění z konce roku 1987 vyslovilo 42 % občanů NSR své 
sympatie pro SPD a jen 38 % pro CDU/CSU. 

Obrat k dialogu a spolupráci s komunisty v boji za vytvoření bezjaderného 
světa, za odvrácení nové válečné hrozby začíná u sociálních demokratů překoná- 
váním rozporů a různých předsudků, což si vyžaduje delší dobu. Na počátku 
70. let bylo možné rozeznat příznaky ústupu od otevřeného odmítání možností 
spolupráce s komunisty. Sociálně demokratické a socialistické strany odmítaly ja- 
kékoliv nabídky společného hledání společné platformy nebo koncipování pozi- 
tivních nabídek.“ Pod vlivem změn, kterými prošel svět, růstu jaderné hrozby, 
byly nuceny provést korekce své politiky v otázkách války a míru, ve vztazích 
k zemím socialistického společenství, ke komunistickým stranám. 

V polovině osmdesátých let zesílily předpoklady spolupráce a sbližování obou 
směrů dělnického hnutí; projevily se nové příznivé vnitřní i mezinárodní faktory 
pro jejich reálnou spolupráci. Od ignorování či dokonce odmítání protiválečného 
hnutí jako »komunisty inspirovaného« jevu přešly Socialistická internacionála 
i mnohé strany, jež se podílejí na její činnosti, k uznání hnutí bojovníků za mír 
jako důležitého faktoru mezinárodní politiky a k přímé účasti v něm. Charakte- 
ristické změny se projevily v pozicích rakouských a belgických socialistů, švéd- 
ských, nizozemských, západoněmeckých a švýcarských sociálních demokratů 
a částečně 1 labouristů ve Velké Británii. 

V polovině 80. let lze v Rakousku zaznamenat mezi sociálními demokraty, 
především v organizaci Socialistické mládeže Rakouska, pozitivní proces přehod- 
nocování vhodnosti navázání kontaktů s komunisty a dalšími levicovými silami 
a stále zřetelněji se začala projevovat tendence k vytvoření širokého protiválečné- 
ho spojenectví, překonávajícího třídní hranice. Předseda Komunistické strany 
Rakouska F. Muhři k tomu poznamenal, že »skutečnost, kdy vůdcové sociálně 
demokratické strany v naší zemi nemohou již více... zakazovat sociálním demo- 
kratům spolupráci s komunisty v boji za mír, představuje významný pokrok. 

Dynamika rozvoje protiválečného hnutí naplňuje spolupráci mezi komunisty 
a sociálními demokraty v některých zemích západní Evropy novými konkrétními 
akcemi. V Rakousku se tato spolupráce, bez ohledu na odpor pravicových vůdců 
sociální demokracie, stala pravidlem protiválečných akcí. Komunisté a sociálisté 
pořádali společně v květnu 1984 Týden boje za mír, akce ke 40. výročí porážky 
hitlerovského fašismu v roce 1985, Světový den míru v říjnu 1986 a celostátní 
kampaň na získání podpisů pod výzvu ke všeobecnému zákazu jaderných zkou- 
šek v letech 1986— 1987. 

Pod vlivem raketojaderného věku proběhla rychlá změna orientace v otázkách 
zahraniční politiky i v poměru k protiválečným hnutím v SPD. V 70. letech, jak 


3 Vienna: 12th Congress of the Socialist International. Socialist Affairs, 1972, č. 6—8, s 
113— 116. 
6 Muri, F.: Izbrannyje stati i reči. Moskva, Politizdat 1985, s. 332. 
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je známo, se strana držela atlantického kursu. Na sjezdu v Západním Berlíně ro- 
ku 1979 schválila, i když s výhradami, rozmístění amerických raket středního do- 
letu na území své země. "Tehdy jen jednotliví straničtí funkcionáři (E. Eppler, 
©. Lafontaine) či levicová organizace Mladí socialisté se účastnili protiválečných — 
akcí. « 

Určitý vliv na obrat v politice SPD znamenalo »kritérium moci«, spojené 
s přechodem strany do opozice. Fakta z těchto let svědčí o tom, že ztráta moci 

vyvolala u řady sociálně demokratických stran v zemích NATO zřetelný obrat 
nalevo včetně sblížení s protiválečným hnutím. Očividně se zůžil okruh přívr- 
ženců kdysi vlivných předáků SPD — H. Schmidta, G. Lebera, G. Apela — pra- 
vicového křídla a odpůrců mimoparlamentních akcí. 

Ostrá diferenciace sil, při současném oslabení pravice a odpůrců protiváleč- 
ných hnutí, proběhla také v řadách britských labouristů. V důsledku toho odešla 
skupina pravicových členů z Labour Party a založila Sociálně demokratickou 
stranu Velké Británie. Labouristé však projevili nedůslednost ve své protijaderné 
strategii. Jejich vůdce N. Kinnock vyjádřil otevřeně v červnu 1988 souhlas s »ja- 
derným atlantismem«, když připustil »obrannou úlohu amerického jaderného 
deštníku« a odmítl ideu jednostranného jaderného odzbrojení v zájmu uchování 
jaderné výzbroje pro Velkou Británii. Jeho pozici podpořila i výroční konference 
Labouristické strany v říjnu 1988 v Blackpoolu. N. Kinnock je i autorem prohlá- 
šení, že labouristická strana nikdy nebude následovat politiku Dánska a Nového 
Zélandu a nebude vystupovat proti přítomnosti jaderných zbraní cizích států na 
území Velké Británie. Taková pozice labouristů vyvolala značné uspokojení 
v kruzích NATO, které se snaží pobídnout N. Kinnocka k dalšímu příklonu na 
stranu antisovětismu. 

Strategie nového politického myšlení se stala dominující ve všech článcích 
SPD, jak o tom existují mnohá svědectví. Například vlivný činitel této strany, 
předseda podvýboru Spolkového sněmu pro odzbrojení a kontrolu nad zbroje- 
nim, Egon Bahr prohlásil: »Žijeme v epoše vzájemně garantovaného zničení. To 
však také znamená, že žijeme v epoše vzájemně podmíněné bezpečnosti. V jader- 
né válce nemůže být vítězů. Buď budou obě strany žít, nebo spolu zahynou. Je 
nom žít — to je lepší.«*" 

SPD stejně jako většina západoevropských sociálních demokratů je nejen proti 
použití jaderných zbraní jako první, ale proti jejich přeměně v bojový prostředek 
vůbec; odmítla doktrínu »jaderného zastrašování«, kterou přijaly USA a jejich 
spojenci. V projektu nového programu strany, který projednal nornmberský sjezd 
SPD v srpnu 1986 a jenž má nahradit godesberský program z roku 1959, se ho- 
voří o nezbytnosti nahrazení koncepce »jaderného odstrašování« doktrínou 
»vzájemné bezpečnosti«, která rozvíjí sociálně demokratickou ideu druhé etapy 
politiky uvolnění. 

Sílí svazky, které rozšiřují základnu jednoty názorů a postojů na celou řadu 
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mezinárodně politických problémů mezi SPD, KSČ, SED a celým socialistic- 
kým společenstvím a úspěšně se rozvíjí konstruktivní dialog mezi nimi. 

Výměna názorů, která proběhla v květnu 1988 v Kremlu mezi M. Gorbačo- 
vem a předsedou SPD Hansem-Jochenem Vogelem, potvrdila shodu v kardinál- 
ních otázkách: nepřípustnosti umísťování zbraní v kosmu; nepřijatelnosti ja- 
kýchkoliv »modernizací« a »kompenzací«, které by vedly ke znehodnocení 
smlouvy o raketách středního a kratšího doletu; o důležitosti rychlého uzavření 
všeobecné dohody o zákazu chemických zbraní a o účelnosti a vhodnosti vytvo- 
ření evropskych zón bez jaderných a chemických zbraní; o aktuální nezbytnost 
zahájit rozhovory o snížení úrovně konvenčních zbraní v Evropě na principu ro- 
zumné dostatečnosti při vzájemné likvidaci asymetrie. 

Těsnější se staly pracovní kontakty mezi SPD a SED. Jejich společný doku- 
ment Ideologický boj a kolektivní bezpečnost nazval přeseda NKS H. Mies »vý- 
sledkem nového myšlení«. 

SPD se snaží rozptýlit ve značné části obyvatelstva NSR a celé západní Evro- 
py rozšířenou lživou představu o tom, že díky existenci jaderných zbraní se po- 
daří vyhnout válce a že po jejich likvidaci se obnoví válečné nebezpečí. SPD je 
naproti tomu aktivním přívržencem vytvoření situace, »kdy válka s použitím kon- 
venčních zbraní bude nemožná a kdy bude zlikvidována útočná schopnost obou 
stran.«* Právě tomu slouží připravená koncepce vytvoření takové struktury 
ozbrojených sil, která by zbavila všechny strany způsobilosti k napadení druhé. 
Západoněmečtí sociální demokraté se zasazují o to, aby byly co nejdříve vypraco- 
vány principy a kritéria k dosažení stability v oblasti konvenčního zbrojení, aby 
vstoupily do života příslušné inciativy SSSR. 

O prohloubení realismu v otázkách bezpečnosti a převaze antimilitaristických 
sil v SPD svědčí iniciativa H.-J. Vogela z léta 1988 obsahující návrh na snížení 
počtu příslušníků bundeswehru, který tvoří 495 000 osob, na rozumně nízkou 
úroveň a který se obrací proti snaze vlády na vytvoření stíhačky 90. leť“ Nové po- 
litické myšlení se stalo určujícím faktorem činnosti SPD. 

V poslední době se objevila tendence ke spolupráci komunistů a sociálních de- 
mokratů ve Švýcarsku. Jestliže na počátku sedmdesátých let zavrhovalo vedeni 
sociálních demokratů jakékoliv návrhy Švýcarské strany práce, tak v polovině 
80. let přešly obě strany ke kontaktům na parlamentní úrovni, spolupracují v ně- 
kterých konkrétních otázkách spojených s obranou zájmů pracujících, bojem za 
mír, proti závodům ve zbrojení. Nejúspěšněji spolupracují ve francouzsky mluví- 
cích kantonech (Vaud, Ženeva, Neuchátel, Jura), zejména v Ženevě. V roce 1985 
vystoupili socialisté a komunisté se společnou kandidátkou ve volbách do ženev- 
ské kantonální vlády (státní rady) a dosáhli úspěchu: socialistům se podařilo 
zachránit svá dvě místa ze sedmi. Představitel Švýcarské strany práce zvolen ne- 
byl, ale vyslovila se pro něho třetina voličů. 

Na některé změny pozic švýcarské sociální demokracie působilo postupné 
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oslabování jejího vlivu, které začalo v polovině 70. let. Základní příčina neúspě- 
chů se skrývá zřejmě v tom, že za mnohé roky účasti ve vládní koalici přestali být 
socialisté opoziční stranou a zcela ustoupili od třídního boje. 

Přestože souhlasí se spoluprací s komunisty, zdaleka ne vždycky projevovali 
a projevují sociální demokraté upřímnost a vážnost k zásadám a postupu partne- 
ra: v roce 1972, jako výsledek společných kroků, vyslovili ve Francii komunisté, 
sociální demokraté a leví radikálové souhlas se spoluprací a podepsali společný 
vládní program. Byl vytvořen svazek levicových sil, jehož dynamika přinesla ví- 


tězství ve volbách do Národního shromáždění v roce 1981. Vztahy mezi spojenci * 


však nebyly bezmračné: komplikovala je egoistická politika socialistických vůdců 
sledujících úzce stranické zájmy. F. Mitterrand prohlásil v roce 1977, že ve spoje- 
nectví levicových sil vidí nejlepší způsob, jak odsunout komunistickou stranu do 
vedlejší role. 

Socialistická internacionála pokládá za zvláště důležité pro zajištění trvalého 
míru otázky odzbrojení. V dubnu 1978 se v Helsinkách konala první speciální 
konference Socialistické internacionály o odzbrojení. Na základě jejího rozhod- 
nutí byla vytvořena pracovní skupina Socialistické internacionály pro odzbrojení 
v čele s předsedou Sociálně demokratické strany Finska K. Sorsou. V říjnu 1985 
se ve Vídní konala II. konference Socialistické internacionály o těchto otázkách. 
Její účastníci se vyslovili pro vytvoření bezjaderných zón v severní i střední Evro- 
pě, na Balkáně i na Korejském poloostrově; projevili jednomyslnost v otázce ne- 
zbytnosti odvrátit přenášení závodů ve zbrojení do kosmu; odmítli plány na 
vytváření systémů protidružicových a protiraketových zbraní. Konference přijala 
Prohlášení Socialistické internacionály k otázkám odzbrojení (vídeňská výzva), 
v němž vyzvala SSSR, USA a všechny vlády, strany, náboženská i společenská 
hnutí »učinit všemožné pro odvrácení se od politiky vyzbrojování ke kursu na 
záchranu života na Zemi v podmínkách míru, svobody a úcty k lidské důstojnos- 
ti«.“ Bylo vyhlášeno, že členské strany Socialistické internacionály odmítají SDI 
a podobné další koncepce.'“ | 

Pozice komunistů a sociálních demokratů v kardinálních otázkách boje za mír, 
jakými jsou zastavení závodů v jaderném zbrojení, vyhlášení všeobecného mora- 
toria na jaderné výbuchy, odmítnutí militarizace kosmického prostoru, se buď 
shodují, nebo aspoň přibližují. V těchto otázkách získaly podporu Socialistické 
internacionály mírové iniciativy Sovětského svazu a ostatních socialistických ze- 
mí. Svědčí o tom třetí setkání představitelů západoevropských sociálně demokra- 
tických stran o otázkách odzbrojení v Oslu (říjen 1986) i madridské zasedání 
rady Socialistické internacionály v květnu 1988. Na něm byla podtržena nutnost 
odporu proti nahrazení raket středního a kratšího doletu, pod rouškou »moder- 
nizace«, novými systémy zbraní; účastníci vyzvali k vytváření bezjaderných zón 
a oblastí bez chemických zbraní v Evropě, k likvidaci raket s doletem pod 500 
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kilometrů, k odstranění jaderných zbraní ze zemí, které nejsou jejich vlastníky, 
k přeměně Evropy — od Atlantiku po Ural — v oblast trvalého míru. 

Západoevropská sociální demokracie nepodpořila americké plány »hvězdných 
válek« ani přípravy systému »kosmické obrany«. Iniciativu francouzských socia- 
listů (Mitterranda) na vytvoření systému evropských kosmických výzkumů s ná- 
zvem Eureka, která získala podporu sociálně demokratických „stran západní 
Evropy, je možné pokládat za zvláštní, promyšlenou variantu, za alternativní od- 
pověď, která dovoluje tomuto regionu nebrat na sebe tíživé břemeno závodů ve 
zbrojení a zachovat si samostatnost a nezávislost na americké jaderné strategii. 
Na bruselské poradě svazu socialistických a sociálně demokratických stran zemí 
EHS v listopadu 1985 bylo podtrženo, že je třeba, aby výzkumy v systému Eure- 
ka měly mírové určení a nezměnily se ve varianty amerických hvězdných válek. 

V osmdesátých letech neproběhl ani jeden sjezd či nějaké fórum soctalistických 
a sociálně demokratických stran, kde by nebyla zdůrazněna potřeba likvidace ja- 
derných zbraní, tohoto hrozného nástroje války. XXX. sjezd Socialistické strany 
Rakouska (1987) se vyslovil pro vytvoření bezjaderných zón v Evropě, proti pře- 
nášení závodů ve zbrojení do kosmu, pro přísné dodržování smlouvy SALT. Mi- 
mořádný sjezd této strany v roce 1988 přivítal podpis sovětsko-americké dohody 
o raketách středního a kratšího doletu, jehož výsledkem j je otevření »nové éry lid- 
stva«, jak bylo řečeno v přijaté rezoluci. 


Na proces uvolnění procházející v řadách socialistických a sociálně demokra- 
tických stran působí svým vlivem růst masových demokratických hnutí 1 vy- 
stoupení jejich představitelů na politické aréně, což se zvláště prakticky projevuje 
v NSR. Všeobecně je možno říci, že osmdesátá léta se v mezinárodním dělnic- 
kém hnutí stala obdobím mimořádně intenzivního rozvoje a kontaktů a nejrůz- 
| nějších typů spolupráce mezi komunisty a sociálními demokraty. 


Rozumí se, že zdaleka ne všichni příslušníci sociální demokracie dokázali pře- 
konat předsudky a převrácené představy o charakteru činnosti komunistických 
stran a o sovětské zahraniční politice. Patří mezi ně evším vůdci Francouz- 
ské socialistické strany, Italské socialistické strany a Spanělské socialistické stra- 
ny. M 
Kurs Francouzské socialistické strany (220 000 členů) se již déle vyznačuje 
věrností atlantickému svazku, podporou americké »koncepce obrany«.'* Vedení 
strany se aktivně zastává evropské jaderné spolupráce, zvětšování prostředků 
»zadržování« jako odpovědi na likvidaci raket krátkého a středního doletu na ev- 
ropském kontinentu. Svého času Francouzská socialistická strana jako jediná 
z vládních socialistických stran v zemích, kde se nepředpokládalo rozmístění 
amerických raket (podle dvojího rozhodnutí NATO z prosince 1979) středního 
doletu, schválila tuto akci USA a NATO. Podle svědectví pařížského listu Le 


11 Sjezd SPA. Pravda (Moskva), 12. 5. 1988, s. 5. | 
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Monde charakterizovali západoevropské socialistické a sociálně demokratické -. 
strany tento postoj francouzských socialistů jako zradu.'* 

Negativní reakci veřejnosti ve Francii vyvolalo vměšování francouzské vlády, 
vedené socialisty, do záležitostí Čadu, prodej zbraní řadě zemí na Blízkém vý- 
chodě (včetně tehdy válčícího Íránu), aféra s lodí Greenpeace i rozhodnutí po- 
kračovat v jaderných zkouškách v oblasti Tichého oceánu. 

Italská socialistická strana (560 000 členů) vystupovala až do roku 1987 jedno- 
značně za provádění politiky atlantické solidarity, stavěla se skepticky k otázce 
zlepšení vztahů Itálie se socialistickými zeměmi, kritizovala politiku jiných socia- 
listických a sociálně demokratických stran v západní Evropě, která směřovala 
k rozvoji spolupráce s komunistickými stranami východní Evropy. Podle vyjádře- 
ní západoněmeckého sociologa Ch. Timmermanna snaží se Italská socialistická 
strana oddělit od mezinárodního kursu, pokouší se o vybojování renomé »prozá- 
padní strany italské levice«.'“ Italská socialistická strana byla také jedinou stranou 
Socialistické internacionály, která podpořila proslulou Reaganovu »strategickou 
obrannou iniciativu«: v březnu 1986 dal Craxiho kabinet oficiální povolení ital- 
ským firmám k účasti na programu SDI. Krajně antisovětské a antikomunistické 
pozice zaujímá Italská sociálně demokratická strana." 

Na konzervativních, proatlantických pozicích v otázkách zahraniční politiky 
stojí Socialistická strana Portugalska, která demonstruje svůj souhlas s kursem 
USA; odsuzuje osvobozenecké hnutí lidu Nikaraguy, jeho boj proti kontrarevo- 
lučním silám podporovaným amnerickým imperialismem; vyhlašuje solidaritu 
s rozkolnickou kontrarevoluční skupinou UNITA v Angole.'é 

Vnitropolitickou linii pravicového vedení portugalských socialistů charakteri- 
zuje antikomunismus, odmítání jakéhokoli sbližování s Portugalskou KS, syste- 
matické vytváření bloků s politickou pravicí k útoku na demokratické výsledky 
dubnové revoluce. Strategickým cílem Socialistické strany je obnova revolucí po- 
raženého státně monopolistického kapitalismu. 

Nedůslednost a protikladnost v zahraničněpolitické oblasti se projevují ve Špa- 
nělské socialistické dělnické straně (215 000 členů). Po příchodu k moci socialis- 
té revidovali svůj dříve odmítavý vztah ke vstupu Španělska do NATO. To 
vyvolalo neklid v jejích řadách a posílení protiatlantických nálad u členů strany. 
Protestní hlasy zazněly již na XXX. sjezdu strany v roce 1984, tedy dva roky 
po příchodu socialistů k moci. 

XXXI. sjezd Španělské socialistické dělnické strany v lednu 1988 sice podpořil 
uzavření dohody o zákazu raket středního a kratšího doletu, ale označil ji za ná- 

sledek jednostranné iniciativní politiky NATO, jeho dvojího usnesení z roku 
1979 a tzv. nulového řešení z roku 1983. 


13 Rabočij klass i sovremennyj mir, 1986, č. 4, s. 109. 
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Důležitým mezníkem, kdy se ukázala vzájemná potřeba sblížení komunistů 
a sociálních demokratů, se stalo moskevské setkání představitelů stran a hnutí 
v listopadu 1987. Naznačilo, že ze všech významných politických sil současnostu 
jsou, přes protikladnost postojů v řadě otázek a nedůslednost, komunistům nej- 
bližšími politickými stranami — jak ve vztahu k potřebám pracujících, tak i k bo- 
ji za mír, proti hrozbě války i v poměru k dalším všelidským hodnotám — sociál- 
ní demokraté. V současné době se vytvářejí podmínky pro postupné navazování 
dialogu mezi komunisty a sociálními demokraty při zachování samostatnosti 
každého z nich. K vytvoření reálné spolupráce je důležitý nový styl, nová kultura 
ve vzájemných vztazích, založená na vzájemném pochopení, výměně názorů, na 
opuštění přezíravých postojů. 


Zanícená a čestná vystoupení sociálních demokratů na tomto setkání, jaká 
jsme nezaznamenali v průběhu přecházejících let našeho stolétí, nabídla komu- 
nistům ruku ke vzájemnému pochopení a spolupráci. Jestliže dříve označovali 
Říjnovou revoluci jako »bolševickou uzurpaci moci«, tak ji nyní označovali za 
organickou součást rozvoje světové civilizace, která patří »k nejpozoruhodnějším 
událostem světových dějin«'". K tomu člen výkonného výboru Panhelénské- 
ho socialistického svazu (PASOK) Georgias Papandreu navrhl uskutečnit synté- 
zu ideálů Velké francouzské revoluce — svobody a demokracie — s ideály soci- 
ální spravedlnosti, které vyzdvihla Říjnová revoluce, a vyhlásit je symbolem epo- 
chy: »Cesta k takové syntéze vede pouze přes hlubokou revoluci v oblasti demo- 
kracie, v jejímž středu bude stát člověk a jejímž hnacím motorem bude aktivní 
účast všech občanů celého světa.«'$ 


Zvláštní pozornost si zasluhuje iniciativa představitele belgických (vlámských) 
socialistů Josepha Weyninckse, který jménem své strany vystoupil s myšlenkou 
uspořádání mnohostranné konference socialistických a komunistických stran pro 
posouzení úkolů spojených se zabezpečením míru, evropské bezpečnosti a od- 
zbrojení po podpisu sovětsko-americké dohody o raketách středního a kratšího 
doletu.!? Vedení Socialistické strany Belgie podpořilo tuto iniciativu a spolu 
s ostatními stranami Socialistické internacionály se zasazuje o její realizaci. 


Soudruzi ze sociálně demokratických stran hovořili ve svých vystoupeních 
o nové etapě činnosti Socialistické internacionály, o její nové orientaci, o meziná- 
rodně politické části jejího programu. Místopředseda Socialistické internacionály 
a předseda její konzultativní rady pro odzbrojení K. Sorsa řekl: »Socialistická in- 
ternacionála, mezinárodní organizace socialistických a sociálně demokratických 
stran, prochází procesem kritického poznávání současného světa a sebe samých, 
renovuje svůj principiální program. Chceme, aby nový program otevřel dveře vněj- 
šímu světu, aby se stal programem dialogu a spolupráce«...a podtrhl, »že 


17 Vstreča predstavitělej partij i dviženij. Moskva, Politizdat 1988, s. 189. 
18 Tamtéž, s. 133. 
19 Tamtéž, s. 107. 
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fakticky už tento dialog začal V pro nás životně důležité oblasti: v otázkách míru 
a odzbrojení«?. 

Je ovšem pravda, že ne všechny aliance na mezinárodní aréně je možné bezvý- 
hradně realizovat na národní úrovni. Například SPD ochotně navazuje kontakty 
s mnoha komunistickými stranami, ale neprojevuje zvláštní snahu o spolupráci 
s Německou komunistickou stranou. 

V některých západoevropských zemích po moskevském setkání — a snad pod 
jeho vlivem — začali socialisté zaujímat konstruktivnější pozice ve vztahu ke ko- 
munistům. Můžeme jako příklad uvést vzájemné vztahy mezi Italskou KS a Ital- 
skou socialistickou stranou. Na XVII. sjezdu IKS v dubnu 1987 byl konkretizo- 
ván a potvrzen kurs strany na vytvoření tzv. programové vlády s účastí řady 
politických stran. Tento program však nenachází podporu jiných stran — v dub- 
nu 1987 rozeslala IKS vůdcům socialistické, sociálně demokratické, republikán- 
ské a radikální strany i strany Proletářská demokracie dopis s návrhem na vytvo- 
ření vlády, ve které by tyto strany vytvořily většinu, ale tato iniciativa neměla 
úspěch. 

V prosinci téhož roku se však z iniciativy B. Craxiho uskutečnilo pracovní se- 
tkání delegací IKS a socialistické strany, kde byla posouzena otázka vytvoření 
»demokratické alternativy « —: tedy varianta »programové vlády«. Setkání, jak 
psaly italské noviny, zahájilo novou fázi spolupráce mezi komunisty a socialisty, 
znamená konkrétní perspektivu v procesu obrody italské politiky. 

Roste spolupráce mezi komunisty a socialisty v mezinárodní sféře — což) je 
dobré znamení pro boj za mír a sociální pokrok. V Kodani proběhla od 12. do 
14. února 1988 3. konference představitelů Socialistické strany Belgie (vlámské), 
Bulharské komunistické strany, Sociálně demokratické strany Dánska, SED, ni- 
zozemské Strany práce a Maďarské socialistické dělnické strany. Konference se 
vyslovila pro úplnou likvidaci všech jaderných zbraní na evropském kontinentu, 
pro dosažení stability v oblasti konvenčních zbraní na nejmenší možné úrovni 
a pro vytvoření bezjaderných zón. Učastníci setkání vyhlásili, že upevnění bez- 
pečnosti se vytváří na základě kvalitativně nové politiky a ne na základě kvalita- 
tivně nových zbraní. 

V červnu 1988 se Italská KS, v duchu svého střanegického kursu na spojenec- 
tví s evropskou levicí, obrátila na římskou vrcholnou schůzku představitelů 12 
socialistických stran ze zemí EHS s dopisem obsahujícím návrh zorganizovat vý- 
měnu názorů, která by umožnila konkrétně porovnat východiska obou stran. 
Jménem účastníků schůzky vyslovil kladnou odpověď vůdce italských socialistů 
B. Craxi. 

Rozvijející se dynamika pozitivních posunů pozic Italské socialistické strany 
vedla k prvním krokům v její spolupráci s dalšími mírumilovnými silami na me- 


20 Toržestvennoje zasedanije Centralnogo komitěta KPSS, Verchovnogo soveta SSSR 
i Verchovnogo soveta RSFSR. Vystuplenije tovarišča Kalevy Sorsy. Pravda (Moskva), 4. 
11. 1987, s. 7. 
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zinárodním poli. Spolu se Sociálně demokratickou stranou Finska a Maďarskou 
socialistickou dělnickou stranou vystoupily s iniciativou k rozvoji spolupráce ne- 
jaderných zemí v zájmu odzbrojení v Evropě. 

V polovině února 1988 připojil představitel italských socialistů Paolo Vittorelli 
svůj podpis pod text společného prohlášení čestného předsedy SPD W. Brandta 
a předsedy finské sociální demokracie K. Sorsy k otázkám odzbrojení v Evropě. 
Signatáři tohoto dokumentu v něm prohlašují, že likvidace raket středního dole- 
tu musí vést ke snížení počtu jaderných zbraní, jež zůstaly v Evropě, že nelze do- 
pustit, aby jakékoliv nové druhy zbraní se staly kompenzací za snížení jaderného 
potenciálu. Jsou v něm obsaženy úvahy ve prospěch uzavření dohody na pod- 
statné snížení strategických zbraní při zachování dohod SALT. Vyslovují podpo- 
ru iniciativě SPD a PSDS na vytvoření kritérií a opatření, jež by vedla k vytvoře- 
ní systému bezpečnosti v Evropě, k zajištění důvěry; stejně jako společné dekla- 
raci SPD, SED a KSČ na vytvoření zón bez jaderných a chemických zbraní ve 
střední Evropě. 

O rozšíření základny spolupráce mezi komunisty a sociálními demokraty svěd- 
čí shodnost jéjich požadavků na zlepšení sociálně ekonomických podmínek živo- 
ta pracujících. Jedná se především o 
— zkrácení pracovní doby při zachování mzdy; 

— vytvoření rozvětveného systému rekvalifikace pracovní síly na náklady velké- 
ho kapitálu a státních dotací; 

„— zvýšení kapitálových vkladů a úvěrů do sociální a duchovní sféry, na rozvoj 
vědy, kultury, umění, na ochranu životního prostředí apod.; 

— demilitarizaci ekonomiky, rekonverzi válečné výroby a převedení finančních 
prostředků uvolněných z této oblasti pro další rozvoj.“' 


Na ozdravení situace v dělnickém hnutí působí svým vlivem nový strategický 
kurs KSSS — přestavba socialismu na leninských principech. Přestavba usku- 
tečňovaná v SSSR a dakích socialistických zemích způsobila odstranění antiko- 
munistických předsudků, jež deformovaly pozici řady sociálně demokratických 
stran. Pokračuje proces překonávání zatvrzelé nepřízně vůči sociálním demokra- 
tům, která se zakořenila v některých komunistických stranách.*“ 

Zvláště významný je rozvoj demokracie — ne ve slovech, ale v činech. Opustil 
jsme dřívější hlučná, deklarativní prohlášení bez valného obsahu; aktivně uvádí- 
me do života glasnosť, samosprávu, širokou svobodu ve všech jejích projevech. 
Byli to sociální demokraté, kteří tvrdili, že skutečná demokracie je založena na 


21 Podrobněji viz Krasin, J. A.: Novoje myšlenije vo vzaimootnošenijach komunistov 
1 social-děmokratov. MEMO, 1988, č. 4, s. 23—33. 

22 Galkin, A. A.: Novoje političeskoje myšlenije i problemy rabočego dviženija. MEMO, 
1988, č. 5, s. 41. | 
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principu pluralismu. Proto v drtivé většině nalezli pochopení pro to, že se hlásí- 
me k socialistickému pluralismu, Arevřenosth k trpělivému chápání různých pro- 
jevů společenských svobod. 

Ve stejnou dobu, kdy KSSS pokráčijé v rozvoji styků se socialistickými, soci- 
álně demokratickými a labouristickými stranami, bude tato strana i nadále, jak je 
podtrženo v jejím programu, bojovat proti »jakýmkoli vlivům buržoazní ideolo- 
gie na dělnické hnutí«.“? Přitom je známo, že reformistická oportunistická politi- 
ka pravicové sociální demokracie se jeví jako odraz takových vlivů. Podobný 
postoj — čestné spolupráce a konstruktivní, principiální kritiky — zaujímají 
1 ostatní bratrské strany, jak dosvědčuje například rezoluce XIX. sjezdu KS Nor- 
ska (1987): »Sociální demokracie je náš nejdůležitější partner ve všech základ- 
ních otázkách současné politiky. Musíme usilovat o rozvoj konstruktivního 
a Pon nužakého dialogu, ale přitom se nevzdávat principiální kritiky její politi- 
ky.« 

Fakta ukazují, že ve většině zemí západní Evropy sociální demokraté a značná 
část levicových sil už prošli velkou část cesty k novému myšlení. Mnozí její vůdci 
již uznávají důležitost mírových iniciativ SSSR a zemí socialistického společen- 
ství, jejich dynamických akcí proti silám militarismu a přistupují k aktivní mobi- 
lizaci společenského mínění na jejich podporu. 

Nový krok na cestě sblížení se sociálními demokraty, důležitý přínos k vedení 
čestného dialogu přinesla 19. všesvazová konference KSSS. 

Dialog mezi komunisty a sociálními demokraty představuje důležitý faktor 
překonávání roztříštěnosti mezinárodního dělnického hnutí, k pochopení né 
vědnosti za přežití lidstva, ke zvýšení účinnosti boje za mír. 


23 XXVII. sjezd Komunistické strany Sovětského svazu. Praha, Svoboda 1987, s. 558. 
24 Informations Bulletin, 1987, č. 11, s. 27. 
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Ze života socialistických zemí 


Kupředu cestou socialismu 
a komunismu - © 


KIM ČONG-IL, 
člen předsednictva politického byra a tajemník UV Korejské strany práce 


Chceme-li správné hodnotit situaci revoluce a pevně se přidržovat revolučního 
stanoviska, musíme si také neochvějně být vědomi předností socialismu a ne- 
zbytnosti jeho vítězství. 

Na historický vývoj po druhé světové válce se musíme dívat jako na historii ví- 
tězství socialismu. 

Skutečnost, že ve druhé světové válce bylo zničeno fašistické Německo 
a japonský imperialismus a zvítězil Sovětský svaz, bylo velkým vítězstvím socia- 
lismu a stalo se těžkou ranou imperialismu. 

V důsledku druhé světové války vzniklo v Evropě a v Asii mnoho socialisuc- 
kých zemí a socialismus se vyvinul v světovou soustavu. Dnes směřuje k socia- 
lismu velmi mnoho zemí v Asii, Evropě, Latinské Americe i Africe. Přitažlivá 
síla socialismu bezpříkladně vzrostla a socialismus se stal majákem naděje pokro- 
- kových lidí světa. 

Proces vývoje socialismu ováchh nebyl snadný a bez překážek. Jak se říká, nové 
se vždycky rodí a vítězí v bolestech. 

Když razily novou cestu, po níž dosud nikdo nekráčel, musely socialistické ze- 
mě překonávat celou řadu obtíží. 

Přechod od kapitalismu k socialismu je nejhlubší společenskou přeměnou 
v průběhu celého historického vývoje lidstva. Socialismus si musí razit novou 
cestu svého vývoje dlouhodobým strastiplným bojem, aby zlikvidoval všechnu 
historickou špínu, která se vršila po několik tisíciletí. Navíc za podmínek, kdy ve 
světě ještě existuje imperialismus, je boj za vítězství socialismu spojen s ostrým 
a komplikovaným bojem proti vnitřním i vnějším nepřátelům. 


Článek vychází z projevu soudruha Kim Čong-ila k vedoucím pracovníkům ÚV Korej- 
ské strany práce a uvádíme jej ve snaze informovat naše čtenáře o přístupech, které volí 
Korejská strana práce na cestě k vybudování nového společenského řádu. 
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Přestože socialistické země zdědily původně zaostalé hospodářství a techniku, 
nemohly hned od samého začátku soustředit své síly na budování hospodářství. 
Dělnickou třídu, jež se chopila moci, především čekal naléhavý úkol, aby usku- 
tečnila hlubokou společenskou přeměnu likvidace starého vykořisťovatelského 
řádu a nastolení nového socialistického zřízení a aby revoluci uhájila před kon- 
trarevolucí. Jestliže uvedeme jen příklad Sovětského svazu, první socialistické ze- 
mě, vidíme, že rozvíjel obtížný a komplikovaný boj za zajištění vítězství socialis- 
tického zřízení v kapitalisickém obklíčení a hned nato musel nést na svých 
bedrech těžké břímě druhé světové války. I po válce Sovětský svaz nutně musel 
vložit velké síly do budování své obranyschopnosti, aby mohl čelit studené válce 
imperialismu a uhájit socialismus. Když na jedné straně bojoval za vybudování 
socialismu a za obranu revoluce, tváří v tvář vojenské hrozbě a hospodářské blo- 
kádě imperialismu, musel lid socialistických zemí na druhé straně vynakládat 
i značné síly na pomoc světovému revolučnímu hnutí a boji pokrokových-národů 
světa za vybudování nové společnosti. 

Jestliže vezmeme v úvahu tyto okolnosti, můžeme říci, že úspěchy dosažené 
socialistickými zeměmi i v oblasti budování hospodářství, nemluvě už ani o živo- 
tě politickém, ideovém a kulturním, jsou obrovské. Za něco více než půlstoletí, 
které uplynulo od zrození první země socialismu, dosáhly socialistické země ta- 
kového hospodářského a vědeckotechnického pokroku, jakého za kapitalismu ne- 
bylo dosaženo ani za několik set let, a vybudovaly spolehlivé základy, na nichž 
bude možno dosáhnout v budoucnu ještě rychlejšího rozvoje. 

Skutečnost, že socialismus má proti kapitalismu nesrovnatelně větší přednosti 
a neporazitelnou životnost, byla už jasně potvrzena historickou praxí. 

Až socialismus ještě hlouběji zapustí kořeny, až budou zlikvidovány pozůstat- 
ky staré společnosti a díky tomu se bude upevňovat politickoideová jednota 
a tvůrčí síla lidu, projeví se ještě zřetelněji přednosti socialistického zřízení a je 
jasné, že socialistické země v nedaleké budoucnosti vysoko předčí rozvinuté ka- 
pitalistické země i po stránce hospodářství a techniky. 

Nelze ovšem říci, že v dosavadních obdobích socialistické země předností so- 
cialistického zřízení v plné míře využily. 

Otevřeně řečeno, došlo v socialistických zemích pří řízení a aplikaci socialistic- 
kého pořádku i k levičáckým a pravicovým úchylkám. Ačkoli i při nastolování so- 
cialistického zřízení se vyskytly úchylky, došlo k vážným nedostatkům zejména 
po nastolení socialistického zřízení při řešení nového problému, jakým způso- 
bem dále pokračovat v revoluci a výstavbě. K celé řadě vážných úchylek došlo 
i při řešení vzájemných vztahů mezi socialistickými zeměmi, které se liší historic- 
 kými podmínkami, v nichž revoluce a výstavba probíhají. To všechno vedlo k to- 
mu, že obraz socialismu se zamlžil. 

Tyto úchylky, které se v socialistických zemích objevily, rozhodně nemají žád- 
nou spojitost s podstatou socialistického zřízení. Jsou všechny spojeny se skuteč- 
ností, že lidé, kteří socialistické zřízení řídili, neměli dosti zkušeností a nebyli pro 
svůj úkol dostatečně politicky a ideologicky připraveni. 
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Boj mezi socialismem a kapitalismem je bojem nového se starým. Vítězství no- 
vého a zánik starého je nezměnitelným zákonem historického vývoje. Vítězství 
nového může být spojeno s obtížemi, ale tento zákon dějin se rozhodně nemůže 
změnit. 

Jedinou cestou, která vede k uskutečnění požadavků lidových mas, aby se zba- 
vily vykořisťování a útlaku a staly se úplnými pány státu a společnosti, je cesta 
socialistická. Kapitalismus, nechť je sebevíce přikrášlován, nemůže překročit sta- 
rý rámec vykořisťovatelské společnosti. Pouze v socialistické společnosti mohou 
lidové masy plně zaujmout postavení hospodářů ve všech oblastech politiky, 
hospodářství a kultury a tuto úlohu hospodářů plnit. Právě socialistická společ- 
nost je onou novou společností, která odpovídá podstatné vlastnosti lidových 
mas, jejich úsilí o suverénní samostatné uplatnění a požadavkům společenského 
vývoje. 

I staré si může nasazovat masku nového a umírající se může dočasně j jevit jako 
znovu se navracející k životu, ale protože staré představuje zanikající existenci 
nemá před sebou budoucnost. Lidé, kteří provádějí revoluci, se nesmějí nechat 
zaslepit jevy, které mají dočasnou platnost, ale musí jasně rozlišovat nové od sta- 
rého s pevnou vírou, že nové určitě zvítězí; bojovat za vítězství socialismu až do 
konce. 

Abychom mohli energicky hájit revoluční stanovisko dělnické třídy a jít socia- 
listickou cestou až do konce, musíme zvyšovat vedoucí úlohu strany na úroveň 
požadavků reality vývoje socialistické společnosti. 

S postupem budování socialismu v socialistických zemích stoupla po materiál- 
ní i kulturní stránce životní úroveň dělnické třídy a pracujících mas, zvýšila se 
celkově i úroveň jejich všeobecného a odborného vzdělání a značně se rozmnoži- 
ly řady inteligence. Čím více se socialismus blíží svému vyššímu stadiu, komu- 
nismu, zmenšuje se zákonitě rozdíl mezi fyzickou a duševní prací a celá společ- 
nost se povznáší na úroveň inteligence. To však neznamená, žé se mění 
třídní charakter socialistické společnosti. Vývojový proces změn socialistické 
společnosti je procesem postupného stírání třídních rozdílů a připodobňování 
celé společnosti dělnické třídě. Inteligenci v socialistické společnosti lze považovat 
za příslušníky dělnické třídy, kteří se věnují duševní práci. Čím dále pokračuje 
vývoj socialistické společnosti, tím její dělnický třídní charakter neslábne, ale na- 
opak dále sílí. 

Socialistická společnost je společností, která ztělesňuje podstatné požadavky 
dělnické třídy. Podstatné požadavky dělnické třídy spočívají v odmítnutí indivi- 
dualismu a úplné realizaci suverénní samostatnosti lidových mas jako celku na 
základě kolektivismu. Tento požadavkek dělnické třídy je totožný s tužbami ce- 
lého lidského společenství, usilujícího o suverénní samostatnost. 

Vzhledem k tomu, že socialistická společnostt je společností ztělesňující pod- 
statné požadavky dělnické třídy, lze vybudování socialismu a komunismu usku- 
tečnit jedině a bezpodmínečně pod vedením strany, která je předvojem dělnické 
třídy. Čím dále postupuje budování socialismu a komunismu, tím více je nutno 
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vedoucí úlohu strany nikoli oslabovat, ale naopak dále posilovat. Bez vedoucí 
úlohy strany nelze zajistit ideovou a volní jednotu lidových mas, nelze uplatnit 
kolektivistické přednosti, které jsou vlastní socialismu, nelze razit dosud nikým 
neprojitou cestu ke komunismu. 

© Posilovat vedoucí úlohu strany znamená pevně se přidržovat revolučních zá- 
sad dělnické třídy a přitom zvyšovat úroveň stranické práce tak, aby byla na výši 
požadavků vyvíjející se skutečnosti. Když strana vyvíjející se realitu nevidí a ome- 
zuje se na opakování starých teoretických pouček a metod, dopouští se dogma- 
tických a subjektivistických chyb. Jestliže se pak pod záminkou toho, že se sku- 
tečnost změnila, zříká revolučních zásad dělnické třídy, dopouští se revizionistic- 
kých a reformistických chyb. 

Strana dělnické třídy, která řídí budování socialismu, musí přirozeně všechny 
své síly soustřeďovat na to, aby zdokonalovala a posilovala svou stranickou práci, 
aby spolehlivě vytvářela subjekt revoluce a zvyšovala jeho úlohu. 

Jen posilováním subjektu revoluce a zvyšováním jeho úlohy je možno úspěšně 
provádět práce na přeměně přírody a společnosti, jen tak lze vítězit i v boji s ne- 
přítelem. I[ pro vysoké rozvinutí a uplatnění předností socialistického zřízení je 
ovšem důležité spolehlivě vybudovat materiálně technickou základnu socialismu 
a zdokonalovat metody řízení socialistického hospodářství, ale ještě důležitější 
věcí je posilování subjektu revoluce. Jelikož subjektem rozvoje hospodářství 
a techniky je člověk, stejně jako je člověk i subjektem řízení a uplatňování socia- 
listického zřízení, nemohou se bez jeho posilování Pen u zří- 
zení projevit. 

Základní faktory vítězství anebo porážek v revoluci a a avbě musíme vždyc- 
ky hledat nikoli v objektivních podmínkách, ale v subjektu, a základní cestu ve- 
dení revoluce a výstavby kupředu je nutno hledat opět v posilování subjektu a ve 
zvyšování jeho úlohy. 

Aby byl posílen subjekt revoluce, je nutno především posilovat stranu, která je 
jeho ústřední, vedoucí silou. 

Pouze tehdy, je-li strana ideologicky zdravá, mohou být ideologicky zdravé i masy, 
a je-li strana ideologicky nemocná, onemocní ideologicky i masy. Pouze je-li strana 
stmelená, mohou být stmelené masy, a jestliže je strana rozdělená, zavládne rozdělení 
i v masách. Proto je nutno přednostně vynakládat es fr to, aby byla uhájena čistota 
revoluční ideologie strany, aby byla neustále zvyšována její ideově teoretická úroveň 
a posilována jeji organizační a ideová jednota a semknutost. 

Pro posílení subjektu revoluce je nutno revolucionizovat široké masy a pevně 
je sdružovat kolem strany. 

V souladu s tím, jak postupuje výstavba socialismu a zvyšuje se po materiální 

i kulturní stránce životní úroveň lidí i úroveň jejich všeobecného a odborného 
-vzdělání, je nutno prohlubovat jejich výchovu v duchu revoluční ideologie děl- 
nické třídy. Když se to nedodržuje, vzniká ve vědomí lidí vakuum, kam může 
proniknout buržoazní ideologie, a lze se setkat s případy, že lidé ztrácejí víru 
v socialismus a komunismus a zříkají se revoluce. 
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Neustálé zvyšování úlohy čučche (subjektu) má pro energické pokračování re- 
voluce a výstavby rozhodující význam. 

Na základě důsledného zajištění jednotného stranického vedení na všech úse- 
cích revoluce a výstavby je nutno v souladu s revoluční linií v poměru k masám 
maximálně rozvíjet tvůrčí elán a aktivitu mas. Budování socialismu a komunis- 
mu je prací pro lidové masy, kterou musí samy masy vykonat; proto vést 
budování socialismu kupředu nelze jinou cestou než podněcováním uvědomělo- 
sti a obětavosti mas. Kdo chce mimo to najít jinde nějaké kouzelné prostředky, 
nakonec se chytí kapitalistických metod, které nemají nic společného se socialis- 
mem, a v tom případě to pro budování socialismu bude mít nenapravitelné, váž- 
né důsledky. 

Soudruh Kim Ir-sen řekl, že pro vybudování socialismu je bezpodmínečně 
nutné vedle materiální pevnosti komunismu dosáhnout i jeho ideologické pevnosti 
a k tomu je nutno energicky rozvíjet tři revoluce, revoluci ideologickou, revoluci 
technickou a revoluci kulturní podle zásady, že práci na přestavbě člověka, hos- 


podáře společnosti v duchu komunismu je nutno klást na první místo. Tak byla 


poprvé v historii jasně osvětlena správná cesta, umožňující po nastolení socialis- 
tického zřízení pokračovat v revoluci a dovršit velké dílo komunismu. 

Poněvadž naše strana kráčí cestou vytyčenou soudruhem Kim Ir-senem, bu- 
duje bez jakýchkoli úchylek úspěšně socialismus a vysoko projevuje přednosti so- 
cialistického zřízení. 

Naše strana od začátku do konce důsledně a energicky bojuje proti intrikám 
imperialistů, směřujícím k agresi a válce, a spolehlivě stojí na stráži na východní 
výspě socialismu. 

Subjektem boje za suverénní samostatnost je v každé zemi její lid, avšak v boji 
proti imperialismu, za nastolení suverenity národů na celém světě, jsou subjektem 
socialistické země a mezinárodní komunistické hnutí, národně osvobozenecké 
hnutí v koloniích, hnutí nezúčastněných zemí, hnutí obránců světového míru 
a ostatní síly bojující proti imperialimu a za svobodu národů. 

Tyto síly jsou nesrovnatelně silnější než síly imperialismu. Vše závisí na tom, 
jak jsou ve svém boji semknuty. 

To, že jednota je rozhodujícím faktorem vítězství revoluce, je pravdou, na které 
se nic nezměnilo. Tím více za dnešních podmínek, kdy imperialisté vystupují 
proti socialismu a pokrokovým lidem světa ve vzájemné dohodě a společnými si- 
lami, je pevná bojová jednota všech sil na světě, které bojují proti imperialismu 
a za suverenitu, velmi naléhavým problémem. 

Při posilování jednoty sil bojujících proti imperialismu a za suverenitu je pře- 
devším důležité posilovat jednotu socialistických zemí a mezinárodního komu- 
nistického hnutí. Socialistické země a komunistické a dělnické strany se mohou 
pyšnit tradicí dlouhého boje, v němž se pevně přidržovaly revolučních idejí 
a v pevné jednotě společně postupovaly pod praporem proletářského internacio- 
nalismu. Všechny socialistické země a komunistické a dělnické strany si musí tu- 
to tradici osvojit, aby se pevně přidržovaly revolučního stanoviska, vystupovaly 
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prot národnímu egoismu, vzájemně se respektovaly a spolupracovaly a na tomto 
soudružském základě byly pevně semknuty. 

o n o r o TA O S i has 
lem všech pokrokových lidí světa, hájících mír a svou samostatnost. Lid socialis- 
tických zemí a všichni pokrokoví lidé světa se musí pevně sjednotit, protože jen 
tak je možno v boji proti imperialismu zvítězit. Pokrokoví lidé světa musí rozdrtit 
veškeré rozbíječské a rozkolnické intriky imperialistů a pevně se sjednotit pod 
praporem boje proti imperialismu bez ohledu na ideologii, státní zřízení a nábo- 
ženské vyznání. 


Jestliže všechny síly bojující proti imperialismu se ve svém boji pevně se- 
mknou v jeden šik, pak nelze pochybovat o tom, že imperialismus zahubí a bu- 
dou budovat nový svět. 

Naše strana bude vynakládat veškeré úsilí pro posílení jednoty socialistických 
zemí a mezinárodního komunistického hnutí, hnutí nezúčastněných zemí 
a v$ech sil bojujících proti imperialismu a za svobodu. 


Diskuse, názory 


Socialistický pluralismus 
JINDŘICH PRAVDA 


Mezi marxisty převládala donedávna nedůvěra k podstatnému jménu pluralis- 
mus. To mělo složité třídní a teoretické příčiny. Daný termín patřil mezi čelné 
kategorie ideologického a politického slovníku buržoazní a revizionistické teorie 
a politiky; a je tomu tak dodnes. 

Život postupně ukázal, že možnosti a potřeby socialismu, který překonal po- 
čáteční stadia a začal se rozvíjet na vlastním základě (dokonce jako světová sou- 
stava), vyžadují tento termín neodmítat, ale přijímat jej. Vtiskujeme mu však 
socialistický obsah. Přísně a přesně rozlišujeme pluralismus socialistický od 
pluralismu buržoazního. 


Pluralismus v kapitalistické společnosti má ekonomický základ v soukromém 
vlastnictví výrobních prostředků, které produkuje na jedné straně antagonismus 
ekonomických zájmů buržoazie a dělnické třídy, a na druhé straně diferenciaci 
vlastníků výrobních prostředků. Tato ekonomická diferenciace buržoazie je ty- 
pická tím, že na jednom konci celého spektra kapitalistických výrobních vztahů 
nacházíme špičky imperialistické buržoazie a na druhé straně maloburžoazii, je- 
jíž části neustále propadají nemilosrdným sítem vyvlastňování do řad proletariá- 
tu. Tím se mění jejich sociálně ekonomické postavení, objektivní zájmy, avšak 
jejich myšlení včetně politického zůstává dlouho v zajetí předsudků o jejich mi- 
nulém společenském postavení. 

Odrazem ekonomického pluralismu kapitalistické společnosti je pluralismus 
politický, který získává svůj výraz v charakteru a profilu politického systému. 

Členité ekonomické zájmy buržoazie se projevují v politické nadstavbě kapita- 
listické společnosti. Postupu ekonomické diferenciace buržoazie odpovídá, nikoh 
však mechanicky, členitost (pluralita) politických stran a společenských organi- 
zací, jejichž programy a ideologické koncepce odrážejí, vyjadřují a hájí zájmy jed- 
notlivých vrstev a skupin buržoazie. (Je třeba též vzít v úvahu i historické tradi- 
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ce, které ovlivňují současnou strukturu politických stran a hnutí.) Tento proces 
vykazuje jak tendenci k diferenciaci, tak i k integraci. 

Buržoazie si též postupně uvědomuje, v nemalé míře pod vlivem světového 
socialismu a národně osvobozeneckých a demokratických hnutí, potřebu své in- 
tegrity jako třídy, zachování kapitalismu. Projevuje snahu zvěčnit tento společen- 
ský řád, docílit stabilitu a konsolidaci kapitalistické společnosti. To se například 
projevuje v jejím úsilí netříštit politickou sílu. Proto někteří její ideologové volají 
po osobité internacionalizaci této třídy a kapitalistické společnosti. Buržoazní 
stratégové se poučili z dějin své vlastní společnosti a v počtu politických stran 
dnes spatřují spíše slabinu, než přednost takzvané »svobodné společnosti«. Není 
proto zcela náhodné, že ti, kdož pozorují zejména současnou politickou scénu 
USA, mají dojem, že ve Spojených státech nejsou dvě, nýbrž jedna politická stra- 
na. 
Vedle buržoazních politických stran existují v kapitalistických zemích také 
dělnické strany. Skutečné, objektivní, historické zájmy dělnické třídy však sledují 
pouze ty, které mají marxistický revoluční program. Ostatní strany mohou 
v mnoha směrech pro dělnickou třídu leccos vykonat, avšak pouze v rámci za- 
chování kapitalismu. Při řešení základních třídních rozporů však objektivně po- 
máhají hájit zájem nikoli dělnické třídy, nýbrž buržoazie. Obdobné myšlenky lze 
vztáhnout také na systém společenských organizací v kapitalistickém světě. 

Politický pluralismus v buržoazní společnosti je: 

1. produktem historického stupně ekonomické a politické rozvinutosti kapitalis- 
tické země; 

2. odrazem vnitřních rozporů uvnitř buržoazie, které složitou cestou vyjevují její 
historickou přechodnost a dočasnost jako třídy i celé kapitalistické společnosti ; 
3. výsledkem dlouhých třídních bojů, jež proti buržoazii vedla a vede spolu se 
svými spojenci, pokrokovými a demokratickými silami, dělnická třída. 

Duchovním odrazem ekonomického a politického pluralismu je ideologický 
pluralismus v kapitalistické společnosti. Projevuje se ve dvou sférách: 

1. v pluralismu vlastní buržoazní ideologie, která osobitě odráží členitost ekono- 
mických a politických zájmů této třídy; 

2. v existenci jí protikladné marxisticko-leninské ideologie revoluční dělnické tří- 
dy. Mezi těmito sférami, póly, existuje Široká přechodná škála názorů. Na jedné 
straně vyjadřuje úsilí o přechod jejích nositelů a tvůrců z maloburžoazní platfor- 
my na platformu marxisticko-leninské ideologie a z druhé strany pravicovou re- 
vizi marxismu-leninismu, přechod některých bývalých marxistů na pozice bur- 
žoazní ideologie. Trvale platí Leninova slova, že v kapitalistické společnosti exis- 
tují v zásadě pouze dvě ideologie: proletářská a buržoazní.' 

Kapitalistický politický systém, hlavně v buržoazních parlamentních zemích, 
vytváří vnější optický klam plné politické svobody. Ve skutečnosti je, jak se 


l Lenin, V. I.: Co dělat? In: Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 6. Praha, Svoboda 
1981, s. 56—57. 
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obrazně vyjádřil V. I. Lenin v díle Stát a revoluce, nejrafinovanější slupkou dikta- 
tury buržoazie. Umožňuje totiž, aby se za fasádou formálních ústavních práv 
a svobod prosazoval ekonomický, politický i jiný zájem buržoazie, ohraničovalo 
se a znemožňovalo naplňování zájmů dělnické třídy. Poskytuje sice příležitost 
uspokojit dílčí potřeby a zájmy dělníků, nikoliv však zájem rozhodující — přístup 
k politické moci. 


Socialistická revoluce mění situaci. Dělnická třída bere politickou moc do 
svých rukou a buržoazie ji ztrácí, spolu s ní také moc hospodářskou. Ruší se sou- 
kromé vlastnictví výrobních prostředků. Vládnoucí ideologií se stává marxismus- 
leninismus. 

Dochází k revolučnímu zlomu v politickém systému. Politické strany, které 
hájily zájmy velké buržoazie a minulých společenských pořádků, mizí 
v propadlišti dějin. (Pokud se tak již nestalo v procesu přerůstání demokratic- 
kých revolucí v socialistické.) Některé politické strany se obrozují, hlásí se k myš- 
lence socialismu a uznávají vedoucí úlohu komunistických stran, integrují se do 
socialistického politického systému. 

V přechodném období probíhá proces tvorby ekonomiky socialistického typu, 
čemuž odpovídají příslušné změny v třídně sociální struktuře, politických vzta- 
zích a myšlení. Kladou se základy socialismu ve všech oblastech života. 

Poražená buržoazie, v závislosti na konkrétní vnitřní a mezinárodní situaci, 
klade novému společenskému zřízení odpor. Více nebo méně intenzívně se pro- 
jevuje potlačovatelská funkce diktatury proletariátu. Lze hovořit o určitém po- 
kračování, rozvinutí socialistické revoluce. Silně o sobě dávají vědět pozůstatky 
předchozí kapitalistické společnosti, vnitřní i mezinárodní kontrarevoluce. Zna- 
telně se projevuje i určité opožďování společenského vědomí za společenským 
bytím. 

Za této situace je přirozené i nevyhnutelné výrazně posílit integrativní funkci 
politického systému, centrálního společenského řízení ve jménu objektivních ce- 
lospolečenských socialistických potřeb a přeměn. Hovořit v přechodném období 
o rozvíjení socialistického pluralismu by bylo věcně nesprávné a předčasné. Kro- 
mě toho nemůžeme ztratit ze zřetele, že tematika pluralismu byla a stále je jed- 
nou z významných ideologických zbraní antkomunismu, s jejíž pomocí útočí na 
socialismus. Snaží se dosáhnout, aby se v socialismu rozvíjel takový »pluralis- 
mus«, který by znamenal nikoli rozvoj socialismu, nýbrž obnovu kapitalismu. 
Nemůže nás tudíž překvapovat, proč byl termín pluralismus v tehdejší teorii 
i praxi nepoužívaný. 

S vybudováním základů socialismu se mění podmínky dalšího vývoje. Vytváře- 
jí se ve všech oblastech neantagonistické společenské vztahy, jejichž nedílnou 
součástí jsou neantagonistické zájmy spřátelených tříd a sociálních skupin. 
Z vnitropolitického hlediska se již otevírá možnost pro plnější využití socialistic- 
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kého pluralismu. Socialistická společnost se ovšem nebuduje ve vzduchopráz- 
dnu, nýbrž v reálném světovém politickém prostoru a času. Politika světového 
kapitálu neustále usiluje o likvidaci socialismu za pomoci vnitřních protisocia- 
listických sil i za cenu rizika válečného řešení základního historického rozporu 
mezi kapitalismem a socialismem. 

Těmto skutečnostem se musela přirozeně podřídit vnitřní politika socialistic- 
kých zemí v poválečném světě, kdy se kladou požadavky na internacionální hos- 
podářskou vzájemnou pomoc a spolupráci, na pomoc revolučním a demokratic- 
kým silám ve světě, kdy se dílčí zájmy podřizují zájmům společenským, a v mno- 
ha případech národní internacionálním. To byly také důvody, které neumožňo- 
valy komplexně a v plné šíři reálně naplňovat pluralismus mnohostranných záj- 
nů. 


Teorie a praxe výstavby socialismu nyní z mnoha důvodů“ vyžadují uplatnit ně- 
které nové pohledy na tyto otázky. Rozhodně ne však revizi základních principů 
a hodnot marxisticko-leninské teorie a praxe socialismu. 

Přestavba společenských vztahů a demokratizace života, demokratizace mezi- 
národních vztahů, nový typ vztahů mezi socialistickými zeměmi vytvářejí před- 
poklady, a zároveň vyžadují dialektický soulad individuálních, skupinových 
a společenských zájmů. Tím se otevírá možnost již pro plné rozvinutí socialistic- 
kého pluralismu. 

Charakteristickým podstatným rysem přestavby i demokratizace společen- 
ských vztahů je důsledně uplatněný leninismus v koncepci rozvoje socialismu. 
Podstatu přestavby hospodářského mechanismu tvoří na jedné straně nová kvali- 
ta centrálního plánování a řízení, čímž se toto řízení upevňuje a stává akceschop- 
nější. Zvyšuje se na vyšší historické vývojové úrovni jeho schopnost formulovat 
a zabezpečovat celospolečenský ekonomický zájem, slaďovat individuální, skupi- 
nové a celospolečenské zájmy v souladu s aktuálními i perspektivními potřebami 
socialistické ekonomiky i celé společnosti. Současně přestavba zvyšuje relativní 
samostatnost a iniciativu podnikové sféry. Vytváří se neantagonistický rozpor 


en, právní podsystém, zabezpeču 
je soulad celé stupnice ekonomických zájmů; lze též říci plurality so- 
cialistických ekonomických zájmů. 


2 V podmínkách, kdy lze hovořit o určitém odlivu revoluční vlny v mezinárodním mě- 
řítku, o světovém nástupu kontrarevoluce, kdy se hledají společné cesty, jak za- 
bránit světové termojaderné válce, kdy kapitalismus aktivizuje rezervy své hospodářské 

iky; kdy dochází k leninské obnově socialismu atd. 
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Daný proces se může odehrávat díky socialistickému vlastnictví výrobních 
prostředků, které je jednotné i členité zároveň. Jednota jeho forem je však rozho- 
dující; plní integrativní úlohu. Má své příslušné právní zakotvení, jež umožňuje, 
eby socialistický stát jako politický reprezentant socialistické společnosti, spole- 
čenských zéjmů a potřeb pomáhal naplňovat i regulovat síť socialistických eko- 
nomických zájmů. 

Základní formy socialistického vlastnictví odrážejí historický stupeň rozvoje 
výrobních sil v rámci socialistického výrobního způsobu a reálný stupeň bezpro- 
středního zespolečenštění práce za socialismu. Můžeme hovořit o pluralismu 
(ovšem opakuji: socialistickém pluralismu) forem socialistického vlastnictví vý- 
robních prostředků, o jejich relativní, nikoli však absolutní samostatnosti. Jed- 
notlivé formy nepůsobí izolovaně, nýbrž v jednotném rámci společenského vlast- 
mictví. Nemohou proto působit odstředivě, což by vedlo k obnově kapitalismu, 
nýbrž pouze v zájmu posilování jednotného socialistického vlastnictví. V tom 
spočívá podstatný rozdíl mezi leninskou a revizionistickou koncepcí socialistic- 
kého vlastnictví a pojetí jeho jednotlivých forem. 

Pluralismus základních forem socialistického vlastnictví a existující dělba prá- 
ce mezi městem a venkovem, fyzicky a duševně pracujícími tvoří ekonomický zá- 
klad plurality socialistických třídně sociálních neantagonistických zájmů. V nich 
opět převažuje jednota nad rozdílnosti, což umožňuje jak rozvíjet a cílevědorně 
využívat jejich aktivity, tak je regulovat v zájmu perspektivního rozvoje socialis- 
tické společnosti. Regulace plurality socialistických neantagonistických třídně so- 
ciálních zájmů je předmětem sociální politiky naší společnosti v jednotlivých 
oblastech, především ekonomické a politické. 

Ekonomické, třídně sociální a národnostní vztahy nacházejí svůj odraz i aktiv- 
mí projev v politické nadstavbě cestou dialektické jednoty přímé a zastupitelské 
demokracie. Socialistický politický systém rozvíjí takovou strukturu, která po- 
skytuje možnost uskutečňovat objektivní politické zájmy (které jsou koncentro- 
vaným výrazem a odrazem ekonomických zájmů) jednotlivých tříd, sociálních 
skupin, národů a národností. Náš socialistický politický systém má již od socialis- 
tické revoluce takový třídně sociální základ, který je složen z neantagonistické 
třídně sociální struktury dělníků, družstevních rolníků, socialistické inteligence. 
V systému Národní fronty se také počítá s demografickou, profesní i jinou struk- 
turou. Jedná se tedy o pluralismus socialistických zájmů. 

Buržoazní propaganda takový pluralismus nyní z taktických dovodů »podpo- 
ruje«. Ovšem s cílem, aby se postupně dospělo k takovému pluralismu vlastnic- 
kých a jiných ekonomických vztahů, jenž by pozvolna připravil obnovu antago- 
nistické třídně sociální struktury. Tento její taktický postup směřuje k tomu, aby 
se pluralizovala politická institucionální struktura, která by v první etapě posky- 
tovala politickou platformu oponentuře, v další etapě »socialistické« opozici, 
a později i opozici otevřeně protisocialistické. Proto domácí exponenti buržoazie 
nyní zdůrazňují, že chtějí být pouze oponenty, nikoli opozicí vůči našemu spole- 
čenskému zřízení. 
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Buržoazním stratégům jde o to, aby se socialistický pluralismus, představova- 
ný u nás systémem Národní fronty, pozvolna měnil na politický pluralismus ka- 
pitalistického typu. 

Národní frontu charakterizujeme jako relativně otevřený systém. Pouze však 
těm iniciativám a organizacím, které prokáží socialistický obsah a záměry. Žád- 
ným jiným. Spor o to, zda je oprávněné hovořit o politickém pluralismu nebo jen 
o socialistickém pluralismu, je abstraktní. Jádro věci je jinde: o jaký politický 
pluralismus jde. Zda o pluralismus socialistický, nebo o takový, který 
by uzákonil a otevřel cestu ke kapitalistickému politickému systému. 
Zde je řeč jasná a jednoznačná — v naší zemi je místo pouze pro socia- 
listický politický pluralismus, který sleduje cíl prohloubit demokratis- 
mus našeho politického systému, výkonnost politické správy, zdokona- 
lit jej, prohloubit a zdokonalit socialistickou demokracii. 

Náš socialistický politický systém se v historických bojích dělnické třídy a pra- 
cujícího lidu za národní svobodu, za vítězství socialismu, v průběhu budování 
socialistické společnosti zformoval tak, aby pokrýval všechny objektivní politické 
potřeby a zájmy sociálních skupin, národů a národností. Je strukturován tak, aby 
se jeho prostřednictvím mohly všechny tyto zájmy uplatnit a zároveň mohly být 
usměrňovány v souladu s historickým vývojem socialismu podle zákonů vědec- 
kého komunismu. 

Jeho vazby na ekonomiku a na sféru kultury zajišťují jednotný, dialektický roz- 
voj všech těchto oblastí, naplňování pracovního charakteru socialistické demo- 
kracie, její systémový postup. »[ my jsme nejednou zdůraznili ,« bylo řečeno na 
10. zasedání ÚV KSČ, »že považujeme náš politický systém, jak ho představuje 
Národní fronta a lidosprávné orgány, za jednu z forem socialistického pluralis- 
mu. Zdůrazňujeme: socialistického, takového, který vyjadřuje reálnou moc pra- 
cujícího lidu, dává široké možnosti projevu i uspokojení zájmů nejrůznějších 
kolektivů a občanů .. .«* 

Národní fronta sdružije Komunistickou stranu Československa a další čtyři 
politické strany, masové společenské organizace, zájmové organizace a družstev- 
ní organizace. Více než čtyři desetiletí socialistického Československa podala vý- 
mluvný důkaz, že tato organizace je demokratická, efektivní, že se plně osvědči- 
la. Přirozeně, že se vyvíjí jako celý náš politický systém. 

Zvyšuje se úloha organizací Národní fronty na tvorbě, realizaci a kontrole po- 
litiky státu. 7. zasedání ÚV KSČ, jež se konalo v prosinci 1987, schválilo doku- 
ment předsednictva ÚV KSČ k aktivizaci Národní fronty a organizací v ní sdru- 
žených a ke zvýšení jejich účasti na tvorbě, realizaci a kontrole politiky.“ V doku- 


3 10. zasedání ústředního výboru Komunistické strany Československa. Praha, Svoboda 
1988, s. 50 

+4 Viz 7. zasedání ústředního výboru Komunistické strany Československa. Praha, Svo- 
boda 1987, s. 50. Blíže k této problematice viz např. Bouchal, J.: Národní fronta v podmín- 
kách socialistické demokracie. Nová mysl, 1989, č. 3, s. 65—75. 
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mentu se hovoří o tom, že strana bude v Národní frontě uplatňovat vedoucí 
úlohu výhradně prostřednictvím komunistů, kteří v ní pracují. Zvyšuje se záko- 
nodárná úloha a iniciativa organizací Národní fronty, její podíl na tvorbě zásad- 
ních státních dokumentů a rozhodnutí; podtrhuje se důležitost součinnosti Ná- 
rodní fronty se státními orgány všech stupňů, součinnost jednotlivých organizaci 
Národní fronty. Lze uvést řadu důkazů, že tomu tak je. Již delší dobu se napří- 
klad praktikují jednání kompetentních volených orgánů odborů a vlády, odborů 
a Socialistického svazu mládeže a jiných. Zatím se tato praxe slabě provádí na 
úrovni nižších článků našeho politického systému. 

Velká pozornost se věnuje vnitřnímu životu organizací Národní fronty — ne- 
formální aktivitě členské základny, politickoideové výchově, boji s formalismem 
a byrokratismem. Na této aktivitě mimo jiné záleží, aby se mohlo účinně čelit 
vzniku a nepřátelské činnosti tak zvaných neformálních skupin. 

V podmínkách demokratizace naší společnosti se otevírá možnost pro další ak- 
tivitu nekomunistických politických stran. Tyto strany neodrážejí sociální a poli- 
tické zájmy jedné třídy nebo vyhraněné sociální skupiny. Členskou základnou 
kotví v různých sociálních skupinách. Jejich členy jsou zpravidla ti občané, kteří 
mají kladný vztah k socialismu, avšak jejich světový názor a politické myšlení se 
ještě neztotožnily s vědeckým světovým názorem. Úloha těchto stran je tudíž 
z daného hlediska dvojjediná. Musí respektovat tyto skutečnost, zprostředkovat 
a umožnit akvititu svým členům a současně, v úzké spolupráci s Komunistickou 
stranou Československa, je vést k pochopení a osvojení zásad a potřeb socialis- 
mu. 

Nemůžeme si dovolit, v zájmu socialismu, umožnit činnost politickým hnu- 
tím a politickým stranám, které by přišly s nesocialistickým programem. Zname- 
nalo by to nikoli krok vpřed, nýbrž vzad. »Kdo od nás žádá pluralismus, jak jej 
představují buržoazní společnosti, chce na nás nemožné — návrat ke kapitalis- 
mu.«* 

Členitost zájmů nachází svůj patřičný výraz ve struktuře zastupitelských sborů 
všech stupňů. Tomuto procesu cílevědomě napomáhá i jejich hlubší součinnost 
s orgány a organizacemi Národní fronty. V podmínkách prohlubující se demo- 
kratizace společnosti poroste význam vedoucí úlohy strany, aby se optimálně na- 
plňovaly zájmy a potřeby celého svazku pracujících, především dělnické třídy. 
Současně však aby ve volených státních orgánech i ve státním aparátu měli roz- 
hodující slovo ti, kdož jsou nejlépe schopni prosazovat potřeby přestavby, přispí- 
vat k tomu, aby se právě na úkolech přestavby a demokratizace uplatňoval 
a upevňoval svazek pracujících v čele s dělnickou třídou. 

Volené orgány a politické aparáty se dostávají pod přísnější a soustavnější kon- 
trolu lidu, což se ještě prohloubí po zdokonalení volební soustavy. To přinese, 
kromě nesporných kladů, i některé dočasné průvodní nemoci, kdy například na 


3 10. zasedání ústředního výboru Komunistické strany Československa. Praha, Svoboda 
1988, s. 50. 
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jedné straně občan volič bude prosazovat zkreslené představy o svých potřebách 
a zájmech a bude v tomto směru vyvíjet i tlak na své politické představitele. Na 
druhé straně se také poslanci budou učit pracovat v podmínkách vyššího stupně 
demokracie. Budou se potýkat s netradiční argumentací, překonávat ostych říci 
svým voličům do očí nepopulární problémy a jiné. 

O to náročnější úkoly budou stát před stranou jako vedoucí silou politického 
systému a celé socialistické společnosti. Velmi bude záležet na přesné formulaci 
její politické linie v oblasti sociální politiky, neboť uskutečňování politických zá- 
jmů má své kořeny, pozadí a předpoklady v ekonomice i v dalších oblastech živo- 
ta. Demokratizace a hluboká vědeckost se musí vzájemně doplňovat v praktické 
politice. 

Kromě precizní a srozumitelné politické linie bude strana provádět takovou 
kádrovou politiku, aby její kádry ve vedoucích a řídících funkcích i řadoví členo- 
vé základních organizací v nejrůznějších sférách byli schopni tvořivě a samostat- 
ně pracovat v duchu linie strany. Aby ovládali odborně oblast, ve které působí, 
uměli pracovat politicky a ideologicky. Principiálně a dovedně usměrňovali plu- 
ralismus názorů a postojů svých podřízených a spolupracovníků. 

Čím komplexněji a vědečtěji se bude uskutečňovat vedoucí úloha strany, tím 
menší bude prvek živelnosti v procesu rozvoje socialistické demokracie, při ros- 
toucím potenciálu politické aktivity všech skupin a vrstev našeho pracujícího li- 
du. 


Pluralismus v ideologii je se socialismem zcela neslučitelný. Vysvětle- 
ní je prosté. Ideologie vyjadřuje základní strategické zájmy a pozice tříd. V socia- 
lismu má vedoucí postavení dělnická třída. Její strategická pozice a zájem jsou 
shodné se zájmy spřátelených tříd a sociálních skupin. Odpovídají zároveň obec- 
ným zákonitostem vývoje socialismu. Třídnost a vědeckost se v marxismu-leni- 
nismu nacházejí v dialektické jednotě, vzájemně se podmiňují a ovlivňují. Objek- 
tivní zájmy nedělnických sociálních skupin, jejich naplňování, jsou podmíněny 
realizací zájmů dělnické třídy. Platí samozřejmě 1 obrácený vztah. Uskutečňování 
zájmů dělnické třídy v socialismu závisí na uspokojování objektivních zájmů rol- 
níků, inteligence, socialistických národů a národností. Mírou naplňování zájmů 
celé třídně sociální struktury pak je hloubka respektování a využívání obecných, 
objektivních zákonů rozvoje socialismu. Obě tyto stránky v sobě naše ideologie 
obsahuje a sjednocuje. Z toho vyplývá, že vědecká ideologié dělnické třídy i celé 
socialistické společnosti je jedna. Musí si však neustále uchovávat a dialekticky 
obnovovat svůj obsah v závislosti na vývoji socialismu, jeho nových potřeb a úko- 
lů. 

Mezi objektivní a subjektivní stránkou zájmů tříd, skupin a jednotlivců neexis- 
tuje totožnost. Často lidé jednají v nesouladu a mnohdy i v rozporu se svými ob- 
jektivními zájmy a potřebami. Jde o známý problém vztahu mezi společenským 
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bytím (které je v třídní společnosti třídně strukturováno) a společenským vědo- 
mím. Vědomí tříd se, jak známo, opožďuje za jejich bytím, jindy je neúměrně 
předbíhá, a tím i jejich reálné potřeby a zájmy. Nemalou roli tu hrají přežitky mi- 
nulosti, dezinformace buržoazních sdělovacích prostředků, předsudky, specific- 
ké problémy pracovišť a míst, kde se konkrétně utváří způsob života jednotlivců, 
skupin a tříd. Jejich osobní či skupinový světový názor se často rozchází s vědec- 
kým světovým názorem. A nemusí se vždy jednat o názor na svět, společnost 
a socialismus jako celek. Lidé zaujímají názory a postoje i k věcem dílčím, kce 
konkrétním životním situacím, do nichž se dostávají a z nichž vyvozují své vlast- 
ní závěry. 

Tyto skutečnosti nacházejí příslušný výraz, který postihuje dnes často užívaný 
termín pluralismus názorů. Nelze jej v žádném případě ztotožňovat nebo zamě- 
ňovat s ideologickým pluralismem. Pluralismus názorů se vztahuje na konkrétní 
společenské subjekty, kdežto vědecká ideologie — marxismus-leninismus — má 
objektivní charakter a svým způsobem existuje nezávisle na konkrétním vědomí 
lidí. 

Pluralismus názorů je přirozená věc. Musíme s ním aktivně počítat, znát jeho 
obsah, živou reálnou hladinu, abychom jej mohli cílevědomě ovlivňovat v procesu 
stranického vedení společnosti, při výchově v nejrůznějších oblastech života a po- 
dobně. Smyslem a vyústěním politického pluralismu musí být systematická inte- 
grace konstruktivních postojů, návrhů a připomínek lidí do politických a ekono- 
mických rozhodnutí na všech úrovních. Tímto způsobem budeme soustavně 
rozvíjet energii mas i tvořivý potenciál socialistického politického systému. 

Do širokého spektra pluralismu názorů někdy vcházejí i ty, které mohou být 
světonázorově scestné a v některých případech i protisocialistické. Nežijeme izo- 
lováni od světa. Antikomunistická, protisocialistická a nemarxistická 
nejrůznějšími cestami a prostředky proniká do našich zemí, působí na myšlení 
a názorovou hladinu lidí, ovlivňuje veřejné mínění. Někteří pracující jsou jí pou- 
ze dezinformováni, zmateni ; jiní ovšem nacházejí v těchto zdrojích »argumenty« 
pro nesocialistické myšlení a někdy i činnost. Jiné vrstvy obyvatelstva se dosud 
nevymanily z přesudků minulé společnosti... Protisocialistické názory však 

— jak jsme již mnohokrát zdůraznili, k »vylepšování« socialismu využívat nebu- 
deme. 

Musíme přihlížet i k tomu, že procházíme nelehkým obdobím. Přecházíme na 
novou historickou kvalitu řízení společnosti a hospodaření. Tvořivě uplatňujeme 
marxismus-leninismus ve vnitřní a zahraniční politice. Zbavujeme se přežilých 
stereotypů myšlení. To vše se složitě projevuje v myšlení lidí, ve spektru jejich 
názorů a postojů. To vše si také uvědomují mezinárodní i vnitřní protisocialis- 
tické síly. Jejich strategie se sice nemění, avšak propracovávají a uplatňují novou 
taktiku. V jistém smyslu opouštějí přímá protisocialistická hesla a tváří se, jako 
by úplně všechen náš lid i ony samy byly pro socialismus — ale »vylepšený«. Za- 
mlčují přitom, že jim jde cílově o »socialismus« k obrazu buržoazní společnosu. 

Sama strana prodělává přestavbu, která zahrnuje přestavbu myšlení i jednání 
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stranických kádrů i řadových komunistů. Konkrétní obsah stranického vedení je 
také ovlivněn reálným obsahem a pohybem vědomí komunistů, což ovlivňuje 
1 míru jejich schopností účinně usměrňovat pluralismus názorů. 

Názory mají vždy své konkrétní sociální nositele: určité lidi patřící do sociál- 
ních tříd a skupin. Toto jejich postavení složitě podmiňuje jejich potřeby a zájmy 
a tyto pak jejich myšlení. Daní lidé se vyznačují určitou metodikou poznávání, 
získávání zkušeností, osvojování si světového názoru, společenského vědomí. Je- 
jich myšlení má v tom smyslu i gnozeologické kořeny. 

Ovlivňujíce pluralismus názorů, měli bychom vždy znát sociální charakteristi- 
ku jejich nositelů a šiřitelů, brát v úvahu jejich mentalitu, znalosti, zdroje, z kte- 
rých čerpají nebo mohou čerpat své názory. Ovlivňovat tyto názory v podmín- 
kách demokratizace společnosti předpokládá především mít schopnost argumen- 
tovat přesvědčivými důkazy. Umět osvětlovat široké historické i současné souvis- 
losti věcí, o nichž se diskutuje, vedou spory. Politicky vést znamená především 
ukazovat pozitivní východiska a cesty pracujícímu člověku, získávat ho pro aktiv- 
ní podíl v přestavbě společnosti, odhalovat slepé uličky některých názorů, ale 
i jejich scestnost nebo protisocialistický charakter. »Dialog, který ve- 
deme a budeme vést, však musí probíhat na socialistických zásadách a v klidném 
tvůrčím a pracovním ovzduší.«“ 

Demokratizace představuje právě onen proces, kdy lze protisocialistické názo- 
ry včas rozpoznat, klasifikovat. Zařadit je do určitého logického schematu, ale 
především před tváří veřejnosti osvětlit jejich obsah, nepřijatelnost a škodlivost 
pro socialismus. Socialistická dernokracie přispívá k tvorbě takového trvalého kli- 
matu, kdy se budou masy učit, prakticky i teoreticky, co je a co není socialistické. 
Leninsky rozvíjená demokracie je také školou politické výchovy nás všech; těch 
kdo vedou a řídí, i těch, kdo jsou vedeni a řízeni. V žádném případě socialistická 
demokracie neznamená bezbřehou liberalizaci, živelný tok názorů, k nimž se ni- 
kdo nevyjadřuje. Rozhodně neznamená ideologický pluralismus. Efektivní zdo- 
konalování naší demokracie nutně vyžaduje vysokou úroveň jednotného politic- 
kého vedení a řízení, jednotného působení celého výchovně vzdělávacího systé- 
mu. 


6 Urbánek, K.: Vstříc XVIII. sjezdu KSČ. Tribuna, 1989, č. 11., s. 3. 
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já prednosti socialis- 
cký spoločnosti, ktorá ako jediná v doterujcj histérii Fudstva vytvára podmienky účast 


cialistickej spoločnosti. 

V procese budovania novej spoločnosti je sděnie štátnych a spoločenských záležitostí 
realizované inštitucionálnou formou, t. j. spočíva v rukách zvěčša profesionálnych pracov- 
níkov riadiaceho aparátu. Tu spočíva jedna z príčin vzniku javov 
v spoločenskom živote socializmu, vrátane byrokratizmu, odtrhnutia riadiacej sféry od pra- 
cujúcich más, resp. vzniku a prejavov takých záujmov, ktoré nie sů totožné, ba často proti- 
kladné so záujmami robotníckej triedy a ostatných pracujůcich. V. I. Lenin preto nic 
náhodou upozorňoval na fakt, že byrokratizmus ako sociálno-politický fenomén spolu 
s adekvátnou sociálnou skupinou jeho nositefov patrí k najnebezpečnejším nepriateřom 
socializmu. 

Otázka historických koreňov, politických a sociálnych podmienok možnosti vzniku 
a evolúcie byrokratizmu v socialistickej spoločnosti stále ostáva »bielym miestom« v spolo- 
čenskovednom výskume. Pohřad do histórie ukazuje, že jeho korene siahajů do najtažšicho 
obdobia socialistických dejín, do tzv. M bab na rod oh do 6 
dobí dávali mimoriadne mocenské právomoci řudovým komisárom v štátnom aparáte. V. | 
Lenin v nejednom zo svojich vystůpení zdorazňoval prechodnosť týchto foriem ostrej dik- 
tatůry ako odpovede na »biely teror«, ktorý rozpůtala reakcia. Celá Leninova politická čin- 


ráte ako jedného z najvěčších vnůtorných nepriatefov socializmu. Klasickou prácou sved- 
čiacou o jeho vzťahu k ktomuto neduhu socialistickej spoločnosti je práca »Radšej menej, no 
lepšie«.! 


I Lenin, V. I.: Spisy. Zv. 33. Bratislava, Pravda 1955, s. 428 —442. 
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Problém »odbyrokratizovania« socialistickej spoločnosti patrí k najzložitejším problé- 
mom, ktoré bude musieť spoločenská prestavba vyriešiť. Byrokratizmus je nepriateř pred- 
stavujůci nielen konkrétnu sociálnu skupinu, disponujůcu nemalým potenciálom 
organizačnej kompetencie, ale aj výráznou silou inercie z hřadiska prikazovaco-administra- 
tívnych foriem, metód a štýlu riadenia. 

Byrokratizmus ako spoločensko-politický jav má jemu vlastné znaky: Prístup ku kádrom 
na základe osobnej odovzdanosti, karierizmu a machinácií; neúmerné rozširovanie admini- 
strovania a »rezortizmu«, diskreditácia a potláčanie kvalifikácie a kvalifikovaných (kompe- 
tentných) kádrov a názorov, útek od osobnej zodpovednosti prostredníctvom zložitej hie- 
rarchie potvrdení, doporučení, prerokůvaní, smerníc a pod., nekontrolovateřnosť spočívajů- 
ca v »anonymite« prijatých opatrení, tajuplnosť v oblasti rozhodovania, kolektívna anony- 
mita zodpovednosti a pod. »Byrokratické deformácie, najmží v politickom riadení, ako sa 
konštatovalo na 19. všezvězovej konferencii KSSZ, sú cudzie socializmu ako živej tvorivej 
Činnosti más.«* 

Z odkazu V. I. Lenina vyplýva jeho otvorený vzťah k tomuto zlu spoločnosti, princípy 
zs otj ernasíozpáké oeriěconá Ako uvádza sovietsky vedec A. Butenko, nie každý štát- 
ny či administratívno-správny pracovník je byrokratom. Je ním iba ten, ktorý zneužíva svo- 
je vedúce postavenie na osobné ciele, nekompetentne plní svoje povinnosti, čím brzdí 
rozvoj spoločnosti. Ešte všičším byrokratom je ten, ktorý úmyselne spomaluje a diskredituje 

proces spoločenskej prestavby. Vtedy dochádza k »snůbeniu« byrokratizmu s oportuniz- 
oníj a 

V súčasnosti sme častokrát svedkami pokusov o deformovanie záverov KSČ v oblasti 

vadná h hospodárského mechanizmu a organizačných štruktůr. Možno to pozorovať 
riaditeřstvá premenúvať na podnikové, podnikové na. závod- 

ně a pra na prevádzky. Ide o byrokratizmus naruby, keď za pohotovosťou splniť úlohu 
je prichřadná snaha zachovať prekonanů štruktůru, jej fungovanie, 

brzdit jej prestavbu. Na nebezpečenstvo róznorodých prejavov tohto druhu byrokratizmu 
pre ďalší úspešný proces prestavby upozornil aj súdruh M. Jakeš na 7. zasadaní ÚV 
KSČ, keď uviedol, že »byrokratizmus nie je neosobný, treba ho vidieť ako prejav určitých 
řudí, niekedy i orgánov, ktoré prostrednictvom zákazov a administrovaním sťažujů řuďom 


Jednou z najdoležitejších politických úloh dneška je preto důsledný proces demokratizá- 
cie všetkých sfér života spoločnosti — ekonomickej, sociálnej, politckej i duchovnej. Roz- 
vojom demokracie vo všetkých sférach — vnůtrostraníckej, výrobnej, v štátnych a spolo- 

organizáciách, demokracie družstevnej ide o likvidáciu prejavov apatie, zotrvačno- 
sti, zaužívaných stereotypov starého myslenia a konania, čo bráni aktivizácii [udí, realizácii 
procesov prestavby, zosúladeniu individuálných záujmov so záujmami kolektivu a spoloč- 
nosti, likvidácii brzdiacich mechanizmov a ďalšiemu napredovaniu. Vyžaduje to dialektika 
vzťahu socialistickej demokracie a samosprávy, dialektika vzťahu moci a riadenia v mene 
pracujůcich a pracujúcimi samotnými. Upevňovanie prvkov socialistickej samosprávy ces- 
tou neustáleho rozširovania a prehlbovania demokratizmu vo všetkých zložkách politické- 
ho systému zostáva hlavným ohniskom úloh dneška, sférou, od ktorej bytostne závisí 
úspech prestavby našej spoločnosti.“ 

Presadiť prvky socialistickej samosprávy fudu nemožno »príkazom zhora«, zo dňa na 
deň, pri existujůcej štruktúre ako aj formách a metódach nášho politického života v súčas- 
nosti. Očakáva nás »utvorenie takého mechanizmu moci a vedenia, v ktorom by presne 
fungovala účinná demokratická kontrola, v ktorom by boli vypracované priíslušné právne 


2 Rezolůcia O boji proti byrokratizmu. Pravda (Bratislava), 5, júla 1988, s. 6. 

3 Za doslednů realizáciu línie XVII zjazdu KSČ na urýchlenie hospodárskcho a sociálného rozvoja, 
za komplexnú prestavbu, za prehlbenie socialistickej demokracie. Bratislava, Pravda 1988, s. 25. 

4 Gorbačov, M. S.: Revolučná prestavba a ideológia obnovy. Pravda (Bratislava), 20. 2. 1988, s. 6. 
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postupy, ktoré by výrazne obmedzili, ba odstránili prvok náhodnosti pri ricšení najdáleži- 
tejších politických a štátnych záležitostí a vylůčili možnosť subjektivizmu vo všetkých „„po- 
schodiach“ nášho politického systému«.* 

Tento proces nie je možný bez rastu politickej kultůry človeka, ktorá vzniká ako dÓsle- 
dok širokých a objektívnych vedomostí o tic a politickom Živote, Čo vyvoláva v osob- 


prácu strany, ktorá samotná prechádza procesom kvalitatívnych premien. Podrobnejšie 
musíme preskůmať aj príčiny a podstatu takých nebezpečných j javov, akými sů problémy 
sociálnej apatie Fudí, problémy skupinového egoizmu, »dvojtvárnosti« človeka v jeho slo- 
vách a činoch, psychológiu ofenzívneho meštiactva a celý rad ďalších, ktoré zohrali svoju 
úlohu pri korózii nášho vedomia a postojov 
Všetko to sů však dihodobé, strategické úlohy, bez ktorých sa dnes nepohneme z miesta. 
Okrem nich však mOžeme byrokratické postoje a ich brzdiaci mechanizmus už dnes oklieš- 
k cestou využívania širokej informovanosti o politickom živote ako celku a kádrovej po- 
Alen Nie náhodou 9. zasadanie ÚV KSČ týmto otázkam venovalo prvoradů pozor- 
Ako zdoraznil súůdruh M. Jakeš, strana má svoje kádre »ovefa viac vyzbrojovať potreb- 
nými informáciami a argumentmi, viesť ich k osvojovaniu uznesení z dokumentov strany, 


cie ako systému vytvoril. V období »odbyrokratizovania« našej spoločnosti musíme prísne od- 
hafovať sklony k prilišnému radikalizmu, umelému urýchfovaniu negativnou, nekonštruktiv- 
nou kritikou. Je potrebné využit silu přacovného kolektivu a jeho potenciál — aby sme odlíšíh 
pozitívnu leninsků kritiku s konštruktívnym programom od všetkých útokov, kryjúcich sa kn- 
tickými formuláciami. Naše vlastné skůsenosti nám dávajů v tejto oblasti dostatok důvodov na 
stranícku obozretnosť 


Prostriedkom boja proti byrokratizmu je aj širšie využívanie priamych foriem demokra- 
cie a pravidelné skladanie účtov volených predstavitefov, s možnosťou odvolania tých, ktorí 
sklamali dóveru voličov. Verejné posudzovanie pracovno-spoločenských problémov od 
úrovne pracovného kolektívu, podniku, národa či všetkého Tudu sa Pope stáva vý- 
znamným faktorom podnecujůcim vyššíu politicků aktivitu pracujúcich, formou spoluúčasti 
a teda aj spoluzodpovednosti každého človeka na spoločnom diele. Najmarkantnejšie nás 
o tom presvedčila všeřudová diskusia pri posudzovaní návrhov zákona o štátnom podniku 
či novelilzácie zákonníka práce. 

Za doležitý a účinný prostriedok boja proti byrokratizmu považujeme určitů reglemen- 
táciu vzťahov medzi podriadenými a nadriadenými, medzi riadiacimi a výkonnými zložka- 
mi politickej organizácie. Ako bolo zdůraznené na 9. zasadaní ÚV KSČ, ide predovšetkým 
o zvýšenie samostatnosti a zodpovednosti na úrovni chozrasčo zrasčotnej sféry, čo má umožnit, 
aby pracovné kolektivy mohli reálne konať ako skutoční hospodári." Proces demokratizácie 
stupňuje nároky na kompetentnosť rozhodovania, na iniciatívny prístup straníckych orgá- 
nov a organizácií k riešeniu úloh a problémov, na štýl a metódy straníckej práce najmě pri 
zabezpečovaní celospoločenských záujmov a potrieb.“ Strana v jednote s prácujúůcimi má 
dostatok síl doviesť prestavbu a boj proti byrokratizmu do úspešného konca. Byrokrata 
však nemóžeme jednoducho »odstránit« príkazom alebo uznesením — je to spoločenská 
choroba, ktorů musíme liečiť. 

Učinným prostriedkom boja proti byrokratizmu je dodržiavanie zásad demokratického 


5 Tamtiež. 

6 © práci strany v podmienkach prestavby hospodárského mechanizmu a rozvoja socialistickej de- 
mokracie. Pravda, 9. 4. 1988, s. 4. 

7 Pozri: Pravda, 9. 4. 1988, s. 4. 

8 Tamtiež. 
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centralizmu, zodpovednosť za plnenie úloh s možnosťou operatívneho odvolania tých, kto- 

rí uložené úlohy nesplnili. Procesu demokratizácie sa nemóže vyhýbať ani volebný systém 

p odk dkon kk Týka sa to nielen výberu alternatívnych, rovnocenných kan- 
didátov, tajného či verejného hlasovania, ale aj vzčahov medzi podriadenými a nadriade- 


Risdiac= kádr mej rad t j. hřadať optimálne, alternatívne formy riešenia prob- 
lérnov či úloh v oblasti, ktorů riadia, a nie suplovať prácu celých inštitúcií, riešiť veci zo 
dňa na deň. Zvýšením kompetencie podriadených v oblasti výberu foriem, smerov a pro- 
striedkov nevyhnutných pre plnenie daných úloh naučíme řudí vščšej samostatnosti a zod- 

„ odstránime »kolektívnu anonymitu« pri neplnení úloh. Vyžaduje si to vysoký 
stupeň politickej kultůry všetkých článkov riadiaceho aparátu, 


odstránenie prikazovaco-by- 
rokratických a administratívnych foriem riadenia, rešpektovanie demokratických foriem 
v rozhodovaní. 


IMRICH URBANČÍK 


informace 


Stanuslavský v měnícím se světě 


Sovětští divadelníci, kteří stojí v čele nedávno založeného mezinárodního centra 
K. S. Stanislavského, uspořádali ve dnech 28. února až 3. března 1989 konferenci s hlavní- 


oslavovat jakoby uzavřené dílo, které patří minulosti, ale naopak zamýšlet se nad tím, 
v čem je dnes odkaz Stanislavského aktuální, jak chápat v širších souvislostech hledání no- 
vých cest činoherního i hudebního divadla, divadelní pedagogiky, teorie i výzkumu. Mezi- 


i ké | Í : 
Snahou bylo také na základě praktických ukázek si vyměňovat zkušenosti, získávát nové 


poznatky. 

n o pí do oo r i p rn 
šlet nad činností nově založeného centra a rozvíjení spolupráce v mezinárodním měřítku 
v duchu jednání konference. Je nutno mít na paměti, že již existují mezinárodní organizace 
zabývající se problematikou divadelního umění „ dokumentace a výzkumu (např. ITI, 


mezinárodním 

Letošní moskevské setkání bylo rozsahem a obsažností jedinečné. Původně bylo pláno- 
váno na podzim roku 1988 u příležitosti jubilejního roku K. S. Stanislavského (v lednu mi- 
nulého roku jsme si připomínali 125. výročí jeho narození, v srpnu 50. výročí úmrtí). Na 
podzim se však uskutečnily dvě konference ve Francii, a proto bylo v Moskvě zasedání ter- 
mínově posunuto. Nebylo to poprvé, kdy se konala jednání tohoto druhu. Tak např. v roce 
1979 se v Moskvě pořádala mezinárodní konference o divadelní pedagogice, roku 1982 při- 
pravilo sovětské středisko TTT (Mezinárodní divadelní institut) v Taškentu seminář s prak- 
tickými ukázkami na téma » Tvůrčí využívání odkazu Stanislavského v 
divadelnictví SSSR«. Přínosem byla rovněž mezinárodní konference v Praze roku 1983 po- 
řádaná DAMU za účasti představitelů vysokých divadelních škol ze 13. zemí s ukázkami 
herecké a herecko-režijní výchovy DAMU, 1U, JAMU a VŠMU s metodickým výkladem. Ro- 
ku 1984 se konal v Leningradě mezinárodní seminář za účasti odborníků z 18 zemí na té- 
ma »Profesionální příprava divadelních režisérů ve světle rozvoje odkazu K. S. Stanislav- 
ského«, který vedl G. Tovstonogov. Odkaz Stanislavského, který sám o sobě procházel 
vývojem a byl ověřován divadení praxí, je životaschopný pouze za předpokladu, je-li v ru- 
kou tvůrčí osobnosti, prochází-li dalším procesem rozvoje v souvislosti s potřebami součas- 
ného divadelnictví a divadelní pedagogiky. »Systém« Stanislavského není otázkou úzce 
technologickou, ale jeho učení o »hlavním« a »nejhlavnějším« úkolu klade vysoké nároky 
na koncepci díla, ideové zaměření, na světonázorový postoj tvůrce, hluboké proniknutí do 
společenských souvislostí a cílevědomé zaměření vlastní umělecké práce. Aktuálnost spočí- 
vá jak ve vysokých požadavcích na profesionalitu a metodiku tvorby, tak na etiku a spole- 
čenskou vyspělost tvůrce. 

Pro rozvoj metodiky herecké a režijní tvorby měl zcela mimořádný význam objev Stani- 
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fyzickým jednáním a naopak. 

T. M. Sečenova a v souladu s objevy L P. Pavlova v oblasti podmíněných reflexů se mu po- 
dařilo postavit »systém« na vědecký materialistický základ. To se promítlo i ve změně me- 
todiky herecké tvorby, práce režiséra s hercem, ať už v profesionálním divadle či v procesu 


našeho století i perspektiv dalšího rozvoje. 
větský režisér Oleg Jefremov. Jako první pak vystoupil nejstarší herec Moskevského umě- 
divadla Mark Prudkin 


Antal zoe opona je rá oů S 1 pěkný právě proro, že že 
mohl hovořit také o osobních vzpomínkách, že 


Na konferenci byla řada příspěvků zaměřena na odkaz a jeho další rozvoj modifikaci při 


slavského — G. Tovstonogova, ©. Jefremova, A. Efrose i představitelů mladší sovětské 
umělecké generace. Velkou pozornost upoutala problematika významu odkazu Stanislav- 
ského v USA, Velké Británii i Francii. I. Solověvová (SSSR) hovořila o spolupráci Stani- 
slavského a Němiroviče-Dančenka, spoluzakladatele MCHT v roce 1898. Stanislavskoj 
a Němirovič se vzájemně ctili, což nevylučovalo plodné spory. Různé pohledy měli na ně- 
které otázky metodické povahy. Stanislavskij se snažil vytvořit ucelený systém názorů na 
hercovu tvorbu. Němirovič-Dančenko se opíral o vědecké poznatky -Stanislavského 
a v mnohém je stále obohacoval. Oba experimentovali a vytvářeli vědu o hereckém a režij- 
ním umění. Při zkoumání divadelní tvorby Němiroviče-Dančenka v současné době je patr- 
ný jeho velký samostatný přínos, který má značný význam pro divadelní tvorbu i pedagogi- 
ku. Také osobnost mimořádně talentovaného žáka Stanislavského a Němiroviče-Dančenka 
J. B. Vachtangova má velkou zásluhu na obohacení a další rozvoj »systému« Stanislavské- 
ho a jeho tvůrčích principů. G. Tovstonogov nejednou hovořil o tom, že např. slavná Vach- 
tangovova inscenace Princezna Turandot představuje další vývoj »systému«. Vachtangov 
byl schopen prostřednictvím nevšední fantazie, tvůrčí vynalézavosti a odvahy vést herce 
tak, že uvěřili nejnevěrohodnějším situacím a pomoci organického hereckého jednání, a vel- 
kou dávkou smyslu pro divadelnost se dopracovali k ostré charakteristice, vyhrocené často 
do grotesky a výrazne stylizace. Vachtangov studoval také východní kulturu a inspiroval se 
jí. Na konferenci aktuálně zazněla témata »Metamorfózy systému Stanislavského v umění 
Vachtangova« (V. Ivanov — SSSR), »Lee Strasberg, Stanislavskíj a Vachtangov« (J. Gor- 
don — USA), »Stanislavski a systém Stanislavského« (A. Smeljanskiý — SSSR), »Stani- 
slavskíj, Mejerchold a japonské divadlo« (I. Uralova — SSSR) aj. 

Téma vlivu odkazu Stanislavského na rozvoj divadelnictví i divadelní pedagogiky v USA 
v mnohém odhalilo nové skutečnosti. Alma Law z USA přednesla příspěvek o hostování 
MCHAT v USA, o aplikaci Stanislavského metody hovořil E. Yoffe (USA), Beatrice 
Straight a Felicity Mason (USA) se zaměřily na otázky herecké výchovy v USA v souvisloe- 
ti s učením Stanislavského. Umělecké divadlo hostovalo v USA roku 1923, ale již před tím 
si s proslulým režisérem američtí divadelníci dopisovali a jezdili za ním na konzultace. 
H. Clurman je autorem řady prací o »systému«, nadšeným propagátorem byl i světově 
známý Lee Strasberg. Podle názoru H. Clurmana možno bez nadsázky říci, že metoda Sta- 
nislavského, která se dříve pokládala za cizorodý výrůstek na těle amerického divadla, se 
rozvila a stala se převládající metodou výchovy mladých herců. Většina význačných herců 
USA jsou herci vychovaní v té či oné míře metodou Stanislavského. »Systém« podle názo- 
ru Lee Strasberga učí herce nejen konkrétně hrát tu či onu roli, ale jak tvořit vědomě, orga- 
nicky, to znamená právě to, co postrádaly různé divadelní teorie po staletí až do 20. stoleti. 
Strasberg zdůrazňuje, že principy rozpracované teoretiky a praktiky divadelního umění mi- 
nulých dob, nebyly před Stanislavským nikdy systemizovány. »Systém« podle jeho názoru 
je zobecněním zkušeností světového divadla. Již ve 30. letech sehrála v USA významnou 
roli divadelní skupina »Group-theatre«, po druhé světové válce bylo založeno »Studio her- 
ce« (později neslo jméno Stanislavského), vedené Lee Stras E. Kazanem 
a H. Clurmanem. Studio vychovalo řadu vynikajících divadelních a filmových herců, ať již 
připomeneme např. J. Fondu, P. Newmana, Rod Steigera, M. Monroe. Velkou zásluhu na 
rozšiřování znalosti tvorby a metodiky Stanislavského má E. Hapgoodová, která se se Stu- 
nislavským osobně znala a postarala se o překlady hlavních jeho děl do angličtiny. Je pozo- 
ruhodné, že např. memoárová kniha »Můj život v umění« vyšla v New Yorku v anglickém 
překladu již roku 1924, tzn. dříve než v SSSR. Řada reedic překladů Hapgoodové vyšla 
v stotisícových nákladech. V souvislosti se složitou problematikou překladů a výkladu ter- 
minologie Stanislavského vystoupila na konferenci Sharon Marie Carnicke z USA, která 
zpracovala podrobný vědecký elaborát, v němž velmi konkrétně srovnává ruský originál 
knihy »Moje výchova k herectví« (1. díl) s anglickým překladem. Poukazuje zde na řadu 
překladových problémů, což je velmi důležité pro správné pochopení Stanislavského my- 
šlenek a výkladu jeho díla. Je to závažná otázka, která se samozřejmě netýká jen překladů do 
angličtiny. Proto také na poradě o činnosti mezinárodního centra se přítomní souhlasně vy- 
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slovili v ton smyslu, že řešení otázek překladu a výkladu terminologie by mělo být jedním 
z úkolů mezinárodního charakteru. 

K umělcům, kteří obohatili »systém« v tvorbě i pedagogice, nesporně patří vynikající 
ruský herec Michail Čechov, žák Stanislavského a Němiroviče-Dančenka, synovec 
A. P. Čechova. O něm hovořila N. Krymovová (SSSR) a B. Straight a F. Masonová (USA), 
vedoucí Čechovova studia v New Yorku. Tato škola je pozoruhodná tím, že v ní učí žáci 
M. Čechova, který v roce 1928 opustil Rusko a v Anglii, zejména pak v USA, rozvinul své 

ické schopnosti na základě znalosti metody Stanislavského. M. Čechov vynikal ja- 
ko herec tvůrčí odvahou, spontaneitou a všestrannosti, schopností organicky spojovat bo- 
hatou vnitřní linii postavy s ostrou vnější charakteristikou. V roce 1919—1922 vedl v Mo- 
skvě Čechovovské studio, kde výuka podle »systému« byla spojena s experimentem v zdo- 
konalování herecké techniky. Jeho osobité postupy popsala ve své knize »Celý život« jeho 
žačka prof. M. ©. Knebelová, která se v SSSR také zasloužila o vydání jeho díla pod ná- 
zvem »Michail Čechov«. Pro rozvoj divadelní pedagogiky je velmi cenná Čechovova kniha 
»O herecké technice«, kterou napsal v letech 1943—45. Z ní je zřejmé, co nového přinesl 
E už ve sféře herecké improvizace, psychologického gesta, využívání emocionální paměti, 
práce s představivostí, zdokonalování hercova tělesného aparátu spolu s rozvíjením hlaso- 

vých a mluvních schopností. 

Objevy Stanislavského jsou v SSSR středem pozornosti řady psychologů i fyziologů. 
Z tohoto hlediska je nejen rozpracovávána problematika uměleckého tvůrčího procesu, ale 
poznatky se aplikují i v lékařství. Akademik P. V. Simonov, který napsal pozoruhodnou vě- 
deckou knihu » Metoda K. S. Stanislavského a fyziologie ernocí« se na konferenci zaměřil 
na téma »Hlavní úkol a nadvědomí v tvůrčím procesu«, řada dalších předních sovětských 
odborníků v této oblasti přednesla referáty, jako např. »Hra vědomí a tvůrčí mechanis- 

mus«;, »Stanislavskij a osobní trenink«, »Stanislavskij a problémy psychologie umělecké 
postavy«, »Jevištní hercovo přetělesnění«, »Hypnóza a hercova tvorba« apod. Pro účastní- 
ky konference, kteří se zajímají o tuto oblast bádání, byly předvedeny na zvláštních seminá- 
řích ukázky psychologického tréninku. 

Projev P. Brooka byl přijat s mimořádnou pozorností. Tento dnes světově proslulý reži- 
sér vedl v Moskvě již na jaře minulého roku tvůrčí seminář, takže pro mnohé to nebylo 
první setkání. Ze semináře pořídil M. Švydkoj asi hodinový televizní film, který zdařile při- 
bližuje Brookovu osobnost. Ukázky z jeho tvorby jsou svědectvím, že každá Brookova in- 
scenace je vpravdě tvůrčím činem, počínaje výběrem látky a konče zpracováníra a dotaže- 
ním formy díla. Ve své široké úvaze o úkolech dnešního divadla, přednesené na konferenci, 
hovořil Brook s hlubokou znalostí o Stanislavském, ale i o Grotowském, jenž se opíral 
o principy Stanislavského, o Mejercholdovi a dalších tvůrcích, kteří přinesli velký vklad. 
Jednou z důležitých myšlenek bylo zdůraznění nutnosti stálé tvůrčí obnovy, jedinečnosti, 
původnosti každého díla, které v současnosti vzniká. Součástí mezinárodního setkání bylo 
také zhlédnutí generální zkoušky Brookovy inscenace »Višňový sad«, který nastudoval 
v USA v brooklynské hudební akademii. Režisér přistupoval s velkou pietou k Čechovovu 
textu. Zajistil si nový překlad, který přesně odpovídá originálu. V náznakové scéně, kde 
Brook použil pouze paravánů a nejnutnějších atributů, vznikla inscenace plná poczie 
s mnohotvárnými postavami, z nichž vyzařoval duch doby, kdy herci pochopili podhoubí, 
složitost i jedinečnost charakterů. Brook se nesnažil žádnými vnějšími prostředky inscenaci 
aktualizovat, přesto ovšem vysoce uměleckým a promyšleným tvarem silně oslovil dnešní- 
ho diváka. 

Při jednání na konferenci docházelo někdy k různým pohlédům na některé otázky. Tak 
např. Boris Pokrovskij, který svými inscenacemi nejednou přesvědčil o hledání nových cest 
v oblasti operní tvorby. Protože se na konferenci hovořilo také o Stanislavském jako o osa- 
moceném člověku, Boris Pokrovskij, který je jedním z těch mála, jenž se se Stanislav- 
ským osobně vídal, hovořil o svém prvním setkání se Stanislavským, kdy ho podmanilo 
jeho kouzlo osobnosti i i zvídavost. Pokrovskij poznal Stanislavského jako ktastného člověka, 
který rád pracoval sé začínajícími umělci. 


131 


V SSSR se soustavně vydává mnoho odborné divadelní literatury včetně té, která přibli- 
žuje osobnost a dílo tohoto reformátora. Nedávno vyšlo osm svazků sebraných spisů, teď 
začínají vycházet sebrané spisy Stanislavského v devíti svazcích, rozšířené o nové cenné in- 
formace. Dvousvazkové vydání Ze zápisků Stanislavského, které si tento umělec vedl celý 
život (první je z roku 1888, poslední z roku 1938) poskytuje možnost sledovat Stanislavské- 
ho hledání, pochyby, vznik a rozvoj »systému«. Zájem široké veřejnosti upoutalo čČtyřsvaz- 
kové vydání análů »Život a tvorba Stanislavského«, sestavené I. N. Vinogradskou, která 
dnes patří k předním znalcům Stanislavského. Je to první kronika tohoto druhu. Podnětné 
jsou knihy spolupracovníků a pokračovatelů Stanislavského, jako např. G. Tovstonogova, 
M. ©. Knevelové, Němiroviče-Dančenka, J. Zavadského, B. Zachavy, A. Efrose a řady 
dalších. 


Jedinečná je kniha N. N. Sibirjakova »Světový význam Stanislavského« s předmluvou 
B. Pokrovského. ŽÁkor Be oplré o bohatý vaktografcký matenáb V vět) UF) Josud neoyle 


ředkládájí : : 

ků různých divadelních škol a směrů na odkaz Stanislavského. Autor zasvěceně a arná 

o ohlasu hostování MCHT v roce 1906 a ve 20. letech, vlivu na divadelníky v Praze, Berli- 

ně a Varšavě, zkoumá široký ohlas v Bulharsku, Jugoslávii, Československu, Francii, USA, 

Rumunsku, Maďarsku, Anglii, Finsku, Skandinávii, Itálii a Japonsku. Přibližuje přátelství 
. osobností * + i 


nových igi pouze 
okruhem odborníků. Bohatství odkazu je však tak veliké, že lze jen doufat, že Činnost mezi- 
národního centra Stanislavského i jednání letošní moskevské mezinárodní konference »Sta- 
nislavskíj v měnícím se světě« probudí nový zájem našich divadelníků i čtenářů a že sc 
vytvoří podmínky pro větší publikační činnost v této oblasti. 


EVA ŠMERALOVÁ 


Medzinárodná konferencia 
o teórii a sociológu 
náboženstva 


Čoraz výraznejšou súčasťou formovania teoretickej koncepcie rozvoja našej spoločnosti, 
vrátane teoretického rozpracůvania otázok súvisiacich s procesmi prestavby, sa stáva tvor- 
ba komplexného výskumu človeka. Takýmto smerom sa orientuje sociológia v socialistic- 
kých krajinách aj pri skůmaní takých spoločenských javov, akými sú ateizmus a nábožen- 
stvo. Obnovené stretnutia sociológov ateizmu a náboženstva sa začali prvou medzinárod- 
nou konferenciou po dvadsiatich rokoch v Československu, v Brne v roku 1986, a po 
dvoch rokoch (15.—17. 11. 1988) sa sociológovia znovu stretli v maďarskom Pécsi na kon- 
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řerenci chárakteiizovánéj Gokátou a tvodivou diakusiba: Ciéřora tolito podiujatia: ktorého 
ta popri macďankých vedeoch zóčaemii s výskumníci 20 ZSSR, ČSSR, NDR, PDR 


; reprezentanti tretej skupiny presadzovali idea- 
východiská a 
stupujúci z ostatných dvoch skupín poukazovali najmil na to, že na základe problema 
vnůútorného i vývoja rastic záujem obyvateřstva 
v MER o náboženstvo, verejná mienka sa mení smerom k sympatii k nemu, rastie počet 
»veriacich spůsobom« a tento momentálny prezentovali nezvratný, tendu- 
júci k postupnému prehlbovaniu sa religióznosti, posilňovaniu V spo- 


pozícií náboženstva v 
ločnosti a jeho působenia na deti a mládež najmě prostredníctvom rodiny a malých nábo- 
post role dro l pad k n 1, n 


ná tov. 
Konferencia priniesia celý rad konkrétnych poznatkov zo sociologických výskumov dy- 
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namizácie vztahu ateizmu a náboženstva ako spoločenských javov. V Pofsku je v súčas- 
nosti potrebná spolupráca vlády a cirkvi. Prestiž katolíckej cirkvi, ako ukazujů výskumy, 
v čase krizy stůpla, pretože táto získavala dary zo zahraničia pre PL.R, ale súčasne sa aj sa- 
ma dostala do krizy, pretože poda mienky verejnosti distribůcia darov nebola spravodlivá 
— dostávali ich predovšetkým tí, ktorí ich nepotrebovali. Veriaci majú výhrady proti vyso- 
kému životnému štandardu kňazov. (71,5 percenta respondentov sa domnieva, že majů 
veřmi vysoký štandard; 13,2 percenta hovorí, že ich životná úroveň te vysoká. Zakiař prvá 
návšteva Jána Pavla II v Pofsku v roku 1979 bola určitým činitefom, ktorý mal vplyv na 
formy krizy v rokoch 1980—81, vo verejnej mienke v roku 1987 prevládol názor, že človek 
viac uvidí v televízii, akoby sa sám vybral na stretnutie s pápežom a podobne. 

Referenti zo všetkých zúčastnených krajín poukazovali na možnosti plodného dialógu 

nábožensky veriacich udí a marxistov podla podmienok očkonadál krajiny. Napríklad 
v NDR protestantizmus chce byť cirkvou pre tých, ktorí si želajů žiť za socializmu ako 
kresťania. Vedie sa dialóg so štátom o všetkých problémoch spoločnosti, ktorý však sťažujů 
antisocialistické sily. 

Sovietski sociológovia ateizmu a náboženstva sa popri procesoch sekularizácie zaoberali 
aj takými sociologicky atraktívnymi otázkami, ako sů půte, netradičné náboženstvá, nábo- 
ženstvá mládeže, sůčasné bohohřadačstvo, expanzívny Sp dn (vrátane využíva- 
nia parapsychológie a jógy neomystikmi). Svetonázorovým om neomysticizmu je 
deizmus a panteizmus. Tiahnu k nemu najmi neveriaci bez náboženskej výchovy v s odine 
a v škole. 

Ako diskutabilná sa objavila otázka hodnovernosti výsledkov jednotlivých sociologických 
výskumov, a to vzhřadom na to, že boli, ako sme už hovorili, používané rózne metodolo- 
gcké prístupy k ich tvorbe, realizácii i interpretácii. Ako jeden z pozitívnych výsledkov 
konferencie treba preto brať do úvahy návrh PLR (Krystyna Darczewska, DrSc.), aby sa 
vzhřadom na potrebu riešenia kvalitatívne nových úloh založila Spoločnosť sociológov so- 
cialistických krajín a aby sa v týchto krajinách realizovali navzájom porovnatefné výskumy 
na metodologickej a svetonázorovej báze marxizmu-leninizmu. 

Medzinárodná konferencia o teórii a sociológii náboženstva sa vyznačovala tvorivou pra- 
covnou atmosférou, rastom kultůry diskusie a záujmom o ňu, pričom kritika bola čhazakie. 
rizovaná rešpektovaním mienky druhého. Konferencia poskytla nové informácie, nové 
prístupy, ako v jej závere konštatoval prof. Remir Lopatkin, DrSc., a predseda organizač- 
ného výboru konferencie z MLR prof. János Jóri, DrSc. 

Prestavba sa do práce sociológov ateizmu a náboženstva premieta v tom, že vžičšmi 
spoznávajů procesy sekularizácie so všetkými ich zložitosťami, reálnejšie chápu postoje ve- 
riacich i ciele cirkví, ktoré chců za súčasnej situácie získať pre seba Čo najširší priestor. Pre- 
stavba prináša so sebou aj nové javy, ktoré predtým neexistovali, vyvstáva teda úloha 
sledovat, aké zmeny sa teraz dejů v náboženskom vedomí pod vplyvom týchto nových pro- 


ko zdoraznila 19. všezviízová konferencia KSSZ, spoločnosť, ktorá speje k svojmu kva- 
litatívne novému stavu, potrebuje ucelenů koncepciu rozvoja, videnie dialektiky procesov 
a protirečivosti ich odrazu vo vedorní más, rešpektovanie pluralizmu názorov a vypracova- 
nie vedecky zdóvodnených perspektiv. Očakáva sa, že odpovede na to, ako tieto úlohy 
zvládnu vo svojej oblasti sociológovia ateizmu a náboženstva, prinesie aj ich nasledujůce 
stretnutie, ktorého konanie sa plánuje na rok 1990 v Moskve. 


: BOHUSLAVA VARGOVÁ 
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recenze 


Komunistické 


hnutí 
našich dnů 


Hlvka, I.: Komunistické hnutie dnes. Brati- 
slava, Pravda 1988. 298 s. 


Komunistické hnutí v současnosti před- 
stavuje nejvlivnější ideovou a politickou sílu 
v měnícím se dnešním světě. Komunisté se 
ujímají řešení otázek všelidského charakte- 
ru a tím přejímají zodpovědnost za další 
osudy lidstva, které stojí před rozhodnutím 
o své další existenci. Rozporný charakter 
současné epochy vyvolává rozdílná hodno- 
cení a nestejné taktické přístupy. Komunis- 
tické hnutí prochází mimořádně důležitým 
úsekem svého vývoje. Vystihnout jeho hlav- 
ní rysy, ukázat nejvýznamnější problémy 
a naznačit východiska, která volí jednotlivé 
oddíly mezinárodního © komunistického 
hnutí v současné složité situaci, a tím vy- 
tvořit plastický obraz avantgardy pokroko- 
vých sil dneška, si vzal za úkol Ivan Hlivka, 
zkušený autor řady studií k této problema- 
tice. K nejznámějším patří jeho kniha Ko- 
munisté a Evropa, kterou vydalo naklada- 
telství Horizont v roce 1978. 

Hlivkova kniha Komunistické hnutí 
dnes vychází v období diskusí o současné 
situaci a budoucnosti komunistického hnu- 
tí. Vedle závěrů XXVII. sjezdu KSSS, které 
patří k východiskům recenzovaného díla, 
přispěl k jejímu rozvinutí především dialog 
na setkání představitelů levicových stran 
a hnutí u příležitosti 70. výročí Velkého říj- 
na v listopadu 1987. Mnohé z myšlenek 
o možnostech rozvoje mezinárodního ko- 
munistického hnutí, které byly při této pří- 
ležitosti vysloveny, předjímá i recenzovaná 
kniha (i když autor vzhledem k výrobním 
lhůtám neměl příležitost je do své práce 
v této podobě zařadit). 


Úvodem k celému výkladu je rozbor sou- 

časné © situace © komunistického | hnutí 
— ukazuje na některé kritické stránky: po- 

kles členské základny (zejména v západní 
Evropě) i oslabení vlivu některých komu- 
nistických stran, jak se projevuje nejzřetel- 
něji ve volebních výsledcích. Autor zároveň 
poukazuje na projevy rozkolu v řadě komu- 
nistických stran způsobených na počátku 
sedmdesátých let působením  maoismu 
a později vlivem eurokomunismu, ale upo- 
zorňuje i na zmenšování přitažlivosti socia- 
lismu, jež se projevilo na přelomu sedmde- 
sátých a osmdesátých let (s. 17 recenzova- 
ného díla). 

I. Hlivka odhaluje východiska, která volí 
mezinárodní komunistické hnutí ve snaze 
o překonání jakéhosi mrtvého bodu svého 
vývoje. Projevy stagnace jsou postupně pře- 
krývány novými impulsy, které poskytují 
světovému revolučnímu procesu projevy 
nového myšlení, vycházející ze zemí socia- 
listického společenství. Především to jsou 
mírové iniciativní návrhy socialistických ze- 
mí, jejichž cílem je odstranění nebezpečí ni- 
čivého jaderného konfliktu ze života lid- 
stva. Mírové iniciativy, které nabyly reálné 
podoby zejména v sovětsko-americkém dia- 
logu; nejenže přispívají ke zvýšení sympatií 
a přitažlivost vůči socialismu, ale zároveň 
vytvářejí platformu pro získávání všech 
protiválečných sil k boji za odvrácení jader- 
né katastrofy i k řešení dalších složitých 
globálních problémů. 

Na této bázi hledají komunisté možnosti 
k navázání dialogu se sociálními demokra- 
ty, kteří se v těchto otázkách mění v partne- 
ry komunistických stran socialistických ze- 
mí a v některých případech hledají možnos- 
ti spolupráce s komunisty ve vlastních ze- 
mích, (i když zde mnohdy převládají snahy 
získat podporu pro vlastní mocenské pozi- 
ce). Boj za zachování života na Zemi se stal 
klíčem k jednání se zástupci nových hnutí, 
která nabývají od poloviny 70. let stále vět- 
šího významu. Původní živelné projevy 
protispolečenského protestu nabývají stále 
častěji organizovaných forem a tato různá 
demokratická, mírová, ekologická a další 
hnutí získávají stále zřetelněji protiimperi- 
alistický charakter. Aktivnější působení vů- 
či těmto silám patří k významným úkolům 
komunistického hnutí zvláště v západní 
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Evropě a v dalších vyspělých kapitalistic- 
kých zemích. úkolem komu- 
nistů v této části světa se stává ve stále větší 
míře nutnost vyrovnat se s novými jevy, 
které přinesla vědeckotechnická revoluce, 
a vypracování alternativy, jež by vytvořila 
základnu široké demokratické fronty, která 
by účinně bránila nástupu pravicových sil, 
při zachování identity komunistických stran. 
V jiné části své knihy si autor všímá no- 
vých rysů, které nabylo komunistické hnutí 
v rozvojovém světě. Složité problémy, se 
kterými se potýkají země, jež se oevobodily 
z pout kolonialismu (vysoká zadluženost, 
sociální zaostalost, politická nestabilita), vy- 
volávají potřebu likvidovat různé formy 


řemě lí 
(s. 249). K jejich uskutečnění (při důsled- 


chránil přírodní bohatství rozvojových ze- 
mí. Spolu s podporou vznikajících avant- 
gardních stran v zemích socialistické orien- 
tace a vytváření spojenectví různých pro- 
tiimperialistických sil je úsilí socialistických 
zemí o demokratizaci mezinárodních eko- 
nomických vztahů hlavní formou působení 
internacionálních sil komunistického hnutí 
v rozvojovém světě. 

Komplikovanost problémů současného 
mezinárodního © komunistického | hnutí, 
akutnost jejich řešení zvyšují míru odpo- 
vědnosti komunistických stran v socialistic- 
kých zemích. V této souvislosti vyzdvihuje 
autor mezinárodně politický význam proce- 
su přestavby v Sovětském svazu a v dalších 
socialistických zemích. Zavádění prvků po- 
silujících demokratizaci všech oblastí života 
(včetně výrobního procesu) je s mimořád- 
nou pozorností sledováno ve všech částech 
světa. Schopnost přiznat omyly, odstranit 
chyby a překonat jejich důsledky znamená 
posílení socialismu, jehož životaschopnost 
proces přestavby potvrzuje. Pro celkový 
úspěch je nutná širší spolupráce socialistic- 
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kých zemí v ekonomické a politické oblasti 
i v ideologickém působení. Nedílnou sou- 
částí společného postupu je vzájemná vý- 

hledání obecného teoretic- 


socialismus. Reálné úspěchy přestavby bu“ 
dou ve stále větší míře zvyšovat význam so- 
cialismu v mezinárodním měřítku, zvětšo- 
vat počet těch, kdo nalézají sympatie k poli- 
tice Sovětského svazu a jeho spojenců, 
a budou znamenat posílení mezinárodního 
komunistického hnutí, které v tomto pří- 
kladu bude nalézat nový zdroj inspirace. 
Jak konstatuje I. Hlivka v závěru své knihy: 
»Přístup © marxisticko-leninských | stran 
p sd Peri k odhalení chyb, svědčí 
i hnutí v revoluční 
činnosti.« (S. 295.) Tuto zásadu potvrzuje 
mezinárodního komunistické- 


MILOSLAV MARTÍNEK 


Marxisticko- 


leninský pohla 


na problém 
chápania 


Gusev, S. S. — Tulčinský, G. L.: 
Problematika chápanta vo filozofii. 
Bratislava, Pravda 1988. 155 s. 


náhodný. Chápanie je  neoddeliteřnou 


erisom Tudskej komunikácie a svojou 

ťou sa dotýka vlastne 
všetkých oblastí řudskej činnosti. Hoci bež- 
né vedomie spája tento pojem najčastejšic 
so schopnosťou Tudí porozumieť si vo vzá- 
jornnej komunikácii (napriklad prostredníc- 
tvom »vcítenia sa« do položenia toho dru- 


nielen na póde peychológie, kde sa povodne 
konštituoval, ale aj na úrovni filozofie, lin- 
gvistiky, sociológie, literárnej vedy, teórie 
umenia atď., inými slovami, že ide o inter- 
disciplinárny problém. V súvislosti s novým 
politickým myslením v medzinárodných 
vzťahoch sa fenomén chápania včleňuje. aj 
do sféry politiky, kde ho možno považovať 
za osobitný typ poznávacicho a hodnotiace- 
ho procesu, predstavujůceho východisko 
pre odhařovanie optimálnych spásobov 
spolužitia štátov s rozličným spoločensko- 
p gen 8 zriadením. 

edici Marxisticko-leninská filozofia 


zameraná na filozoficků analýzu chápania. 
S. S. Gusev a G. L. Tufčinskij považujů 
chápanie za formu duchovno-praktického 

si skutočnosti človekom a kla- 


nia, v ktorej centre se ocitá otázka vzťa- 
hu chápania a poznania. Ukazujů, že 
tak jenom ako aj poznanie sů rozlič- 
nými momentmi vzájomného posobenia 
medzi človekom a okolitým svetom, kto- 
ré sa vzájomne predpokladajů, ale nic 
sů totožné (človek napriklad móže mať 
nejaků informáciu, ale nemusí chápať jej 
zmysel). Z tohto hřadiska sa chápanie 
vodné »až ako výsledok určitých ope- 

rácií s args (s. 19). Pripomeňme 
však, že k problém 


aj názory 
Ko Bystricki, A. A. lvin), 


ktoré považujú chápanie z a stránku pozná- 
vacej činnosti. 

Autori sa usilujů objasniť pojem chápa- 
nia prostredníctvom pojmu význam. Z toh- 
to pohřadu skůmajů chápanie ako »postup 
zvýznamňovania — odhafovania a rekon- 
štruovania významu a ako postup utvárania 
významu« (s. 21). Svoj prístup odovodňujů 
možnosťou sledovať fenomén chápania nie- 
len v kontexte poznania, ale aj hodnotiacej 
aktivity vedomia, resp. Životnej činnosti 
a spoločenskej praxe. V tejto súvislosti kon- 
frontujů marxisticko-leninské riešenie pro- 
blému s koncepciou chápania v hermeneu- 
tike (výraz označujůci umenie výkladu, ob- 
jasnenia), ktorá je dnes jedným z vplyvných 
průdov súčasnej buržoáznej filozofie, pri- 
čom pracuje práve s pojmami »význam«, 
»interpretácia«, »vysvetfovanie« vo vzťahu 
k pojmu »chápanie«. 

Pri skůmaní vzťahu chápania a významu 
upozorňujů autori na dve krajnosti — psy- 
chologizmus, redukujúci chápanie na feno- 
mén individuálného vedomia, a transcen- 
dentalizmus, ktorý pokladá význam za sků- 
si svojbytnů nezávislů podstatu. Podfa nich 
špecifikum chápania ako Fřudského zvý- 
znamňovania skutočnosti spočíva v tom, že 
má nadindividuálny charakter, a teda aj so- 
ciálny zmysel, t. j. že sa v ňom odráža po- 
znanie skutočnosti na tej úrovni, ktorů mó- 
že spoločnosť na danom stupni vývinu 
dosiahnuť. Z metodologického hřadiska 
je závažný rezultát autorov, podřa ktoré- 
ho je proces zvýznamňovania skutočnosti 
súčasťou spoločenskej praxe, pretože přáve 
ona koniec koncov jednotlivé úrovne zvý- 
znamňovania určuje. V tomto kontexte po- 
važujů chápanie za uvedomenie si progra- 
mov sociálnej Činnosti v rámci určitej kul- 


túry. 

V druhej kapitole sa autori sústreďujů na 
analýzu mechanizmov chápania a utvárania 
významu. Vychádzajů pritom z predpokla- 
du dialogického charakteru chápania, teda 
z chápania ako vzájomného posobenia 
a vzájomného styku. Dokonca aj tam, kde 
ide o monologický prejav (napriklad text), 
treba podřa autorov vidieť skrytů formu 
dialógu, pretože možno očakávať reakcie 
zo strany p tefov. Upozorňujů tiež 
na spojitosť chápania a hodnotenia, kde 
zvýznamňovanie skutočnosti predstavuje 
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vlastne © prehodnotenie  doterajšicho vý- 
znamu, resp. utváranie nového významové- 
ho radu. Napriklad aj človek vstupujůci do 
komunikácie s inými vychádza zo sůhrnu 
očakávaní a pravdepodobnostných hodno- 
„tení ich konania a v procese komunikácie 
svoje hodnotenia koriguje. 

Autori venujů osobitnů pozornost otáz- 
ke, ktorá je dnes v sovietskej filozofii celko- 
ve v popredí záujmu — otázke vzťahu chá- 
pania a vedeckého poznania. Marxistický 
pristup k tejto otázke je zásadne odlišný od 
krajnosti, existujúcich v koncepciách súčas- 
nej buržoáznej filozofie (napríklad neopozi- 
tivizmu; redukujúůceho úlohy vedy len na 
vysvetfovanie, ako aj od hermeneutiky, kto- 


rá v opozícii k neopozitivizmu vyzdvihuje 


význam humanitných vied ako vied »chá- 
pajúcich«). Z tohto hfadiska autori zastáva- 
jů názor, že chápanie vstupuje tak do príro- 
dovedného, ako aj humanitného poznania; 
hoci je skůmanie Fudskej kultůry odlišné od 
skůmania neživej prírody, úlohou je odhaliť 
spoločné charakteristické znaky postupu 
chápania. Autori podporujů stanovisko 
tých vedcov, ktorí problém chápania a vy- 
svetfovania vo vede riešia v kontexte s cel- 
kovým kultůrno-historickým pozadím, teda 
s tými faktormi, ktoré prekračujů rámec sa- 


mej vedy. Pripomínajů, že aj keď vedec vy- 


chádza z vlastného chápania predmetnej 
oblasti, konkrétne chápanie nie je jednodu- 
cho jeho subjektívnym stanoviskom, ale že 
ho určuje širší systém kultůrno-historic- 
kých tradícií, v rámci ktorého vedec pósobí. 
Pritom aj pre chápanie platí kritérium: jeho 
správnosť sa overuje v praxi. 

Záverečná kapitola je venovaná vzťahu 
chápania a sociálnej komunikácie. Autori sa 
tu zamýšťajů nad otázkou efektivnosti so- 
ciálnej komunikácie z hfadiska chápania, 
kladů si otázky, ako určiť, aků úroveň chá- 
pania dosahujů Fudia v procesoch komuni- 
kácie, a aké metódy použiť pri jej zisťovaní. 
Nastofujů o. i. problém rozdielneho chápa- 
nia toho istého predmetu (s týmto javom sa 
možno stretnůť tak v odennom živote, 
ako aj vo vede, umení, politike) a poukazu- 
jů na to, že úroveň chápania nie je podmie- 
nená len zhodnými poznatkami účastníkov 
komunikácie, ale skór určitým všeobecným 
vzorcom, spoločnou štruktůrou »významo- 
vého pola«, ktoré sa im otvorilo. Možnosť 
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rozdielneho chápania tak svedčí o existenci 
viacerých úrovní, stupňov zbližovania »vý- 
chodísk« účastníkov komunikačného pro- 
cesu. 

V tomto kontexte autori vyzdvihujů ně 
važnů a z hřadiska spoločenskej, ale i 
tickej praxe aktuálnu problematiku 
chápania a presvedčenia. Podfa ich názorů 
treba problém vidieť v tom, že hoci chápe- 
nie možno považovat za predpoklad prijatia 
určitej významovej štruktůry, jej začlenenia 
do vedomia osobnosti, v reálnej životnej si- 
tuácii nemusí byť súlad medzi poznáním 
a chápaním na jednej strane a presvedče- 
ním a motiváciou na druhej strane, o čom 
svedčia napríklad pasívne, resp. aj asociálne 
formy správania sa. 

Význam práce vidíme v tom, že sprístup- 
ňuje čitatelom v marxisticko-leninskej teó- 
rii doteraz novů problematiku chápania, 
pričom ju aplikuje tak na oblasť vedy, ume- 
nia, ako aj každodenného života. Ide o pri- 
stup, ktorý považuje chápanie za kfůčovů 
kategóriu tak z hřadiska analýzy vývinu fo- 


zu v rozličných formách vedomia. Tu treba 


oceniť otvorenie problematiky významu 
chápania pre formovanie osobnosti a je 


tvorivej účasti na rozvoji poznania a kultů- 
ry. Inšpiratívnym sa ukazuje prístup pova- 
žujúci chápanie za komponent procesu du- 
chovno-praktického osvojovania si skutoč- 
nosti, čo poukazuje na jeho činnostný zá- 
klad. 


DAGMAR SMREKOVÁ 


O kompetentnost 
V práci s uměním 


Šindelář, D.: Umění ve vědomí společností. 
Odeon, Praha 1988. 283 s. 


Ve své nové, loni vydané knize řeší Du- 
šan Šindelář elář jeden z klíčových problémů 
estetiky a obecné teorie umění, který se 


v nejširších souvislostech dotýká samotné 
podstaty a smyslu kulturně politické praxe: 
zda a jakým způsobem vstupuje umělecké 
dílo do vědomí společnosti, zda a nakolik se 
umění právě jako forma společenského vě- 
domí stává aktivní, tvůrčí silou této kon- 
krétně historické a v našem případě socia- 
listické spoléčnosti. Autorovy úvahy o tom, 
jaké prostředky má společnost k dispozici, 
aby mohla ku prospěchu člověka a ve shodě 
s jeho potřebami plně využívat duchovního 
potenciálu umění minulosti i současnosti, 
tvořivé energie akumulované v uměleckých 
dílech, které principy musí respektovat a ja- 
ké cíle by přitom měla sledovat, se tudíž 
obracejí především k těm profesionálním 

, kteří se bezprostředně podí- 
lejí na šíření, 


A osvojová- 
ní výsledků umělecké tvorby mezi širší kul- 
turní veřejností. Odpovídají na otázky, jež si 
klade nejen teorie, ale jež nutně vyplývají 
z vlastní praxe onoho širokého systému 
kulturních institucí, jejichž aktivní a kvalifi- 
kovaná činnost zabezpečuje reálné uspoko- 
jování a rozvíjení kulturních potřeb obyva- 
telstva i s nimi související demokratizaci 
umění. 


Do této oblasti konkrétní práce s umě- 
leckým dílem směřují zejména rozbory jed- 
notlivých fází a zároveň prostředků socio- 
kulturního procesu, vstupu díla do indivi- 
duálního a společenského vědomí a jeho 
společenského fungování. Autor postupně 
probírá otázky interpretace (výkladu i pro- 
vedení), popularizace, aktualizace, prezen- 
tace a propagace umění, přičemž důsledně 
upozorňuje na nezastupitelnou úlohu věd 
© umění, umělecké kritiky a estetické vý- 
chovy. Společným jmenovatelem je mu ve 
všech případech společenský, odpovědný 
a odborně kompetentní přístup k tak pro- 
měnlivému a živému jevu, jakým je umělec- 
ké dílo. Zabývá se také nezbytnými předpo- 
klady a „ které je nutno v práci 
s uměním dodržet, aby dílo působilo auten- 
ticky a v širokém rejstříku svých společen- 
ských funkcí, aby byly využity jeho mož- 
nosti utvářet vkus lidí, esteticky a duchovně 
je obohacovat. Sem patří poatzt LA dialek- 
tické postřehy o vzájemném vztahu objek- 
tivních a subjektivních stránek styku člově- 
ka s uměním, o skutečném a možném, lo- 
gickém a historickém, o konkrétní situova- 


nosti díla a jeho příjmu v daném dějinném 
a sociálním kontextu. Zvláště pak jednota 
poznání a činu, sepětí teorie s praxí jsou zá- 
rukou, že se ve styku s uměním a při práci 
s ním vyhneme vyjetým kolejím šablonovi- 
tosti a schematismu, předpojatosti nebo ne- 
kritickému přejímání vžitých či módních 
názorů. 

Šindelářovy analýzy se opírají především 
o materiál a fakta z oblasti výtvarné kultury 
— nikoli však pouze z ní — všímají si při- 
tom nejenom prověřených, nesporných 
a všeobecně uznávaných kulturních hod- 
not, nýbrž i děl a osobností s historicky vý- 
razně proměnlivou společenskou odezvou 
a rozporným hodnocením. Tak např. za- 
myšlení nad poměrně nedávnou výstavou 
českého malíře minulého a počátku našeho 
století Beneše Kntipfera, známého marina- 
mi s alegorickými výjevy, dalo autorovi pří- 
ležitost vyslovit cenné podněty k novému 
výkladu určitého typu diskutovaného dě- 
dictví minulosti a k jeho odpovídajícímu za- 
členění do společenského vědomí součas- 
níků. Zároveň se tím zhodnotil zcela kon- 
krétní výstavní čin, který souvisí s obdob- 
nými snahami našich galérií v centru i v re- 
gionech o kritické zhodnocení a využití naší 
výtvarné kultury v jejím celku. Nezřídka 
i okrajové jevy charakteristicky doplňují její 
celkový obraz. Předmětem autorových 
úvah se tak stává jak vývoj umění, zejména 
výtvarného, tak i současné zkušenosti od- 
borných pracovníků galérií, muzeí a dalších 
kulturních institucí. Výsledky jejich práce 
jsou v knize hodnoceny, rozvíjeny a zobec- 
ňovány. 

Podnětnost nejnovéjší Šindelářovy práce 
spočívá zvláště v autorově soustředěném 
úsilí nalézt a zformulovat hodnotová krité- 
ria, vypracovat zásady hodnotících procesů 
v umění i širší oblasti estetických jevů. 
V tomto smyslu práce aktualizuje myšlen- 
kový odkaz významných představitelů čes- 
ké estetiky, zejména O. Hostinského, F. X. 
Šaldy, Z. Nejedlého, J. Fučíka, J. Mukařov- 
ského, na něž autor v mnoha ohledech 
tvůrčím způsobem navazuje. V souladu 
s touto tradicí zdůrazňuje především hod- 
nototvornou funkci umění, díky níž se 
umělecké dílo stává kulturní hodnotou 
v pravém slova smyslu, schopnou znovu 
a znovu aktivně ovlivňovat společenské vě- 
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tické závěry a metodologické poznámky 
o problematice jsou aktuální 
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nové knihy 


Gorbačov, M. S.: Výbor z projevů 
a statí I Přel. z rus. orig. Praha, Svoboda 
1988. 452 s. Výbor zásadních projevů a sta- 
tí soudruha M. S. Gorbačova z období let 
1967 až 1983 převážně k vnitropolitickým 
a ekonomickým otázkám Sovětského svazu. 


Živkov, T.: Problémy rozvinuté socia- 
listické Sofia, Agentura So- 
fia Press 1989. 529 s. Publikace uvádí vý- 


B.: Spisy. Sv. 25. 
oboda 1989. 513 s. Sva- 


zredigoval 
a připravil do tisku B. Engels, obsahuje 
svazek Engelsovu předmluvu z roku 1894 
a jeho dodatky. Vzhledem k objemnosti vy- 
chází svazek ve dvou částech (25 — 1 
a 25 — 2). Rejstříky (jmenný, bibliografický 
a věcný) k celému svazku jsou obsaženy ve 
2. části. Nové české vydání 3. dílu vychází 
v novém znění s řadou terminologických 
a stylistických úprav. 


Marx, K.— Engels, F.: Manifest komu- 

strany. z nem. orig. Brati- 
slava, Pravda 1988. 112 s. Programový do- 
kument komunistického hnutia. Je prvým 
dokumentom | vedeckého | komunizmu, 
v ktorom sa formulujů hlavné idey marxiz-- 


mu a konečné ciele rob oemickeho hnutia 
a jeho strany. 


Klement Gottwald o odborech. Praha, 
Práce 1988. 498 s. Soubor projevů, statí 
a článků Klementa Gottwalda o odborech 
není věnován n odborové problemati- 
ce. Na pracích KL Gottwalda po- 
stup Komunistické strany 

v boji za získání většiny dělnické třídy, za 


urýchlenie 
opce Prel. 


álno-ekonomického i 
sti, zmysel a cieř tohto procesu a úloha 
straníckych orgánov a organizácií v ňom. 


o 
vých zemí. Sv. 2. Ekonomika. Praha, 
Horizont 1989. v Druhý svazek ency- 


širší veřejnost tomu pasení i sní a 


vývojového myšlení. Praha, Svoboda 1988. 
90 s. Popularizační práce obsahuje pět 
úvah o dialektice moderního vývojového 
myšlení, přibližuje materialisticko-dialek- 
tický a životní názor v jeho závaznosti pro 
současné lidstvo, zprostředkovává na nové 
empiricko-teoretické látce podstatu mate- 
nialistické dialektiky v jejím vývoji v souvis- 
losti s novými objevy a zkušenostmi praxe. 
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Politická ekonomie a ekonomika 
Přestavba společnosti 
a vědeckotechnický rozvoj 


ZBYNĚK SOJÁK 


V polovině června se sejde 14. zasedání ÚV KSČ, aby projednalo plnění úkolů 
ve vědeckotechnickém rozvoji a v rozvoji strojírenství a elektrotechnického prů- 
myslu. Jde o dvě základní oblasti rozhodující pro řešení strategie přechodu ná- 
rodního hospodářství na dráhu intenzivního rozvoje. Plnění úkolů v těchto oblas- 
tech neodpovídá potřebám ani možnostem. V posledním období se ukazují další 
souvislosti, které je nutno brát při řešení v úvahu. 

Osmé zasedání ÚV KSČ v červnu 1983 ukázalo problémy v této oblasti a ulo- 
žilo řadu konkrétních úkolů směřujících ke zlepšení situace v oblasti vědy, tech- 
niky a zavádění jejích výsledků do společenské praxe. 10. zasedání ÚV KSČ 
v dubnu 1984 se zabývalo problémy a úkoly rozvoje strojírenství, elektrotechnic- 
kého a hutního průmyslu. Značnou pozornost věnovalo vědeckotechnickému 
rozvoji jednání XVIL. sjezdu KSČ v březnu 1986. Byla zdůrazněna úloha vědec- 
kotechnického rozvoje jako určujícího faktoru intenzifikace čs. ekonomiky a rea- 
lizace vytyčené strategie urychlení sociálně ekonomického rozvoje. Plnění závěrů 
8. zasedání ÚV KSČ z června 1983 a sjezdových direktiv k urychlení vědecko- 
technického rozvoje analyzovalo 5. zasedání ÚV KSČ v březnu 1987. Současně 
uložilo další úkoly v této oblasti. 

Četné analýzy, jakož i poznatky stranických orgánů a organizací prokazují, že do- 
savadní výsledky stanoveným úkolům neodpovídají. Kde hledat příčiny stavu, 
v čem vidět důvody neúspěchů? 

Komplexnost a složitost projevů a souvislostí vědeckotechnického rozvoje pů- 
sobí dialekticky ve všech rovinách společenského života. Proto je nezbytné příči- 
ny nedostatků především hledat ve sféře ekonomické, v konstituování adekvát- 
ního hospodářského mechanismu, ale i v úrovni řídící a organizátorské prá- 
ce. Dosud všechna usnesení ÚV KSČ věnovaná problematice vědeckotech- 
nického rozvoje »dopadala« na v tomto směru nenáročné ekonomické prostředí, 
které nevytvářelo předpoklady a tlak na prosazování rozvoje vědy a techniky. Zá- 
roveň však nejsou vytvořeny předpoklady pro vědeckotechnický rozvoj v ostat- 
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ních rovinách společenského života. Nepodaří-li se dynamizovat všechny spole- 
čenské procesy, uplatnit tvůrčí schopnosti lidí ve všech oblastech života, pak 
nevytvoříme ani z ekonomiky dynamický organismus, nebude se nám nadále da- 
ňřit realizace záměrů ve vědeckotechnickém rozvoji. Vědeckotechnický rozvoj ne- 
lze chápat pouze jako izolovaný převrat ve vědě a technice, ale též jako určitý typ 
společenského rozvoje, ve kterém věda, technika, ekonomika, terciární sféra, kul- 
tura, organizace a řízení společnosti spolu organicky a dialekticky působí a pod- 
něcují vědeckotechnickou aktivitu. Obrazně vyjádřeno, celá společnost musí být 
schopna pohybu, aby se mohl vědeckotechnický rozvoj stát jedním z jejích pod- 
statných hybných činitelů. = 

Prosazení vědeckotechnického rozvoje předpokládá respektovat veškeré nové 
ekonomické, politické a sociální reality současného světa. Charakter procesů spo- 
lečenského rozvoje objektivně vede k tomu, že svět je stále propojenější a vzájem- 
ně závislejší. Světový rozvoj s sebou nese řadu negativních jevů, jejichž hlavní 
rysy vystupují ve formě globálních problémů lidstva. Československo se těmto 
procesům nemůže vyhnout, je do nich ve stále vyšším stupni vtahováno a náš 
další rozvoj bude stále silněji záviset na způsobech, jakými se s hlavními trendy 
vyrovnáme. Znamená to, že ve vědeckotechnickém rozvoji dochází ke splynutí 
vnitřních problémů, tj. úkolů, na které se musí orientovat z hlediska potřeby zvý- 
šit efektivnost národního hospodářství. Zároveň však musí jeho vývoj respektovat 
celosvětové tendence, které jsou určující pro jeho charakter, dynamiku a struktu- 
ru. Vnitřní i vnější vlivy nelze oddělovat. 

K nejdůležitějším globálním problémům lidstva trvale patří zabezpečení do- 
statku energie. Energetická situace Československa je velmi specifická. Opírá se 
ve značném rozsahu o těžbu uhlí převážně nízké kvality, získávaného s vysokými 
náklady a s vynaložením rozsáhlých investičních prostředků. "To má za následek 
dnes již pro moderní ekonomiku nezvykle vysoký podíl pevných paliv získáva- 
ných z primárních energetických zdrojů; důsledkem jsou ztráty při přeměnách 
na konečné formy energie a vysoká míra znečišťování a poškozování životního 
prostředí. Relativní spotřeba energie je v přepočtu na jednotku hrubého domácí- 
ho produktu přibližně dvojnásobná než ve vyspělých kapitalistických státech. 
Vyplývá jednak z nevýhodné struktury primárních energetických zdrojů, jednak 
"--z energeticky náročné struktury národního hospodářství, nižší technické úrovně 
a jakosti výrobků a výrobního zařízení. Rozsah investic pro zvládnutí palivoener- 
getické problematiky dosáhl v důsledku souběhu všech těchto souvislostí přes 
40 % veškerých investic do průmyslu a stal se činitelem omezujícím modernizaci 
a rozvoj ostatních odvětví zpracovatelského průmyslu. Proto mnohem naléhavěji 
než v ostatních zemích se jako dlouhodobý prioritní cíl energetické politiky uka- 
zuje v Československu nutnost snižování energetické náročnosti dalšího rozvoje 
minimalizací spotřeby energie a snížením investiční zátěže vyvolané rozvojem 
energetických zdrojů. 

Zabezpečení dostatečných zdrojů potravin pro rychlý nárůst počtu obyvatel 
světa představuje další globální problém. Československo má relativně výhodné 
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podmínky pro zvládnutí potravinového problému. Spočívají jednak ve vyšší vý- 
měře zemědělské půdy na obyvatele ve srovnání s většinou západoevropských 
zemí, jednak ve značném rozsahu zvládnutí vědeckotechnických poznatků 
v oblasti rostlinné a živočišné výroby, které lze existujícím vědeckotechnickým 
potenciálem dále rozvíjet. Základní problémy našeho zemědělsko-potravinářské- 
ho komplexu spočívají ve srovnání se západoevropskými zeměmi ve vysoké in- 
vestiční a materiálové náročnosti zemědělské výroby, vysokém rozsahu ztrát 
v celém potravinovém řetězci a v zastaralosti většiny odvětví potravinářského 
průmyslu, s čímž souvisí nevyhovující jakost potravin a nízké zhodnoce- 
ní potravinářských surovin. Vyřešením těchto problémů se může zemědělsko- 
potravinářský komplex stát významným faktorem intenzifikace celého hospo- 
dářství. 

Znečištění životního prostředí dosáhlo v posledních desetiletích ve světě tako- 
vého rozsahu, že se stalo omezujícím činitelem ekonomického růstu. Stalo se 
i důležitým problémem sociálním, nejen vzhledem k jeho vlivu na růst nemocno- 
sti a jiným negativním vlivům na obyvatelstvo, ale i proto, že s narůstajícími ná- 
roky na kvalitativní stránky životní úrovně se zvyšují i nároky na úroveň životní- 
ho, v tom i pracovního a obytného prostředí. Tím, že rozsah znečištění svými 
účinky překračuje hranice států, pozvedl ekologickou problematiku na rovinu 
globálního problému lidstva, jehož řešení nelze dosáhnout bez mezinárodní spo- 
lupráce. Současně se otázky životního prostředí staly předmětem ideologické 
konfrontace mezi zeměmi různého společenského zřízení. Ekologická situace se 
stala kromě jiného i impulsem k novým přístupům v hodnocení vědeckotechnic- 
kého rozvoje. Československo se nachází ve složité situaci jak v produkci škodli- 
vin, tak v míře poškození různých složek životního prostředí. Z hlediska meziná- 
rodního postavení ČSSR lze v kontextu těchto skutečností vyvodit závěr, že při 
jakékoli variantě rozvoje se její neodlučitelnou a prioritní součástí musí stát řeše- 
ní životního prostředí i s vědomím omezení, které si to vyžádá v jiných oblastech 
činností. 

Dlouhodobým strategickým cílem rozvoje socialismu je překonat úroveň kapi- 
talismu úrovní produktivity práce a k tomu vytvořit na socialistickém základě sil- 
nější stimuly ekonomického, vědeckotechnického a společenského pokroku. Sou- 
časná relativní úroveň ČSSR, vyjádřená v hrubém domácím produktu na jedno- 
ho obyvatele, je výrazně nižší ve srovnání s nejrozvinutějšími západoevropskými 
zeměmi. Současně se ukazuje, že dříve příznivý průběh vyrovnávání ekonomické 
úrovně se v posledních letech zastavil a byly zaznamenány některé prvky ústupu 
z dosažených pozic. Pro budoucí technickou a strukturální politiku je závažná 
skutečnost, že existuje značný rozptyl produktivity práce u jednotlivých oborů 
v rozmezí 20—30 % až 100 % světové úrovně. Výrazný skok v technické úrovni 
lze proto realizovat v řešení nejvíce zaostávajících oborů buď jejich zrušením, ne- 
bo modernizací, jejich vybavením progresívnější technikou, a to i v případech, 
kdy například dovážená technika představuje »pouze« současný světový stan- 
dard. Rovněž úroveň vědeckotechnických poznatků je v řadě případů na relativ- 
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ně vysoké úrovni, ale nejsou vytvářeny podmínky k jejich ret a masovému 
rozšíření ve výrobní a společenské praxi. 

Pro formování vědeckotechnické strategie a strukturální politiky je mož 
současnou situaci Československa ve srovnání s vyspělými kapitalistickými státy 
charakterizovat následujícími skutečnostmi: 

a) Československo má na rozdíl od většiny menších i středních vyspělých kapi- 
talistických zemí trvale pasívní oblasti nezbožních vnějších vztahů, které musí 
vyrovnávat vysokým aktivem průmyslových výrobků. Tento tvar vnějších ekono- 
mických vztahů je nepoměrně náročnější na hmotné vstupy, materiál, energii, in- 
vestice. Nejsou využívány některé potencionální možnosti, jako jsou transit, turi- 
stika, které mohou tyto skutečnosti pouze modifikovat, nikoliv však zásadně 
změnit. 

b) Intenzita zapojení ČSSR do světové dělby práce je ve srovnání s nesociali- 
stickými malými evropskými zeměmi asi 2—3 x nižší, a to jak v rozsahu vývo- 
zu, tak dovozu. Proto čs. ekonomika trvale postrádá zahraniční impulsy pro svůj 
kvalitativní rozvoj. Nejzávažnější skutečností je podstatně nižší dovoz strojíren- 
ských výrobků zčásti nevyhovující technickoekonomické úrovni. Totéž platí 
i o dovozu nehmotných zdrojů technického rozvoje; v roce 1986 se na vzniku 
inovovaných výrobků v našem průmyslu podílely licence a vědeckotechnická 
spolupráce pouhými 3,1 %. 

c) Efektivnost čs. vývozu je nízká a od poloviny 70. let vykazuje klesající trend. 
V roce 1985 se proti roku 1970 získalo za jednotku vývozu jen 0,67 jednotek do- 
vozu. Jestliže se podíl ČSSR na mezinárodním obchodu zvýšil z 0,74 % v roce 
1980 na 0,96% v r. 1986, byl tento vývoj docilován především vyšším vývozem 
hroty, tedy za cenu zvyšování materiálové náročnosti. V důsledku nižší efektiv- 
nosti vývozu jsme například v přepočtu na energii vyvezli ve výrobcích zpracova- 
telského průmyslu v roce 1980 téměř 12 miliónů tun měrného paliva, zatímco 
obsah energie v dovážených výrobcích činil pouze 5,8 miliónu tun měrného pali- 
va, takže v zahraničním obchodu s výrobky zpracovatelského průmyslu jsme do 
zahraničí transferovali per saldo energii v rozsahu přes 6 miliónů tun měrného 
paliva, a to ze dvou třetin do nesocialistických zemí. 

Nepříznivý průběh vyrovnávání ekonomické úrovně socialistických zemí na 
úroveň rozvinutých kapitalistických zemí, zaznamenaný v posledních letech, vy- 
volává nezbytnost analyzovat i systémové podmínky rozvoje obou sociálně eko- 
nomických formací. Kapitalistický systém se nadále vyznačuje neschopností řešit 
problém nezaměstnanosti a nespravedlivého rozdělování. Prosazuje se velmi vý- 
razná konzumní orientace životního způsobu, opakují se obtíže ve zvládnutí in- 
flačního pohybu a trvá bezohledné vykořisťování světových přírodních i lidských 
zdrojů. Současně však západní ekonomické systémy vyvinuly některé účinně 
fungující výkonné mechanismy, z nichž některé můžeme využít. Jde zejména o: 

— podněcování vědeckotechnického rozvoje, využívání a praktickou aplikaci 
vědeckých a technických poznatků 

— racionalitu, efektivnost a pružnost, s jakou ekonomický mechanismus 


transformuje růstové zdroje do společenského produktu ve struktuře sortimentu, 
jakosti a čase, odpovídajícího potřebě, resp. koupěschopné poptávce 

— pružný a stále intenzivnější mezistátní pohyb faktorů, a to nejen hmotných 
(surovin, výrobků, služeb, lidí) a finančních, ale zejména i technických, vyznaču- 
jících se postupující internacionalizací a integrací 

— účinný systém podněcování výkonnosti pracovníků a zvyšování jejich nejen 
školské, ale zejména reálné kvalifikace při relativně vysoké teritoriální pružnosti 
pohybu pracovních sil. 

Mechanismus vysoké racionální efektivnosti, uplatňovaný v kapitalistickém sy- 
stému, je možno využít i pro rozvoj socialistické společnosti. Přitom nelze negovat 
přednosti socialistického zřízení, které jsou našimi specifickými výhodami a často 
dosud nevyužitým zdrojem vnitřní dynamiky ekonomiky a celé společnost. 


Intenzifikace hospodářského růstu musí být z hlediska vědeckotechnických 
proměn založena na reálných představách o budoucích směrech rozvoje vědy 
a techniky, o směrech zapojení naší ekonomiky do mezinárodní dělby práce, ne- 
boť z vlastních zdrojů nejsme schopni veškeré vědeckotechnické poznatky ani 
získávat ani exploatovat. Naše představy a prognózy zaměření vědy a techniky 
musíme neustále konfrontovat s tendencemi, které se prosazují ve světě. Ve vzta- 
hu ke světové ekonomice si musíme nalézt »své místo«, nechovat se zbytečně 
poraženecky, ani nepodceňovat negativní důsledky takových ekonomických »ta- 
hů«, pro které naše hospodářství nemá 

Přestavba vytváří předpoklady k překonání izolovaného chápání vědeckotech- 
nického rozvoje odtrženě od reprodukčního procesu včetně aspektů ekologic- 
kých. Přestavba hospodářského mechanismu vytváří podmínky i k tomu, aby se 
vědeckotechnický rozvoj stal hlavním faktorem k tvorbě zisku podniků a druž- 
stev, rozhodujícím faktorem vysoké užitečnosti a jakosti vyráběné produkce 
a tím i konkurenční schopnosti. Zájem podniků o vědeckotechnický rozvoj je za- 
ložen do »konstrukce« celé přestavby, bude prosazován především z nutnosti, 
potřeb a vůle pracovního kolektivu a nikoliv pouze administrativně a direktivně 
implantován do výrobních struktur. 

V direktivním systému zanikly atributy racionálně fungující ekonomiky a vy- 
tvořily se jiné typy nerovnoměrností, spočívající například v nivelizaci odměňová- 
ní za vykonanou práci. Tím se nejen snížila výkonnost a konkurenční schopnost 
ekonomiky, ale negativní jevy v ekonomice se odrazily i do politické a morální 
oblasti — ve vzniku určité skupiny lidí, jejichž prestiž a životní úroveň není závis- 
lá na výsledcích práce, ale na víceméně nelegálních příjmech nebo zneužívání 
svého postavení. Vytvořily se silné útlumové mechanismy, jejichž nejdůležitějším 
projevem je byrokratizace řídícího aparátu, povyšování resortních a lokálních zá- 
jmů nad společenské a možnost tyto dílčí zájmy prostřednictvím zbyrokratizova- 
ných řídících struktur prosadit i na úkor celospolečenské efektivnost. 


Zkušenost z provádění přestavby podnikově hospodářské sféry například pro- 
kazují výraznou snahu k zachování překonaných organizačních struktur, tenden- 
cí k faktickému podlamování zásady dvoustupňového řízení a tím i zachování 
diferencovaných ekonomických podmínek jednotlivých podniků. 

Prosazování vědeckotechnického pokroku bude v souladu s přestavbou hos- 
podářského mechanismu zajišťováno třemi vzájemně propojenými okruhy: 

Za prvé jde o systém řízení reprodukčního procesu jako celku s cílem zvýšení 
efektivnosti a technickoekonomické úrovně národního hospodářství. Schopnost 
národního hospodářství absorbovat vědeckotechnický rozvoj a současně vytvářet 
společenskou poptávku po nových vědeckotechnických poznatcích bude vytvá- 
řena jak metodami ekonomického řízení, tak přímým řízením všech stránek re- 
produkčního procesu. 

Druhým okruhem je systém přímé účasti centra na realizaci vědní a vědecko- 
technické politiky, který spočívá v řízení tvorby a realizace státních programů 
rozvoje a vědeckotechnických projektů, na nichž se bude stát podílet finančními 
prostředky, i v přímé podpoře dalších vybraných inovačních akcí. Vzájemná pro- 
pojenost obou okruhů je zřejmá. Pokud by se nepodařilo vytvořit novým hospo- 
dářským mechanismem proinovační klima, bude dále pokračovat současný nežá- 
doucí stav, kdy státní programy rozvoje jsou bez velké účinnosti vtlačovány do 
hospodářské sféry direktivními opatřeními plánu. 

Třetím okruhem je systém řízení výzkumné a vývojové základny jako vyčleně- 
né kapacity vědeckotechnického potenciálu a řízení vědeckotechnického potenci- 
álu jako celku. Zatímco předcházející dva okruhy budou formovat poptávkovou 
stranu vědeckotechnického rozvoje, tento třetí okruh formuje stranu nabídko- 
vou. Je důležité uvážlivě volit nástroje řízení vědeckotechnického potenciálu tak, 
aby dokázal včas a odpovídajícím způsobem reagovat na společenskou poptávku, 
ale aby současně svou nabídkou tuto poptávku dokázal usměrňovat. Význam- 
ným faktorem v tomto okruhu je i otázka motivace tvůrčí aktivity člověka. 

Výrazné posílení pravomoci a odpovědnosti státních podniků, zásada jejich sa- 
mofinancování, uplatnění kriteriálních odvodů, pravidla normativního členění 
zisku by měly uvést do pohybu proces výrobkové inovace na masovém základě, 
uvést do pohybu proces mikrostrukturálních přeměn, proces modernizace vý- 
robní základny technologiemi nové kvality. 

Tyto přístupy vyvolávají požadavky i na změnu struktury, obsahu, forem 
a metod práce centrálních orgánů, v níž je třeba položit důraz na podstatné posí- 
lení dlouhodobých programových strategických činností při poznání a koncipo- 
vání celospolečenských priorit, které naleznou svůj výraz zejména v obsahu a po- 
jetí dlouhodobého výhledu, v tvorbě státních programů rozvoje jako základu pro 
jednotný komplexní pětiletý plán. Vždyť vědeckoekonomická úroveň národního 
hospodářství je nejreálnějším vyjádřením průniku vědeckotechnických poznatků 
našich i zahraničních do úrovně a struktury výrobních sil a do kvality reprodukč- 
ního procesu. 

Racionalizace řízení vědeckotechnického rozvoje vyžaduje, aby napříště nebyl 


chápán, jak tomu často bylo dosud, pouze jako československý výzkum a vývoj. 
Je nezbytné, aby se uplatnila úloha všech zdrojů technického rozvoje, od dovozů 
nové techniky, licencí, využívání vědeckotechnických informací až po investiční 
politiku. 

Významným nástrojem vytváření náročného proinovačního klimatu jsou nové 
principy finančního mechanismu, které postihují samozřejmě i financování vě- 
deckotechnického rozvoje. Patří k nim zejména: 

— aktivní působení finančního plánování na tvorbu hmotných vztahů a pro- 
porcí a na umístění finančních zdrojů pro vědeckotechnický rozvoj do těch obla- 
stí, kde mohou být nejefektivněji využity 

— využívání jednotně stanovených sazeb odvodů do státního rozpočtu i pra- 
videl pro stanovení normativů přídělů do podnikových fondů 

— úplný chozrasčot a samofinancování jako základ finančního hospodaření 
hospodářských organizací 

— vyloučení neúčelných protisměrných a nivelizačních redistribucí finanč- 
-ních prostředků mezi hospodářskými organizacemi 

— účelové poskytování dotací ze státního rozpočtu hospodářským organiza- 
cím na podporu efektivních a prioritních rozvojových akcí 

— systémové poskytování dotací na všeobecně stanovené činnosti, zejména 
v organizacích výzkumně vývojové základny (základní výzkum, rizikové úkoly 
výzkumu a vývoje, vedoucí pracoviště vědeckotechnického rozvoje, vědeckotech- 
nických a ekonomických informací). 

Významným zdrojem financování vědeckotechnického rozvoje a nástrojem 
přímého ovlivňování podniků centrem je financování inovačních akdí ze státního 
rozpočtu, které bude zabezpečováno: 

— přímo přes státní rozpočet v případě jmenovitých úkolů a akcí zahrnutých 
do státního pětiletého plánu nebo v případě financování rozpočtových organizací 

— prostřednictvím centrálního fondu vědeckotechnického rozvoje pro opera- 
tivní využití nových možností vědeckotechnického rozvoje, které nejsou zahrnuty 
do plánu ani do státních programů rozvoje; v počáteční fázi přestavby hospodář- 
ského mechanismu i na podporu perspektivních organizací výzkumně vývojové 
základny. 

Zvláštní úlohu v celém systému financování musí sehrát centrální fond vědec- 
kotechnického rozvoje jako konkretizace nové kvality vztahů centra a hospodář- 
ské sféry. Představuje ekonomizaci a demokratizaci vztahů centra a podnikové 
sféry, nahrazuje dosavadní administrativní a direktivní systém plánování úkolů 
technického rozvoje smlouvou mezi centrem a podnikovou sférou při zcela pře- 
sném vymezení vzájemných vztahů a na principu částečné nebo úplné návratno- 
sti prostředků. 

Zdroji centrálního fondu vědeckotechnického rozvoje budou příjmy z prodeje 
výsledků výzkumu a vývoje, vyřešených v rámci jmenovitých úkolů vědeckotech- 
nického rozvoje, státního plánu resp. na základě státních zakázek, z poplatků za 
další využití uvedených výsledků v podnikové sféře, dále v běžném roce nevyuži- 
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té prostředky státního rozpočtu na vědeckotechnický rozvoj, část devizových 
příjmů z prodeje aktivních licencí vyplývajících z řešení jmenovitých úkolů stát- 
ního plánu, resp. státních zakázek, a další příjmy, například z návratně poskyt- 
nutých prostředků centrálního fondu. Centrální fond VTR tak bude plnit na 
základě kombinace uvedených zdrojů v souladu s principy přestavby hospodář- 
ského mechanismu určitou funkci podnikatelskou a zároveň funkci zabezpečo- 
vací. 

Ve světě probíhají od poloviny 20. století rozsáhlé strukturální změny. Jsou 
spojeny s výrobní aplikací nových vědeckotechnických poznatků, nové technolo- 
gie umožňující podstatně snižovat materiálovou, energetickou a dopravní nároč- 


nost. Výrobní struktury se přesunují směrem k tercieru. »Intelektualizace výro- * 


- by« klade nebývalé nároky na pracovní sílu, na její tvořivost, vzdělanost, přizpů- 
sobivost. 

V ČSSR byl v tomto období vytvořen rozsáhlý ekonomický a vědeckotechnic- 
ký potenciál, který však v posledních desetiletích ztratil vnitřní dynamismus roz- 
voje a vyznačoval se řadou stagnačních jevů. Tento vývoj se projevoval snižová- 
ním efektivnosti rozvoje a zpomalováním tempa růstu i při zachování relativně 
vysoké míry investování. Specifický problém naší ekonomiky v následujícím ob- 
dobí spočívá v tom, že musíme nejen průběžně realizovat inovační změny, spoje- 
né se změnami v nákladech, cenách a spotřebě, ale též je nutno vyřešit dlouho- 
době odkládané akumulované strukturální problémy, které již přerůstají do váž- 
ných disproporcí. K hlavním směrům strukturálních změn patří omezování těž- 
by uhlí, produkce hutnictví železných a neželezných kovů, materiálově nároč- 
ných a kvalifikačně zaostávajících oborů strojírenství, velkotonážní chemie, pla- 
stů a hnojiv, velkosériově vyráběného textilu na jedné straně a rozvíjení kvalifiko- 
vaného strojírenství a chemie, výroby vysoce kvalitních výrobků lehkého průmy- 
slu a sféry služeb na straně druhé. 

Ve všech reprodukčních souvislostech se musí postupně realizovat nový typ 
kvality ekonomického růstu, kterého lze dosáhnout zásadním zvratem zejména 
v těchto oblastech: 

— snižováním podílu výrobní spotřeby na vytvořeném společenském produk- 
tu, především snižováním energetické náročnosti a náročnosti na spotřebu kovů 


— předstihem růstu produktivity práce ve výrobních sektorech před růstem * 


objemu jejich produkce, takže by u nich mělo dojít k absolutnímu snižování po- 
čtu pracovníků, což v průmyslové výrobě představuje zlom proti dosavadnímu 
dlouhodobému vývoji 

— zásadním zlomem ve vývoji technické úrovně a kvality výrobků jak pro vý- 
voz, tak pro vnitřní užití 

— podstatným zvýšením efektivnosti a rozsahu vývozu zboží a služeb do 
všech světových teritorií jako základní podmínky pro vytvoření většího prostoru 
pro dovoz hmotných i nehmotných zdrojů vědeckotechnického rozvoje 

— přechodem k fondově neutrálnímu typu reprodukce výrobní sféry. Takový 
vývoj je podmíněn změnou některých existujících dlouhodobých relací, a to v pr- 
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vé řadě snížením podílu investic do těžkých průmyslových odvětví, jmenovitě do 
paliv a energetiky a do těžkých průmyslových odvětví. V rámci zemědělsko-po- 
travinářského komplexu je nezbytný přesun investic ze zemědělství do moderni- 
zace potravinářského průmyslu. Další zásadní změnou musí být několikanásob- 
ně vyšší intenzita vyřazování základních fondů a podstatně kvalitnější a rychlejší 
průběh investování. 

| — zastavení zhoršování životního prostředí, které by mělo v další fázi přerůst 
v jeho zlepšování. 

Takového zvratu v reprodukčních relacích nelze dosáhnout izolovaným zása- 
hem, tím méně direktivním, do některých faktorů nebo struktur, ale komplexní 
změnou vědeckotechnických, ekonomických, politickosociálních a ekologických 
podmínek reprodukce a ideologických a morálních kritérií. 

Závažným problémem čs. národního hospodářství je oblast reprodukce zá- 
kladních fondů a investiční výstavby. Disponujeme v současné době předimen- 
zovanou materiálně technickou základnou ve výrobní sféře o objemu téměř 2 bil. 
Kčs základních prostředků, z toho strojů a zařízení za více než 800 mld korun. 
Mohutná investiční vlna ze 70. a počátku 80. let, kdy se hodnota základních pro- 
středků kvantitativně více než zdvojnásobila, však proběhla na nízké kvalitativní 
úrovni. Na místo zásadní rekonstrukce a modernizace výrobního zařízení převlá- 
dala výstavba nových výrobních kapacit s nekompletním morálně zastaralým vy- 
bavením, které navíc není plně využíváno. Miliardy korun byly vloženy do těžké- 
ho strojírenství, paliv a energetiky, na výstavbu petrokombinátů, na investice pro 
hromadnou výrobu produktů s nízkým stupněm finalizace. Taková investiční 
politika nejen že nepřispěla k intenzifikaci národního hospodářství, ale naopak jej 
udržovala na cestě převážně extenzívního vývoje. Celková účinnost základních 
prostředků klesla zhruba o 1/4, z toho základních prostředků strojních o 1/3. 
V řadě nově postavených závodů strojní zařízení morálně i fyzicky zastaralo, 
aniž by produkovalo prostředky na svou obnovu. Tento stav se celkově odrazil 
v nízké společenské produktivitě práce, v nízké kvalitě výrobků i výrobních pro- 
cesů, ve vysokém počtu pracovníků ve výrobě i údržbě, v růstu výrobních nákla- 
dů. 

Intenzivní typ rozvoje žádá přezbrojení národního hospodářství a těsnější roz- 
vinutí mezinárodní dělby práce, zejména se SSSR: 

— ve výchozím období počátkem 90. let by měl být pomocí ekonomického 
tlaku zbaven strojní park zastaralých a přebytečných strojů a zařízení a na zákla- 
dě samofinancování by měla být prováděna nezbytná instalace strojů a zařízení 
naší výroby a dosažitelné zahraniční techniky; 

— ve 2. období, zhruba od poloviny 90. let do roku 2000, by mělo být prove- 
deno vybavení podstatné části výrobní základny novou progresivní automatizo- 
vanou technikou. Ve výrobě vybraných výrobků by tyto změny měly proběhnout 
přednostně a se státní podporou; 

— ve třetím období, zhruba od roku 2000, Ize již předpokládat plné působení 


Il 


nového hospodářského mechanismu. V tomto období by mělo dojít ke zvyšování 
účinnosti základních prostředků i k výraznému růstu produktivity práce. 

Klíčová úloha v tomto procesu připadne čs. strojírenství. Proto je nutné dát to- 
muto odvětví nejvyšší prioritu včetně všestranné podpory účelné mezinárodní 
spolupráce a přednostního dovozu nejprogresivnějších strojů z nesocialistických 
zemí. Dovozní a vývozní vztahy ve strojírenství se nevyvíjely adekvátně potřebám 
specializace a kooperace čs. strojírenství. Byly posilovány autarkní tendence, 
omezován dovoz strojů a zařízení. Vytvořila se zcela specifická situace v tom, že 
podíl našeho strojírenství na zabezpečování potřeb investiční výstavby dosahoval 
zhruba 50 “o, což se putně promítlo do nízké kvality dodávaných strojů a zařízení. 
Nízká je míra otevřenosti našeho strojírenství. 

Základem nového systému hospodářské a vědeckotechnické spolupráce člen- 
ských států RVHP se musí stát vědecky zpracovaná souhrnná dlouhodobá kon- 
cepce ekonomického rozvoje celého socialistického společenství, založená na ob- 
jektivním zhodnocení zdrojů, možností jeho jednotlivých členů a směřující po- 
stupnými kroky ke zlepšení mechanismu spolupráce a ke společnému trhu zemí 
RVHP. Zdokonalený a současných nedostatků zbavený Komplexní program vě- 
deckotechnického pokroku členských států RVHP do roku 2000 a kolektivní 
koncepce mezinárodní socialistické dělby práce povede k optimálnímu rozvoji 
výrobní a vědeckotechnické makrostruktury celého společenství při důsledném 
respektování zájmů členských zemí. 

Dosažení podstatných změn v oblasti mezinárodní spolupráce jak se socialis- 
tickými, tak vyspělými kapitalistickými státy, zejména zvýšení objemu dovozu 
strojů na vysoké technické úrovni, je nezastupitelnou podmínkou zvýšení tech- 
nické úrovně naší výrobní základny, její specializace a kooperace, tlaku na trvalý 
růst kvality a užitečnosti produkce. Zvýšení objemu dovozu strojů i průmyslové- 
ho spotřebního zboží je současně podmínkou pro nezbytnou efektivní koncen- 
traci čs. vědeckovýzkumné základny do specializovaných výrobních a vývozních 
struktur. : | 


Rozvoj socialistické společnosti vyžaduje vytvářet s esovryjd pro efektivní 
využívání tvůrčího vědeckotechnického potenciálu. vyšší je intelektuální 
a vědecký potenciál společnosti, tím širší a mnohostrannější je jeho vliv na rozvoj 
ekonomického potenciálu a socialistických společenských vztahů. Závažnou 
podmínkou je vytvoření společenského klimatu přirozené ekonomické i mimoe- 
konomické zájmové stimulace pro inovační procesy. Přestavba hospodářského 
mechanismu a systému řízení společenských procesů musí vytvořit komplex 
podmínek ekonomické a mimoekonomické povahy vedoucích k žádoucí vyšší 
aktivizaci a účinnému využití tvůrčích lidských sil v naší společnosti. 

Těžiště rozvoje výrobních sil společnosti se v současných podmínkách přesou- 
vá do vzniku, šíření a realizace nového poznání a do rozvoje tvůrčího potenciálu 
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lidí. Tento strategický přesun současně znamená posilování významu a role těch 
sociálních vrstev a profesních skupin, které jsou bezprostředními nositeli tvorby 
a osvojování vědeckotechnických, ale i ekonomických, sociálních a organizačních 
inovací. "To se v naší společnosti týká stále početnějšího okruhu příslušníků jak 
vědeckotechnické inteligence, tak dělníků a rolníků. Na vědeckých pracovnících, 
technicích, organizátorech, kvalifikovaných dělnících, vynálezcích, průkopnících 
technického i společenského a kulturního pokroku především závisí realizace vě- 
deckotechnického rozvoje. Nezastupitelnou roli v tomto složitém procesu musí 
sehrát ČSVTS. Dlouhodobých strategických cílů společenského rozvoje v naší 
zemi může být dosaženo jedině za předpokladu, že budou vytvořeny základní 
pro vysokou tvůrčí výkonnost celé vrstvy »nositelů« rozvojových pro- 
cesů. Strategie urychlení vědeckotechnického pokroku a intenzivního zapojení 
do mezinárodní dělby práce znamená přímou konfrontaci tvůrčí způsobilost 
a výkonnosti domácích tvůrců a realizátorů se světovým standardem. 
Nadcházející 14. zasedání ÚV KSČ by mělo vést k tomu, aby se řešení nazrá- 
lých a vzájemně propojených problémů koncepčně a akčně propracovalo, aby 
XVIII. sjezd KSČ mohl přijmout i odpovídající závěrů Bude však zároveň zapo- 
třebí, aby se závěry 14. zasedání staly podnětem pro bezprostřední zlepšení prá- 
ce podniků a ústavů a to ještě ve zbývajícím období 8. pětiletky. 


K podstatě, 
formám a realizaci 
socialistického vlastnictví 


ZDENĚK HÁBA 


Přestavbové myšlení a nová hospodářská praxe v ekonomických reformách, 
probíhajících dnes ve většině socialistických zemí, se samozřejmě nevyhnuly 
oblasti pro existenci a rozvoj socialismu zásadní: problému povahy a forem so- 
cialistického vlastnictví. V teoretických a publicistických statích se setkáváme 
stále častěji s kritikou státní formy vlastnictví, s požadavky obnovit družstevní 
vlastnictví v jeho původní, autentické podobě, podpořit individuální drobné pod- 
nikání. V praxi přestavby hospodářského mechanismu některých socialistických 
zemí se objevují smíšené podniky s účastí zahraničního kapitálu, ale i kapitalis- 
tické podnikání v čisté podobě, pokusy obnovit kapitálový trh a jiné formy, které 
jsou ve viditelném rozporu s dřívějšími představami o uspořádání vlastnických 
poměrů za socialismu. To všechno vyvolává otázky vyžadující odpověď.* 

Co je to vlastnictví v ekonomickém smyslu? Je to soustava ekonomických vzta- 
hů, jejichž prostřednictvím člověk vstupuje do výrobního procesu, účastní se 
tvorby a rozdělování společenského produktu a spotřebovává podíl, který mu 
připadne. Způsob, jímž to činí, určuje charakter vlastnictví a jeho formy a deter- 
minuje sociální postavení člověka, jeho příslušnost k určité třídě či sociální 
vrstvě. Charakter a formy vlastnictví na jedné straně vyplývají z charakteru vý- 
robního procesu, jsou tedy objektivně podmíněny stavem výrobních sil a nemo- 
hou být plodem libovolné společenské dohody — alespoň ne na dlouhou dobu, 
na druhé straně samy tento výrobní proces ovlivňují. Nejobecněji je tento rozpor- 
ný vztah vyjádřen zákonem souladu výrobních vztahů s charakterem výrobních 


* Poznámka redakce 

Problematika podstaty, forem a metod realizace vlastnictví za socialismu patří v podmín- 
kách hospodářské reformy ke stěžejním a nejdiskutovanějším otázkám  konomické teorie. 
Časopis již věnoval pozornost otázkám týkajícím se vlastnictví v řadě statí. Jedná se zejmé- 
na o články S. P. Sergejeva v č. 1/1988; J. Hurdíka a J. Macury v č. 5/1988; mnohé po- 
znatky našich a sovětských odborníků přinesla k problematice vlastnictví beseda u kulaté- 
ho stolu, jejíž obsah byl zveřejněn v č. 7—8/1988 Nové mysli. Cenné názory v tomto směru 
nacházíme v článku autora O. Lacise v č. 3/1989, dále A. Červinky a M. ve stej- 
ném čísle časopisu. Předkládaná stať Čs. ekonoma Z. Háby je jedním z příspěvků k uvede- 
né problematice. 
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sil. Proto mohli Marx a Engels svého času napsat, že komunisté ».. . mohou shr- 
nout svou teorii v jedinou větu: zrušení soukromého vlastnictví«.' Skutečně, 
zrušení soukromého vlastnictví — to je smysl a jádro proletářské revoluce. 

Zrušit soukromé vlastnictví však nelze škrtem pera, byť jej i držela ruka pod- 
pisující znárodňující dekrety. Soukromé vlastnictví je složitý, v lidském myšlení 
a jednání za tisíce let své existence hluboce zakořeněný systém ekonomických 
vztahů, velmi přizpůsobivý a schopný nacházet různé formy projevu. Slovem 
»zrušení« klasikové marxismu-leninismu nerozuměli holou negaci, hýbrž překo- 
nání, zrušení soukromokapitalistických vztahů a jejich nahrazení novým, vyšším 
systémem ekonomických vztahů, odpovídajícím nové úrovni výrobních sil a lépe 
zabezpečujícím historický rozvoj lidstva. Na to mnohokrát a velmi důrazně upo- 
zorňoval Lenin, když se otázka zespolečenštění výrobních prostředků stala prak- 
tickým úkolem proletariátu; psal o tom, že znárodnit není tak obtížné, jako 
zespolečenstit výrobu skutečně, tj. hlubokým převratem v celém systému výroby 
a rozdělování, jehož výsledkem musí být dosažení nové, mnohem vyšší produkt- 
vity práce, než dosáhl kapitalismus.“ 

Víme, že socialistické země v dosavadním průběhu svého vývoje ještě 
nedostihly úrovně produktivity práce v nejvyspělejších kapitalistických zemích, 
naopak v posledních letech své historicky podmíněné zaostávání za nimi zvětšily. 
To vzbudilo vlnu vnitřní kritiky, adresovanou nejprve soustavám plánovitého ří- 
zení v jednotlivých socialistických zemích jako »vnějším« prostředkům realizace 
socialistického společenského vlastnictví, později i hlubším, podstatnějším strán- 
kám vlastnických vztahů. Někteří ekonomové se domnívají, že neúspěch dřívěj- 
ších pokusů o ekonomické reformy byl do značné míry podmíněn právě tím, že 
tradiční formy společenského vlastnictví jimi zůstaly nedotčeny. 

Teoreticky musíme opravdu připustit, že mělo-li soukromé vlastnictví jakožto 
určitý historický typ ekonomických vztahů mnoho různých forem, není důvodu 
se domnívat, že společenské vlastnictví jako nový historický typ ekonomických 
vztahů neprojde rovněž celou škalou rozličných vývojových podob. Dokonce 
musíme požadovat, aby jimi prošlo, protože to bude znamením jeho adaptability, 
jeho schopnosti přizpůsobovat se rozvoji výrobních sil, podporovat jej a vytvářet 
pro něj nejen »prostor«, ale zejména co nejintenzivnější podněty. To je zcela ne- 
sporné. 

Sporná ovšem mohou být konkrétní opatření, jimiž se na tuto skutečnost rea- 
guje. Jaké změny můžeme vnést do forem realizace socialistického vlastnictví, 
aby při tom zůstalo socialistickým, aby se při tom nevytratila v pragmaticky láka- 


' Marx, K. — Engels, B.: Vybrané spisy. Sv. 1. Praha, Svoboda 1976, s. 384. 

* »Přitom se zespolečenštění liší od prosté konfiskace právě tím, že ke konfiskaci stačí 
pouhá „rozhodnost“, že se obejde bez schopnost správně evidovat a správně rozdělovat, 
kdežto zespolečenštění se bez takovéto schopnosti uskutečnit nedá.« 

Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 36. Praha, Svoboda 1988, s. 316; ».. zavést co nejpřísnější 
a všeobecnou evidenci a kontrolu výroby a rozdělování výrobků, zvýšit produktivitu práce 
a skutečně zespolečenštit výrobu.« Tamtéž, s. 193. 
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vých opatřeních nebo pod tlakem náhlé deziluze jeho společenská podstata? Mu- 
síme při tom rozlišovat, zda nově navrhované či zaváděné formy jsou deklarová- 
ny jako socialistické, tj. s vnitřním socialistickým obsahem, který se bude v prů- 
běhu doby reprodukovat a prohlubovat, nebo jako formy bez vlastní socialistické 
povahy, avšak se socialismem slučitelné přinejmenším v určitých mezích, anebo 
zda jde o formy programově socialismu cizí avšak dočasně vynucované jeho reál- 
nou historickou nerozvinutostí či konkrétními potřebami dne. Je zřejmé, že dru- 
hé dva případy mají jen okrajový význam, hlavní roli — po kvalitativní i kvantita- 
tivní stránce — v ekonomice sehrává socialistické vlastnictví ve vlastním slova 


u. 

Východiskem pro pochopení socialistického společenského vlastnictví je Mar- 
Xovo pojetí nové společnosti, kterou charakterizoval jako ».. sdružení svobod- 
ných lidí, kteří pracují se společnými výrobními prostředky a uvědoměle vynaklá- 
dají své četné individuální pracovní síly jako jednu společenskou pracovní sílu«;* 
jako řádu, který ».. každému členu společnosti umožní účast nejen na vyrábění, 
nýbrž i na rozdělování a správě společenského bohatství«,“ a kdy každý člen spo- 
lečnosti je vlastníkem společenského bohatství prostřednictvím společnosti, 
»...protože každý zlomek vlastnictví nenáleží žádnému členu jako takovému, 
nýbrž jako bezprostřednímu členu obce, tedy přímo v jednotě s ní, nikoli na roz- 
díl od ní.«* Jinými slovy řečeno, všichni členové společnosti jsou ekonomicky rov- 
nými spoluvlastníky objektů společenského vlastnictví, ať jsou to prostředky vý- 
roby, oběhu nebo spotřeby; základem je vlastnictví výrobních prostředků. 

Být společenským vlastníkem, reálným spoluvlastníkem společenského bohat- 
ství v systému socialistického společenského vlastnictví znamená: 

1. vynakládat svou pracovní sílu ve spojení se společenskými fondy, 

2. účastnit se správy těchto fondů, 

3. účastnit se rozhodování o rozdělení a užití společenského produktu a dalších 
efektů zespolečenštěné práce, 

4. uspokojovat své individuální potřeby v míře odpovídající pracovní zásluze 
a dalším společensky přijatým kritériím. 

První znak je základnou pro realizaci práva na práci a současně vyjadřuje sku- 
tečnost, že pouze vlastní práce činí jednotlivce (tj. práceschopného jednotlivce) 
účastníkem společenského vlastnictví, členem společenské výrobně spotřební ko- 
operace a otevírá cestu k uplatnění dalších znaků společenského vlastnictví.“ 
Druhý a třetí znak jsou základnou demokratického centralismu, práva každého 
spolurozhodovat o rozvoji podmínek své práce a o jejích výsledcích. Týká se kon- 


> Marx, K.: Kapitál. Díl I. Praha, Svoboda 1978, s. 92. 

* Marx, K. — Engels, B. Vybrané spisy, Sv. 4. Praha, Svoboda 1977, s. 40. 

* Marx, K.: Rukopisy »Grundrisse«. Sv. II. Praha, Svoboda 1974, s. 92. 

* Pojem »práce se společenskými fondy« zde nahrazuje dříve častěji používaný pojem 
»práce se společenskými výrobními prostředky« proto, aby bylo zřejmější, že zahrnuje pro- 
duktivní i tzv. neproduktivní práci, výrobní i nevýrobní sféru, jejíž tradiční pojetí stále mé- 
ně odpovídá dnešním procesům tvorby společenského bohatství. 
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strukce soustavy plánovitého řízení národního hospodářství v jejím celku, na ná- 
rodohospodářské i podnikové úrovni. Čtvrtý znak vyjadřuje princip rozdělování 
podle práce jako hlavní osu kolektivní a individuální hmotné zainteresovanostu 
socialistických výrobců; k němu se připojují ekonomické garance dalších sociál- 
ních jistot, společností vyhlášených. 

Uvedené čtyři základní znaky společenského vlastnictví za socialismu mají 
abstraktně modelovou povahu. Jsou to principy, jejichž reálné uplatnění, jejich 
konkrétní formy a míra rozvinutosti závisí na mnoha dalších podmínkách a sou- 
vislostech. Je například zřejmé, že právo na práci neznamená právo kohokoli na 
jakoukoli práci: že na jedné straně musí mít určitý pracovník pro určitou práci 
příslušné subjektivní předpoklady — kvalifikaci, zručnost, zodpovědnost, zdra- 
votní stav atd., ty nemá každý pracující ve stejné míře; na druhé straně musí být 
k dispozici objektivní podmínky, tj. sama existence pracovního místa požadova- 
ného druhu v požadovaném teritoriálním okruhu. Podobně spolurozhodovat 
každý o všem ve stejné míře rovněž nemůže: nadřízení a podřízení ve struktuře 
společenské dělby práce a její organizace budou existovat vždy, je to obecná pod- 
mínka efektivní kooperace a společenského řízení vůbec. Též míra uplatnění jed- 
notlivých znaků nemusí být stejná; avšak žádný z nich nesmí zcela absentovat, 
a pokud je uplatněn z objektivních důvodů v nižší míře, musí v něm být obsaže- 
na tendence jeho pozitivního rozvoje. Není-li tomu tak, anebo není-li uplatněn 
v dostatečné míře ze subjektivních důvodů, ač objektivně by uplatněn být mohl, 
je na místě hovořit o deformované realizaci společenského vlastnictví. 

Každý jednotlivý pracovník je součástí společnosti, společnost však není me- 
chanickým souhrnem všech jednotlivců, jejich ekonomických potřeb a zájmů. 
Daný jednotlivec nemůže navázat s ostatními členy společnosti ekonomické 
vztahy odděleně a s každým zvlášť, společnost tedy vůči jednotlivci vystupuje ja- 
ko »představitelka« všech ostatních, reprezentuje je v jejich celku. Individuální 
postoje jsou podmíněny postavením daného jednotlivce ve společenské dělbě 
práce, jeho schopností přijímat a zpracovávat informace vztahující se k danému 
rozhodnutí, jeho vlastní zájmovou strukturou (preferenční stupnicí), možností 
kolize s rovnocenným zájmem jiného individua. Rozhodování společnosti na vyš- 
ší řídící úrovni proto nereprodukuje všechny zájmy všech individuí nižší řídící 
úrovně. Společnost provádí selekci, založenou na vyšší informační úrovní a na 
schopnosti reprezentovat obecnější, společné zájmy individuí. Zájmový rozpor 
jednotlivce a společnosti je vlastně rozporem vnitřních zájmů jednotlivce 
— dlouhodobých a krátkodobých, ekonomických a mimoekonomických, plně 
a neúplně poznaných. 

Jednota zájmů jednotlivce a společnosti, nezbytná pro pochopení podstaty 
společenského vlastnictví, se tak »na povrchu« promítnutím vnitřních zájmo- 
vých rozporů jednotlivce do vnějšího rozporu jednotlivce a společnosti — rozpadá. 
Právní forma společenského vlastnictví toto zdání ještě utvrzuje. Státní vlastnic- 
tví fixuje společenské vlastnictví jednostranně, jako neindividuální, odlišné od 
vlastnictví jednotlivce a jím nedotknutelné. Státní vlastnictví je nutné, dokud 
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existuje stát jako jediný výhradní představitel společnosti, a současně v sobě ob- 
sahuje určitá omezení, záporné stránky, které ztěžují nejen pochopení, ale i reali- 
zaci společenského vlastnictví. 

Další komplikace vnáší skutečnost, že jednotlivec ovšem za socialismu není ty- 
pickým ekonomickým subjektem; pracuje zpravidla v určitém výrobním kolekti- 
vu a jeho vztah ke společnosti je zprostředkován tímto kolektivem. Výrobní ko- 
lektiv sám opět vystupuje vůči společnosti jako její část, jako buňka jejího výrob- 
ního organismu. Tyto buňky jsou nositeli, účastníky společenského vlastnictví, 
na jejich úrovní se musí s příslušnými modifikacerni realizovat stejné základní 
znaky, jaké byly uvedeny u jednotlivců jako reálných spoluvlastníků. Aby bylo 
možné hodnotit jejich pracovní zásluhy, musí být od sebe ekonomicky odděleny 
a výsledky své práce si předávat na ekvivalentní základně. V současné době ne- 
márne k dispozici žádný jiný mechanismus ekvivalence než zbožně peněžní vzta- 
hy. Proto musí být prvkem chozrasčotu kontrola korunou v původním slova 
smyslu, tj. nikoli korunou účetně evidenční, nýbrž korunou tržní, a společenské 
vlastnictví se musí prosazovat prostřednictvím zbožně peněžních vztahů. Vstup 
výrobních kolektivů do procesů realizáce společenského vlastnictví jako relativně 
ekonomicky samostatných subjektů, i jejich zprostředkování zbožně peněžními 
vztahy vnáší do těchto procesů nové, modifikující prvky. 

Ani výrobní či pracovní kolektivy nejsou vedle společnosti a individuálních 
pracovníků jedinými ekonomickými subjekty realizace společenského vlastnictví. 
Bereme-li v úvahu reprodukční proces jako celek, nemůžeme opomenout napří- 
klad územní svazky až po úroveň místních národních výborů jako nositele vzta- 
hů společenského vlastnictví ani rodinu jako ekonomický subjekt, ani vlastnické 
aspekty postavení dalších skupin či vrstev společnosti. Ty zatím ekonomická vě- 
da teprve začíná brát na vědomí. 

Dosavadní úvahy se nesly v rovině nejobecnějšího výkladu obsahu vlastnic- 
kých vztahů v celém procesu jejich reprodukce. V konkrétnější rovině, bližší jevo- 
vým formám vlastnictví, se vlastnický vztah interpretuje jako vztah mezi lidmi, 
týkající se věcí: jejich držení, užívání a rozhodování o nich. Je to vztah, který je 
v obecném povědomí fixován jako vztah k věci, vláda nad věcí, jako možnost na- 
kládat s věcí podle své vůle. V této rovině se v souvislosti se socialistickým vlast- 
nictvím analyzují jeho nositelé — společnost, pracovní kolektiv, jednotlivec atd. 
jako jeho subjekty a prvky věcného a duchovního bohatství národa — výrobní 
prostředky, spotřební předměty, informace, kulturní hodnoty jako jeho objekty, 
jako majetek. Od forem a kvality reálných ekonomických vztahů mezi subjekty 
socialistického vlastnictví, jevících se na povrchu jako jejich vztahy k objektům 
vlastnictví, majetku, se pak odvozují konkrétní vlastnická práva, Podávají eko- 
nomickým vlastnickým vztahům mocenskou oporu v síle státu. 

To nás vede bezprostředně již k socialistickým vlastnickým formám, které j jsou 
předmětem četných diskusí, a především ke státní formě socialistického vlastnic- 
tví, která je nejrozšířenější. Důvod, proč tomu tak je, je nasnadě: je-li společenské 
vlastnictví vlastnictvím celé společnosti a je-li jediným právním reprezentantem 
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celé společnosti stát, pak právě státní forma vlastnictví tuto skutečnost vyjadřuje 
nejlépe. Kromě toho jsou zde důvody historické (stát byl nástrojem vzniku ze- 
společenštěného sektoru v přechodném období od kapitalismu k socialismu, kdy 
se uskutečňovalo znárodnění zestátněním politickou silou diktatury proletariá- 
tu), funkční (mocenské funkce státu usnadňovaly prvé krůčky socialistického 
sektoru, pomáhaly jej upevnit) a další. Objektivní nutnost centrálního řízení ná- 
rodního hospodářství, k němuž stát poskytl vybudovaný aparát, potřeba slaďovat 
ekonomické a mimoeckonomické stránky života společnosti, rozhodovat všude 
tam, kde se střetávají stejná práva, ale různé zájmy, zákonem postihovat ty, kteří 
jednají v rozporu s platnými pravidly hospodaření — to všechno postupně doda- 
lo státní formě vlastnictví punc nenahraditelnosti a způsobilo, že se nakonec fak- 
ticky položilo mezi státní a společenské vlastnictví rovnítko. 

Došlo ke zjednodušení s vážnými důsledky. Stát vznikl mnohem dříve, než za- 
čal plnit funkci představitele společenského vlastnictví. Ve své původní funkci 
— mocenské —, kterou si ponechal, si vypracoval určité metody práce, spočívají- 
cí na administrativním donucování založeném na přísné hierarchii nadřízených 
a podřízených, na neměnných postupech úředního jednání, na výkonné moci ří- 
dícího aparátu. Tyto metody odpovídají jeho mocenskému poslání a každý z nás 
ví, že účinný dohled nad dodržováním zakonů a spolehlivá výkonná administra- 
tiva jsou nezbytné podmínky běžného i ekonomického života společnosti. Jsou-li 
však vhodné pro usměrňování jedné stránky života, neznamená to přirozeně, že 
jsou automaticky vhodné pro všechny stránky. Stát projevil tendenci prosazovat 
je i ve své hospodářskoorganizační funkci, na ekonomickém poli, kam se ne vždy 
hodí. | 

Jsou-li si v socialistické společnosti všichni rovni před zákonem, zdaleka si 
všichni nejsou rovni pracovním výkonem, potřebami a schopnostmi; předpoklá- 
dat nebo dokonce vyžadovat rovnost v tomto ohledu sice umožňuje snadněji sčí- 
tat jedince, ale podkopává to ekonomické základy společnosti. Uřední předpis 
předpokládá jednoznačnost, ekonomický postup zahrnuje riziko. Uředníkovi zá- 
leží na dodržení předpisu — to je jeho práce; hospodáři na dosažení reálného vý- 
sledku, prospěšného společnosti, a tím i jemu. Je mnoho obecných zásad řízení, 
které se vztahují stejně na státní i hospodářský organismus společnosti, avšak je 
i mnoho rozdílů, které musí být respektovány, mají-li jeden i druhý pracovat 
zdravě. Rozlišit administrativní metody řízení od metod ekonomických, vymezit 
jejich vzájemný vztah a možnost jejich použití při řešení toho či onoho hospodář- 
ského úkolu se ukazuje velmi obtížné. 

Použít administrativně přikazovací metodu je přitom snazší. Není třeba vnikat 
do problému či do konkrétní situace, stačí znát předpis; dokonce ani není třeba 
mu dostatečně rozumět a vědět, jaký cíl sleduje. Za výsledek realizace rozhodnu- 
tí nenese rozhodovatel žádnou ekonomickou odpovědnost. Dokonce účinnost 
administrativního rozhodnutí může být vyšší — příkaz se plní hned, pokud za 
ním stojí dostatečně silné sankce a ne až po vlastní úvaze vykonavatele o posou- 
zení ekonomické výhodnosti či nevýhodnosti příkazu, jako je tomu při uplatnění 
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nepřímého řízení. Rozhodovatel pak nabývá iluzi všemocnosti a odtud je jen krů- 
ček k subjektivismu a voluntarismu. Nepřiměřené používání administrativních 
metod v národním hospodářství tedy přináší potíže, které narůstají, jestliže se na- 
víc administrativní metody nepřenášejí do ekonomiky ve své racionální formě, 
nýbrž ve formě byrokraticky zdeformované. Pak i státní vlastnictví vystupuje 
proti občanovi jako vlastnictví cizí, které je dokonce vůči němu chráněno lépe 
než vlastnictví jiného občana. Státní forma vlastnictví má tedy nejen výhody, ale 
také nevýhody, v jejichž výčtu by bylo možné ještě pokračovat (například v obla- 
sti vnějších ekonomických vztahů). Právě tyto nevýhody jsou důvodem kritiky, 
s níž se státní socialistické vlastnictví setkává zvlášť silně v posledních letech. 

Mnozí kritikové státního socialistického vlastnictví podléhají shora uvedenému 
ztotožnění státního a socialistického vlastnictví a nedostatky státní formy automa- 
ticky přičítají jejímu socialistickému obsahu. Nelze se tomu divit, protože nejde 
jen o ztotožnění pojmové, ale i o faktickou jednotu jejich reálného projevu. Vede to 
pak k názorům, podle kterých se z hlediska stimulace vědeckotechnického pokro- 
ku, tlaku na efektivní využívání zdrojů, podpory růstu životní úrovně obyvatelstva 
a dalších kritérií pokrokovosti společenské vlastnictví neosvědčilo, a je tudíž třeba 
od něho odstoupit. Místo něho se pak doporučuje vytvořit jiné vlastnické formy, 
přičemž se lze inspirovat i praxí forem vlastnictví soudobého kapitalismu (lidové 
akcie, holdingové společnosti a jiné), ale i teoriemi konvergence, postindustriální 
společnosti, vlastnických práv a dalších, v nichž se vlastnictví odsunuje na druhou 
kolej a při úvahách o racionální organizaci společnosti se klade těžiště na osvíce- 
nou technokracii a novodobý mechanismus tržních vztahů. 

Chybná východiska vedou k chybným závěrům. Neexistuje vědecký důvod, 
proč bychom měli popírat životaschopnost společenského vlastnictví — přes 
skutečně nedostatečnou účinnost jeho dosavadní státní formy —, protože jsme 
zdaleka ještě neobjevili a neuplatnili všechny jeho formy, nevyužili jejich předno- 
stí. Kritizovaný byrokratismus, kvůli kterému je společenské vlastnictví odsuzo- 
váno, není plodem socialistických výrobních vztahů a neexistuje také pouze 
v hospodářské oblasti. Boj proti němu je širším úkolem a je třeba jej podstupovat 
všude tam, kde se řízení stalo účelem samo pro sebe, kde se ze služebníka stalo 
pánem. Na půdě národního hospodářství jsou to dvě základní linie. Za prvé, pro- 
ti byrokratismu je nutno bojovat v jeho vlastní, administrativní sféře: veřejnou 
kontrolou, kritikou, vzděláváním řídících kádrů atd. Za druhé, proti byrokratis- 
mu je nutno bojovat na půdě řízení jako takového omezováním nadbytečných ří- 
dících aktů, likvidací přílišné a nakonec stejně neúspěšné snahy reglementovat 
každý krůček podřízeného subjektu, která navíc zahání za hranice legality 1 část 
jeho zcela oprávněných ekonomických zájmů a postupů. Avšak zásadním, obec- 
ně platným prostředkem boje proti byrokratismu je demokratizace hospodářské- 
ho a společenského života vůbec, uplatňování samosprávných principů, přeměna 
státu samého. Ne samospráva stojící proti státní moci, ale samospráva státní 
moc demokratizující; přechod od faktické moci státního aparátu k faktické moci 
lidu, všech pracujících. 
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Neexistuje ovšem ani žádný vědecký důvod, proč bychom měli státní formu 
vlastnictví v podobách, ve kterých zatím vykrystalizovala, paušálně obhajovat. 
Domněnka, že tím obhajujeme společenské vlastnictví, zdaleka nemusí být 
oprávněná, neboť některé prvky státního vlastnictví, jak jsme ukázali, jsou sku- 
tečně brzdou socialistického ekonomického rozvoje. Nebylo by ani rozumné 
apriorně zavrhovat všechny prvky organizace společenské výroby vzniklé za ka- 
pitalismu jen proto, že vznikly právě tam (nebo proto, že nám je buržoazní teo- 
rie nebo propaganda vnucuje). Lenin nepokládal za zbytečné učit se u kapitalis- 
tů všude, kde to může urychlit rozvoj socialismu. Věcný a střízlivý přístup ke 
kapitalistickým zkušenostem — od zkušeností z řízení velkých hospodářských 
organizací či z organizace daňového systému, až třeba k výpočtům agregátů spo- 
lečenské produkce — je důležitý právě pro skutečně socialistické řešení existují- 
cích problémů, tj. pro takové řešení, které k nim přistupuje — obrazně řečeno 
— zepředu, nikoli zezadu, z pozic minulosti."- 

Neudržitelné je stanovisko těch, kteří navrhují řešit potíže při realizaci státní- 
ho vlastnictví tak, že stát přenese svou činnost do nadstavby a přenechá hospo- 
daření podnikům, přestane se do hospodářské sféry vměšovat. Socialistická spo- 
lečnost, organizovaná ve stát, řídí svůj vývoj; jak by mohla vyjmout ze svého 
řízení ekonomickou oblast, která je pro její vývoj nejdůležitější? Jaký orgán, ne-li 
společenské centrum (které má chtě nechtě státní povahu) má posoudit úlohu 
a požadavky zdravotnictví, školství, kultury, hospodářství, ochrany přírody, bez- 
pečnosti země, rozhodnout o jejich pořadí a o velikosti prostředků k jejich uspo- 
kojování? Ani buržoazní stát se nevzdává regulace ekonomiky, a to nejen nepří- 
mými, ale i přímými nástroji včetně limitů a státních zakázek, aby dosáhl cílů své 
hospodářské a sociální politiky. 

Socialistický stát už není reprezentantem společnosti pouze ve sféře nadstav- 
by. Je i reprezentantem společenského vlastnictví. Zasahuje do hospodářské sfé- 
ry nejenom z titulu představitele politické moci, ale i právem vlastníka. Pracovní 
kolektiv státního podniku není nezávislým vlastníkem jeho fondů. Jsou jeho, ale 
ne pouze jeho. Má s nimi pracovat ve vlastním zájmu, ale ne pouze ve vlastním 
zájmu. Zájmy státu jakožto představitele společenského vlastnictví se pak pre- 
zentují prostřednictvím státního plánu a dalších prvků hospodářské politiky. Je- 
jich zásadní teoretická oprávněnost a jejich závaznost pro výrobní kolektivy ja- 
kožto součásti, dílčí složky společenského výrobního organismu je evidentní. 

Problémem státní formy společenského vlastnictví je ve skutečnosti vlastnické 
postavení pracovních kolektivů státních podniků. Dříve se teoreticky řešilo po- 
mocí institutu operativní správy; ten stavěl pracovní kolektiv včetně jeho vedou- 
cích do postavení »správců« státního majetku. Právě správců, nikoliv spoluvlast- 


* »Sovětská republika musí stůj co stůj převzít všechno, co je z vědeckých a technických 
poznatků v této oblasti cenné. (Vědecké organizace práce — pozn. Z. H.) O uskutečnitel- 
nosti socialismu rozhodne právě to, jak úspěšně dokážeme spojovat sovětskou moc a sovět- 
skou organizaci správy s nejnovějšími výsledky kapitalismu.« 

Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 36. Praha, Svoboda 1988, s. 211. 
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níků — správců jako osob v námezdním poměru, které vykonávají jim přidělené 
úkoly v rozsahu své předem vymezené pravomoci. Dnes se takové pojetí pokládá 
za nedostatečné, vedoucí k odcizení společenského vlastnictví od jednotlivce, 
a nahrazuje se pojetím, ve kterém členové pracovního kolektivu vystupují jako 
skuteční hospodáři s majetkem, který jim byl společností svěřen. A to je pojetí 
podstatně jiné. Vyjadřuje aktivní vztah spoluvlastnictví místo pouze pasívní sprá- 
vy podle příkazů shora a překonává minulost, v níž se státní vlastnictví jako vý- 
raz vlastnictví všeho lidu paradoxně proměnilo ve svůj opak, vlastnictví nikoho. 

Zde je třeba hledat kořeny nového pojmu, který se v souvislosti se společen- 
ským vlastnictvím vynořil, totiž pojmu »odstátnění«. Odstátnění nikoli ve smy- 
slu reprivatizace společenského vlastnictví, nýbrž ve smyslu odstranění jeho stát- 
ní zprostředkovanosti, ve smyslu nastolení bezprostředního vztahu mezi společ- 
ností a pracovními kolektivy. V užším smyslu lze »odstátnění« ilustrovat např. 
samofinancováním podniků, při kterém podnikový kolektiv neodvádí nejprve od- 
pisy do státního rozpočtu, aby je později opět z něho čerpal, ale ponechává si je 
přímo; podobně neodvádí prostředky na vlastní rozvoj, aby mu byly vzápětí 
zpětně přidělovány; nezískává plněním plánu nárok vůči společnosti na mzdové 
fondy, nýbrž si na jejich naplnění bezprostředně vydělává uspokojováním po- 
ptávky obyvatelstva atd. Tím se podstatně snižuje možnost státního aparátu pře- 
rozdělovat společenské prostředky bez ohledu na to, kdo se o jejich vytvoření 
zasloužil, přesunovat je od dobře pracujících kolektivů ke kolektivům pracujícím 
neuspokojivě. V širším smyslu »odstátnění« znamená, že i když státní forma 
vlastnictví zůstává existovat jako všeobecná forma rozhodující části společen- 
ských výrobních prostředků, nemodeluje už vlastnické vztahy podle svých vlast- 
ních zákonitostí. Vytváří jen obecný rámec pro rozmanité konkrétní podoby 
vlastnických vztahů, odlišující se podle povahy výrobních procesů v různých 
oblastech národního hospodářství. Určující musí být samozřejmě celospolečen- 
ské potřeby sociálně ekonomického rozvoje, zaměřeného na uspokojování potřeb 
obyvatelstva, ne požadavky státní formy. — 

Můžeme shrnout: Společnost jako výrobně spotřební kooperace se ve svém re- 
álném fungování rozpadá na dílčí části — výrobní či pracovní kolektivy, rodiny, 
profesionální vrstvy, teritoriálně a národnostně spojené vrstvy obyvatel se společ- 
nými a vlastními specifickými zájmy. Každá z těchto složek společnosti se urči- 
tým způsobem podílí na reprodukci společenského vlastnictví. Svou základní 
výrobní funkci vykonává společnost především prostřednictvím výrobních (pra- 
covních) kolektivů; jim svěřuje části společenského majetku, výrobní i nevýrobní 
fondy s tím, že s nimi budou hospodářit ve vlastním zájmu tak, aby uspokojovaly 
společenské potřeby co nejúplněji a při co nejmenších poměrných nákladech. Zá- 
kladnou takového hospodaření je úplný chozrasčot, jehož vazba na společenské 
potřeby a zájmy je garantována státním plánem, finančními a dalšími obecnými 
pravidly hospodaření. 

Z principu svěřování společenského majetku k hospodaření vyplývají pro hos- 
podářskou politiku socialistické země závažné závěry. 
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Za prvé: O socialistickém charakteru podniku (hospodářské organizace) ne- 
rozhoduje velikost kolektivu ani velikost prostředků, které mu byly svěřeny, ný- 
brž podmínky, za nichž se to stalo. Není důvod k domněnce, že čím větší je 
podnik, tím se bude chovat socialističtěji; růst jeho monopolního postavení může 
vést k pravému opaku. Koncentrace výroby je vhodná, vede-li k úsporám z roz- 
sahu, z lepšího využití surovin a přírodních podmínek včetně pracovních zdrojů, 
k posílení konkurenceschopnosti na mezinárodním trhu. Avšak v mnoha přípa- 
dech mohou být společenské výrobní prostředky svěřovány i menším kolekti- 
vům, rodinám nebo i jednotlivcům. Ve všech případech, kde jde o malovýrobní 
Činnost, je takové řešení zpravidla jednoduché a úsporné. Uvážíme-li, že i drob- 
ná výroba musí odpovídat svou technickou úrovní dnešní době, nejde o renesan- 
ci řemeslné výroby z dob našich dědečků a babiček a vzhledem k finanční nároč- 
nosti fondového vybavení pro takovouto činnost a k nutnosti reprodukce výrob- 
ních fondů na stále vyšší úrovni, bude toto řešení v mnoha případech i účelnější 
než činnost provozovaná na individuální nebo soukromé základně. 

Za druhé: Podnikový kolektiv jako hospodář svěřeného majetku může, uzná-li 
to za vhodné, svěřit obdobně tento majetek svým dílčím funkčním složkám (mů- 
že jít o závod, o dílnu apod.). Jeho konečná chozrasčotní zodpovědnost vůči spo- 
lečnosti se tím nemění, je to záležitost vnitropodnikového chozrasčotu. Výcho- 
diskem zde může být například brigádní forma práce a odměňování, střediskové 
hospodaření apod. 

Vyšším stupněm samostatnosti dílčích pracovních kolektivů je systém výrobně 
dodacích smluv, v zemi svého vzniku nazývaných »podrjad«. Pracovní kolektiv 
uzavírá s vedením podniku smlouvu o tom, že bude za stanovených podmínek 
užívat podnikových výrobních prostředků a v určitých termínech dodá podniku 
smluvně stanovené množství výrobků a služeb za dohodnuté vnitropodnikové 
ceny. Efekty ze zvýšení či snížení nákladů zůstávají pracovnímu kolektivu; jeho 
početnost a vnitřní složení jsou jeho vlastní záležitostí. Kolektivní výrobně doda- 
cí smlouvy se v SSSR rozšiřují v průmyslu i v zemědělství, jejich subjekty jsou 
dílny, rodiny, cechy, při čemž se ověřují různé konkrétní podoby pro podniky 
různého charakteru a technologie výroby. 

Vedle výrobně dodacích smluv je v SSSR podporována forma nájemních 
smluv. Jejich výhodou je průzračnost vztahu mezi důchodem nájemce, tj. zůstat- 
kem jeho hrubého příjmu po zaplacení všech nákladů a odvedení nájemného, 
a jeho pracovním výkonem. Bezprostřednost vztahu je stimulačně účinná. Zavá- 
dění nájemních smluv s sebou nese mnohá úskalí. Problematické je stanovení ve- 
likosti »nájemného«, které není samozřejmě nájemným v tradičním ekonomic- 
kém smyslu, dále neodolatelné nutkání orgánů finanční správy opravit výši ná- 
jemného v případě, kdy pracovní kolektiv — nájemce — vydělává více, než se pů- 
vodně předpokládalo, problém zabezpečování údržby a rozvojové investiční čin- 
nosti včetně podílu nájemců na ní, nemalým se ukazuje problém schopnosti 
podniku zorganizovat výrobu tak, aby mohl s daným kolektivem zodpovědně 
uzavřít výrobně dodací nebo nájemní smlouvu a dodržovat povinnosti z ní vyplý- 
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vající. Takové problémy musí koneckonců řešit každá soustava řízení, chce-li se 
nazývat racionální. Základní princip hospodaření se svěřenými prostředky je 
však v smluvních formách výroby konkretizován velmi srozumitelně, podobně 
jako je každému srozumitelná akordní forma mzdy. 

Za třetí: Nositelem společenského vlastnictví nemusí být pouze stát v podobě 
centrálních orgánů, může to být i stát v podobě orgánů místních. Formy komu- 
nálního či municipálního vlastnictví (vlastnictví národních výborů) budou bez- 
pochyby účelné všude tam, kde je možné s jejich pomocí zaktivizovat místní 
výrobní zdroje a lépe uspokojovat místní potřeby. 

Za čtvrté: Nositelem společenského vlastnictví může být i nestátní organizace, 
nezahrnující všechny členy společnosti. Společenský charakter vlastnictví není 
dán tím, kolik členů společnosti bezprostředně zahrnuje ta či ona jeho bezpro- 
střední forma, nýbrž tím, jaké ekonomické vztahy vyjadřuje. Proto může být stát- 
ní vlastnictví za kapitalismu vlastnictvím soukromým, a naopak družstevní vlast- 
nictví za socialismu vlastnictvím společenským. Pokud dručstvo nebo jakýkoliv 
jiný kolektivní ekonomický subjekt uplatňuje ve své činnosti zásady společenské- 
ho vlastnictví (především plánovitost zařazení do společenské dělby práce, rozdě- 
lování podle pracovní zásluhy, zaměření na uspokojování potřeb obyvatelstva), 
pak je nositelem společenského vlastnictví stejně jako jiný dílčí pracovní kolektiv 
společnosti. 

Družstva, ať již zemědělská nebo jiná, mají současně své ekonomické zvláštno- 
sti, dané jejich odlišným historickým vývojem. Vznikala nikoli znárodněním exis- 
tujících velkých podniků, nýbrž sama tyto velké podniky vytvářela sdružováním 
individuálního majetku a individuální práce. V dalším vývoji společný majetek 
družstva prostřednictvím jeho akumulace a zpravidla i společenských příspěvků 
postupně vzrostl, vymizel z něho původní princip podílovosti a družstva se zařa- 
dila do administrativního systému řízení s odlišnostmi nepříliš podstatnými, 
1 když některá z nich těchto odlišností dokázala úspěšně podnikatelsky využít 
(zejména aktivitou v přidružené výrobě). 

V současném období se teorie i praxe znovu obrací k původnímu pojetí druž- 
stev jako k dobrovolnému sdružení práce a prostředků za účelem vykonávání 
hospodářské činnosti. Toto sdružení zásadně může být i dlouhodobé — napří- 
klad za účelem vykonávání určitého druhu trvalých služeb — i krátkodobé, za 
účelem provedení konkrétního, časově omezeného úkolu, například zpracování 
náročného projektu apod. Vnitřní uspořádání družstev takovéhoto typu se má 
podřídit účelu, za kterým bylo založeno. Předpokládá se v nich rovněž zachování 
principu podílovosti jak na výsledcích práce, tak i na jmění družstva včetně jeho 
rozdělení mezi účastníky družstva při ukončení jeho činnosti. Tyto formy druž- 
stevnictví jsou zatím pro nás neobvyklé, z hlediska teorie společenského vlastnic- 
tví jsou však zcela přípustné. 

Na stejných zásadách je založeno vlastnictví společenských organizací. Podob- 
ně jako podnikům družstevním jim nebyl svěřen majetek celé společnosti, nýbrž 
pouze majetek její části, avšak ve způsobech hospodaření s ním, ve způsobu 
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vzniku jejich důchodů a jejich rozdělování se prosazují stejné obecné principy so- 
cialistického hospodaření jako ve vlastnictví celospolečenském. Jejich konkrétní 
modifikace — a to platí pro všechny rozmanité formy společenského vlastnictví 
— má probudit ekonomickou aktivitu členů společnosti, dát jim možnost 
k uplatnění jejich schopností ve formě, která jich co nejlépe využije k uspokojová- 
ní potřeb společnosti. 

Individuální vlastnictví je ekonomicky rovněž formou socialistického vlastnic- 
tví, je to konečná fáze jeho realizace. Týká se zpravidla předmětů osobní spotře- 
by představujících podíl daného pracovníka na produktu hospodaření se spole- 
čenským vlastnictvím v některé z jeho shora uvedených forem. V individuálním 
vlastnictví se však již neprojevuje tak zřetelně princip rovnosti: za socialismu se 
rovnost ve vztahu k výrobním prostředkům a rovnost principů odměňování při 
nerovnosti pracovních schopností a nerovnosti sociálních podmínek pracovníka 
promítá do nerovnosti velikosti individuálního majetku, sloužícího k uspokojová- 
ní osobních potřeb jednotlivce. Tuto zákonitou, již Marxem předvídanou nerov- 
nost", socialismus ještě nemůže překonat. Jinou věcí je, zda faktická nerovnost 
osobního vlastnictví pochází v každém daném případě opravdu jen ze shora uve- 
dených příčin. 

Novým problémem osobního vlastnictví, který se vynořil v nedávné době, je 
osobní vlastnictví výrobních prostředků buď ve formě podílů na majetku socia- 
listických organizací (akcií a obligací), anebo ve formě osobního vlastnictví vý- 
robních prostředků, sloužících individuální výrobě či poskytování služeb. 

Pokud se týče akcií a obligací, důvodem jejich vydávání je zpravidla snaha 
o rozšíření vlastních prostředků podniku, o účelné využití volných peněžních 
prostředků obyvatelstva, o vytvoření dlouhodobého ekonomického zájmu pra- 
covníků podniků — akcionářů na zlepšování hospodářských výsledků podniku 
apod. Cenné papíry typu obligací jsou de facto pro podnik, který je vydal, peněž- 
ní půjčkou. Majitel obligace dostává pevný úrok, zpravidla větší než jaký by do- 
stal ve spořitelně, případně i vyšší roční prémii v závislosti na tom, jak podnik 
hospodaří, obligaci může vypovědět a například při přechodu do jiného podniku 
dostat své peníze zpátky. Vydávání obligací znamená, že obyvatelstvu se posky- 
tuje možnost umístit své finanční prostředky do národního hospodářství přímo 
— bez zprostředkování státních peněžních ústavů — a podle své vlastní volby. 
Centrum tím však ztrácí možnost kontroly nad pohybem části peněžních pro- 
středků a zmenšuje se tak selektivnost jim poskytovaných úvěrů; takový stav by 
nastal pouze tehdy, pokud by vydávání obligací nabylo ekonomicky k ok: 
rozměru. 

Jestliže u obligací nevznikají teoretické rozpaky a lze je v socialistické ékóno: 


S »... rovnost tkví v tom, že se měří stejným měřítkem, prací. Ale jeden člověk je tělesně 
nebo duševně zdatnější než druhý, a dodá tedy za tutéž dobu více práce nebo může praco- 
vat déle;...Toto rovné právo je nerovným právem za nerovnou práci... Je to tedy co do 
svého obsahu právo nerovnosti jako každé právo.« 

Marx, K. — Engels, B.: Vybrané spisy. Sv. 4. Praha, Svoboda 1977, s. 18—19. 
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mice považovat za užitečné — u cenných papírů typu akcií je situace jiná. Akcie 
po svém vydávání získávají samostatný ekonomický život, jsou nevratné, přeno- 
sné na jiné osoby, důchod z nich nemá charakter úroku, zakládají zvláštní práva 
na spolurozhodování v míře velikosti kapitálového podílu, vedou k vytvoření ka- 
pitálového trhu, volně dostupného. Domnívám se, že tento typ cenných papírů 
do ekonomické realizace socialistického vlastnictví nepatří, je v saporu S jejími 
principy. 

Do socialistického vlastnictví nepatří aní soukromé vlastnictví, přestože V sou- 
časné době se v převážné většině socialistických zemí jeho rozvoj toleruje, pří- 
padně i podporuje. Pokud má soukromé vlastnictví nevykořisťovatelskou pova- 
hu, pokud je založeno na vlastní práci, má malovýrobní charakter a není soukro- 
mokapitalistickým vlastnictvím. Může se podřídit do určité míry panujícím vzta- 
hům společenského socialistického vlastnictví a fungovat vedle nich poměrně 
dlouhou dobu (v závislosti na rozvoji výrobních sil společnosti, které přetvářejí 
i formy osobní spotřeby). Pokud plní své společenské poslání, pomáhá lépe uspo- 
kojovat potřeby obyvatelstva, je pro socialismus i tato forma užitečná. Je ovšem 
třeba mít na mysli, že předsudky vůči této formě jsou silné. Jsou i objektivně 
podporovány tím, že individuální podnikatelská činnost, pokud existuje, je zpra- 
vidla zaměřena do oblastí, kde existuje značná neuspokojená poptávka po zboží 
a po službách, a kde je v důsledku toho získaný důchod nejen důchodem pracov- 
ním, ale i důchodem z nerovnováhy; je tedy vyšší než obvyklá mzda, a to vede 
k oživování tohoto sektoru ze spekulačních důvodů. Po nastolení ekonomické 
rovnováhy tento problém sám zanikne. 

V některých socialistických zemích se oživuje i soukromokapitalistický sektor 
v čisté podobě, případně se ustavují smíšené podniky s účastí kapitalistických fi- 
rem. Je zjevné, že jde o formy, které pod rubriku socialistického společenského 
vlastnictví nepatří, které jsou vyvolány pragmatickými důvody; mají pomáhat ře- 
šit nepříznivou hospodářskou situaci nejdostupnějšími prostředky. 

Prvky soukromého vlastnictví v socialistické ekonomice přitahují pozornost, 
kritickou 1 nekritickou, ve zvýšené míře. Pokud o nich uvažujeme, platí o nich, 
co bylo řečeno již na začátku: nejsou to rozhodující opatření, která by měla radi- 
kálně změnit hospodaření za socialismu. Cestu k jeho nápravě, k urychlení soci- 
álně ekonomického rozvoje a ke zvýšení efektivnosti musíme hledat jinde, ve 
vlastních, socialismu tmanentních ekonomických vztazích společenského vlastnic- 
tví. Tam je zapotřebí zaměřit hlavní pozornost, teoreticky prověřit a prakticky 
vyzkoušet další, nové formy společenského vlastnictví. Kritériem jejich správno- 
-sti bude podstatné zvýšení ekonomické aktivity a tvůrčí iniciativy pracujících ko- 
lektivů i jednotlivců, ekonomický růst, založený na vědeckotechnickém pokroku 
a ochraňující zdraví i lidskou důstojnost člověka, trvalé zlepšování pracovních 
1 životních podmínek všeho obyvatelstva. 
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Přestavbou 
k dynamické rovnovážnosti 
naší ekonomiky 


MOJMÍR KASALICKÝ 


Nacházíme se v období intenzívního úsilí o realizaci nové kvality naší ekono- 
miky cestou přestavby hospodářského mechanismu, což zcela oprávněně vyvolá- 
vá diskuse o reálnosti a realizovatelnosti změn i o očekávaných výsledcích. Mezi 
základní ekonomické cíle přestavby patří bezesporu dosažení a udržení rovnová- 
hy ve všech rozhodujících oblastech ekonomického vývoje. Nejde jen o rovnová- 
hu tržní, na kterou je někdy celá problematika zjednodušována, ale o dynamic- 
kou rovnováhu ekonomickou. 

Nacházíme se ve vývojové etapě socialismu, která vyvolává tu nejnaléhavější 
potřebu opustit extenzívní typ sociálně ekonomického rozvoje a přejít k typu in- 
tenziívnímu, a tak potřeba dynamické rovnovážnosti ekonomiky vyniká stále zře- 

V dosavadní etapě extenzívního rozvoje se vytvořily silné nerovnovážné ten- 
dence, které se projevují zejména v některých oblastech. K této otázce se kromě 
jiného vyjádřil předseda federální vlády Ladislav Adamec takto: »V programo- 
vém prohlášení federální vlády i ve zprávě na 12. zasedání ÚV KSČ bylo ukázá- 
no, jak vážnou překážkou přestavby hospodářského mechanismu je nerovnováha 
v ekonomice. Má mnoho podob a projevů — společným jmenovatelem je zejmé- - 
na nedostatek surovin, kapacit a deviz u mnoha podniků. Na pultech se projevu- 
je nerovnováha mezi peněžními příjmy obyvatelstva a objemem zboží. Příčin této 
skutečnosti je více. Základem nerovnovážného stavu našeho národního hospo- 
dářství je především hluboce zakořeněný způsob plnění plánu za každou cenu, 
bez ohledu na náklady, na skutečné potřeby trhu, na konkrétní požadavky odbě- 
ratelů a zákazníků. Výroba nepotřebného zboží na sklad, umrtvování hod- 
not...«' V hrubých rysech se zde naznačují oblasti, v nichž ekonomická rovno- 
váha je základní podmínkou prosperity a výkonnosti ekonomiky, její schopnosti 
se proporcionálně rozvíjet a vytvářet tak základní předpoklad pro trvalý růst ma- 


' Vystoupení na celokrajském aktivu stranických, hospodářských a odborových pracov- 
níků, členů rad pracovních kolektivů a funkcionářů Národní fronty v Novém Jičíně. Rudé 
právo, 12. 1. 1989, s. 3. 
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teriální i duchovní úrovně člověka jako účastníka reprodukčního procesu a sou- 
časně člověka jako cíle jeho rozvoje. 

Hovoříme-li o rovnováze, pak máme na mysli určitý kvantitativní vztah, který 
vyjadřuje vyváženost příslušných hodnot, veličin nebo faktorů. Pojem rovnováhy 
je stejně tak starý jako politická ekonomie, nicméně celé historické období je po- 
znamenáno trvalým vývojem teorie ekonomické rovnováhy a jejího chápání. Na- 
še úvaha si neklade za úkol ani vyčerpávajícím způsobem pojednat o ekonomické 
rovnováze, ani se pokoušet o nezávislé formování teorie ekonomické rovnováhy. 
Jedná se nám spíše o to, využít dosavadní poznání v této oblasti k určitým teore- 
ticko-praktickým závěrům v oblasti působení socialistických zbožně peněžních 
vztahů ve vztahu k plánovitosti a zásadě odměňování podle výsledků práce. 

Pokud chápeme ekonomickou rovnováhu jako stav národního hospodářství, 
ve kterém jsou vytvářeny a trvale obnovovány podmínky rovnovážného sociálně 
ekonomického rozvoje, pak máme na mysli všechny oblasti reprodukčního pro- 
cesu, ve kterých se ekonomická rovnováha projevuje. Zpravidla hovoří teorie 
o čtyřech základních oblastech ekonomické rovnováhy, které se jeví jako relativně 
samostatné, avšak rovnovážným nebo nerovnovážným stavem nutně se vzájemně 
ovlivňují. V prvé řadě se hovoří o rovnováze ekonomického růstu, který se však 
dosud v socialistických ekonomikách sledoval převážně z hmotné stránky a je 
obecně známější pod pojmem proporcionalita, resp. proporcionální rozvoj. Eko- 
nomický růst je stále považován za komplexní pojetí vývoje společenské výroby, 
která vyjadřuje optimální využívání výrobních sil, resp. růstových faktorů ve vý- 
robním procesu. Další oblastí, ve které působí ekonomická rovnováha, je oblast 
trhu zboží, v tomto kontextu se hovoří o tržní rovnováze, dále pak oblast rovno- 
váhy peněžní a konečně rovnováha v oblasti pracovních sil. Naše pojednání se tý- 
ká některých základních aspektů ekonomické rovnováhy na trhu zboží (včetně 
služeb) ve vztahu k oblasti plánování, stimulace a cen, s uvážením některých vy- 
braných aspektů finanční a úvěrové soustavy. Nejde o vyjádření rovnováhy sta- 
tické, nýbrž právě dynamické, nejde o abstraktní vymezení podmínek rovnováhy, 
nýbrž především e nástin podmínek a reálných předpokladů vytváření a svým 
způsobem prosazování dynamické ekonomické rovnováhy hospodářským me- 
chanismem a jeho některými vybranými prvky. Celková ekonomická rovnováha 
je ve značné míře výslednicí dílčích rovnováh, protože existuje neoddělitelná spo- 
jitost mezi jednotlivými oblastmi a celkovou ekonomickou rovnováhou. V tomto 
kontextu ukazujeme v hrubých rysech některé pohledy na ekonomicky zdůvod- 
něnou dělbu práce (i působnosti) mezi orgány národohospodářského centra a sa- 
mostatnými hospodářskými jednotkami. Jádro problému lze vidět ve stanovení 
optimální proporce mezi centrální regulací reprodukčního procesu v jeho jednot- 
livých částech a mezi působením dobře fungujícího socialistického trhu. Přitom 
obě tyto sféry působení jsou aktivním prostředkem jednak k co nejúůplnějšímu 
uspokojování potřeb všech účastníků reprodukčního procesu a jednak k dosažení 
maximální (užitečné) výkonnosti národního hospodářství cestou optimální kom- 
binace využití všech výrobních faktorů. 
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Vycházíme ze skutečnosti, že ekonomická rovnováha je dána syntézou ekono- 
mických vztahů, které jsou jednak ovlivňovány objektivními podmínkami (vněj- 
ším ekonomickým a společenským prostředím, konkrétním stavem společnosti 
a její ekonomiky jako výsledku dosavadního historického vývoje, základními nor- 
mami společenského vývoje atd.) a jednak plánovitou činností subjektů stanovují- 
cích na základě vědeckého poznání cíle dalšího sociálně ekonomického rozvoje 
a volbu prostředků a způsobů jeho dosažení. Rozhodující silou dynamické rov- 
nováhy je aktivní cílevědomá lidská činnost, která se rozvíjí v objektivně daných 
podmínkách, nemůže jí být živelně působící tržní mechanismus. V teorii bylo již 
v různých souvislostech zdůrazněno, že s výhradou absolutního nedostatku (glo- 
bálního) jde vždy spíše o omezený přístup ke zdrojům nebo o poruchu či nedo- 
statek na straně subjektu, který je za dostatek zdrojů funkčně odpovědný. Lze 
vyslovit tezi, že deficitnost zdrojů je obecně řešitelná odstraněním překážek pří- 
stupu ke zdrojům nebo nápravou nedostatků subjektivní povahy. 

Pokud zůžíme obsah rovnovážnosti na pouhou vybilancovanost v administra- 
tivním pojetí extenzívního rozvoje, pak při nesouladu hmotných zdrojů s hmot- 
nými potřebami provádíme opatření také pouze v hmotné stránce. Převýší-li 
nám například potřeba ve svém objemu objem disponibilních zdrojů, pak potře- 
© bu zpravidla direktivně krátíme. Důsledky v praxi jsou pak viditelné především 

v živelné realizaci poptávky (šedý či černý trh, negativní morální důsledky atp.) 
a v neposlední míře v nespokojenosti odběratele či spotřebitele. Převýší-li dispo- 
nibilní zdroje plánem stanovenou hmotnou potřebu, pak v hmotných bilancích 
přistoupíme ke krácení zdrojů a »plánovitě« je nečerpáme. Pokud se však přiho- 
dí, že stanovení potřeby se neopíralo o. kvalifikované informace nebo informace 
o reálné výši potřeby neexistovaly, můžeme tímto přístupem a postupem vyvolat 
značné poruchy v uspokojování potřeb. Příkladů bychom nalezli dostatek (sta- 
vební materiál, cihly, nábytek atp.). 

Z uvedeného příkladu vyplývá, že bilance a bilanční metoda — přes svoji ne- 
spornou užitečnost — nemohou být konečnou a jedinou metodou tvorby plánu. 
Do ověřování, určování a plánování hmotných toků národního hospodářství mu- 
sí nutně vstoupit výše uvedené další dvě oblasti, tj. hodnotová (finanční) a nema- — 
teriální. Hodnotová oblast se uplatní zejména ve vazbě na mezinárodní dělbu 
práce, tj. ve využití všech výhod výrobní koncentrace, specializace a kooperace 
v rámci mezinárodní dělby práce. Nemateriální oblast působí zejména poznáním 
vědeckotechnického pokroku a jeho využíváním v reprodukčním procesu. Krité- 
riem optimality v respektování vlivů těchto oblastí, resp. jejich kombinace, je mí- 
ra a efektivnost uspokojování potřeb, jinými slovy konečné ooo poapooápské 
výsledky. 

Závážným momentem pro realizaci rovnovážného stavu ekonomiky a jeho 
plánovitého vývoje je určení, na kterém místě, v jaké podrobnosti a v jaké míře 
direktivnosti budou přijímána opatření směřující k dynamické rovnováze. V rám- 
cí přestavby potřebujeme nesporně takový hospodářský mechanismus, ve kterém 
samostatně a na svůj účet a riziko hospodařící podniky a družstva (případně jiné 
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firmy) budou stimulovány na výrobu zboží a služeb, po kterých je koupěschopná 
poptávka, a ve kterém centrum (jím pověřené centrální orgány) využije tuto sti- 
mulaci k trvalé reprodukci rovnováhy na vnitřním trhu. Přitom bude využívat 
všech ekonomických nástrojů řízení národního hospodářství a mezinárodní dělby 
práce. 

Poptávka zpravidla ovlivňuje nabídku. V extenzívním typu rozvoje je vliv po- 
ptávky nezřídka utumen a téměř vždy to však platí pro tržní ekonomiku kapita- 
listického výrobního způsobu, a bude též přiměřeně platit pro intenzívní typ 
mechanismu, kterým bude výrobce (zboží nebo služeb) motivován na maximální 
konečné hospodářské výsledky, protože na nich bude záviset výše a kvalita jeho 
důchodu. V ekonomickém systému administrativně a převážně direktivně řize- 
ném se projeví vliv poptávky na nabídku až tehdy, když projde složitým admini- 
strativním aparátem, který je sám sebou »předurčen« k tomu, aby uznával 
oprávněnost či neoprávněnost poptávky. Analýzy tohoto období ukazují, že pop- 
távka se přesto alespoň zčásti realizuje, avšak deformovanými způsoby, vyvolává 
sféru tzv. šedé či černé ekonomiky. 

Naopak však nelze tvrdit, že nabídka samozřejmě vyvolává poptávku. Sama 
existence nabídky není důvodem ke vzniku směny, zejména tehdy, kdy nabízená 
produkce (zboží či služby) nekoresponduje svou strukturou, obsahem a množ- 
stvím s poptávkou. Následným jevem je růst zásob neprodejné produkce. Příči- 
nou je nedostatečné či nekvalifikované určení potřeby z hlediska rozsahu, kvality 
1 času. Jinými slovy jde o nepoznání koupěschopné poptávky a jeho důsledky. 
Místem vzniku nerovnováhy může tedy být také nekvalifikovaně zpracovaný 
plán nebo výrobní program na základě nepoznané nebo nedostatečně poznané 
potřeby a reprodukce nerovnováhy může být často důsledkem. nedostatečného 
poznání reálné potřeby. Zatímco poptávka ovlivňuje, byť i deformovaně, nabíd- 
ku, nabídka zboží či služeb, která se neopírá o poznanou potřebu, v sobě nese ri- 
ziko neužitečnosti a nepoužitelnosti. Původ je nezřídka v přijímání zásadních 
rozhodnutí neopírajících se o vědecké poznání ekonomických zákonitostí, vzta- 
hů a o realistické předvídání budoucího vývoje. 


Věnujme se dále některým vybraným prvkům hospodářského mechanismu 
a obecně ekonomickým kategoriím, které jsou nezbytné ke zjišťování stupně 
a příčin nerovnováhy a které vytvářejí instrumentárium, s jehož pomocí může 
ekonomické centrum přijímat nutná opatření a především vytvářet takové eko- 
nomické prostředí, jehož znakem bude dynamická rovnováha a jehož vlastností 
bude schopnost trvalé kontroly a regulace odchylek od žádoucí ekonomické rov- 
nováhy. 

Nemálo toho bylo napsáno na téma trhu, resp. socialistického trhu. Setkává- 
me se s názory od jeho úplné negace až po druhý extrém, který se blíží k fetišiza- 
ci až všespasitelnosti trhu. Teprve vědecké poznání posledního období přistupu- 
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je k této problematice z pozic potřeby intenzivního typu rozvoje ekonomiky 
a nachází postupně ekonomickou i společenskou úlohu socialistického trhu ve 
vztahu k plánovitosti a zejména dynamické rovnovážnosti ekonomiky. Jedním 
z rozhodujících zákonů, který má úzkou vazbu s celkovou rovnováhou opírající 
se o zbožní výrobu, je zákon hodnoty. Při jeho působení jsou směnné relace zboží 
určovány relativní velikostí jejich hodnoty, tj. množství společensky nutné práce 
potřebné k vyrobení toho kterého zboží. Hodnotové relace tedy určují cenové re- 
lace. Je třeba si ovšem uvědomit, že sama existence zbožně peněžních kategorií 
není svědectvím o působení zákona hodnoty. Kategorie zboží sice přísluší více 
ekonomickým formacím, avšak naším současným zájmem je především vytvoření 
takového. socialistického a dobře fungujícího trhu, který v rámci socialistické 
zbožní výroby bude působit směrem k dynamické rovnovážnosti naší ekonomi- 
ky, a to v rámci náročného ekonomického prostředí, které při využití principu plá- 
novitosti vytvoříme z pozice společenského zájmu. Jde tedy o to určit hranice 
neregulovaného fungování trhu. V západní literatuře se někdy uvádí, že tržní 
mechanismus je »způsob ekonomické organizace, ve které nabídkové a poptáv- 
kové síly jsou základem rozhodování o tom, jaké zboží bude vyráběno, jaké me- 
tody budou při jeho výrobě použity, a o subjektech, kterým zboží po jeho vyro- 
bení je určeno« (volně kompilováno M. K.). Součástí tohoto mechanismu je 
průzkum budoucího vývoje trhu, tj. systematické shromažďování, zpracování 
a vyhodnocování údajů o prodeji a rozdělování zboží v určitém čase. Součástí je 
též projekce či prognóza objemu a druhu spotřebitelské poptávky, její další po- 
tenciální vývoj a také způsob jejího ovlivňování, samozřejmě též informace 
o konkurenci. 

Nesouhlasíme s tím, aby trh byl určujícím faktorem strategie budoucího soci- 
álně ekonomického rozvoje. Není však důvod k odmítání takových prvků trhu, 
které nám pomohou určit současné i budoucí potřeby naší společnosti a jejích 
jednotlivých členů resp. skupin, ani takové informace, které nás seznámí se zá- 
měry a chováním našich potenciálních konkurentů. Proto je v socialistickém vý- 
robním způsobu trh považován za prostředek všeobecného uspokojování potřeb, 
na základě poznání poptávky a nabídky, přičemž jeho regulační úloha je determi- 
nována pravidly danými centrálním plánem. "Trh tudíž nemá a nemůže mít 
funkci neomezeného regulátoru fungování socialistické ekonomiky. Z hlediska 
praktického je tedy socialistický trh důležitým prostředkem poznání potřeb spo- 
lečnost, jejích skupin a jednotlivců a slouží tak výrazně k formování strukturální 
politiky národního hospodářství (makro), jakož i jeho strukturálních jednotek 

„ družstev, organizací — mikrostrukturální změny). Další vlastností tr- 
hu musí být skutečnost, že se na něm setkávají dodavatelé a odběratelé v rovném 
postavení "Toto postavení je dáno především možností volby odběratele dodava- 
telem a možností volby dodavatele odběratelem. Uvedená podmínka, ač se může 
mnohým zdát formální, je jedním z předpokladů vytvoření a udržení dynamické 
rovnováhy v národním hospodářství. Z hlediska společnosti má podstatně větší 
význam vztah uvedený na druhém místě, což lze vyjádřit i potřebou odstranění 
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převahy dodavatele nad odběratelem. Základní podmínkou tedy je, aby na straně 
dodavatele (nabídky) byl odstraněn vztah monopolní (nebo monopolnímu se blíží- 
cí), ať již jde o ekonomické vztahy vnitřní nebo mezinárodní. Historické analýzy na 
mnoha místech jednoznačně poukazují na negativní důsledky závislosti odběratele 
na monopolním výrobci (dovozci, dodavateli). Ovšem četné jsou i poznatky z dru- 
hého pólu, pokud jde o závislost na monopolním odběrateli. V obou případech jde 
o negaci aktivního působení zbožně peněžních vztahů a v důsledku toho jde o vy- 
tváření »úrodného pole« pro narušení ekonomické rovnováhy. Jedním z předpo- 
kladů dynamické rovnováhy je tedy nesporně vztah mezi odběratelem a dodavate- 
lem, ve kterém nesmí mít dodavatel převahu. Vytváření dynamické rovnováhy 
v ekonomice a jejího trvalého udržování je především výrazem plánovitosti jakožto 
základu řízení sociálního a ekonomického rozvoje socialistické společnosti. Pláno- 
vitostí přitom rozumíme poznání celého komplexu ekonomických zákonů a záko- 
nitostí a využívání jejich působení jako celku i ve vzájemných vazbách. 

Společnost má tedy k vytváření a trvalému udržování dynamické ekonomické 
rovnováhy k dispozici dvojí instrumentárium: socialistický plán a socialistický 
trh; pro využívání aktivní úlohy obou musí vymezit možnosti a hranice působení 
každého z nich. Vycházíme-li z výše uvedené teze, že vlastností socialistického 
trhu je všeobecné uspokojování potřeb na základě poznání poptávky a nabídky, 
pak socialistický trh by měl zcela konkrétně působit v rovině dodavatelsko-odbě- 
ratelských vztahů, ve kterých by ovšem centrálně řízená ekonomika měla vytvořit 
a plánovitě udržovat rovnoprávný a rovnovážný vztah mezi odběratelem a doda- 
vatelem. Přitom úlohou centrálního plánování je — kromě zabezpečení strate- 
gických cílů sociálně ekonomického rozvoje — plánovitě vytvořit a udržovat 
takové ekonomické prostředí, které by tuto podmínku rovnováhy naplňovalo. 
Úkolem centrálního řízení bude přijmout taková opatření, kteřá by nedovolovala 
monopolní postavení dodavatele (výrobce, dovozce) vůči odběrateli (spotřebite- 
li). V žádném případě to ovšem neznamená, že by společnost měla vytvářet ve 
všech případech »povinnou« dvojici výrobců či dodavatelů. (Nakonec je známo, 
že v mnoha případech soutěž na straně nabídky vytváří kartely či trusty, čímž je 
vůči odběrateli opět vytvořen monopol jiného druhu.) Jde o zásadní opatření 
v oblasti cenové a odvodové politiky a zejména v oblasti politiky dovozní, protože 
mezinárodní dělba práce je právě tím prvkem, který může poskytnout odběratel 
rovnoprávné postavení z hlediska možnosti volby mezi dodavatelem tuzemským 
a zahraničním. Pak ovšem nesmí být monopolní výrobce pověřen právem dovoz- 
ní cenzury. S danou problematikou souvisí potřeba přímého působení meziná- 
rodní hodnoty na národní zbožně peněžní vztahy. Z hlediska současného stavu 
výrazné nerovnováhy je třeba si uvědomit, že působení mezinárodní hodnoty má 
své další podmínky. Prvou je existence reálného ekonomického směnného kursu 
a druhou je plánovitá realizace takové národohospodářské politiky, která vyvíjí 
tlak na ekonomické chování účastníků reprodukčního procesu. Musí to být 
ovšem tlak reálný, odpovídající dosavadnímu historickému vývoji a dosaženému 
stavu rovnováhy, resp. nerovnováhy. 
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Podmínce provázanosti národohospodářské politiky s komplexně fungujícím 
hospodářským mechanismem vyhovuje pojetí jednotného národohospodářského 
centra opírajícího se o programové strategické centrální plánování. Z hlediska 
-současné aktuální potřeby stojí před tímto národohospodářským centrem úkol 
zpracování komplexního programu přechodu čs. ekonomiky z dosud působícího 
řízení — odpovídajícího potřebám převážně extenzívního rozvoje národního hos- 
podářství a poznamenaného prohlubujícími se prvky nerovnovážnosti — k pro- 
myšlenému, avšak urychlenému uplatnění nového hospodářského mechanismu, 
působícímu k postupnému získávání dynamické ekonomické rovnováhy a její re- 
produkce, při současném zvyšování výkonnosti a soutěžeschopnosti českosloven- 
ské ekonomiky. Centrálním plánem je možno vytvářet společensky potřebné 
podmínky i limity pro fungování socialistického trhu, centrální plánovací místo 
však nemůže být přímým účastníkem tohoto socialistického trhu. Plán by tedy 
neměl v podstatě určovat dodavateli jeho dodávkovou povinnost a odběrateli je- 
ho odběrovou povinnost, jak je tomu dodnes. Plán v pojetí jednotného centrální- 
ho řízení ekonomiky má být vyjádřením společenského zájmu, vyplývajícího 
z potřeby reprodukce socialistické společnosti a jejího sociálně ekonomického 
rozvoje. V obsahu centrálního plánu se odráží souhrn všech právních a ekono- 
mických norem a pravidel, což spoluvytváří pro všechny účastníky reprodukční- 
ho společenského procesu takové společenské prostředí, ve kterém se jednak 
prosadí v nutné míře priorita zájmů společenských, na druhé straně se však po- 
nechá dostatečný prostor k rozvinutí iniciativy a aktivity kolektivů a jednotlivců 
k uspokojení jejich skupinových nebo individuálních potřeb. Socialistický trh je 
tu místem, kde se potřeby skupin a jednotlivců projevují a realizují, přičernž pod- 
mínkou jeho fungování je rovněž plné uplatnění socialistické zbožní výroby. 
V rámci takového trhu půjde o konfrontaci potřeb odběratele s produkcí dodava- 
tele s tím, že riziko této konfrontace co do prodejnosti musí dopadat na dodava- 
tele, nikoli, jak se dnes nezřídka stává, na státní plán. Produkce na sklad, stejně 
tak jako nerealizované zboží, patří mezi rizikové položky výrobce. Na tomto zá- 
kladě se nemohou vytvářet mzdové fondy ani odvádět prostředky do státního 
rozpočtu za nerealizovanou produkci, jako je tomu dnes. 

Sledujme uvedenou myšlenku dále: výrobce (dodavatel) bude mít trvalý zájem 
na tom, aby jeho produkce (zboží, služby) nacházela svého odběratele. Zájmem 
dodavatele, zejména monopolního, bude existence trvalé převahy poptávky nad 
nabídkou, jinými slovy, ne zcela uspokojená poptávka. Takový stav je pro výrob- 
ce výhodný, ale z hlediska společnosti jej nelze považovat za optimální. Tak jako 
je přirozenou vlastností spotřebitele hledat uspokojení své poptávky, je přiroze- 
ným zájmem dodavatele reagovat na tu poptávku, kterou může pro sebe nejvý- 
hodnějším a pokud možno nejméně náročným či nákladným způsobem realizo- 
vat. K tomuto přístupu je veden svým existenčním zájmem na dosaženém vý- 
sledku svého hospodaření prodejem své produkce. Výrobce je tedy nucen akcep- 
tovat svoji odpovědnost za efektivnost své výroby zboží a služeb, nemůže však 

1 odpovídat za uspokojení celkové poptávky v daném sortimentu, tj. za tržní rov- 
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nováhu toho kterého zboží nebo služby. Tuto rovnováhu musí garantovat jed- 
notné ekonomické centrum, které k tomu má potřebné informace i možnost 
využívání všech nástrojů přímého i nepřímého řízení včetně mezinárodní spolu- 
práce. Proto také každý výrobce, který je plně závislý svým důchodem a konec- 
konců i svou existencí na výnosu z prodeje své produkce, musí mít právo rozho- 
dovat o tom, kterou produkci, v jaké kvantitě a kvalitě bude na základě svého 
hospodářského plánu vyrábět.“ 

Pohlédneme-li na tuto zásadu ze zorného úhlu přijatého zákona o podniku, 
pak se nám jednoznačně potvrzuje nutnost samostatnosti i samofinancování 
podniku a ochrana proti zásahům zvenku, které by svou direktivitou mohly ne- 
gativně ovlivnit podnikatelskou úlohu podniku a rovněž jeho důchodovou situa- 
ci. Při důchodové závislosti pracovního kolektivu na dosažení maximálních hos- 
podářských výsledků odrážejících efektivnost, kvalitu, ziskovost je možno obsah 
a funkci hospodářského plánování vyjádřit v podstatě takto: 

a) Musí jít o plán, který je nedílnou součástí hospodaření organizace, který 
v sobě spojuje všechny stránky činnosti podniku. Musí mít proto jednoznačnou 
vazbu na účetnictví, které bude zvláště zaměřeno na trvalou operativní schop- 
nost vyjadřování vztahu mezi náklady a výnosy organizace. Bude to tedy plán, 
který rovnou měrou postihne hmotnou i hodnotovou (peněžní) stránku hospo- 
daření včetně vstupu a výstupů; 

b) Musí jít o plánování, které bude respektovat podmínky stanovené ekono- 
mickým centrem pro hospodaření organizací, a to jak pokud jde o obsah a cha- 
rakter ekonomického prostředí, tak také o limitující či omezující faktory vyplýva- 
jící ze společenského zájmu i podmínek. Splnění těchto podmínek tvoří dolní 
hranici plánovací samostatnosti hospodářských organizací. Může jít o omezení 
materiální (jmenovité úkoly, limity) nebo hodnotové (daně, odvody, poplatky, 
sankce, pokuty atd.); 

c) Musí jít o plán, který kromě určité dlouhodobější koncepčnosti založené 
mimo jiné na optimálním využití výrobních činitelů bude v zásadě 
pružně reagovat na měnící se ekonomické i jiné podmínky, ovlivňující vývoj kou- 
pěschopné poptávky. Cílové funkci plánu odpovídá též anticipace rozhodování 
o alokaci dosaženého výsledku hospodaření. Hospodářská organizace bude proto 
jediným koncipujícím i schvalovacím orgánem svého plánu, samozřejmě při re- 
spektování společenských omezení (zpravidla daných zákonnými a jinými spole- 
čenskými normami). Půjde tedy o to, aby hospodářské organizace reagovaly na 
každé významnější narušení vnitřního rovnovážného stavu, aby s využitím doda- 
vatelsko-odběratelských vztahů vzniklé poruchy odstraňovaly a využívaly k tomu 
svého výrobního potenciálu. 


* I v současné době, kdy ještě pravidla přestavby hospodářského mechanismu nepůsobí 
komplexně, jsme nezřídka svědky manipulace některými účastníky reprodukčního procesu 
s nabídkou. Projevuje se to např. umělým potlačováním nabídky, zadržováním zboží mimo 
pri kupujícího, mimopultovním prodejem atp., s čímž souvisí i vyvolávání nežádoucích 
psychóz. 
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Socialistický výrobní způsob může akceptovat pouze tu aktivní úlohu trhu, 
která napomáhá regulaci zbožně peněžních vztahů směrem k dynamické rovno- 
váze. Jde tedy o ujasnění podmínek, kdy »samoregulační« vlastnost trhu se 
uplatňuje v zájmu společnosti. Jsme toho názoru, že tyto podmínky jsou splněny 
pouze v dimenzích »únosné nerovnováhy«, to je při takových odchylkách od 
rovnovážného stavu, které je mechanismus socialistického trhu schopen řešit bez 
vážných dopadů do jiných oblastí. Dojde-li k překročení této únosné meze od- 
chylky od rovnováhy, pak by podmínky živelného trhu nejen situaci neřešily, ný- 
brž způsobily. by další nežádoucí deformace, především v oblasti cenové a mzdo- 
vé, a otevíraly by cestu nekontrolované inflaci. Máme k dispozici dostatek příkla- 
dů takového vývoje z dřívější i nedávné historie. Úloha centrálního řízení ekono- 
miky je pro tyto případy zcela nepominutelná ve směru programového řešení 
vzniklých disproporcí, nicméně je třeba připomenout, že jsou určitá pravidla 
a podmínky, které by centrální řízení nemělo porušovat. Patří sem v prvé řadě 
priorita ekonomického řešení před řešením administrativním, tzn. řešit ekonomic- 
ké problémy především ekonomickými způsoby s využitím všech nástrojů řízení, 
které má ekonomické centrum k dispozici. Na druhém místě je zde pravidlo celo- 
stního (systémového) řešení problémů, což znamená maximální potlačení indivi- 
duálních opatření vůči jednotlivým účastníkům reprodukčního procesu ve pro- 
spěch komplexního řešení. Zejména by nemělo docházet k administrativně poja- 
tému přerozdělování zdrojů a individuálně povolovaných výjimek s negativními 
dopady na další ekonomické subjekty.* 


Pokud chceme stručně charakterizovat dosavadní vývoj naší ekonomiky, pak 
lze konstatovat, že některé nevhodné reakce na změny vnějšího ekonomického 
prostředí, včasné nezachycení některých negativních procesů uvnitř naší ekono- 
miky, dlouhodobě přetrvávající nedostatky hospodářského mechanismu a přetr- 
vávání některých stereotypů v oblasti hospodářské politiky způsobily nerovno- 
vážný a dosavadními prostředky neřešitelný stav našeho národního hospodářství, 
Což se projevuje v různé míře ve všech oblastech a sektorech národního hospo- 
dářství. 

Odstranění nerovnovážného stavu ekonomiky je podmíněno jednak poznáním 
stavu, jednak identifikací nástrojů, prostředků a způsobů výrazně rovnovážnost 
ovlivňujících. Jedná se o řadu prvků hospodářského mechanismu, které spoluvy- 


> Příkladem je mnohými obhajované přerozdělování odpisů pod heslem »jednotných 
startovacích podmínek«. Toto přerozdělování neobstojí ani z hlediska od 1. 1. 1989 zavá- 
velkoobchodních cen nákladového typu, aní z hlediska potřeby působení principů 
přestavby od 1. 1. 1990. Přerozdělování odpisů až do roku 1995 by de facto odkládalo ve 
spojení se zmíněnými cenami přestavbu o několik let. »Filozofii« přestavby by bylo daleko 
bližší řešení, které by se opíralo o systémová opatření v oblasti ol, úvěrové a depozitní 
politiky i tzv. devizových podílů. 
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tvářejí celospolečenský ekonomický tlak na účastníky reprodukčního procesu. 
Jsou obsahem jednotlivých úsekových politik, tvořících ve svém celku jednotnou 
hospodářskou politiku. Pozornost si zasluhuje politika důchodová, která v sobě 
obsahuje nástroje politiky finanční, daňové, mzdové, měnové a z hlediska účasti 
v mezinárodní dělbě práce v omezené míře politiku celní a »oddlužovací«. 

Z hlediska ekonomické rovnováhy zvláštní pozornost nutno nesporně věnovat 
otázce cen, cenových relací a dalších podmínek, které určují cenovou tvorbu. 
Plánovité řízení vývoje cenových relací a cenových hladin uvnitř naší ekonomiky 
předpokládá mimo jiné objektivní poznání výsledků působení mezinárodní hod- 
noty v podmínkách vně naší ekonomiky. Opakují se výroky, že neexistuje žádný 
světový trh, že také neexistuje žádná světová cena. Zcela pragmaticky vzato je ta- 
kové tvrzení do značné míry opodstatněné, protože je dána možnost tolika cen, 
kolik se uzavře kontraktů; svým způsobem každá individuální cena platí pro do- 
bu platnosti příslušného hospodářského vztahu. Toto tvrzení lze aplikovat i na 
ceny stanovené administrativně. Naproti tomu však nemusí, a také není problém 
zjistit pro účely formování cenové politiky, jaké jsou relace cen mezi jednotlivými 
skupinami výrobků či služeb na různých místech jejich realizace, a pro nás bude 
směrodatným místo, kde chceme naši produkci realizovat, a také by neměl být 
problém pomocí poptávkového (soutěžního, konkursního) řízení uskutečnit son- 
dáž cen produkce přibližně stejné kvality (užitné hodnoty) z různých proveniencí. 
Je sice pravdou, že vypovídací hodnota ceny uzavřeného kontraktu je vyšší než 
ceny nabídkové, ale obě mohou být přiměřeným zdrojem informací pro formo- 
vání (modelu) cenových relací aplikovatelného postupně i dovnitř naší ekonomi- 
ky. Znalostí cenových relací a cen potřebných výrobkových reprezentantů vzni- 
kají základy modelování konkrétních, třeba i zprůměrovaných cen, využitelných 
pro základní aparát cenové tvorby uvnitř naší ekonomiky. Ignorovat (ve smyslu 
neznat a nechtít znát) fungování tržního mechanismu vně naší ekonomiky zna- 
mená nezřídka smířit se s důsledky, které ve větší nebo menší míře ovlivní nega- 
tivně výši a skladbu užitého národního důchodu. 

K tomu, aby Ariteriální působení zahraniční ceny bylo objektivní, je třeba 
uvést ještě nejméně dva zásadní aspekty. První je velmi úzce spojen s cenou mě- 
ny, tj. s měnovým kursem. V této souvislosti oceňujeme zahájená jednání na ná- 
rodní i mezinárodní úrovni, směřující k objektivizaci měnového kursu na základě 
reálných ekonomických vztahů (měnové parity), což je nezadatelnou podmínkou 
k postupné realizaci zbožní i měnové konvertibility. Existence reálného, objek- 
tivního, ekonomicky zdůvodněného měnového kursu je nejen předpokladem pro 
uplatnění zbožně peněžních vztahů v naší ekonomice, nýbrž také pro reálné za- 
pojení samostatných hospodářských organizací, hospodařících v intencích úplné- 
ho chozrasčotu, do mezinárodních ekonomických vztahů, ať již jde o vztahy 
směnné nebo tzv. vztahy přímé. Druhým aspektem je, že komplexní působení 
mezinárodní hodnoty do naší cenové praxe musí mít národohospodářskou pova- 
hu, že totiž současně s uplatněním kritéria mezinárodní hodnoty na konečném 
výstupu (produkci) samostatně hospodařící organizace je třeba stejnou měrou 
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uplatnit kritérium mezinárodní hodnoty na vstupech, tj. ocenění dodavatelských 
vztahů v oblasti surovin, energie, polotovarů, investic, nemateriálních vztahů 
atd. 

Tato okolnost je — kromě jiného — důvodem ke kritickému postoji k přestav- 
bě velkoobchodních a nákupních cen, která byla realizována k 1. lednu 1989 
a která je jen velmi omezeně ovlivněna mezinárodní hodnotou a ve které je stále 
ještě prioritní hledisko individuálních nákladů výrobce. Proto tak naléhavě po- 
strádáme koncepci dalšího vývoje velkoobchodních a nákupních cen, která měla 
být respektována ve všech dokumentech o přestavbě a uváděném Programu ply- 
nulé aktualizace cen. Konstrukci cenového modelu, který je základem současné 
realizované přestavby, lze vytknout zásadní rozpor s filozofií přestavby hospodář- 
ského mechanismu. Jde mimo jiné o skutečnost, že zisk je pro výrobce zaruče- 
nou součástí nákladové struktury velkoobchodních a nákupních cen a výše zisku 
je normativně vázána na objem výrobních fondů. Takto formovaný zisk jednak 
postrádá jakékoli stimulující působení vůči výrobci a jednak favorizuje výrobce 
s nadprůměrným podílem výrobních fondů ve skladbě výrobních činitelů. Prak- 
ticky lze s určitou tolerancí říci, že zatímco věcné prognózy našeho budoucího 
žádoucího ekonomického vývoje uvádějí potřebu snižovat váhu odvětví těžkého 
průmyslu (strojírenství, hutnictví, chemie a energetiky) vzhledem k jejich srovna- 
telné neefektivnosti z hlediska mezinárodní hodnoty a pro jejich nadprůměrnou 
surovinovou a energetickou náročnost, výsledky současné přestavby cen s největ- 
ší pravděpodobností prokáží, že z hlediska tvorby zisku jsou právě tato odvětví 

pro pracovní kolektiv nejvýhodnější. 

P Negativní ráz vyvstane ještě zřetelněji, uvážíme-li, že vlastně ziskotvornou 
funkci zde mají výrobní fondy, v paralele ke kapitalistickému výrobnímu způso- 
bu, tedy fixní kapitál. Z hlediska kapitalistického výrobního způsobu lze pocho- 
pit, že zájem vlastníka kapitálu je, aby mu přinášel co největší zisk, že tedy 
sleduje vztah kapirál:zisk jako primární. Kapitalistickému vlastníku vyhovuje 
úloha lidského činitele a lidské práce pouze jako faktor zvyšující rentabilitu jeho 
kapitálu a zcela logicky bude mít zájem na snižování všech nákladů, tedy i mezd. 
Rozdíl mezi kapitalistickým a socialistickým výrobním způsobem není třeba dále 
komentovat. V našich podmínkách je aktuálním řešit dva výrobní vztahy. Prvním 
z nich je vztah společenského vlastníka k výrobním fondům, v druhé řadě je nutno 
současně řešit jeho postavení jako účastníka reprodukčního procesu, do kterého 
vkládá svoji práci a kde má právo účasti na dosažených výsledcích podle míry 
svých zásluh. Vlivy vztahu společenského vlastníka se projevují především 
v oblasti společenské spotřeby, jeho účast v-reprodukčním procesu se odráží jed- 
nak ve formě základní mzdy, jednak v podílu na konečných hospodářských vý- 
sledcích pracovního kolektivu, jehož je členem (výsledková mzda). 

Vztah společenského vlastníka k využívání výrobních fondů pracovním kolek- 
tivem řeší po hodnotové stránce uspokojivě kriteriální odvody. Funkci kriteriál- 
ních odvodů lze stručně vyjádřit jako splnění podmínky, aby pracovní kolektiv 
navracel společnosti tu část prospěchu, kterou mu přináší využívání svěřeného 
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společenského vlastnictví v reprodukčním procesu. Dobře hospodařící podnik by 
tedy měl být v zásadě schopen »nahospodařit« jak povinné odvody do státního 
rozpočtu, tak úhradu odpisů, která mu zaručuje alespoň prostou reprodukci. Su- 
ma těchto dvou položek se někdy nazývá též minimální mírou efektivnosti hos- 
podářské organizace. |. 

Dobrý výsledek hospodaření je však především dílem lidské činnosti. Bude-li 
mít zisk restduální povahu, pak zcela logicky efektivnější práce přinese lepší hos- 
podářský výsledek a tím i větší zisk, vyšší hrubý zisk pak přinese předpoklady 
pro vyšší účast všech členů pracovního kolektivu na rozdělení konečného zisku. 
Pokud však je zisk v souladu s cenovou soustavou stanoven normativně vztahem 
k výrobním fondům, pak vyšší výsledková složka mzdy je závislá buď na růstu 
výrobních fondů, nebo na růstu objemu produkce. Anebo, což je nejméně žá- 
doucí, na zvyšování cen. Opětovně se téměř zcela ztrácí zainteresovanost na zvy- 
šování kvality, na snižování nákladů a spotřeby zvláště, na změně technologie 
i vlastností produkce využíváním vědeckotechnického pokroku a tyto oblasti zů- 
stanou i nadále závislé na direktivním způsobu řízení. 

V rámci stati nelze podat teoreticky velmi náročné vyčerpávající řešení cenové 
problematiky. Uvedené souvislosti zdůvodňují názor, že zásadní a urychlené po- 
kračování a dokončení cenové přestavby, ve které se výrazně uplatní kritérium 
mezinárodní hodnoty, je kategorickou podmínkou nejen k realizaci přestavby, 
ale především k vytvoření předpokladů nástupu naší ekonomiky k intenzívnímu 
typu rozvoje a jeho dynamické rovnováze. 


Jedním z předpokladů rovnovážné ekonomiky a jejího dosažení je adekvátní 
řešení mzdových vztahů. Obecným dnešním názorem je, že současný mzdový 
systém neodpovídá principu odměňování podle práce (výsledku práce), že je pro- 
jevem filozofie nivelizace a tím nedokáže postihnout nutnou diferenciaci mezi 
kvalitní a nekvalitní prací a mezi vysoce výkonným a průměrným pracovníkem. 
Nepovažujeme za nutné se přidávat ke kritikům současně uplatňovaného zvyšo- 
vání účinnosti mzdových soustav (ZEÚMS II). Spíše nám jde o to, vyjádřit ně- 
které přístupy k tvorbě tarifní mzdové politiky pro potřebu odměňování podle 
výsledku práce. Řešení problému spočívá ve dvou oblastech. Jde jednak o způsob 
a pravidla tvorby mzdových fondů v nejširším slova smyslu a o konkrétní pravi- 
dla hmotné zainteresovanosti členů pracovního kolektivu. 

Z hlediska centrálního řízení se jedná o vytvoření principiální mzdové politiky, 
která odpovídá požadavku, aby za stejné množství a kvalitu práce pro společnost 
patřila každému subjektu v zásadě stejná odměna. V určitém přeneseném smyslu 
tedy půjde také v této relaci o vyjádření principu rovnovážnosti rovnováhou mezi 
prací a výdělkem. V zásadě lze souhlasit s uplatňováním dvousložkové mzdy. Za 
prvou složku považujeme mzdu základní, která je společenským oceněním kvali- 
fikace a připravenosti každého pracovníka k plnění funkce v rámci pracovního 
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kolektivu. Vyjadřuje v zásadě stupeň kvalifikace a hodnocení práce ve vazbě na 
danou funkci. Základní mzda nesmí být směšována s tzv. minimální mzdou, tj. 
se mzdou, která má povahu výslovně sociální a která je pracovníkovi vyplácena 
— 1 za cenu státní dotace — po dobu, kdy podnik není nebo přestal být rentabil- 
ní (solventní). Jde o sociální minimum, které se svým obsahem blíží podpoře a je 
pouze částí základní mzdy. Základní mzda musí totiž obsahovat i složku stimu- 
lační. Stimulace spočívá jednak v rozdílu mezi minimální a základní mzdou, jed- 
nak ve vyjádření společenského ocenění dané funkce určitou třídou. Zvyšuje-li se 
společenské ocenění, zvýší se základní mzda. Z tohoto pohledu bude velmi zále- 
Žžet na společenském ocenění jednotlivých druhů pracovních činností formou 
mzdových tarifů (například relace základní mzdy výrobního dělníka, uměleckého 
skláře, výkonného umělce, vysokoškolského profesora, zdravotního pracovníka 
atd.). Druhou, ekonomicky významnější úlohu, by měla hrát výsledková složka 
mzdy, která je podmíněna dosaženými výsledky práce. (Značení pobídková ne- 
musí být považováno za adekvátní, jelikož i základní mzda je svou povahou po- 
bídková.) Zatímco v případě základní mzdy je důležité celospolečensky pojaté 
ocenění pracovníka podle jeho způsobilosti k práci, u výsledkové mzdy musí jít 
O individuální ocenění každého pracovníka podle přínosu, který svou prací vy- 
produkuje pro pracovní kolektiv, resp. pro společnost. Sociologické poznatky 
svědčí o tom, že stimulační funkci ve smyslu zvyšování výkonnosti má mzda ne- 
bo její složky teprve tehdy, pokud poměr mezi základem a pobídkou (prémie) je 
minimálně 15 %, avšak podle našeho názoru by tato hranice měla být zvýšena do 
podmínek, kdy převážná část vyplacené mzdy bude závislá na dosažených výko- 
nech (a méně na kvalifikačních předpokladech). Podmínkou pro takovou mzdo- 
vou politiku je formování zisku jako výsledku hospodaření, tj. jako rozdílu mezi 
náklady a výnosy a tedy nikoli zisku, který je-a priori dan normou (4,5 % z vý- 
robních fondů) v rámci kalkulačního vzoru velkoobchodních cen nákladového 
typu, které zavádíme od 1. 1. 1989. Kvalitativní změny v oblasti odměňování lze 
vidět jednak ve změně mzdových pravidel, jejímž výsledkem bude diferenciace 
hodnocení práce podle nových — vědeckotechnických — kritérií a podle míry 
přínosu (výsledku) práce pro společnost, a vytvoření takové daňové praxe (daně 
ze mzdy), která pod heslem sociálního programu tuto mzdovou soustavu nebu- 
de deformovat. Základnou této nové daňové politiky by měla být zásada rovného 
zdanění všech pracovních důchodů bez ohledu na subjekt. Tím by se nahradilo 
současné multikriteriální mzdové zdaňování s různou mírou ekonomického a so- 
ciálního obsahu a důsledku, které nepostihuje zásadu odměňování podle výsled- 
ků ani podle společenského přínosu práce. 


a 
Dosažení a udržení rovnovážnosti v ekonomice vyžaduje též nové přístupy 
v oblasti financí a úvěru. Zatímco proces demokratizace v plánování otevírá pro- 
stor pro iniciativu a aktivizaci samostatně hospodařících organizací a navrhovaná 
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opatření v cenové tvorbě směřují k objektivizaci hodnotových kritérií z hlediska 
širšího uplatnění mezinárodní hodnoty a k aktivnějšímu podílu na mezinárodní 
dělbě práce, zatímco objektivizace mzdových pravidel rozšiřuje prostor pro hod- 
nocení vyšších než průměrných výkonů a výsledků, oblast financí a úvěrů musí 
nastoupit opačnou cestu, spočívající v podstatně zúženém prostoru a v náročněj- 
ších podmínkách proti dosud benevolentnímu přístupu ke zdrojům (investicím, 
úvěrům, devizám atp.). Dosavadní extenzivní a pro řadu účastníků bezkriteriální 
přístup ke společenským zdrojům, představovaným především prostředky ze 
státního rozpočtu, musí doznat radikální změny. Na různých místech se nezříd- 
ka hovoří o skrytém vnitřním zadlužení (způsobeném především administrativ- 

ním přerozdělováním zdrojů prostřednictvím státního rozpočtu), skryté vnitřní 
inflaci (dané především porušením rovnováhy mezi koupěschopnou poptávkou 
a disponibilní strukturou a množstvím zboží na straně nabídky) a také o někte- 
rých negativních stránkách vzniku našeho zahraničního zadlužení (nedostatek 
odbornosti a nekriteriálnosti přístupů při přijímání zahraničních úvěrů, poplat- 
nost neefektivní struktuře národního hospodářství, reprodukce extenzívního 
způsobu hospodaření atd.), nehledě na obecnou negativní reakci na tzv. nesol- 
ventnost řady našich národních — nyní státních — podniků. Tyto všechny okol- 
nosti ukazují na nutnost zásadní přestavby naší finanční politiky, uplatnění ně- 
kterých obecných prvků politiky monetární a zejména vytvoření předpokladů, 
které by umožnily nahradit dnešní »plánový automatismus« v poskytování úvě- 
rů systémem založeným na ekonomických kritériích pro poskytování i splácení 
úvěrů. I v oblasti finanční a úvěrové politiky je nutno opustit způsob myšlení, 
který odpovídal extenzívnímu typu ekonomického rozvoje, a prosadit do pravidel 
určujících přístup k finančním, úvěrovým a rovněž vnějším peněžním zdrojům 
kritérium efektivnosti. : 


Co uvést na závěr úvahy? Je zcela jasné, že komplexnost problematiky pře- 
stavby si vyžádá značného a trvalého úsilí jak v dnešním přípravném období, tak 
po celou dobu uvádění do života. Složitost vazeb a existence některých negativ- 
ních tendencí v našem sociálně ekonomickém rozvoji, které jsou v zásadě důsled- 
kem dosavadního systému, avšak mohou být i ovlivněny nedostatky v zavádění 
systému nového, vyžádají si plnou politickou a ekonomickou aktivitu každého 
z nás. Období tohoto roku patří tedy stále ještě do stadia přípravy převážné části 
našeho národního hospodářství na fungování v nových ekonomických podmín- 
kách. Jedním z cílů a současně podmínkou nového hospodářského mechanismu 
je dosažení a trvalé udržování dynamické ekonomické rovnováhy v jejím kom- 
plexním pojetí růstovém i v úsecích rovnováhy tržní, peněžní a pracovních sil. 


Sféra služieb v prestavbe 
VOJTECH KELEMEN—MILAN „MURGAŠ 


Stratégia urýchlenia sociálno-ekonomického rozvoja predpokladá zásadný po- 
sun k vyššej dynamike rozvoja aj nevýrobnej sféry vrátane služieb. XVII. zjazd 
KSČ sformuloval princípy pristupu k rozvojovej stratégii sféry služieb a zdóraz- 
nil nalichavosť posilnenia jej významu v ekonomickej štruktůre spoločnosti. Aj 
keď naša ekonomická teória všeobecne uznáva, že práve vo sfére služieb sa reali- 
zujů významné vymoženosti socialistického spoločenského zriadenia, od ktorých 
v mnohom závisí dynamika a efektívnosť celej ekonomiky, doteraz v praxi pre- 
vláda zúžený pohřad na význam, výkonnosť a produktivnosť služieb. 

Rozvoj sféry služieb výrazne sůvisí s vedecko-technickou revolůciou. Vo vy- 
spelých krajinách predstavuje najdynamickejšíu zložku národného hospodárstva 
a v Čoraz vličšej miere určuje tempo rastu a efektívnosť fungovania ich ekonomi- 


Sféra služieb vystupuje ako faktor urýchfovania intenzifikačných procesov, 
zhodnocovania práce vynakladanej vo výrobnej sfére, zabezpěčenia výraznej časti 
rastu životnej úrovne, stimulácie pracovnej výkonnosti a motivácie k práci. 

Dostatočne rýchly rozvoj sféry služieb umožní aktívne pósobiť na dynamizá- 
ciu rozvoja celého národného hospodárstva, na zvyšovanie jeho efektivnosti, 
urýchfovanie prechodu na plné využívanie intenzívnych faktorov ekonomického 
rastu, na spoločensky nevyhnutné tempá zvyšovania životnej úrovne obyvatel- 
stva. Výrazný rozvoj sféry služieb'treba považovať za jeden z najvýznamnejších 
smerov stratégie urýchlenia a súčasne za úlohu, ktorú je nutné riešiť v rámci us- 
kutočňovania prestavby hospodářského mechanizmu. 

Problém prestavby hospodárského mechanizmu všeobecne vyplýva z ciefa vy- 
tvoriť model nového hospodárského mechanizmu a zvoliť optimálny postup jeho 
realizácie z východiskovej základne, v ktorej působil hospodársky mechanizmus 
založený prevažne na administratívno-direktívnych metódach riadenia. Tento 
problém vo vzťahu k sfére služieb vystupuje ako osobitne zložitý. Je spojený 
s nevyhnutnosťou dosiahnuť zásadný obrat v chápaní rozvoja sféry služieb ako 


" V článku sa sféra služieb chápe ako komplex týchto odvetví a odborov služieb: opra- 
várenské služby, osobná doprava, služby spojov pre obyvateřstvo, komunálne služby, služ- 
by bytového hospodárstva, ubytovacie služby, spoločné stravovanie, služby cestovného 
ruchu, školstvo, zdravotníctvo, sociálna starostlivosť, kultůra, telovýchova a šport, obchod- 
né a technické služby, peňažníctvo a poisťovníctvo a iné služby obyvatefstvu. Ide o oblasť 
poskytovania služieb ako užitkových hodnot, ktoré uspokojujů bezprostredné pomeby oby- 
vatelstva inou formou ako tvorbou materiálných statkov. 
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národohospodárského komplexu, ktorý sa bude najrýchlejšie rozvíjať. Zložitosť 
problému spočíva aj v tom, že aj keď je nevyhnutné chápať sféru služieb ako ce- 
lok, existujů a posobia tu rózne systémy riadenia. 

Ako základné články riadenia tu vystupujů štátne podniky riadené minister- 
stvami, štátne podniky riadené národnými výbormi, rozpočtové a príspevkové 
organizácie zapojené na rozpočet federácie či na rozpočet republiky alebo národ- 
ných výborov róznych stupňov, ďalej družstevné organizácie, ale i organizácie 
posobiace v rámci spoločenských organizácií. Napriek tejto heterogénnosti sféry 
služieb z hfadiska systémov riadenia, ku ktorej sa viaže aj rózne územné pósobe- 
nie jednotlivých služieb (z hřadiska rešpektovania požiadavky dostupnosti), treba 
sféru služieb chápať i riadiť ako celok. To preto, že každý člen našej socialistickej 
spoločnosti ako pracovník, člen rodiny, obyvateř určitého sídla chápe sféru slu- 
žieb ako komplex, požaduje také fungovanie, aby uspokojovala jeho potreby, kto- 
ré nevystupujů izolovane, ale vo vzájomných vzťahoch, súvislostiach, doplňajů sa 
v určitom poradí doležitosti i naliehavosti. Možno tu uviesť slová K. Marxa: 
»...rozsah... potrieb je kvantitatívne rózny a různe potreby sů vzájomne vnů- 
torne spojené do jedného prirodzeného systému.«*“ 

Nevyhnutnosť prestavby hospodárského mechanizmu v sfére služieb nevyplý- 
va iba z toho, že tvorí neoddeliteřnů časť národohospodárského komplexu, 
v ktorom sa musia odraziť princípy jeho riadenia. Rovnako ako v materiálnej sfé- 
re aj tu dochádza k urýchlenému rozvoju výrobných síl, i tu sů vyčerpané mož- 
nosti extenzívného rozvoja. Aj vo sfére služieb je potrebné vytvoriť predpoklady 
pre plné pósobenie intenzifikačných faktorov, aj tu je nevyhnutné uplatňovať zá- 
sadu dosahovania maximálnej efektivnosti vynakladania zdrojov. Vo sfére služieb 
však nemóžeme uplatňovať priamu analógiu a realizaciu prestavby v sfére mate- 
riálnej výroby, ale plne rešpektovať to, že všeobecné princípy prestavby hospo- 
dárskéeho mechanizmu musia byť rozpracované na podmienky vyplývajůce 
z charakteristických čít služieb ako celku, odvetví a odborov, z ktorých sa táto 
sféra skladá. 

Pri tvorbe modelu hospodárského mechanizmu a jeho realizácii je jednoznač- 
ne opodstatnené uplatňovať prioritu materiálnej výroby, ktorej produkcia je zá- 
kladom uspokojovania potrieb spoločnosti. Pritom ale časový posun realizácie 
jednotlivých etáp prestavby hospodárského mechanizmu vo sfére služieb nemo- 
že byť oproti sfére materiálnej výroby nijako výrazný. Plynulé zavádzanie zásad 
hospodárského mechanizmu predpokladá postupné vyrovnanie časového tempa 
vo všetkých častiach národohospodárského komplexu. Za predpokladu, že exis- 
tuje určité časové rozhranie, v ktorom bude nový hospodársky mechanizmus 
v plnej miere posobiť, potom tento bod musia sůčasne dosiahnuť všetky časti ná- 
rodného hospodárstva. Z toho vyplýva, že obdobie prechodu na nový hospodár- 
sky mechanizmus v sfére služieb bude kratšie ako vo sfére materiálnej výroby, že 
teda postup jeho zavádzania bude mať vysoků dynamickosť. 


* Marx, K.: Kapitál. Díl I. Praha, Svoboda 1978, s. 353. 
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Problém prestavby hospodárskeho mechanizmu vo sfére služieb má teda kom- 
plexný charakter. Odrážajů sa v ňom nielen špecifické charakteristiky úrovne od- 
vetví, ale i územní. Dotýka sa všetkých funkcií systémov riadenia pósobiacich vo sfé- 
re služieb aj ich vázieb na nadsystém národohospodárského riadenia, všzieb 
vertikálnych, ale i horizontálnych, t. j. vázieb na rózne systémy riadenia sféry slu- 
žieb i na systémy riadenia materiálnej sféry. Pri vytváraní logickej štruktůry rieše- 
nia tohoto problému je nevyhnutné súčasne uplatňovať aspekty odvetvové, vec- 
né, časové a územné. 

Závažná je otázka nevyhnutného stupňa podrobnosti riešenia celkovej proble- 
matiky. Tu vystupuje do popredia tá charakteristika podstatnej časti služieb, kto- 
rá vyjadruje ich značnů rozdrobenosť, vefký rozptyl v území súvisiaci s tým, že 
dostupnosť služby vystupuje ako jedna zo základných požiadaviek. Z toho tiež 
vyplýva, že zariadenia služieb sů spravidla relatívne malé, ich koncentrácia do 
všičších celkov znaméná vytvorenie vůčších riadiacich systémov, ale skutočná 
koncentrácia poskytovania služieb je v podstate atypická, výnimočná. Pre dosiah- 
nutie efektivnosti, kvality, pohotovosti, komplexnosti služieb rozhodujúca je čin- 
nosť relatívne malých kolektívov pracovníkov, pričom objem základných fondov 
je tu neporovnatefne menší, ako je to v základných článkoch riadenia v materiál- 
nej sfére. 

Preto má osobitný význam doviesť princípy prestavby hospodárského mecha- 
nizmu na ten článok riadenia, v ktorom sa služba bezprostredne poskytuje. To 
vytvára nutnosť uplatňovať všetky princípy socialistického riadenia, všetky zása- 
dy prestavby s výraznou diferenciáciou, pri rešpektovaní vysokej různorodosti 
podmienok optimálneho fungovania jednotlivých druhov, resp. skupín služieb. 
Osobitnosť problému uskutočnenia $restavby hospodárského mechanizmu vo 
sfére služieb vyžaduje rozpracovať špecifické metódy a postupy jeho riešenia. 

Vnůtorná štrukturalizácia národného hospodárstva sa i z hfadiska prestavby 
hospodárskeého mechanizmu uskutočňuje podla doteraz platnej klasifikácie od- 
vetví národného hospodárstva, t. j. podla členenia na materiálnu sféru a nevý- 
robnů sféru a podla ďalšicho diferencovania týchto sfér. V materiálnej sfére 
vystupujů vefké komplexy najměi priemyslu, pofnohospodárstva a stavebníctva. 
Naproti tomu nevýrobná sféra, klasifikačne vytvorená na základe definovania 
neproduktívnej práce, takéto komplexy, výrazné subsystémy nevytvára. 

I keď úlohu prestavby hospodárského mechanizmu je možné v podstatnej ča- 
sti materiálnej výroby riešiť na tomto odvetvovďm princípe, z hfadiska sféry slu- 
žieb doterajšia klasifikačná odvetvová schéma nevyhovuje. Tu odvetvové riade- 
nie nemóže dominovať nad riadením územným. Vyplýva to z toho, že materiál- 
ne produkty možno vyrábať iba v niekofkých miestach územia a ďalej sprostred- 
kovať rozptýlenou sieťou predajní obchodných organizácií, pričom produkty 
materiálnej výroby pre obyvateřstvo je možné skladovať, prepravovať, distribuo- 
vať nezávisle na mieste výroby. Služby sů však viazané na priamy kontakt po- 
skytovatefa a spotrebitefa služby. Výkon služby a jej spotreba sů časove totožné, 
vyžadujů sůčasnů prítomnosť vykonávate[a a odberatefa služby v jednom mieste 
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a v jednom čase. To je charakteristické i pre tie časti materiálnej výroby, ktoré 
rnajů charakter služby napriklad pre vščšinu opráv, výkony spojov 8 osobnej do- 
pravy. 

Tento pohřad, vyplývajůci z analýzy uspokojovania potrieb službami, je pre 
realizáciu princípov prestavby osobitne významný. Súčasne aj je argumentom 
pre to, že prestavbu hospodárského mechanizmu vo sfére služieb nie je možné 
analogicky odvozovať od prestavby hospodárského mechanizmu vo sfére materi- 
álnej výroby, ale od základných zásad prestavby, vyplývajůcich zo všeobecných 
princípov a funkcií socialistického riadenia. 

Vychádzajůc z uvedeného je účelné uplatniť vo sfére služieb členenie na prvky 
tak, že základným, primárnym klasifikačným kritériom je územie a odvetvové 
členenie je uskutočňované v tomto územnom rámci. Rad dokumentov — najmě 
však tie, kde sa vyjadruje posilnenie právomoci národných výborov, najmží niž- 
ších stupňov, zvýšenie ich zodpovednosti za komplexný sociálny a ekonomický 
rozvoj nimi spravovaného územia — vychádza z uplatnenia tejto dominantnosti 
územného princípu riadenia sféry služieb a v tomto rámci odvetví, odborov 
a úsekov služieb. 

V našom národnom hospodárstve sa pojem sféra služieb nepoužíva ani 
v riadiacej, plánovacej, finančnej praxi, ani v informačnej sústave či iných náro- 
dohospodárskych vzťahoch. Tento pojem sa však používa pri prijímaní dóleži- 
tých straníckych a vládnych dokumentov. Práve v straníckych dokumentoch sa 
velmi výrazne prejavujů názory na nezastupiteřné miesto sféry služieb v urých- 
Tovaní sociálno-ekonomického rozvoja. 

Absencia kategórie »sféra služieb« v našej národohospodárskej praxi sťažuje 
syntetický pohřad na rozvoj služieb a ich význam, znižuje účinnosť a komplikuje 
systém ich národohospodárského plánovania, financovania, uplatňovania inves- 
tičnej politiky. Základným problémom je, že teoretická neujasnenosť v chápaní 
ekonomického charakteru práce poskytujůcej služby na jednej strane a princip 
základného členenia spoločenských činností na výrobné a nevýrobné v odvetvo- 
vej klasifikácii na strane druhej nevytvárajů dostatočný priestor pre reálne uplat- 
nenie tejto ekonomickej kategórie. 

Poskytovanie služieb ako proces uspokojovania potrieb Fudí je zložitý, vzájom- 
ne prepojený systém. Spoločné funkcionálne působenie různých druhov výrobnej 
a nevýrobnej činnosti vytvára základňu pre zjednotenie odvetví služieb do jednej 
sféry. 

Sféra služieb ako systém reálne existuje na úrovní určitého územného celku. 
Vefkosť tohoto celku je daná izochróniou vyjadrujůcou dostupnosť podstatnej 
časti služieb. Tu vznikajů potreby služieb a tu sa i uspokojujů. Uzemné hřadis- 
ko vystupuje ako prioritné voči hřadisku odvetvovému. 

V rade prípadov je celkom nevyhnutné aj hfadisko odvetvového riadenia, napr. 
v odvetviach spojov, zdravotníctva, školstva. Koordinácia činnosti vo věčších 
územných celkoch až po celorepublikovů úroveň, nevyhnutnosť centrálneho ria- 
denia pri dosahovaní celospoločenských ciefov, zabezpečenie jednotnosti vyko- 
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návania určitých činností vyžaduje odvetvové riadenie na celoštátnej úrovni, a te- 
da existenciu rezortných systémov riadenia, ich koordináciu pri riešení problé- 
mov v územných celkoch. 

Uplatnenie pojmu sféra služieb v praxi centrálneho odvetvového riadenia i de- 
centralizovaného územného riadenia sa móže stať významným východiskom 
prestavby hospodárského mechanizmu v tejto sfére. Predovšetkým umožňuje 
objektivizáciu ciefov rozvoja služieb a vytváranie priorit pri postupe dosahovania 
týchto cielov na základe špecifického uplatnenia súhrnných celospoločenských 
normatívov v jednotlivých územných celkoch, odrážajůceho požadovanů spolo- 
čensků úroveň uspokojovania potrieb modifikovanů charakteristikami daného 
územia i hodnotovou orientáciou jeho obyvatefstva. 

Zmeny, ktoré so sebou prinesie spoločenská prestavba, sa odrazia aj na organi- 
začnom usporiadaní poskytovatefských systémov služieb. Pri zachovaní domi- 
nantného postavenia štátnych a družstevných organizácií důjde k ich značnej 
vnůtornej reštrukturalizácii, pričom by sa mala relatívne zvýšiť úloha individuál- 
nej činnosti občanov (týka sa to najmůi platených služieb) bezprostredne poskytu- 
jících služby obyvatefstvu. | 

Špecifické miesto v organizačnom usporiadaní sféry služieb nadobůda proble- 
matika vzniku a fungovania malých podnikov. S týmto súvisiace otázky sú zatiař 
ešte iba čiastočne rozpracované. Riešenie zrejme spočíva aj vo vyjasnení vlastníc- 
kych vzťahov, postupu zriafovania malých podnikov a ich organizačno-ekono- 
mických foriem, ako aj pravidiel regulujúcich ich fungovanie. Možno predpokla- 
dať, že malé podniky vo sfére služieb budů mócť fungovať na báze štátneho 
vlastníctva, skupinového vlastníctva, osobného vlastníctva a ich modifikácií, na- 
pr. formou spolupodielnictva alebo formou ekonomického prenájmu. 

Doterajšie základné podnikatelské spektrum bude možné rozšíriť o individu- 
álne a rodinné podnikanie. Vznik a rozvoj týchto nových podnikateřských foriem 
nie je doteraz ekonomicky ani právne doriešený. Obdobná je situácia v pravi- 
dlách upravujůcich fungovanie malých podnikov. Vyjasnenie pravidiel regulujů- 
cich činnosť malých podnikov vo sfére služieb by malo prispieť k vytvoreniu 
podmienok na to, aby malé podniky vznikali všade tam, kde existuje skutočný 
spoločenský dopyt po službách a je velkými organizáciami krytý nedostatočne, 
resp. malé podniky by ho mohli pokrývať efektivnejšie a operativnejšie. 

Ako jeden z problémov celkového pristupu k prestavbe hospodárského me- 
chanizmu do popredia vystupuje problém určenia vefkosti územného celku, kto- 
rý možno označiť ako základný článok územného riadenia sféry služieb. Zrejmé 
je jeho ohraničenie dostupnosťou podstatnej časti služieb. Musí byť súčasťou 
štruktůry osídlenia (t. j. rešpektovať hfadisko urbanistické) a aj súčasťou systému 

Za základný článok územného riadenia sféry služieb možno považovat sídlo 
obvodného významu a jeho spádové územie. Plne sa tu využíva ponímanie me- 
sta ako základného štruktůrotvorného prvku priestoru, ktorý je prirodzeným 
centrom spádového územia nielen z hřadiska služieb, ale i z hfadiska pracovných 
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priležitostí a uspokojovania potrieb nákupom tovarov. Takto vymedzené územie 
je možné považovať za relatívne samostatný celok, v rámci ktorého sa dosahuje 
vysoká komplexnosť uspokojovania potrieb, pričom je možné pri tomto uspoko- 
jovaní plne rešpektovať špecifické podmienky tohoto územia, spůsobujúůce objektiv- 
nu diferencovanosť výšky potrieb i ich róznu prioritu pociťovanů obyvateřmi. 

Z hřadiska stupňov riadenia v systéme národných výborov je prvým orgánom 
s územnou pósobnosťou okresný národný výbor, riadiaci územie okresu, v kto- 
rom sů vo vůčšine prípadov dve i viac sídiel obvodného významu. Okresný ná- 
rodný výbor riadi všetky sídla v danom území bez ohřadu na ich vefkosť. Z hfa- 
diska služieb tieto sů tu poskytované nielen pre obyvatefov mesta, ale i pre 
obyvatelov jeho spadového územia a tiež pre všetkých prechodne ubytovaných 
a aj návštevníkov. Tento problém může nadobůdať značný rozsah tam, kde me- 
sto je sůčasne centrom cestovného ruchu, leží na významnej dopravnej trase, je 
v ňom sůstredený vščší počet stredných a vysokých škól a pod. 

-© Je preto nevyhnutné, aby okresný národný výbor pri plnení svojej úlohy zabez- 

pečovať komplexne sociálno-ekonomický rozvoj územia okresu vychádzal pri ri- 
adení sféry služieb, najmá pri vytváraní koncepčných zámerov jej rozvoja z toho, 
Že je účelné za základný článok územného riadenia sféry služieb považovať me- 
sto — sídlo obvodného významu a jeho spádové územie. 

V riadení dihodobého rozvoja územných celkov sa prejavovali a ešte prejavujů 
problémy v tom, že existuje absencia, resp. nedosťatočná intenzita horizontál- 
nych vůzieb pri silne dominantnom postavení hierarchických vertikálnych vzťa- 
hov medzi centrom a územím; že chýba komplexný prístup k riešeniu rozvoja 
územných celkov; že je nízka účinnosť mechanizmu zlaďovania územných a od- 
vetvových prístupov, s čím súvisí dezintegrácia miestných a rezortných systémov 
služieb a i. 

Aj keď sa v doterajšom vývoji centrálne orgány snažili o ich riešenie, výsledok 
spočíval len v niektorých čiastkových zlepšeniach. Na národné výbory základné- 
ho stupňa sa síce presunuli niektoré právomoci, mnohé z nich vypracovali kom- 
plexné plány rozvoja územných celkov, ktoré riadia. V praxi ich však úspešne 
nemohli realizovať — existujůci hospodársky mechanizmus nevytváral pre to 
ekonomické predpoklady, národné výbory nezainteresovával na ich využívaní. 
Prejavuje sa to v pomalom rozvoji infraštruktůry, v zaostávaní technickej a ob- 
čianskej vybavenosti, v zhoršovaní životného prostredia, v nedostatočnom rozvoji 
úrovne sféry služieb ako celku. 

Cesta k riešeniu uvedených problémov, k odstráneniu bariér rovnovážného 
a dynamického rozvoja územných celkov vedie cez prestavbu hospodárského 
mechanizmu. Kvalitatívne nová úloha centra vo vzťahu k územným celkom by 
sa mala prejaviť v jednotnom riadení činností národných výborov pri súčasnom 
zvýšení ich právomoci a zodpovednosti za sociálno-ekonomický rozvoj v prísluš- 
ných celkoch. 

Predovšetkým je potrebné, aby sa v práci národných výborov pri riešení otázok 
rozvoja územných celkov výraznejšie prejavila komplexnosť. Pre objektivne for- 
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mulované úlohy sociálno-ekonomického rozvoja územných celkov je nevyhnutné 
mať k dispozícii zásadné východiskové dokumenty, prognózy a koncepcie, ktoré 
tvoria základ zostavovania plánov a sů nevyhnutelnými etapami predplánovacej 
činnosti. 

Aby zodpovednosť národných výborov za podmienky života obyvatefov v prí- 
slušnom územnom celku nebola iba formálna, bude potrebné podstatne posilniť 
ich autoritu ako územných orgánov štátnej moci a správy voči všetkým ekono- 
mickým subjektom působiacim v danom území. S tým súvisí existencia účinných 
ekonomických nástrojov, ktorými by mohli působiť na štátne podniky, družstvá 
a iné organizácie v smere zosúlaďovania ich činnosti a ich sociálnych programov 
s potrebami komplexného rozvoja územného celku. Tieto nástroje musia využí- 
vať hlavne na zabezpečenie vnůtrooblastných proporcií a na racionálne usporia- 
danie subsystémov výroby a služicb v územných celkoch. Na presadzovanie 
celospoločenských záujmov pri rozvoji sféry služieb bude potrebné rozšíriť pů- 
sobnosť národných výborov vyšším využitím nástrojov oblastného plánovania. 

Sféra služieb predstavuje heterogénny celok nielen z hřadiska úžitkových hod- 
nát, ktoré poskytuje, a z hřadiska systémov riadenia, ale i z hfadiska úhrady za 
poskytnutů službu, z hfadiska spoločenskej preferencie dosiahnutia určitej 
úrovne uspokojovania potrieb atď. Je preto zrejmé, že realizácia princípov s0cia- 
listického riadenia a výstavba systémov riadenia, realizovaná v procese prestavby 
hospodárského mechanizmu, tu nemáže byť unifikovaná, musí sa uplatňovať 
špecifickým spoósobom, pretože ide o špecifické úlohy a spósoby ich realizácie. 

Demokratický centralizmus ako základný princíp výstavby socialistického ria- 
denia v etape prestavby našej ekonomiky nadobůda nové dimenzie. Zvýrazňuje 
sa úloha centra pri usmerňovaní systému ako celku na dosiahnutie dihodobých 
celospoločenských ciefov a súčasne sa zvyšuje zodpovednosť a s tým sůvisiaca 
právomoc prvkov tohto systému za efektívne plnenie čiastkových a operatívných 
ciefov. Celkom jednoznačne sa tento dialektický vývoj prejavuje v riadení sféry 
služieb a jej jednotlivých častí. Samotné centrum nepredstavujů iba najvyššie re- 
pPublikové a federálne orgány, ale jeho súčasťou sů aj národné výbory rozličných 
stupňov. 

Odrazom rozvoja socialistickej demokracie je podstatne vyššia aktivita obča- 
nov, ktorí prostredníctvom národných výborov nielenže sa zůčastňujů na rozho- 
dovaní o ciefoch rozvoja daného územia, ale súčasne sa aktivne podiefajů na ich 
realizácii. 

Osobitnosti prestavby hospodárského mechanizmu vo sfére služieb sa prejavu- 
jú tiež v zmenách funkcií riadenia. Medzi tie, ktoré treba zvlášť zdorazniť, patrí 
funkcia plánovania, organizácie a regulácie. 

Pri uplatnení funkcie plánovania treba vychádzať z toho, že plán predstavuje 
jednotu formulovania ciefa, ktorý sa má dosiahnuť k určitému časovému hori- 
zontu, stanovenia postupov a určenia zdrojov na dosiahnutie tohoto ciefa. Ide te- 
da o ciefovoprogramový prístup v plánovaní. Celkové zrýchfovanie spoločen- 
ských i ekonomickych procesov nevyhnutne vedie k nutnosti zdórazňovať v pro- 
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cese plánovania čoraz viac dihodobé prístupy, umožňujúce objektivizáciu, vedec- — 
kosť strednodobých plánov i plánov na kratšie časové úseky. Aj v sfére služieb je 
nevyhnutné podstatne viac ako doteraz rozvinůť vypracůvanie dlhodobých vý- 
hfadov na základe prognóz a variantne vypracovaných koncepcií. 

Pritom výstupy strednodobých plánov i tu budů mať potom najmií podobu 
normatívov a limitov vyjadrujůcich dlhodobé celospoločenské zámery v dosiah- 
nutí určitého stupňa uspokojovania potrieb. Pri neplatených službách, ale i služ- 
bách iba čiastočne platených, výstupy plánu určujů i rozsah prepojenia na štátny 
rozpočet, resp. rozpočty nižších úrovní centrálneho riadenia. 

Funkcia organizácie, chápaná ako účelné usporiadanie zdrojov, najmá základ- 
ných prostriedkov a pracovných síl, sa uplatňuje predovšetkým ako organizačná 
štruktůra a vymedzenie všízieb medzi jednotlivými stupňami riadenia. Je nevy- 
hnutné, vzhřadom na požiadavky jednotnosti výstavby systému riadenia národ- 
ného hospodárstva, uplatniť ako základné východisko organizačného usporiada- 
nia aj v sfére služieb dvojstupňové riadenie, t. j. bezprostrednů všzbu medzi 
jednotne vystupujůcim centrom a základnými článkami riadenia. 

Regulácia dlhodobého i krátkodobého ekonomického správania základných 
článkov riadenia v odvetviach a odboroch sféry služieb, vo všetkých poskytova- 
teřských systémoch platených, príspevkových i neplatených služieb, musí byť za- 
ložená predovšetkým na využívaní ekonomických nástrojov riadenia, na uplatne- 
ní zásad úplného chozrasčotu v platených službách. Špecifickou formou i v pri- 
spevkových organizáciách zabezpečujůcich služby a na efektívnom využívaní 
zdrojov a rozpočtu u neplatených služieb. 

Vytváranie štátnych podnikov vo sfére platených služieb sa realizuje v tomto 
roku v zmysle prijatých smerníc. 

Vo sfére neplatených služieb sa uskutočňuje experimentálne overovanie mož- 
ností zvýšenia samostatnosti a zodpovednosti rozpočtových organizácií s ciefom 
dosiahnuť vyššiu úroveň hospodárnosti vynakladania zdrojov pri súčasnom pl- 
není úloh v stanovenej kvalite a množstve. 

Vychádza sa pritom z uplatňovania objektivizácie stanovenia výšky výkonov 
a rozpočtu nákladov. HTadajů sa formy zvýšenia hmotnej zainteresovanosti tak 
kolektívov, ako aj jednotlivcov v rozpočtových organizáciách. Overujů sa mož- 
nosti vytvárať hmotnů zainteresovanosť na základe znižovania nákladov a na zá- 
klade zvýšenia objemu poskytovaných platených služieb. Základný problém spo- 
číva v tom, že nie je možné vychádzať ako u platených služieb z jedného hodno- 
tového kritéria. 

Z hřadiska súčasných, ale i dihodobých úloh prestavby hospodárského mecha- 
nizmu vo sfére služieb je nevyhnutné zdórazniť, že charakter procesov poskyto- 
vania služieb obyvatelstvu, ciefavedomá orientácia na uspokojovanie jeho hmot- 
ných a duchovných potrieb, predpokladajů uplatňovanie metód komplexného, 
ciefovoprogramového plánovania. 

Skutočnosť, že ciele plánovitého riadenia vo sfére služieb je nevyhnutné kon- 
cipovať na báze strategických ciefov rozvoja spoločnosti formulovaných v pro- 


48 


gramových dokumentoch strany, zároveň znamená, že na tomto základe je po- 
trebné pristupovať aj ku konkretizácii ciefov rozvoja v danom období. Vypraco- 
vanie postupov tvorby dlhodobých základných ciefov vo sfére služieb a ich roz- 
pracovanie vo forme sústavy ciefov vytvára objektivne predpoklady pre účinné 
plánovité riadenie sociálno-ekonomických procesov súvisiacich s uspokojovaním 
potrieb službami. Komplex ciefov rozvoja služieb bude účelné vyjadriť vo forme 
stromu ciefov, štruktůra ktorého umožňuje vyjadriť vzájomné všůzby medzi jed- 
notlivými reálnymi sociálnymi procesmi. Ako najvhodnejšie sa javí konštruovanie 
stromu cielov na základe komplexov potrieb vyjadrených pre časový horizont 
koncepcie dlhodobého rozvoja. 

Prestavbu hospodárského mechanizmu vo sfére služieb je treba považovať za 
veďmi zložitů a komplexnů úlohu, ktorej riešenie je osobitne významné z hřadis- 
ka dosiahnutia dihodobých celospoločenských cielov. Pri tomto riešení je nevy- 
hnutné uplatňovať nové moderné prístupy, teoretické a metodologické poznatky 
a v plnej miere rešpektovať špecifické črty procesov poskytovania služieb. 


Poznámka k článku CÍl tzv. nezávislých iniciativ: návrat před Únor 


V čísle 4 Nové mysli z roku 1989 byl publikován článek autora dr. Rudolfa Janíka, CSc. 
Vyjádřil se k němu také prof. dr. Jiří Hájek, DrSc, bývalý šéfredaktor Tvorby, člen před- 
sednictva Svazu českých spisovatelů a člen kulturní komise ÚV KSČ. Reagoval na obsah 
posledního odstavce na str. 38. Rozhodně se distancoval od kontextu, který by mohl být 
mylně vykládán, jako by J. Hájek náležel k antikomunistické frontě. K použitému citátu 
uvádí, že z nepochopitelných důvodů jej autor přiřkl jakýmsi »patronům« časopisu Tvář, 
z nichž konkrétně jsou jmenováni právě J. Hájek a L. Mňačko, jako by šlo o nějaký jejich 
společný claborát. Redakce NM námitku projednala s autorem a shodně s ním uznává, že 
toto spojení je nevhodné a uvedené označení neodpovídá skutečnosti. 

Sám s. J. Hájek svůj vztah k časopisu Tvář charakterizuje slovy: Právě tak nemusím nic 
měnit na své charakteristice vývoje časopisu Tvář, kterou jsem publikoval v jedné stati 
z knihy Konfrontace (Praha, 1972). »Časopisu, který Svaz spisovatelů založil v roce 1964 
pro konfrontaci všech názorových odstínů uvnitř mladé generace, se na počátku roku 1965 
zmocnila — aniž by změnu šéfredaktora projednal a schválil příslušný svazový orgán 
— skupina mladých katolizujících literátů«. My, kdo jsme v ústředním výboru Svazu čs. 
spisovatelů žádali, aby byl časopis vrácen svému původnímu účelu, jsme byli označováni 

za »krvavé dogmatické psy«, prosazující »v žoldu« ÚV KSČ omezování svobody slova 
žid Po bouřlivých diskusích jsme koncem roku 1965.své stanovisko nakonec obhájili, 
avšak nová samozvaná redakce Tváře je nepřijala a rozhodla se sama o své újmě vydávání 
časopisu zastavit. Tak o jakou »patronaci« tedy šlo? 


Ideově politické otázky 


Zápas | 
o ideologu přestavby 
a nové politické myšlení* 


MILAN MATOUŠ 


Svět, především komunistické strany a socialistické země, prochází závažný- 
mi historickými změnami. Je přirozené, že se to promítá do teorie, ideologie, do 
našeho úsilí o ideovou výchovu lidí, o jejich pokrokové myšlení a jednání. Zápas 
mezi pokrokem a zpátečnictvím v oblastí idejí, životních hodnot, mravních zásad 
a světového názoru v nejširším slova smyslu nabývá nejen na významu, ale také 
na složitosti a náročnosti. Mnohé naše přístupy minulých let se nám dnes jeví ja- 
ko zjednodušené a překonané. 

Rostoucí nároky na teorii, na ideologickou práci klade jak vývoj v mezinárodní 
oblasti, tak uvnitř socialistických zemí i v rámci světového socialismu. Ideologic- 
ký kvas současné doby si nutně vyžaduje nové metody práce, smělejší teoretické 
řešení aktuálních problémů, otevřené diskuse a polemiky i s těmi, kdo mají odliš- 
né názory, přechod od monologu k dialogu. Generální tajemník ÚV KSČ sou- 
druh Miloš Jakeš v této souvislosti prohlásil: »Musíme si být vědomi, že pokud 
na reálné problémy života společnosti, lidí, nereagujeme pravdivě a včas my, vy- 
tváříme tím prostor pro působení jiné ideologie, těch sil, které se snaží socialis- 
mus diskreditovat, oslabit a politicky destabilizovat.«' 

Všechny socialistické země zásadním způsobem hodnotí svou dosavadní 
cestu, dosažené výsledky, získané poučení a upřesňují svou další linii, další po- 
stup v oblasti ekonomiky a sociální politiky, demokracie a uspořádání politické- 
ho systému, národnostní politiky, zahraniční politiky, systému kultury, vzdělání 


* Stať byla zpracována na základě referátu předneseného na mezinárodní teoretické 
konferenci ÚML ÚV KSČ »ldeologie přesavby a nové myšlení«, konané v Praze ve dnech 
1.—3. 11. 1988. 

' 10. zasedání ústředního výboru Komunistické strany Československa. Praha, Svobo- 
da 1988, s. 88. 
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a dalších oblastí. Snahy těch zemí, kde to nazývají přestavbou a urychlením roz- 
voje socialismu, i těch, jež používají jiné pojmy, jsou si navzájem v mnoha ohle- 
dech blízké. 

Počátkem října 1988 projednával ústřední výbor KSČ otázku, jak rozvinout 
ideologickou práci a pozvednout ji na úroveň požadavků doby. Člen předsednic- 
tva a tajemník ÚV KSČ Jan Fojtík kritizoval takové nedostatky ideologické prá- 
ce, jako je kampaňovitost spojená zpravidla s formalismem, odtrženost od života, 
mentorování. »Hlásá-li propaganda něco, co vyvrací život téměř na každém kro- 
ku, nejen neplní svou funkci, ale může vyvolávat i nežádoucí reakce,«“ řekl sou- 
druh Jan Fojtík. Připomněl, že společenské vědomí je určováno především mate- 
riálními podmínkami života lidí, ale to nijak nesnižuje úlohu a odpovědnost 
ideologické práce, zejména teorie a propagandy, na jejíž adresu uvedl: »Nese ne- 
malou vinu na tom, že mnohé představy, které život překonal, se dále šířily a 
utvrzovaly a že nedostatky, jež narůstaly, mohly být zlehčovány a jejich příčiny 
nesprávně chápány.«* Dále poukázal na to, že tyto skutečnosti vyvolávaly ne- 
odůvodněné sebeuspokojení i bezstarostnost. Současně zdůraznil, že přestavba, 
kterou jsme začali uskutečňovat také u nás v Československu, novátorské přístu- 
py socialistických zemí k řešení aktuálních problémů, otevírají široké možnosti 
pro ofenzivní nástup ideologické fronty. Novátorský praktický postup však nelze 
uskutečnit bez přestavby myšlení lidí, bez překonání nejrůznějších stereotypů, 
bez pochopení nových potřeb a požadavků vývoje. 


Nové podmínky v mezinárodních ideologických vztazích 


Co určuje novou kvalitu současných historických podmínek, jež se nutně pro- 
mítají i do oblasti ideologie, do ideologických střetů? Je to především nová dyna- 
mika socialismu, spojená v řadě zemí s politikou jeho přestavby. V tomto kontex- 
tu roste úloha a význam marxisticko-leninské ideologie. Teorie stojí před naléha- 
vým požadavkem rozpracovat ucelenou koncepci urychlení sociálně ekonomic- 
kého rozvoje socialistických zemí, jejich komplexní přestavby a demokratizace. 
S tím souvisí nutnest kriticky zhodnotit dosavadní vývoj, současný stav i potřeby 
společnosti. To všechno si žádá také čelit jak falzifikacím a podvratným kampa- 
ním buržoazní propagandy, tak i dogmatismu, konzervatismu a revizionismu ve 
vlastních řadách. 

Druhý rozhodující činitel, podstatně ovlivňující novou kvalitu současných his- 
torických podmínek, tvoří existence zásadně nových rysů v mezinárodních vzta- 
zích, vynucující si nové politické myšlení. Je to dáno jednak růstem vlivu pokro- 
kových sil v mezinárodním měřítku, možnostmi a nároky vědeckotechnického 
rozvoje a zároveň akutním nebezpečím úplné záhuby lidstva, hrozbou, kterou 
představují zbraně hromadného ničení v rukou imperialismu. Tyto okolnosti 


> Tamtéž, s. 29. 
* Tamtéž. 
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vnášejí nové momenty do vzájemného poměru třídních a všelidských hledisek 
a úkolů. Prioritou priorit se stává nutnost zabránit jaderné válce a dosáhnout nej- 
prve jaderného a postupně všeobecného kontrolovaného odzbrojení, komplexní- 
ho světového systému míru a bezpečnosti. 

Z této nové historické situace plynou vážné důsledky pro všechny podstatné 
stránky vnitřní i zahraniční politiky komunistických a revolučních dělnických 
stran a socialistických zemí. V centru světového ideového zápasu se ocitají přede- 
vším otázky míru, sociálních a národních revolucí, demokracie, globální problé- 
my. Všechno to jsou úkoly a otázky, jež řešíme již léta a desítky let. Dnešek však 
přináší řadu závažných nových aspektů. Mění se mnohé naše přístupy. 

Změnil se také náš ideový protivník? Ano i ne. Stále platí leninská pravda, vy- 
jádřená v knize Co dělat?: »...buď buržoazní, anebo socialistická ideologie. 
Střední cesta neexistuje (protože lidstvo žádnou „třetí“ ideologii nevytvořilo a ve 
společnosti drásané třídními rozpory netřídní nebo nadtřídní ideologie ani €xis- 
tovat nemůže). Proto jakkoli oslabovat socialistickou ideologii, jakkoli se od této 
ideologie odklonit znamená zároveň posilovat ideologii buržoazní.«“ 

Tato trvale platná pravda se však promítá do nových konkrétních podmínek, 
má nové konkrétně podmíněné projevy. Ani dříve se protiklad buržoazní a socia- 
listické ideologie nejevil v čisté dichotomické formě. Dnes je zprostředkován ještě 
složitějším způsobem. Je stále náročnější, ale i objektivně potřebnější a naléhavěj- 
ší nalézt a »rozšifrovat« protikladný třídní zájem ve složitém komplexu filozofic- 
kých, uměleckých, náboženských a dalších projevů. Je to právě o to těžší i ne- 
zbytnější, že se tu snoubí ve vzájemné dialektické jednotě a rozpornosti třídní 
a všelidské zájmy. 

Co je dnes pro našeho ideového protivníka zvlášť charakteristické? Pokračující 
politická diferenciace se nemůže nepromítnout i do diferenciace v ideových sta- 
noviscích. Všeobecně vzato je to ovlivněno prohlubováním všeobecné krize kapi- 
talismu a meziimperialistickými rozpory, dynamikou světového vývoje, jež klade 
nové otázky v nebývale rychlém sledu. Ideologická diferenciace v nemarxistic- 
kých kruzích se projevuje i v podobě rozdílných stanovisek — pokrokových a re- 
akčních — u téhož subjektu, pokud jde o postoj k rozličným problémům. Často 
se například setkáme s pozitivními mírovými stanovisky u institucí, jež zastávají 
filozofický idealismus, fideismus apod. Nejzávažnější jsou relativně pokrokové 
politické postoje a s tím spojená ideově politická stanoviska masových demokra- 
tických hnutí. 

Diferenciace tvoří jednu — tu příznivější — stránku současné buržoazní ideo- 
logie. Druhou stránku představuje růst neokonzervatismu, jeho podpora ze stra- 
ny nejmocnějších impernialistických center. Je spojen s nejreakčnější politikou 
imperialistických kruhů, jmenovitě s vnitřní i zahraniční neoglobalistickou politi- 
kou USA. Má značné pozice také ve Velké Británii, v NSR 1 v dalších kapitalis- 
tických zemích. Promitá se do politiky, filozofie, společenských věd, ale i do 


* Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 6. Praha, Svoboda 1981, s. 57. 
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umění a všech dalších forem ideologie. Neokonzervatismus je úzce spojen s poli- 
tickým klerikalismem, a to bez ohledu na konfesi. Hledá oporu v reakčních od- 
nožích křesťanských církví právě tak jako v judaismu, mohamedánství, buddhis- 
mu atd. Významnou politickou a ideologickou oporou neokonzervativních kru- 
hů je Vatikán. 

Diferenciace buržoazní ideologie a růst neokonzervatismu tvoří dvě stránky 
jedné mince. Neokonzervatismus negativně působí zejména na duchovní atmo- 
sféru ve vlastních imperialistických zemích. Je spjat s nacionálním šovinismem. , 
V USA a ve Velké Británii — jeho erupce souvisí s malvínskou válkou — je eufe- 
misticky označován za »nový patriotismus«. 

Často se setkáváme s otázkou, jaké má neokonzervatismus perspektivy. Obje- 
vují se názory, že překročil svůj zenit a je na ústupu. Pokud jde o jeho myšlenko- 
vé bohatství a originalitu, nedosáhl nikdy vysoké úrovně. Je pokračováním 
a v podstatě opakováním starých schémat reakční větve buržoazní filozofie 
a ideologie. Pokud jde o jeho další vývoj, pak je zcela zjevné, že může docházet 
k zmírňování jeho krajních výstřelků, ke změnám projevů neokonzervativní ideo- 
logie, přičemž ovšem její reakční politická podstata se nebude měnit a ani 
s nejmocnějšími kruhy vojenskoprůmyslového komplexu a mezinárodních mono- 
polů v dohledné době nezmizí. Neokonzervatismus je totiž důsledkem neschop- 
nosti imperialismu nabídnout pozitivní řešení zásadních soudobých společen- 
ských rozporů, jež se rok od roku dále vyostřují. Domnívat se, že militantní 
ideologické atributy neokonzervatismu v dohledné době vystřídá rozumnější 
a mírnější buržoazní liberalismus s demokratickými a humanistickými prvky, je 
proto zřejmě málo reálné. 


Otázky, jež jsou hlavním předmětem rozporné ideologické 
interpretace 


Současná politika Sovětského svazu a dalších socialistických zemí poutá vel- 
kou pozornost světové veřejnosti. S politikou urychlení, přestavby a demokrati- 
zace jsou spojeny naděje a očekávání obyvatelstva socialistických zemí i pokroko- 
vých kruhů v nesocialistické části světa. Roste autorita socialismu. Na politiku 
přestavby pohlížejí s důvěrou a sympatiemi početné mírové a demokratické síly. 
Nelze se proto divit, že se myšlenky přestavby stávají předmětem mezinárodního 
ideologického zápasu, že se je reakce snaží diskreditovat, zkreslit, očernit, že se 
pokouší šířit skepsi a nevíru v jejich realizaci. 

Významné místo zaujímá orázka příčin politiky přestavby. Buržoazní propa- 
ganda vysvětluje přestavbu jako pokus Sovětského svazu a dalších zemí vybřed- 
nout z krize. Dosavadní vývoj socialistických zemí líčí jako sumu neúspěchů, 
teroru a zločinů, přičemž všechny negativní stránky — skutečné i smyšlené 
— prezentuje jako projev podstaty socialismu. 

Stagnace a negativní jevy uplynulých let si naléhavě vyžadují přestavbu, ne- 
jsou však jejím jediným důvodem. Nutnost přestavby pramení zároveň z objek- 
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tivních potřeb, diktovaných dosaženou úrovní socialismu. Michail Gorbačov na 
únorovém zasedání ÚV KSSS v roce 1988 řekl: »K nutnosti přestavby nás 6a- 
mozřejmě přivedla především snaha vyřešit nejnaléhavější problémy způsobené 
stagnací v předcházejícím období. Ale čím více se přestavba rozšiřuje, tím je její 
obecný smysl a osudový význam pro socialismus pochopitelnější .. ., přestavba je 
objektivně nutná etapa rozvoje sovětské společnosti, jejíž podstatou je její pře- 
chod ke kvalitativně novému stavu. Musíme zajistit radikální změny ve výrob- 
ních silách a výrobních vztazích, revoluční obnovu společenských a politických 
struktur, růst duchovního a intelektuálního potenciálu společnosti.«* 

Objasňovat příčiny přestavby, to vyžaduje otevřený rozbor a kritiku nedostat- 
ků v našem vývoji minulých let, které pramenily z porušování leninských princi- 
pů, z byrokraticko-administrativních metod řízení společnosti, jež jsou cizí socia- 
lismu. Zároveň s tím však nelze přehlížet výsledky a úspěchý socialismu, kvalita- 
tivní změny v životních podmínkách miliónů lidí. Socialistická industrializace, 
kolektivizace zemědělství, kulturní revoluce, historická prověrka odolnosti sovět- 
ského zřízení ve Velké vlastenecké válce, nové sociální podmínky života lidí — to 
představuje materiální a duchovní základnu přestavby. 

Druhou vážnou otázkou je pojetí podstaty přestavby. Vyjadřuje ji jednota vě- 
deckotechnického pokroku a aktivizace lidského činitele, modernizace výrobní 
základny, efektivní systém řízení ekonomiky a demokratizace celé společnost, 
rozvoj výrobních sil a zdokonalování socialistických výrobních vztahů. Ve zmíně- 
ném projevu na únorovém plenárním zasedání ÚV KSSS v roce 1988 Michail 
Gorbačov hovořil o různém chápání přestavby: »Někteří v ní vidí kosmetickou 
úpravu, vylepšování fasády, jakési „seřízení“ dosavadního mechanismu, který 
jakžtakž funguje, a kdoví, co by vzešlo z nového. Jiní požadují, aby byl sám so- 
cialistický systém do základu demontován, označují cestu, kterou šel náš lid celá 
desetiletí, za nesprávnou, za cestu, která nikam nevede, zcela popírají hodnoty 
socialismu a přebírají jejich alternativy z arzenálu liberalismu a nacionalismu. 
Další se opájejí radikální frazeologií, vybízejí k přeskakování celých etap soctalis- 
tického rozvoje a ignorují logiku přestavby.«“ 

Buržoazní propaganda nezřídka zužuje podstatu přestavby na technickou mo- 
dernizaci, podmíněnou získáním moderní technologie ze Západu. Socialistické 
země mají zájem na rozvíjení hospodářských a technických kontaktů s celým svě- 
tem. Bylo však nejednou zdůrazněno, že je nezbytné, aby se vymanily z technic- 
ké závislosti na kapitalistickém Západu. To není snaha o autarkii, ale předpoklad 
modernizace celé výrobně technické základny socialistického společenství. Je to 
jediná cesta, jak překonat technické zaostávání za nejvyspělejšími centry kapita- 
lismu — USA, Japonskem a předními západoevropskými státy. 

Považovat přestavbu za projev jakéhosi technokratismu je hrubým zkreslením. 
Naše ekonomické reformy jsou bytostně podmíněny demokratizací, aktivní úča- 


* Plenární zasedání ústředního výboru KSSS, únor 1988. Praha, Svoboda 1988, s. 69. 
* Tamtéž, s. 67. 
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stí mas pracujících. Právě v tom je zdroj. převahy socialismu nad kapitalismem. 
Mobilizace a využití tohoto zdroje jsou hnací silou a podmínkou úspěchů přestav- 
by. Podstatu přestavby vyjadřuje rovněž dialektická jednota ekonomické prospe- 
rity, intenzivního hospodářského rozvoje a sociálních cílů všech reforem, jejich 
vyústění ve zvyšování úrovně materiálního a duchovního života lidí. 

Buržoazní propaganda má přirozeně tendenci hodnotit naši ekonomiku podle 
svých kritérií efektivnosti, to znamená hlavně podle zisku. Pro nás je klíčovým 
měřítkem přestavby sociální spravedlnost, založená na co nejdůslednějším uplat- 
ňování zásady odměňování podle pracovních výsledků. To je zároveň jak smys- 
lem, tak i hnací silou přestavby, podmínkou růstu tvořivé inciativy lidí, urychlení 
ekonomického a sociálního rozvoje společnosti. 

K podstatě přestavby patří glasnosť která má dvě hlavní stránky: první je co 
nejúplnější informovanost veřejnosti, druhou pak otevřenost politiky, vytvoření 
podmínek pro svobodné vyjádření názorů lidí, pro jejich aktivní účast na spolu- 
rozhodování o společenských záležitostech. 

Buržoazní propaganda se stále snaží dokazovat, že informovanost je v socialis- 
tických zemích omezená; v zásadě ji poměřuje kritérii buržoazní žurnalistiky. 
. Hlavním měřítkem svobody slova a diskuse má být možnost působit proti socia- 
lismu. Takové chápání »glasnosti« je nám samozřejmě cizí. Řídíme se zásadou: 
více demokracie — více socialismu. Toto heslo vyjadřuje v dialektické jednotě 
dvě stránky: za prvé nezbytnost široké demokracie — demokracie vskutku lido- 
vé; za druhé požadavek takové demokracie, která socialismu slouží, a nikoli jej 


Významovým předmětem rozporné ideologické interpretace je vzájemný vztah 
obecného a specifického v přestavbě socialistických zemí. "Teorie i praxe nás vedou 
k názoru, že koncepce urychlení ekonomického a sociálního vývoje, komplexní 
přestavba a rozvoj socialistické demokracie tvoří ve své podstatě nutnou etapu ve 
vývoji světového socialismu. V každé socialistické zemi má však tato společná ob- 
jektivní historická nutnost svou specifickou podobu projevů a požadavků vzhle- 
dem ke konkrétním podmínkám. Obecné požadavky přestavby se modifikují 
vzhledem ke konkrétní ekonomické základně, k tradicím, politické vyspělosti 
a aktivitě dělnické třídy a komunistické strany, míře úgpěchů i chyb a omylů 
v dosavadním vývoji. 

Antikomunistické síly spekulují s přestavbou v socialistických zemích a hledají 
možnost, jak ji zneužít k oslabení jejich jednoty. V americkém polooficiálním 
čtvrtletníku Foreign Affairs č. 5 z roku 1987 byla otištěna stať bývalého velvy- 
slance USA v Československu Williama H. Luerse nazvaná USA a východní 
Evropa. Autor vychází ze spekulace, že politika přestavby uvolní v šesti evrop- 
ských socialistických státech síly, jež způsobí nové krize takového typu, jako byla 
v roce 1956 v Maďarsku, v roce 1968 v Československu a v roce 1981 v Polsku. 
»Gilasnosť«, »perestrojka« a »demokratizace« prý »otřásají základy starých ko- 
munistických režimů«. »Když sovětský vůdce činí doma významné nebo 1 jen 
mírné reformy, Východoevropané na to budou reagovat a vykládat si tyto kroky 
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po svém. V tom je potenciální možnost pro nové krize a určitě také řada nových 
příležitostí«. » Příležitostmi« rozumí autor možnost USA rozněcovat nacionalis- 
mus v evropských socialistických státech, a to jak proti SSSR, tak mezi ostatními 
socialistickými zeměmi navzájem i uvnitř každé z nich. W. H. Luers doporučuje, 
aby USA navazovaly co nejvíce kontaktů jak s oficiálními kruhy socialistických 
zemí, tak s »disidenty«. S dlouhodobým výhledem se tak má připravovat půda 
pro nové kontrarevoluce. 

Naši odpůrci nás tak mimo jiné jen utvrzují v přesvědčení, že upevnění socia- 
listického internacionalismu je nutným atributem ekonomické, politické i du- 
chovní přestavby v našich zemích. Základem je společný perspektivní výhled 
vědeckotechnického pokroku. Klíčem k jeho realizaci, právě tak jako k prosazení 
integrace ve všech ostatních oblastech, je těsná spolupráce komunistických a re- 
volučních dělnických stran. Důležitou podmínkou a součástí je i spolupráce 
v ideologické oblasti, zvlášť při rozpracování teorie socialismu. 

Mimořádně citlivou stránkou přestavby, jež se stává předmětem ostrého ideo- 
logického střetávání, je přehodnocení historie socialismu. Když Michail Gorbačov 
hovořil k 70. výročí Velké říjnové socialistické revoluce o hodnocení 20. a 30. let 
v SSSR, uvedl: »... potřebujeme pravdivé hodnocení tohoto i všech dalších ob- 
dobí naší historie zejména nyní, kdy se rozvinula přestavba. Potřebujeme to ni- 
koli proto, abychom si vyrovnali účty, nebo jak se říká, rozdírali si srdce, ale 
proto, abychom náležitě ocenili vše hrdinské, co bylo v minulosti, a poučili se 
z chyb a omylů.«' 

Pravdivé zhodnocení historie socialismu vyžaduje náležitě objasnit všechny její 
stránky, v reálné rozpornosti zhodnotit úlohu vedoucích osobností. Dobré zku- 
šenosti je nutno zobecnit a z chyb vyvodit poučení, abychom se jich napříště vy- 
varovali. Otevřené odsouzení nešvarů, popřípadě i neodpustitelných nezákonno- 
stí v minulosti je nutné i proto, aby se trvalým stalo přesvědčení, že se něco 
takového nemůže opakovat. 

Je přirozené, že reakční propaganda na této stránce sebekritiky zvlášť silně pa- 
razituje. Tvrdí, že to dává za pravdu všem jejím mnohaletým obviňováním na 
adresu Sovětského svazu a komunistického hnutí. Používá to k diskreditaci ko- 
munistických stran z kapitalistických zemí. Komunisté se zde dostávají bezpro- 
středně do těžké situace, ale chápou, že z dlouhodobého perspektivního hlediska 
je pravdivá kritika chyb minulosti nezbytná a že se její pozitivní vliv nutně projeví. 

Je to zatěžkávací zkouška pro vešekerou naši ideologickou práci. Setkáváme se 
s různými úchylkami, s pokusy přiživovat se na »senzačních odhaleních«, vymě- 
ňovat někdejší růžové brýle za černé, zpochybňovat nejen jednotlivé praktické 
kroky, ale samotné principy socialismu. Proti všem jednostrannostem a zkresle- 
ním, ať pocházejí od kohokoli a jsou jakkoli motivovány, je třeba postavit pravdi- 
vý, to znamená také vyvážený, všestranný a skutečně objektivní pohled na naše 
dějiny. 


' Říjen a přestavba: revoluce pokračuje. Praha, Svoboda 1987, s. 14. 
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Už bylo nejednou řečeno, že zhodnocení úlohy vůdčích osobností vyžaduje 
pochopit je konkrétně historicky a v celé rozpornosti. Vidět pravdivě dějiny socia- 
lismu vyžaduje objektivně hodnotit práci komunistické strany, jejích členů, bez- 
partiních aktivistů, příslušníků dalších politických stran. Vyžaduje to vidět 
a spravedlivě zhodnotit práci miliónů poctivých lidí, obrovské dílo, jež vykonali. 
Pravda neleží nikdy na povrchu věcí a nemá jen jednu tvář. Pravdivě přehodnotit 
historii socialismu, to není lehký ani krátkodobý úkol. 

Přestavba v socialistických zemích a nové politické myšlení v mezinárodních 
vztazích představují dvě stránky jedné mince. Různé buržoazní hlasy tuto souvis- 
lost zkreslují. V mírnější verzi zastávají názor, že Sovětský svaz je nucen ušetřit 
na zbrojení, aby mohl investovat do vnitřního rozvoje. Militantnější odpůrci, jako 
například Z. Brzeziňski, tvrdí, že Sovětskému svazu jde jen o oddech mezi fáze- 
mi zbrojení, že reformami si chce jen upevnit ekonomickou a technickou základ- 
nu pro vojenské předstižení Západu. Skutečností je, že mír, zmírnění meziná- 
rodního napětí a snížení zbrojních nákladů prospívají urychlení a přestavbě so- 
cialismu. "Tato souvislost není žádným tajemstvím. Neméně významná je ovšem 
také úloha přestavby a úspěšného rozvoje socialistických zemí pro posílení míru 
a odvrácení hrozby jaderné války ve světě. 

Značný zájem našich ideových odpůrců poutají stále události roku 1968 v Čes- 
koslovensku. Po řadu let převládal na Západě konzervativní přístup, který hod- 
notil tyto události otevřeně jako nepodařený pokus o svržení socialismu. Odsuzo- 
val hlavní aktéry, že nepoužili všech radikálních prostředků včetně ozbrojeného 
násilí. V poslední době, zvláště v souvislostí s dvacátým výročím událostí roku 
1968 a 1969, se taktika protičeskoslovenské argumentace změnila. Tvrdí, že to 
byl vlastně první pokus o přestavbu socialismu, zmařený Brežněvem. Západní 
propaganda a někdejší protagonisté pravicového oportunismu žádají »přehodno- 
cení«. Máme přiznat, že pravice usilovala jen o vylepšení socialismu, že antisoci- 
alistické síly byly jen okrajové, že internacionální zásah nebyl nutný a že politika 
konsolidace socialismu, prováděná KSČ, překazila slibný vývoj. 

Pro takové »přehodnocení« neexistují žádné věcné důvody. Odporovalo by 
historické pravdě. To ovšem neznamená, že si události z roku 1968 nezaslouží 
hlubší a komplexnější vědecký výzkum a hodnocení. Jsme o dvacet let zkušeněj- 
ší, bohatší o poznatky z kontrarevoluce v Polsku, máme ostřejší kritéria posuzo- 
vání minulosti, související s politikou přestavby v SSSR i u nás i v dalších ze- 
mích. Všeobecně vzato je zapotřebí citlivěji odlišit tehdejší snahu o pokrokové 
a potřebné reformy od jejich zkreslení a zneužití oportunistickými, revizionistic- 
kými a vyloženě protisocialistickými elementy. Časový odstup dovoluje a vyža- 
duje prohloubit diferenciaci v posuzování postojů, názorů, záměrů a hlavně činů 
různých politických skupin a jednotlivců, více se zabývat také jejich motivací. 
A to nejen pro teoretická poučení, ale hlavně proto, abychom získali pro politiku 
přestavby a demokratizace každého člověka, který to myslí se socialismem 
upřímně, i když se dopustil v minulosti chyb a omylů. Časový odstup nevylučuje 
ani to, že se bude zevrubněji vážit způsob i čas internacionální pomoci. Pro nás, 
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Čechoslováky, to však nic nezmění na skutečnosti, že nám byla podána pomocná 
ruka v-hodině dvanácté, kdy se řízení společnosti vymklo vedení strany z rukou, 
kdy byly mocenské státní orgány ochromeny, kdy pravicová skupina v čele 
s Dubčekem vlekla zemi před únor 1948 a kdy se protisocialistické síly masově 
organizovaly, otevřeně vyhlásily program uchopení moci. Pro nás byla interna- 
cionální pomoc záchranou. Zbavila kontrarevoluci vyhlídky na získání moci, 
umožnila ideovou a politickou diferenciaci ve straně a společnosti, sjednocení 
marxisticko-leninských sil a jejich přechod do ofenzívy. To byl základ politiky 
konsolidace socialismu v Československu. 

Všechno to nevylučuje, ale vyžaduje, abychom se kriticky podívali na uplynu- 
lých dvacet let a zhodnotili, kde jsme v ekonomické, sociální, politické a kulturní 
oblasti zaostali, co vyžaduje radikální přestavbu, kde navazujeme i na zdravé kri- 
tické myšlenky, které se objevily již na lednovém plénu ÚV KSČ v roce 1968 
1 dříve na XIII. sjezdu strany. Tyto myšlenky již tehdy získaly masovou podporu 
komunistů i nestraníků. Byl to ale právě pravicový oportunismus a jeho vliv na 
vedení strany, byla to aktivizace kontrarevolučních sil, jež realizaci těchto zdra- 
vých, v dobrém slova smyslu »obrodných« myšlenek zmařily. 

Existuje i přímá úměra mezi politikou přestavby v SSSR a ochotou západních 
vlád včetně USA jednat o mírových návrzích Sovětského svazu a dalších socialis- 
tických zemí, ztěžka a nepříliš ochotně, ale přece přistoupit postupně i na vý- 
znamné odzbrojovací dohody. 

Nikdo, kdo chce působit alespoň trochu seriózně, nepropaguje otevřeně světo- 
vou jadernou válku. Mnohé buržoazní myšlenkové proudy však pro ni plédují 
nepřímo. Šíří fatalismus, jednou »optimistický«, jindy pesimistický. Jednou tvr- 
dí, že k válce nemůže dojít proto, že by znamenala sebezáhubu lidstva, jindy zase 
argumentují tím, že v celé lidské historii zbraně, které byly jednou vyrobeny, byly 
dříve či později použity, že »ideologickou« propast mezi komunistickým a neko- 
munistickým světem nelze překlenout, že může vyústit jen ve válečnou katastro- 
fu. Tento fatalismus, ať v jedné, či druhé podobě, ať si to jeho nositelé uvědomují, 
či nikoli, napomáhá militarismu. Překáží totiž společné protiválečné aktivitě lidi. 

Náš optimismus není fatální ani pasívní. Je podmíněn aktivizací mírových sil. 
Mírová iniciativa a návrhy socialistických států vycházejí z objektivní skutečno- 
sti, že mír, odzbrojení a komplexní systém mezinárodní bezpečnosti jsou jedinou 
rozumnou alternativou zániku života na naší planetě. Z toho vychází také dosud 
nejucelenější mírový projekt v historii, návrh komplexního systému mezinárodní 
bezpečnosti přednesený z tribuny XXVII. sjezdu KSSS. Jeho konkretizací je ná- 
vrh na likvidaci jaderných a dalších zbraní hromadného ničení do konce století 
i návrhy na omezení konvenčních zbraní a výzbroje na nejnutnější minimum za- 
jišťující obranu státu, ale vylučující agresi. 

Československo a další socialistické státy podporují mírové návrhy a iniciativy 
SSSR a vystupují také s vlastními projekty, ČSSR spolu s NDR usiluje o vytvo- 
ření oblasti bez jaderných a chemických zbraní ve střední Evropě. Generální ta- 
jemník ÚV KSČ Miloš Jakeš u příležitosti 40. výročí vítězství pracujícího lidu 
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Československa nad reakcí v únoru 1948 navrhl vytvářet na linii dotyků států 
Varšavské smlouvy a NATO pásmo důvěry a spolupráce, dobrých sousedských 
vztahů. 

V ostrém rozporu s uvedenými návrhy je severoatlantická doktrína »zastrašo- 
vání«, která je založena na zrůdné myšlence, že mír je možno zajistit jen perma- 
nentními závody ve zbrojení, udržováním protivníka ve strachu z totálního vo- 
jenského zničení. Tato doktrína NATO připouští eventuální válku za použití 
hromadného ničení jako nástroj politiky. I četní západní vědci dokazují, že je to 
absurdní, neboť exploze pouhého 1 % dnešních zásob jaderných zbraní by učini- 
la naši planetu neobyvatelnou. Na tom je založena naše teze, že jaderná válka 
v současných podmínkách pěestala být nástrojem k dosažení politických cílů. 
Neměla by vítěze a byla by jen hromadnou sebevraždou lidstva. To jsou otázky, 
které představují průsečík ideologických rozporů v mezinárodních vztazích, v te- 
matické oblasti války a míru. 

Z logického domýšlení těchto okolností vyplývá nový vzájemný vztah všelid- 
ských a třídních hledisek. Marxismus-leninismus tyto dva aspekty nikdy navzá- 
jem neodděloval a tím méně je stavěl proti sobě. Michail Gorbačov v knize 
Přestavba a nové myšlení pro naši zemi a pro celý svět napsal: » Všelidskost jako 
pojem byla chápána jako funkce a konečný výsledek boje dělnické třídy, poslední 
třídy, která tím, že se osvobozuje, zbavuje i celou společnost třídních rozporů. 
Nyní však, když se objevily zbraně hromadného — všeobecného! — vyhlazování, 
vyvstala pro třídní konfrontaci na mezinárodním kolbišti nová mez — hrozba 
všeobecného zničení. Poprvé vznikl reálný, a ne spekulativní, dnešní, nikoliv — 
vzdálený všelidský zájem — uchránit civilizaci před katastrofou.«* 

Pochopení priority všelidských zájmů a úkolů vyžaduje odhalovat a překoná- 
vat především třídní egoismus imperialistických sil, vojenskoprůmyslových kom- 
plexů a mezinárodních monopolů. Tyto kruhy dnes vystupují v rozporu se zájmy 
naprosté většiny lidstva; svými militaristickými, bezohlednými a koneckonců se- 
bevražednými záměry a praktickými snahami se dostávají do zásadního rozporu 
se zájmy celého lidstva. 

Militarismus imperialistických mocností, jakkoli je nesen antikomunistickými 
hesly, fakticky ohrožuje celou lidskou společnost. Důkazem toho je americká 
SDI — příprava kosmické války, přepadení Grenady, organizování a financování 
ozbrojené kontrarevoluční intervence proti Nikaragui, operace válečných lodí 
v Perském zálivu, rozněcování a vyzbrojování extremistických opozičních sil 
v Afghánistánu. 

Jsme pro mírová jednání s USA a dalšími západními zeměmi; chápeme je jako 
jedinou alternativu jaderné apokalypsy. Nechceme »malovat obraz nepřítele«, 
protože nepřítele je potřebí zničit, a nám jde naopak právě o mírové urovnání a 
mírové soužití. To však neznamená, že přestaneme nazývat věci pravým jmé- 


* Gorbačov, M. S.: Přestavba a nové myšlení pro naši zemi a pro celý svět. Praha, Svo- 
boda 1987, s. 129—130. 
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nem, že přestaneme varovat světovou veřejnost před dobrodružnou militaristic- 
kou politikou těch imperialistických kruhů, které zatím nejsou ochotny přijmout 
zásady realistického politického myšlení a nechtějí se vzdát nereálných a historií 
překonaných ambicí na vojenskou hegemonii nad světem. 


Vývody pro současný ideologický zápas 


1. Ideologický boj dnes neztrácí nic na svém významu, na ostrosti a naléhavo- 
sti. Odmítáme naivní představy, že s jistým zlepšením ve vztazích mezi Výcho- 
dem a Západem, s pokrokem v mezinárodních mírových jednáních nastupuje 
jakési »ideologické příměří«, opravňující k ideologickým kompromisům, ústup- 
kům z pozic vědeckého světového názoru, pokrokových idejí. 

2. Ofenzívnost našeho ideového působení musí být především v jeho obsahu, 
v přesvědčivé argumentaci pro přestavbu a nové politické myšlení. Rozhodující 
je prosazovat do středu pozornosti naši mírovou, demokratickou, socialistickou 
politiku. Hlavní snahou buržoazní propagandy je odvést pozornost od těchto vě- 
cí, zveličit naše obtíže a problémy, rozněcovat reakční působení církví apod. 
Žádný argument protivníka nesmíme ponechat bez odpovědi, ale přitom nermů- 
žeme ani na chvíli ztrácet ze zřetele, že rozhodující a hlavní je boj za přestavbu 
a za nové politické myšlení. Je nutno překonat obranářský styl ve vedení polemi- 
ky, v přístupu k ideologické diverzi, k psychologické válce, k imperialismu, v po- 
jetí kontrapropagandy. 

3. Musíme vést zápas především o myšlení těch, kterým připadá historická 
role být hlavními nositeli pokroku; jde především o členy komunistických stran, 
příslušníky dělnické třídy, občany socialistických zemí, stoupence masových de- 
mokratických hnutí. 

V minulosti jsme někdy propadali iluzi o automatické morálně politické jed- 
notě našeho lidu. Utváření morálně politického stavu společnosti i v socialistické 
zemi je však procesem a trvalým úkolem. Je nutno tento stav stále reprodukovat 
při řešení nových, aktuálních otázek, což se neobejde bez vyvracení falešných ná- 
zorů, předsudků a také argumentů protivníka. 

Nesprávné názory nejsou ovšem jen důsledkem působení nepřátelské ideolo- 
gie. Pochybnosti a kolísání i v řadách našeho obyvatelstva mají i mnoho dalších 
příčin. Jedná se o přežitky? Pokud jde o ideový obsah zpátečnických názorů, pak 
to jsou skutečně přežitky staré společnosti. Pokud však máme na mysli jejich pů- 
vod a příčiny, pak už to zdaleka nejsou jen setrvačné pozůstatky starých vykořis- 
ťovatelských poměrů. Živí je naše vlastní chyby, zaostávání v ekonomicko-sociál- 
ním rozvoji socialismu i v celém ideovém a kulturně výchovném systému. Mlu- 
víme-li o přežitcích, neznamená to, že je můžeme brát na lehkou váhu a že zmizí 
automaticky. Boj proti přežitkům — ideologickými prostředky, ale především 
praktickým řešením chyb a nedostatků, komplexní přestavbou — musí tvořit 
hlavní pole našeho aktivního a polemického ideologického úsilí. 

4. Ideologický zápas v mezinárodním měřítku vyžaduje pečlivěji než dosud 
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vážit a odlišovat, koho před sebou máme, jakým způsobem vystupuje, k jakým 
praktickopolitickým důsledkům jeho stanoviska vedou. Zvlášť ve vztahu k de- 
mokratickým a národně osvobozeneckým kruhům budeme klást důraz zejména 
na to, co nás spojuje. Jsou to především ideje míru, demokracie, národního se- 
beurčení a sociálního pokroku. Ani zde však nelze zamlčovat světonázorové 
a politické rozdíly, nechceme-li dezorientovat pokrokové lidi ve světě 1 vlastní ve- 
řejnost. 

5. Základní formou ideologického zápasu se musí stát dialog, který vyžaduje 
klást stanovisko proti stanovisku, diskutovat otevřeně, nezjednodušovat a netajit 
argumenty druhé strany. Znamená to opustit představu o monopolu na pravdu. 
Poctivý přístup k dialogu vyžaduje chápat jej jako cestu k hlubšímu poznání 
pravdy. Dialog předpokládá jako podmínku, že obě strany vycházejí v diskusi 
z určitého společného základního zájmu a hledají cesty k jeho optimálnímu 
uspokojení. 

V žádném případě to však neznamená vzdát se vědeckého světového názoru, 
zásadních marxisticko-leninských přístupů a historií ověřených zkušeností. Má- 
li dialog skutečně sloužit k poznání co nejhlubších vrstev pravdy, vyžaduje to 
tvůrčí uplatnění a rozvíjení marxisticko-leninské teorie, zobecňování zkušeností 
komunistických stran a socialistických zemí. Není to ústup z našich ideových 
pozic, ale naopak jediná reálná cesta k zvýšení vlivu marxismu-leninismu na vě- 
domí světové veřejnosti a zároveň zdroj podnětů pro plodné rozvíjení a obohaco- 
vání naší teorie, lék proti sebevědomému konzervatismu a dogmatismu. 

I dialog má však své meze. Nepovedeme jej s ultrareakčními silami a antiko- 
munistickými agenturami, jimž vůbec nejde o pokrok a o pravdu, ale jen o zlo- 
volnou dezorientaci lidí. Tu má místo hlavně politické odhalování. Ani tu se 
však neobejdeme bez věcných argumentů. Nikoli kvůli antikomunistické agentu- 
ře, ale kvůli lidem, na něž tato agentura působí. 

6. Základem ideového zápasu musí být naše pozitivní řešení otázek, tvořivé 
rozpracování marxisticko-leninské teorie a zobecnění praktických výsledků vnitř- 
ní a zahraniční politiky komunistických stran a socialistických států. Není třeba 
připomínat, že nestačí vést argumentaci z pozic teoretických dogmat a citátů. 
Naše ideologická činnost musí být těsně spojena s řešením aktuálních problémů 
a úkolů, předkládat důkazy o úspěšných výsledcích uplatnění našich idejí v pra- 
xi. 
Mezi pozitivním řešením problémů a ideologickým bojem je žádoucí co nej- 
těsnější vzájemná vazba. Tvořivé řešení problémů podmiňuje úspěch v ideologic- 
kém zápase; pozitivní objasňování otázek a ideová výchova lidí se neobejdou bez 
polemiky se zpátečnickými stanovisky. Marxismus-leninismus je třídní teorie, 
uplatňuje se a rozvíjí v podmínkách mezinárodního třídního boje a každý pokus 
abstrahovat od této základní skutečnosti jej proměňuje v mrtvé deduktivní sché- 
ma. 
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Propaganda - demokratizace 
- veřejná informovanost 


JAROSLAV ČÁP 


Komplexní přestavba, která zasahuje všechny sféry společenského života 
— ekonomickou, politickou, sociální, duchovní —; vyžaduje vpravdě zásadní 
obrat v chápání řady otázek i v samotné společensko-přetvářející činnosti. Nejde 
přitom o vedlejší problémy, ale o samotné pochopení smyslu a cílů přestavby. 
Úspěšné řešení úkolů přestavby vyžaduje zásadní změny v myšlení, vědomí 
a jednání lidí, kteří se musejí umět orientovat v dynamické situaci, chápat potře- 
by dnešní doby i úkoly spjaté s naplňováním časově vzdálenějších honzontů. 
K tomu, aby lidé mohli plně uplatnit své znalosti, schopnosti, talent, rozvinout 
tvůrčí aktivitu, je nezbytné vytvářet podmínky a základní předpoklady, k nimž 
patří otevřená politika a informovanost, demokratizace zpoeoneo Života 
1 vnitřního Života strany. 

Přestavba je netradiční jev. Měli bychom se proto zbavovat různých předsud- 
ků a stereotypů, důrazněji hledat nová, nezvyklá i nekonvenční řešení a přístupy 
a uplatňovat je v praxi. Naléhavě upozorňuje na tyto požadavky 10. zasedání ÚV 
KSČ: »Probihající změny vyvolávají množství dříve neznámých problémů. Jejich 
řešení je v nejednom případě spojeno s překonáváním představ považovaných 
dosud za závazné, s nezbytností hledat uspokojivé odpovědi na otázky, jež staví 
Život, s názorovým střetáváním. Zákonitě vyvstává nutnost přehodnotit dosavad- 
ní úroveň, metody a formy ideologické práce, propagandy a agitace, zamyslet se 
nad její účinností, přesvědčivostí a důvěryhodnosti, nad celou její koncepcí: nako- 
lik odpovídá měřítkům současnosti, danému stupni rozvoje společnosti, úrovni 
kultury a mentalitě dnešního člověka, jeho psychologii, zda zaujímá to místo, jež 
jí ve stranické činnosti patří, i jaká je její společenská váha, vztah společnost 
k ní.«' 

Závažnost těchto slov je podtržena například i poznatkem, že v obecném po- 
vědomí řady lidí má pojem propaganda spíše hanlivý nádech. Vyvolává záporné 
emoce, a to bez ohledu na to, zda se jedná o propagandu naši, či buržoazní. Je 
spojována s manipulací, s jednostranným přístupem k problémům, s prosazová- 
ním pouze tzv. oficiální verze, s černobílým líčením skutečnosti, s »dávková- 
ním« a »proséváním« informací. Důvěryhodnost pojmu propaganda nezvyšuje 


' 10. zasedání ÚV KSČ ve dnech 10. a 11. října 1988. Praha, Svoboda 1988, s. 65. 
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ani jeho nevhodné používání v politickém či novinářském slovníku. Ne každému 
čtenáři či posluchači je jasná rozdílnost obsahu a významu pojmu propaganda, 
jak jej chápeme my a jak je nahlížen v nesocialistické zemi. Proto výroky typu »to 
či ono je či není propaganda« mohou v našich podmínkách vyvolávat představu, 
že propaganda slouží k ovládání a matení lidí, k zastírání pravdy, k vytváření ne- 
pravdivých obrazů. 

Nemůžeme pouštět ani ze zřetele, že řada našich lidí má poměrně dobré mož- 
nosti sledovat vysílání sdělovacích prostředků z ostatních socialistických zemí 
i zemí nesocialistických. Podle výzkumů veřejného mínění se nejedná o zanedba- 
telnou část obývatelstva, přičemž při poslechu televize v řadě momentů není 
(uvažujeme-li o efektu tzv. sociologické propagandy) důležitá ani znalost jazyka. 
Častá je také kritika opožděného a málo přesvědčivého informování prostřednic- 
tvím našich prostředků, je dokonce vyslovována i nedůvěra k informacím, které 
tyto prostředky šíří. 

Uvedené skutečnosti nelze považovat za nahodilé či vyvolané pouze působe- 
ním rozhlasových stanic Svobodná Evropa, Hlas Ameriky či jiných podobných 
prostředků. Nepochybně jejich výskyt má své hlubší kořeny a odráží také osobní 
zkušenosti lidí. Zvlášť negativně působí případy, kdy se propaganda neshoduje 
s vlastními poznatky lidí, jejich prožitky, s realitou života. Současné úkoly, jež 
musíme v přestavbě řešit, uplatňování zásady otevřené politiky a veřejné infor- 
movanosti vyžadují rázně se oprostit od všeho, co je v rozporu s principy propa- 
gandy, kterým říkáme leninské. Jen jejich důsledné dodržování a uplatňování 


v souladu s dnešní realitou může vést k tomu, aby se nejen zvýšila důvěra v naši . 


propagandu a pojem propaganda ztratil pejorativní nádech, ale také, což je pod- 
statné, aby propaganda zvýšila svou účinnost a plnila své poslání. 

Propagandou či jejími jednotlivými aspekty se zabývá celá řada teoretických 
i popularizačních prací. Nejde o to, všechny je jmenovat a podrobně analyzovat. 
Obsahují množství cenných poznatků a zobecněných praktických zkušeností. 
"Tvoří bohaté zázemí, z něhož lze dnes v rozvoji teorie i v samotné praxi vychá- 
zet. Nicméně je však asi potřebné zabyvat se tím, nakolik uplatňované principy 
a přístupy odpovídají změněné situaci, novým podmínkám, současným potře- 
bám rozvoje teorie a praxe. Podle mého názoru vycházejí závěry řady prací z teo- 
retckých a metodologických východisek, která korespondují s takovým chápá- 
nám socialismu, v němž převládá prvek centralismu nad prvkem demokratismu. 
Lze říci, že odrážejí administrativně byrokratické schéma řízení společnosti. 

Vracet se dnes k odkazu V. I. Lenina i v otázkách propagandy nemůže spočí- 
vat jen v deklarování principů a v mechanickém citování z jeho díla. Využívat bo- 
hatství myšlenek a zkušeností znamená řídit se především jeho metodologií 
a metodikou, tvůrčím přístupem k obecným poznatkům. Smysl a význam Leni- 
nových závěrů můžeme pravdivě pochopit jen tehdy, když uvážíme, z jakých po- 
třeb revolučního zápasu a rozvoje společnosti jeho poznatky vycházely. Vyplýva- 
ly z důsledného a hlubokého rozboru problémů, z poznání reálných vztahů 
a rozporů ve společnosti, ze znalosti rozložení sociálních, třídních a politických 
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sil v zemi. To umožňovalo stanovit strategii a taktiku, pružné změny, využívat 
všech forem zápasu, rozestavovat kádry, soustavně a s přehledem organizovat 
a vést zápas pracujících. 

V období, v němž docházelo k živelnému rozvoji boje proletariátu proti sociál- 
nímu útlaku a samoděržaví, kdy ještě dělnické hnutí v Rusku nebylo plně spoje- 
no s myšlenkou socialismu, měla propaganda, jak vyplývá z řady prací V. L . 
Lenina, specifické úkoly a cíle. Úkolem revoluční strany tehdy bylo vtisknout ži- 
velnému hnutí socialistické ideály, přivést je k socialistickým názorům, k sou- 
stavnému politickému (nejen hospodářskému) boji, k boji za demokracii, za svr- 
žení samoděržaví. Spojení dělnického hnutí se socialismem, svržení samoděržaví 
— to byly nezbytné kroky na cestě k vybojování politické moci proletariátem. 
K těmto úkolům byla zaměřena propaganda a agitace úzce spojená s organizá- 
torskou prací strany, která se v čele mas účastnila i spontánních projevů třídního 
boje. 

V období po porážce zahraniční intervence, kdy hlavním úkolem se stala ob- 
nova země a výstavba socialismu, neváhal V. I. Lenin odmítnout dosavadní pří- 
stup k propagandě a agitaci a vyzvednout nové úkoly a formy práce. Jasně 
a jednoznačně prosazoval základní myšlenku, že veškerá činnost strany (a v jejím 
rámci i propaganda a agitace) musí být zaměřena k jednomu cíli: učit nejširší 
masy budovat novou, třídně nevykořisťovatelskou společnost. Probojování této 
myšlenky a její uplatnění v praxi nebyly jednoduché, V. I. Lenin se k těmto pro- 
blémům neustále vracel, stále ostřeji a důrazněji kritizoval nedostatky v politic- 
koorganizační práci, v propagandě a agitaci. Odmítal omílání těch hesel, jež byla 
funkční v dřívější době. Zdůrazňoval, že není možné jen ukazovat, co nového, 
nevídaného má být vybudováno. Neustále přemýšlel, jak přiblížit úkoly obnovy 
a výstavby socialismu lidem; upozorňoval na nové možnosti a prostředky, jež by 
bylo možné uplatnit v propagandistické a agitační činnosti. k Z toho, že 
socialismus je dílem mas. 

Potřeby nové, rodící se společnosti nemohly být realizovány jen volbami 
nadšením. Přetváření staré společnosti a úkoly obnovy proto V. I. Lenin neroz- 
lučně spojoval s úsilím o dosažení všestranné kulturní vyspělosti a odborné při- 
pravenosti. Nová společnost potřebovala pro zajištění svého rozvoje novou gene- 
raci vysoce vzdělaných odborníků, pro něž by osudy socialismu byly jejich osu- 
dem. 

Úkoly vyplývající z tohoto přístupu se dotýkaly jednotlivých úseků práce stra- 
ny, propagandu a agitaci nevyjímaje. Osvojit si komunismus, vzdělávat se a při- 
pravovat se tak na úkoly jeho budovatelů nechápal V. I. Lenin jako bezduché 
učení se komunistickým heslům z různých brožurek, ale měl na mysli získávání 
nových znalostí p novým potřebám. Komsomolce na jejich III. sjez- 
du nabádal: »...staré dření, staré biflování, staré cepování musíme nahradit 
uměním osvojit + si celý souhrn lidských vědomostí, a to tak, aby komunismus ne- 
byl pro vás něčím, čemu jste se naučili nazpaměť, ale aby byl tím, co jste sami 
promyslili, aby to byly vývody, které jsou z hlediska moderního vzdělávání nevy- 
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hnutelné.«* Odmítal získávání teoretických znalostí o komunismu odtrženě od 
praktického úsilí při budování nového zřízení. Jinak, jak upozorňoval, by dochá- 
zelo k zachování, případně k prohloubení propasti mezi teorií a praxí, k výchově, 
jak řekl, komunistických knihomolů a mluvků. 

Úkoly období po porážce zahraniční intervence a úkoly předcházejícího obdo- 
bí se v mnohém, jak bylo naznačeno, odlišují. Kromě odlišností měly úkoly dva 
společné rysy, které se také promítaly do zaměření propagandy a agitace. Prvním 
rysem byla nutnost zformovat avantgardní jádro, jehož úkolem nebylo jen prová- 
dět propagandu a agitaci, ale také stát v čele úsilí mas a být jejich politickým 
vůdcem. Toto jádro se formovalo v rozhodném ideovém a politickém zápasu, 
i když v prvním období šlo o vytvoření revoluční strany a ve druhém o rozvinutí 
stranické činnosti v nových podmínkách, o pochopení nových potřeb a úkolů vý- 
stavby socialismu v revoluční straně samé i v celé společnosti. Druhým rysem je 
to, že uvědomělý předvoj, má-li plnit úlohu předvoje, musí vést masy v souladu 
s novými potřebami revolučního boje. V prvním období to bylo nalezení a uplat- 
nění odpovídající formy činnosti vedoucí k porážce carismu a buržoazie a ve 
druhém období šlo o formu přechodu k výstavbě socialismu. Zkušenosti z obou 
období ukazují, že k tomu, aby lidové masy dospěly k odhodlání jednat, nestačí 
jen znalosti revoluční teorie a jejich šíření propagandou. V čele mas musí stát 
předvoj a masy musejí mít své, především politické zkušenosti. Těm, kdo nut- 
nost přeměn nechtějí pochopit, kdo dokonce více či méně otevřeně proti nim vy- 
stupují, nesmí být dána možnost vážně škodit pokrokovým přeměnám. 

Leninovy přístupy se rozvíjely v souladu s potřebami rozvoje revolučního zá- 
pasu. Aplikovat jeho myšlenky vyžaduje konkrétně historický přístup, brát zřetel 
na to, v jakém období a situaci byly vysloveny. Domnívám se, že zatím není do- 
sud plně brána v úvahu etapa po porážce zahraniční intervence, kdy V. I. Lenin 
začal přehodnocovat své představy o socialismu, úloze strany, sovětském státu. 

Uvažujeme-li o smyslu a cílech propagandy v současném období, nevystačíme 
s definicemi, které socialistickou (respektive komunistickou) propagandu vyme- 
zují jen jako specifický druh lidské Činnosti a proces, v němž je šířena ideologie 
marxismu-leninismu (ideologické obsahy), obhajována a objasňována politika 
strany s cílem formovat člověka v duchu marxisticko-leninského světového názo- 
ru a podněcovat ho k žádoucí činnosti. Toto vymezení odpovídá tzv. užšímu po- 
jetí ideologické práce, podle něhož se propaganda a agitace chápou jako nástroje 
k šíření ideologie marxismu-leninismu, k vnášení ideologických koncepcí, názo- 
rů a představ do vědomí a psychologie lidí. 

Tato koncepce vznikla za podmínek, kdy předním úkolem bylo stmelit a orga- 
nizovat proletariát do boje proti buržoazii, formovat třídní sebeuvědomění děl- 
nické třídy, osvobodit ji od iluzí buržoazní a reformistické ideologie, přivést ji 
k uvědomění její historické role, organizovat ji, vychovávat armádu revoluce. 
Z hlediska zájmů dělnické třídy byly v těchto souvislostech hodnoceny všechny 


* Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 31. Praha, SNPL 1955, s. 285. 
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události minulosti, přítomnosti i budoucnosti. Třídní zájem na svržení buržoazie 
byl základním kritériem hodnocení faktů a výběru problémů, jež byly stavěny do 
centra pozornosti dělnické třídy. Základním cílem této propagandy bylo vést děl- 
nickou třídu k socialistické revoluci a vítězství v ní. V tomto smyslu byly také 
především chápány její funkce: výchovná, vzdělávací, integrační a další. 

Ideologická práce orientovaná na upevnění socialistické ideologie neztrácí svůj 
význam ani dnes. Proces utváření člověka, jeho duchovního a všeobecného kul- 
turního rozvoje, je výslednicí působení všech sfér společenského života, a nenapi- 
ňuje se tudíž jen ideologickým vlivem. Specifická úloha zde náleží sféře duchov- 
ní, v níž dochází k vytvoření duchovních hodnot, jež se v té či oné míře stávají 
majetkem všech pracujících. V této souvislosti je vhodné uvažovat v dimenzi šir- 
šího pojetí ideologické práce, propagandy, úlohy prostředků masové informace 
a propagandy. Při ideově politickém a světonázorovém utváření a výchově člově- 
ka totiž sehrávají svoji úlohu nejen »čistě« propagandistické pořady, ale všechny 
rubriky a pořady, od zpravodajských až po umělecké. Z tohoto hlediska vystupu- 
je do popředí v současné době i otázka metod a způsobu jejich koordinace a říze- 
ní. 

Akcentování propagandy především jako nástroje nebo prostředku ideologické 
práce vede mnohdy k tomu, že úloha propagandy je chápána jen jako proces 
zprostředkování něčeho (nějakých poznatků) někomu. Toto pojetí pak nachází 
svůj výraz ve vymezení předmětu propagandy, podle něhož propaganda nevytvá- 
ří žádné výtvory v duchovní oblasti, jen je přebírá a zprostředkovává. Úkolem 
propagandy je pak vlastně jen postarat se o srozumitelné a precizní předání du- 
ševních útvarů. V těchto souvislostech je obvykle akcentováno, že propaganda je 
nástroj politiky, mocenský nástroj vládnoucí třídy sloužící k šíření jejich názorů 
a k jejich prosazení ve společnosti. Samozřejmě že toto východisko je obecně 
pravdivé, ale jen s ním již nevystačíme. Přinejmenším je potřebné, aby obsah 
a forma moci a způsoby jejího uplatňování byly objasněny v souvislostech kon- 
krétně historické situace na daném stupni rozvoje socialistické společnosti. 

V souladu s tím se domnívám, že dnes je přiměřenější chápat propagandu ne- 
jen jako nástroj (prostředek), ale i jako součást ideologické práce. Z polohy zpro- 
středkování něčeho někomu, pouhého vykonavatele, se tím dostáváme do polohy 
širších společenských souvislostí. Předmět propagandy bychom neměli zužovat 
jen na ty výtvory duchovní činnosti, které ona nevytváří. Předmětem propagandy 
by měla být i sama realita. Propaganda nemůže být odtržena od reálného života 
a společenské praxe. Účinnost propagandy, její správné zaměření, umění propa- 
gandisty, člověka chtějícího se vyjádřit k závažným problémům, nespočívá v tom, 
jak dobře se naučí získané informace a znalosti předávat. Tkví především v tom, 
nakolik zná realitu, je schopen ji s pomocí svého teoretického »vybavení« pozná- 
vat, analyzovat problémy, přibližovat je srozumitelně lidem, pomáhat jim orien- 
tovat se ve složitých společenských procesech a jevech. Ani dnes, kdy například 
společenské vědy nejsou schopny dát uspokojující odpověď na všechny nově 
vznikající otázky, jež jsou ve středu pozornosti lidí a přímo se jich dotýkají, ne- 


66 


může propaganda obcházet realitu, její jevy a procesy, mlčet, nedávat odpověď. 
Naopak musí napomáhat na své úrovni k jejich objasňování, pochopení, analyzo- 
vat je, ukazovat cesty a možnosti řešení. 

Realitou v současném dynamickém vývoji je různorodost a i vznik nových po- 
třeb a zájmů a s nimi souvisejících názorů, postojů i hodnotových orientací. Pro- 
paganda by proto měla být dnes chápána také jako forma zprostředkovávající 
dialog mezi aktivními společenskými subjekty, napomáhající vyjasňovat a sbližo- 
vat jejich stanoviska na socialistickém základu, a ne jen jako jednosměrné působe- 
ní šířící jediný názor. Důsledně je v těchto souvislostech nutné zamýšlet se nad 
schématem »subjekt« a »objekt« propagandy i nad zjednodušeným nahlížením 
na problematiku zpětné vazby. Toto schéma může vyvolávat (ale přímo i vzbu- 
zovat) představu o pasívním objektu, který jedna podle návodů iniciativního 
a aktivního subjektu. Podobné představy jsou nesporně v přímém rozporu s po-- 
žadavkem iniciativní a tvůrčí Činnosti mas, se zásadou a myšlenkami demokrati- 

zace, socialistické demokracie vůbec. 

 Prescerba ideologické práce vyžaduje propracovat takové pojetí propagandy, 
které odpovídá potřebám a podmínkám dnešní doby, v níž je uplatňován princip 
otevřené politiky a informovanosti. Úsilí o správné pochopení a interpretaci po- 
jmů propaganda a veřejná informovanost nemůže být proto akademickým spo- 
rem. Veřejnou informovanost (a je vedena diskuse o to, zda vyjadřuje smysl 
pojmu glasnosť) nelze chápat jako technologii procesu sběru, zpracování, výběru 
a šíření informací. Zjednodušení by se dopouštěl i ten, kdo by si vyvodil závěr: 
» Mojí starostí je informovat co nejrychleji, nejúplněji, nejobsažněji, a nikoli zabý- 
vat se důsledky mé činnosti.« : 

V praktické i teoretické činnosti nutno vycházet z toho, že informační činnost 
(ať již máme na mysli politické zpravodajství, či za informaci považujeme umě- 
lecké dílo) nemůže nahradit propagandu, právě tak, jako je propaganda nemožná 
bez informací. Každý výtvor duchovní činnosti zůstává jen sociální informací, 
pokud nevstoupí do duchovního života člověka, nestane se mu vlastní, nepodílí se 
na utváření jeho životní pozice, světového názoru, nestane se jeho. přesvědčením. 
Odtud vyplývá význam základní metody přesvědčování, jejího správného pocho- 
pení a aplikace. Přeměna znalostí (informací) v přesvědčení se uskutečňuje ve 
složitém procesu, jehož výsledkem je pevný vztah ke skutečnosti, který současně 
plní funkci ideálního podnětu k činnosti. Je potřebné zapojit všechny kompo- 
nenty přesvědčení, které působí v reálném procesu současně, přičemž hluboce 
tkvějí v praxi, v níž se vzájemně proplétají. 

Přestavba je proces neodvratný, který se dotýká všech stránek života společno- 
sti a vyžaduje v praxi i teorii uplatňovat odpovídající přístupy, které byly formu- 
lovány v základních stranických materiálech. Vyžaduje důrazně a důsledně po- 
. stupovat v poznání, neobávat se neobvyklých řešení, i když se vymykají dosavad- 
ním představám. Základním kritériem zůstává, nakolik řešení dávají odpověď na 
současné otázky výstavby socialismu. 

Jednou ze základních otázek je problém žádoucích změn ve vědomí a v činno- 
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sti lidí, jichž je potřebné dosáhnout. Odstraňování strnulých stereotypů a přeži- 
tých představ je procesem, v němž, eufemisticky vyjádřeno, se musí každý po- 
prat sám se sebou. Velká společenská změna, a tou přestavba nepochybně je, 
znamená zásah do života, do vyježděných kolejí, zvyků a pravidel. V podobných 
údobích je zcela reálný a možný vznik pochybností o smyslu změn, nejistot 
i obav z budoucnosti. To, co známe, je pro nás přirozeně přehlednější, je nám 
bližší i proto, že již máme svoji zkušenost a víme, jak se v jednotlivých situacích 
zachovat, co se případně od nás očekává či vyžaduje. Každé budoucí je vlastně 
neznámé, jeho obrysy se teprve projevují, mnohdy i velmi nejasně, což může vy- 
volávat opatrnost i zdrženlivost. Nelze ignorovat, že v dnešní dynamické situaci 
nejsou všichni lidé schopni se také rychle a přiměřeně orientovat, vypořádat se 
s přívalem nových životních situací, nových poznatků a požadavků, ať již v dů- 
sledku nedostatku zkušeností a znalostí, či z jiných příčin. 

Přestavba, jejímž smyslem je dosáhnout kvalitativně nového stupně socialistic- 
ké společnosti, je vpravdě rozporný a složitý proces. Složitá a rozporná je i refle- 
xe tohoto procesu ve vědomí lidí. Proto nelze problém rozvoje společnosti a pře- 
měn vědomí zjednodušovat. Překonávání starého novým se neuskutečňuje jed- 
noduše podle předem stanoveného harmonogramu; i dnes probíhá složitý zápas 
o vědomí a myšlení lidí. A s tím musí propaganda počítat. 

Opomíjení dialektiky nepřetržitosti a přetržitosti či její nesprávné chápání mo- 
hou vést k chybným závěrům o nutnosti brzdit vývoj či jej nepřiměřeně urychlo- 
vat. Je potřebné si připomínat, že staré se současně ruší i zachovává. Avšak to, co 
z předchozího stupně vývoje přechází do nového, přechází ve změněné podobě. 
Přesto se však objevují mylné představy. Vznik nového v přestavbě bývá mnohdy 
chápán a vykládán jako akt, jehož uskutečnění je jednoduché: z různých momen- 
tů současnosti se vezme jen to dobré a nejlepší a jejich mechanickým spojením 

vznikne nové. 

-© Vnašem působení zatím ne vždy bereme plně v úvahu, že i v socialistické spo- 
lečnosti se vědomí vyvíjí nerovnoměrně. I když jako celek ve společnosti postu- 
puje po vzestupné linii, mohou přitom jednotlivé oblasti a procesy zaostávat, 
odchylovat se od hlavní linie, být s ní v přímém protikladu. 

Socialismus je výsledkem činnost lidí. Opakovat tuto myšlenku a nebrat 
v úvahu, co z ní vyplývá, by znamenalo přeměnit ji v pustou frázi. S aktivizací 
a zapojováním stále většího počtu společenských subjektů do procesu přestavby 
dochází i k vyjevování větší rozmanitosti individuálních a skupinových potřeb 
a zájmů. Jejich pluralita a obsah svědčí o rozmanitosti a různorodosti existující 
ve společnosti. Relflexe složité, strukturované a různorodé společenské reality 
vede ke vzniku různých názorů a představ. Dochází také k různému chápání to- 
ho, co je to vlastně přestavba, jaká je její úloha. Vyskytuje se i diferencovaný 
vztah ke společenským úkolům, k pluralitě zájmů a názorů, rozdílných požadav- 
ků na politiku i na to, jak jednotlivé situace řešit. Rozpornost a různorodost rea- 
lity samé se tak svým způsobem projevují i v rozpornosti názorů a přístupů. 

Spolu s pochopením potřeb a zájmů přestavby se objevují i úzké, až sobecké, 
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individuální či skupinové zájmy. Mohou být namířeny proti novému v jeho zá- 
pasu při překonávání starého. Projevují se i snahy zneužít změn ve vlastní pro- 
spěch, těžit z nejasných situací. Realitou jsou však i tendence, jejichž cílem je 
prosadit řešení, které je socialismu cizí, stejně jako přímé pokusy narušit proces 
přestavby či zvrátit socialismus. 

Vyskytují se také povrchní nesprávná srovnávání přestavby s událostmi roku 
1968. Vystupují s tím někteří přímí účastníci tehdejší politické scény, kteří ne- 
chtějí vidět zásadní rozdíly mezi přestavbou a vývojem v roce 1968, neboť jejich 
záměrem je zpochybnit současný proces přestavby. Povrchní srovnávání se však 
vyskytuje i u těch, kteří tehdejší události znají pouze z doslechu, což ukazuje na 
nedostatky v. naší ideologické práci. Nelze také přehlížet, že metody povrchního, 
mechanického srovnávání používají ve svém také přímí odpůrci a nepřátelé so- 
cialismu. Všechny uvedené skutečnosti svědčí o tom, jak je mimořádně závažné, 
abychom v ideologické práci hlouběji objasňovali zásadní rozdíly v přístupu k ře- 
šení problémů před dvaceti lety a v současnosti, zejména pak rozdíly v rozložení 
politických sil a jejich cílech tehdy a nyní. 

Rozvíjející se přestavba vyžaduje, jak bylo zdůrazněno na 10. zasedání ÚV 
KSČ, překonávat názory, teorie a ideologické postuláty, které jsou překonány 
dobou a neodpovídají již současným potřebám. V tomto bychom neměli zapomí- 
nat na slova V. I. Lenina, který napsal v úvodu článku O některých zvláštnostech 
historického vývoje marxismu: »Naše učení — říkával Engels na adresu svou 
a svého věhlasného přítele (míněn K. Marx, pozn. autora) — není dogma, ale 
návod k jednání. Tato klasická teze neobyčejně důrazně a jasně podtrhuje onu 
stránku marxismu, která se stále a stále opomíjí. A tím, že ji opomíjíme, děláme 
Z marxismu něco jednostranného, vykleštěného a mrtvého, připravujeme ho o je- 
ho životnost, podrýváme jeho hlavní teoretický základ — dialektiku, učení o vše- 
stranném a rozporuplném historickém vývoji, podrýváme jeho spojitost s jistými 
praktickými úkoly dané doby, které se mohou při každém dalším dějinném obra- 
tu měnit.«* Leninova slova jsou plně aktuální i v současnosti. 

Setkávali jsme se v minulosti nejednou s tvrzením, že to či ono představuje 
rozvíjení marxismu-leninismu. Nakolik jsme si však uvědomovali, že po dlouhé 
období se různé poučky odvozovaly jedna z druhé bez vztahu k reálné skutečno- 
sti, že za leninské bylo vydáváno něco, co odporovalo jeho podstatě a smyslu? 
Tradovaly a přebíraly se různé koncepce a postupně zanikalo, kde je jejich zdroj. 
Do propagandy se promítaly různé ideologické představy o socialismu, které 
prokazatelně ztratily svoji platnost. Setrvávat na nich či je jen »vylepšovat« by 
znamenalo odtrhovat se od reality, obhajovat to, co vedlo k nesprávné praxi. Ze- 
jména se jedná o normativní pojetí společnosti. Místo stanoveného schematu, 
v němž byly jeho jednotlivé prvky a vazby idealizovány, oprávněně se v souvislo- 
sti s přestavbou zdůrazňuje nezbytnost a potřeba znát skutečné zákony fungová- 
ní společnosti a formy jejich projevu jako tendence v činnosti lidí, reálné rozpory 


* Lenin, V. L.: Spisy. Sv. 20. Praha, Svoboda 1984, s. 104. 


a cesty k jejich řešení, procesy naplňování rysů vlastních socialismu. Poznávat 
kvalitativní stav, kterého společnost dosáhla, vyžaduje analýzu, vycházet z reál- 
ných faktů. Na tomto základě stanovovat opatření, volit cesty i prostředky k do- 
sažení cílů. Toto je cesta, kterou se musí ubírat i úvahy o problematice propa- 
gandy, stanovování jejích úkolů a cílů. 

Přestavba vyžaduje nová účinná řešení. Byla by však pochybným extrémem ta- 
ková řešení, která do podrobností rozpracovávají konečný stav přestavby, která se 
snaží vtěsnat život do spekulativního schématu jakéhosi ideálního modelu socia- 
lismu. Mylné jsou i přístupy, které předpokládají, že člověka je možné zformovat 
podle předlohy ideálního vzoru. Bez potlačení osobnosti člověka nelze mu nási- 
lím vnutit žádoucí normy. Až dosud každý pokus podobného druhu selhal, po- 
kud za úspěšný výsledek nepovažujeme vynucený konformismus či jiné podoby 
přizpůsobení se vedoucí k pokrytectví a falší. Nového socialistického člověka ne- 
lze obrazně řečeno »vyrobit« odlitím do formy zkonstruované podle technického 
výkresu, kdy k dosažení jeho dokonalosti stačí ho po vyjmutí z formy jen pitmě 


opracovat. 

A přece musíme vycházet z toho, že právě na lidech záleží zdar přestavby. Ak- 
tivizace lidí, rozvoj jejich tvůrčích schopností a iniciativy vyžaduje uplatnění pří- 
stupů adekvátních smyslu přestavby. Nejde o to, usměrňovat člověka normativ- 
ním předepsáním role a přistupovat k němu jako k mechanické součásti velkého 
celku. Jde o to, aby člověk svoji roli vzal na sebe uvědoměle, vnitřně se s ní zto- 
tožnil, aby se realizoval, svobodně rozvíjel. To je cesta, jak uvolnit jeho inciativu, 
tvořivost, podnikavost, stimulovat v něm snahu žít samostatným, aktivním a du- 
chovně bohatým životem, podporovat růst a všestrannost jeho potřeb a zájmů. 
Vyžaduje to brát v úvahu nejen touhy lidí, mnohost a různorodost jejich potřeb, 
zájmů, cílů, hodnotových orientací, ale také vzájemné spojitosti mezi měnícím se 
postavením sociálních skupin a stavem jejich vědomí, neopomijet psychiku jed- 
notlivce, sociální psychologii ve společnosti, sociální city a emoce. Jedním z pr- 
vořadých úkolů je vychovávat a pěstovat v člověku cit osobnosti a spoluproživá- 
ní, kdy si uvědomuje sám sebe jako osobnost, smysl svého života, svoji důstoj- 
nost, svá práva a povinnosti, učí se schopnosti vnímat jiné lidi jako sám sebe. 
Důležité je rozvíjet jeho vůli jednat, překonávat překážky, nebát se přijímat roz- 
hodnutí. 

Dosáhnout těchto cílů není možné bez rozvoje socialistické demokracie, ote- 
vřené politiky, uplatňování principu veřejnosti, což klade zcela nové nároky na 
ideologickou práci a propagandu jako na její součást. Regulativní funkce ideolo- 
gie nemůže být chápána jako normativní vymezení hranic jednání či pravidel 
hry. Nejde ani o deskriptivní přístup v propagandě. Neodpovídalo by to pojetí 
ideologie přestavby, kterou můžeme chápat jako ideologii rozvíjejícího se marxis- 
mu-leninismu, jako ideologii kritickou, založenou na dialekticko-materialistické 
metodě, jíž je cizí utopie, dogmatismus a scholastika, v níž nemají místo fatalis- 
mus, autoritářství, nereálné radikalistické, rádoby revoluční přístupy. Tim, že 
ideologie přestavby vychází z analýzy skutečnosti a jejích rozporů, bere v úvahu 
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různé hodnotové systémy, sociální zkušenosti, potřeby a zájmy lidí, opírá se o je- 
jich názory, je zaměřena proti uzavřenosti. Tvoří duchovní základ pro integraci 
všech sil ve společnosti, které spojuje společný zájem a cíl na přestavbě, dosažení 
kvalitativně nového stavu socialistické společnosti. 

Významně rostou také nároky na každého propagandistu, novináře imenovitě: 
Jeho kompetentnost není dána především (nebo jen) jeho pracovním zařazením, 
tím, jak umí psát, mluvit, stylizovat, správně volit žánry. Především závisí na je- 
ho vysoké společenské odpovědnosti za vlastní činnost, která vyžaduje hluboké 
odborné znalosti i to, jak zná společnost, umí se rozebrat v šířce a hloubce pro- 
blémů, které přestavba nastoluje, rozumí lidem, umí se vcítit do jejich problémů, 
jak zná jejich nálady a postoje. Jen tak může propagandista, novinář napomáhat 
lidem orientovat se ve vnitřních i vnějších podmínkách současných společen- 
ských přeměn, pomáhat jim utvářet smysl života a systém hodnot, přispívat k to- 
mu, aby uměli získané informace a poznatky hodnotit a využívat ve prospěch 
svůj i společného díla. Musí umět věcně a argumentovaně polemizovat, vést dia- 
log, organizovat diskusi, širokou demokratickou výměnu názorů, analyzovat pro- 
blémy i zobecňovat získané poznatky. V celé své činnosti vycházet z toho, že 
vědomí člověka není formováno jen ideovým působením, ale dialektickým proce- 
sem, v němž sehrávají významnou úlohu osobní zkušenosti, prožívání vlastního 
života. Svůj podíl na ideologickém zajištění přestavby musí propagandista, novi- 
nář spatřovat v tom, že napomáhá utvářet celý souhrn podmínek působících na 
vědomí lidí a jejich myšlení v souladu s vytyčenými cíli a požadavky. 
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Vědeckotechnická 

inteligence 

a proces urychlení 

sociálně ekonomického rozvoje 


RUDOLF FRANĚK 


V současné etapě vývoje naší společnosti, kdy strategickou linií dalšího postu- 
pu je proces urychlení sociálnž ekonomického rozvoje, vystupuje s veškerou nalé- 
havostí do popředí problematika hlubšího, vědeckého poznání cílů, předpokla- 
dů, podmínek, mechanismu, ale především společenských sil, které úkoly vyplý- 
vající z této strategické linie budou realizovat. 

Proces urychlení sociálně ekonomického rozvoje představuje kvalitativně nový, 
velmi složitý, náročný a nikoli krátkodobý úkol. O složitosti problémů a úkolů, 
které vznikají v souvislosti s procesem urychlení, svědčí výskyt četných otázek 
nejen teoretického charakteru, rozpracování teoretických přístupů, ale zemména 
praktického zavádění přestavby hospodářského mechanismu do života. Přitom 
kvalitativní změny hospodářského mechanismu představují jen jeden z hlavních 
problémů a úkolů komplexní přestavby společnosti v urychlení jejího celkového 
rozvoje. O jejich závažnosti svědčí mj. velká pozornost, kterou jí z různých hle- 
disek věnují jednotlivá zasedání ÚV KSČ. Například na 13. zasedání ÚV KSČ 
byla zdůrazněna nutnost »zabezpečit vytvoření politických, organizačních, ká- 
drových a legislativních podmínek k urychlení přestavby ekonomického mecha- 
nismu«.' 

Je pochopitelné, že otázky urychlení, intenzifikace a komplexní přestavby spo- 
lečnosti se staly předmětem výzkumu a poznání řady vědeckých a odborných 
disciplín. Staly se předmětem zájmu jak vědecké fronty, tak široké veřejnosti. Zá- 
kladní směr, cíle a úkoly vytyčil XVII. sjezd KSČ a dále je konkretizovala zasedá- 
ní ÚV KSČ. 

Změny související s přestavbou a procesem urychlení sociálně ekonomického 


' Ze Zprávy o činnosti KSČ po 12. zasedání ÚV KSČ a jejich dalších úkolech přednese- 
né soudruhem Milošem Jakešem na 13. zasedání ústředního výboru strany. Rudé právo, 
31. 3. 1989, s. 3. 
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rozvoje se podstatným způsobem dotýkají nejen ekonomické sféry, ale neméně 
i oblasti politiky a ideologie. Řešení těchto otázek, jak zdůraznilo zejména 7., 9. 
a 10. zasedání ÚV KSČ, není možné, nebudou-li principiálně objasněny v teorii 
a na tomto základě i v politice a ideologii." Proces urychlení se netýká jen naší 
společnosti, ale má mezinárodní povahu. V podstatě stejné či podobné problémy 
jsou řešeny i v dalších socialistických zemích. Nejdále v jejich rozpracování a rea- 
lizaci pokročili v SSSR. 

Předmětem stati není a ani nemůže být všestranný rozbor problematiky reali- 
zace strategické linie urychlení. Stať se soustřeďuje na některé otázky vztahu 
mezi procesem urychlení a vědeckotechnickou inteligencí. Tyto otázky jsou po- 
chopitelně součástí širších procesů, dotýkají se mimo jiné zájmů a úkolů jednotli- 
vých společenských tříd, skupin (včetně jejich vzájemných vztahů) a rozvoje spo- 
lečnosti ve všech jejích oblastech i úrovních. 

Vývoj společnosti se nerealizuje automaticky, uskutečňují jej lidé, a to nikoliv 
libovolně, ale v určitých podmínkách a souvislostech. Tento poznatek je obecně 
uznáván. V dosavadním poznání se však tento poznatek »pohyboval« na poměr- 
ně značně obecné, abstraktní rovině. Předmětem poznání byly na jedné straně 
převážně obecné podmínky, poměry (např. společenské vlastnictví výrobních 
prostředků), ale malá pozornost byla věnována například konkrétnímu hospo- 
dářskému mechanismu a podmínkám, které představují reálný systém působení 
na jednotlivé společenské síly a způsob jejich činnosti. Charakter sociální, respek- 
tive sociálně třídní struktury byl odvozován téměř výhradně z charakteru výrob- 
ních vztahů (v podstatě redukovaných na vlastnictví výrobních prostředků). Po- 
dobně tomu bylo při analýze zájmů a potřeb jednotlivých společenských tříd 
a skupin. V posledních letech se oprávněně zdůrazňuje vliv dalších činitelů, ze- 
jména hospodářského mechanismu. T. I. Zaslavská upozornila mj. na vazbu hos- 
podářského mechanismu a sociální struktury: »Nejpodstatněji ovlivňuje hospo- 
dářský mechanismus sociální struktura společnosti, tj. složení a postavení jejích 
tříd, sociálních vrstev a skupin. Zkoumání tohoto vztahu se podle našeho názoru 
stále ještě nevěnuje náležitá pozornost. Problémy zdokonalování hospodářského 
- mechanismu se často studují z výhradně ekonomických pozic, bez přihlédnutí 
k jeho vztahu k sociální struktuře; dynamika této struktury se zase analyzuje ne- 
závisle na změnách mechanismu řízení ekonomiky. Přitom jde o dvě stránky té- 
hož procesu, neboť hospodářský mechanismus je konkrétní formou realizace 
ekonomické stránky výrobních vztahů a sociální struktura společnosti zase odrá- 
ží jejich sociální stránku.«* 

Na druhé straně se předmětem zkoumání stávaly některé konkrétní faktory 
objektivní a subjektivní povahy, ovlivňující postavení a úlohu, případně činnost 
jednotlivců a sociálních skupin. Přitom se v nedostatečné míře respektovaly reál- 


* Viz také Valenta, F.: Podstata přestavby. Hospodářské noviny, 1989, č. 13, s. 1. 
* Zaslavská, T. I.: Ekonomika prizmatem sociologie. Hospodářské informace ze zahra- 
ničí, 1985, č. 39, s. 24. 
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né podmínky a možnosti jejich působení. Dalším nedostatkem byla slabá vazba 
sledovaných problémů na konkrétní charakter etapy či období vývoje společnosti 
jako celku a situace v jednotlivých oblastech a sférách, přičemž se nedoceňovaly 
vzájemné souvislosti a možnosti nerovnoměrného vývoje mezi nimi. 

V jednotlivých etapách či obdobích vývoje se v té či oné míře mění postavení 
společenských tříd a skupin, jejich úkoly a vzájemné vztahy. V současné době se 
výrazně zvyšuje význam vědeckotechnické inteligence, nikoliv však jako izolova- 
né skupiny; zvyšuje se především význam její společenské funkce při řešení a re- 
alizaci nových kvalitativních přeměn ve vývoji naší společnosti, a to ve spolupráci 
s jinými společenskými silami při realizaci historické a vedoucí úlohy dělnické 
třídy. "To vše je mimo jiné vyjádřením rostoucí úlohy subjektivního faktoru, jeho 
aktivizace a zodpovědnosti za další rozvoj společnosti. 

Jedním ze základních předpokladů realizace strategické linie v procesu urych- 
lení je nová kvalita vztahu mezi teorií a praxí. Tuto skutečnost zdůraznil mj. M. 
Gorbačov, když uvedl, že »pokud jde o dnešní dobu, můžeme říci, že ještě než 
dosáhneme kvalitativně nového stavu naší společnosti, musíme dosáhnout vel- 
kých intelektuálních úspěchů a významně pokročit vpřed v teorii, v tvůrčím ob- 
jasňování nových jevů a životních procesů. Teorie je nezbytná nejen pro perspek- 
tivní, sociální a politickou orientaci. Je jí zapotřebí doslova pro každý náš krok 
vpřed.«“ 

Význam teorie, systému teoretických poznatků, byl prokázán v celé dosavadní 
historii dělnického hnutí, zejména pak při řešení základních problémů společno- 
sti (například také při přípravě a realizaci socialistické revoluce apod.). Současně 
však nelze pominout, že rozvoj marxisticko-leninské teorie v socialistických ze- 
-mích probíhal v uplynulém období pomalu a měl řadu velmi vážných nedostat- 
ků. 

Proces urychlení se týká všech oblastí, a proto jej nelze omezovat jen na někte- 
ré sféry (například ekonomickou), ale je nezbytné realizovat a analyzovat jejich 
vzájemnou, dialektickou vazbu. Z tohoto hlediska má zásadní význam sociální 
teorie. »Považujeme za krajně nutné«, napsal J. Ligačov, »přeměnit oblast roz- 
pracování teorie v pásmo vysoké duchovní intenzity, neboť jen v tomto případě 
bude teorie s to úspěšně plnit dva základní úkoly: za prvé, podávat nový pohled 
na socialismus, cesty jeho pokroku a konkretizovat tyto fundamentální poznatky 
v koncepci přestavby; za druhé, rozšiřovat na celou společnost ovzduší intelektu- 
álního hledání a dynamičnosti, podněcovat kolektivní proces myšlení. Správnou 
cestou k tomu je vysoká kulturnost tvůrčích diskusí.«* 

Rostoucí význam teorie současně podtrhuje úlohu, společenskou funkci soci- 
ální skupiny inteligence, která se podstatným způsobem podílí na tvorbě teore- 
tických poznatků, celého systému teorie, vědy v různých oblastech i na jejím 


* Z projevu M. Gorbačova na poradě vedoucích kateder společenských věd na vysokých 
školách SSSR dne 1. října 1986 v Moskvě. Vysoká škola, 1986— 1987, s. 241. 

* Ligačov, J.: O revoluční podstatě přestavby v SSSR. Otázky míru a socialismu, 1987, 
č. 7, s. 6. 
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rozšiřování. Úloha inteligence je v současné době v tomto směru nezastupi- 
telná. 

Podle statistických údajů tvoří podíl příslušníků inteligence na celkově ekono- 
mnicky aktivní populaci více než 20 % a do roku 2000 má její podíl v naší společ- 
mosti vzrůst téměř na 25 %.“ Jen menší část však tvoří tvůrčí duševní pracovníci. 
Inteligence jako sociální skupina, pro niž je charakteristický profesionální výkon 
wysoce kvalifikované duševní práce (převážně tvůrčí povahy), je bohatě vnitřně 
diferencována. Tato diferenciace je podstatným způsobem určována různorodo- 
stí, diferencovaností duševní práce a jejími funkcemi ve společnosti. Proces 
urychlení sociálně ekonomického rozvoje klade zvýšené nároky na všechny části 
inteligence, i když v různé podobě a intenzitě. 

V současnosti vystupuje do popředl úloha vědeckotechnické inteligence. Vy- 
plývá z toho, že oblast vědeckotechnického rozvoje má pro proces urychlení zá- 
sadní význam, představuje rozhodující faktor. Z toho však nelze vyvozovat spole- 
čensky nadřazené postavení vědeckotechnické inteligence či její výjimečnou úlo- 
hu. Společenské postavení a úloha vědeckotechnické inteligence v základních 
rysech vyplývá z celkového charakteru socialistické společnosti. To však vytváří 
jen celkový rámec pro její postavení, úlohu a činnost. Reálné postavení a úloha je 
objektivně determinována daným hospodářským a sociálním mechanismem, kte- 
rý v podstatě bezprostředně ovlivňuje její postavení, úlohu a proces jejího uplat- 
nění ve společnosti. K dalším působícím faktorům patří společenské vědomí, 
sociální normy, hodnotový systém a další faktory, které ovlivňují myšlení a čin- 
nost sociální skupiny inteligence. Jde o to, jakým způsobem inteligence reaguje 
na reálné procesy, nakolik je schopna a ochotna přispívat k jejich rozvoji a přetvá- 
ření společnosti žádoucím směrem. 

Celkově lze uvést, že inteligence v naší společnosti má pozitivní vztah nejen 
k socialismu, ale i k současnému přístupu k jeho dalšímu rozvoji a přestavbě spo- 
lečnosti. Přechod k intenzivnímu typu rozvoje, rozvoj vědy a techniky umožňuje 
vytvořit podstatně širší a kvalitativně nový prostor pro její uplatnění, a to v širo- 
kém slova smyslu. V období přechodu k intenzivnímu rozvoji ekonomiky se totiž 
prostor pro uplatnění inteligence, zejména vědeckotechnické, podstatně mění. 
"Tuto souvislost již v roce 1983 zdůraznil soudruh M. Jakeš: »V sociální struktu- 
ře naší společnosti zaujímá stále významnější úlohu vědeckotechnická inteligen- 
ce. Na ní ve značné míře záleží, jak se dokážeme zmocnit vymožeností vědecko- 
technické revoluce, jak je dokážeme uplatnit ve prospěch socialistické výstavby. 
Za socialismu je vědeckotechnická inteligence spoluvlastníkem výrobních pro- 
středků a spolutvůrcem nové společnosti.«" Jsou na ni kladeny kvantitativně a ze- 
jména kvalitativně nové nároky, podstatně vyšší a složitější než v období, kdy 
převažoval extenzivní typ ekonomiky a celé společnosti. 


* Charvát, F „— Zich, F.: Prognóza vývoje sociální struktury z hlediska vytváření socialis- 
tických společenských vztahů. Nová Mg zvláštní číslo, říjen 1985, s. 104—105. 

* 8. zasedání UV KSC ve dnech 15. a 16. června 1983. K urychlenému uplatňování vý- 
sledků vědy a techniky v praxi. Praha, Svoboda 1983, s. 38— 39. 
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Vědeckotechnická inteligence, podobně jako další části inteligence, je značně 
kritická v pohledu na tempa a způsoby řešení problémů rozvoje vědy a techniky, 
zejména pak na jejich uplatnění ve výrobě a dalších oblastech společnosti. Tato 
kritičnost je ve značné míře oprávněná. Je v podstatě v souladu se závěry stranic- 
kých a státních orgánů, které konstatovaly pomalé tempo vědeckotechnického 
rozvoje, a to jak v uplynulém období, tak i v současnosti. Uvedený charakter vý- 
voje je spojen s nízkým stupněm možnosti uplatnění vědeckotechnické inteligen- 
ce v naší společnosti a s určitou mírou její kritičnosti a nespokojenosti. J. Synko- 
vá, ministryně školství, mládeže a tělovýchovy ČSR v diskusi na 13. zasedání UV 
KSČ mimo jiné upozornila na »nesoulad mezi získaným vzděláním absolventů 
a způsobem jeho využití s vážnými následky v pracovních a morálních postojích 
mladé generace«.* 

Realizace vědeckotechnického rozvoje není jednostranný či jednosměrný pro- 
ces. V podstatě zahrnuje přeměnu vědy v bezprostřední výrobní sílu a současně 
přeměnu výroby na proces založený na vědeckotechnickém základě. Postupně se 
prosazovalo a prosazuje poznání, že uplatnění výsledků vědy a techniky zahrnuje 
celý komplex předpokladů, které se dotýkají všech článků spojení vědy — techni- 
ky— výroby — užití, a to jak v jejich vnitřním uspořádání, tak vztahů mezi nimi. 

Spojení mezi vědou, technikou a výrobou je složitý, rozporný a mnohorozměr- 
ný problém a proces. V minulosti docházelo ke značnému zjednodušování této 
problematiky, a to z několika aspektů. Prvky zjednodušení se projevovaly u pří- 
slušníků vědeckotechnické inteligence určitým nedoceňováním ekonomických, 
sociálních, ekologických a jiných souvislostí využívání výsledků vědy a techniky 
a jejich prosazování v praxi. 

Jiným projevem zjednodušování bylo podceňování problémů připravenosti 
praxe přijímat a využívat nové vědecké a technické poznatky. Odpovědnost za 
vědeckotechnický rozvoj byla přenášena především na oblast vědy a techniky. 
V podstatě šlo o jednostranné hodnocení možností či úkolů vědy a techniky, jako 
by věda a technika již svou existencí poskytovaly dostatečné záruky pro realizaci 
vědeckotechnického rozvoje. Projevem této jednostrannosti byl i nízký zájem pra- 
xe o vysoce kvalifikované pracovníky. Ovšem, jak upozorňuje J. Skalková, 
i v současnosti »klesá zájem podniků o pracovníky s úplným středním odborným 
vzděláním a se vzděláním vysokoškolským, neboť rezorty požadují na 9. pětilet- 
ku méně těchto absolventů než na 8. pětiletku«.“ 

Vědeckotechnický rozvoj se promítá v inovacích různého řádu. Strategická li- 
nie dalšího rozvoje naší společnosti podtrhuje význam zejména inovací vyššího 
řádu. V současnosti nejde a nemůže jít jen o dílčí zlepšení, ale v pravém slova 
smyslu o revoluční změny v nejdůležitějších oborech vědeckotechnického pokro- 
ku. Jde především o kvalitativní změny ve strojírenství a elektrotechnice, v roz- 


* Z diskuse na 13. zasedání ÚV KSČ. Rudé právo, 3. 4. 1989, s. 3. 
* Skalková, J.: Škola a pedagogika v podmínkách soudobého společenského rozvoje. 
Nová mysl, 1989, č. 3, s. 87. 
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voji mikroelektroniky, automatizace, robotiky, ale také v rozvoji informatiky, 
biotechnologie atd. 

Inovovat musí praxe, zejména výroba. Obtíže při zavádění inovací ve výrobě 
spočívají zejména v tom, že produkce moderních výrobků vyžaduje změnu úrov- 
ně technické základny. Přitom však část strojové základny v průmyslové výrobě 
je zastaralá a neodpovídá současným potřebám. Proto vzniká kategorický poža- 
davek investovat do strojů. Přitom však nejde či nemělo by jít o modernizaci jed- 
notlivých pracovišť, ale celých provozů a závodů, výrobních komplexů. To však 
nepředstavuje jen technický problém, inovace nemůže být redukována jen na vý- 
robky. 

Za socialismu je možno zvládnout proces vědeckotechnického rozvoje jen 
komplexně, komplexním řešením, vytvářením příznivých podmínek a prostředí. 
Komplexnost rozvoje vědy je předpokladem jejího efektivního využití. Redukce 
problému jen na vědeckotechnický rozvoj nebo nerovnoměrný vývoj v jednotli- 
vých oblastech může v podmínkách socialismu přinášet řadu obtíží a bariér. Po- 
žadavek komplexnosti je vyvolán nejen takovými faktory, jako je tempo vědecko- 
technického, ekonomického, sociálního rozvoje, ale samotnými cíli a povahou 
socialismu. 

Další rozvoj ekonomické struktury i společnosti jako celku nutně musí respek- 
tovat dvě skupiny požadavků: za prvé, z hlediska výrobně technického, přetvářet 
ekonomickou strukturu tak, aby bylo možné v optimální míře využívat výsledků 
moderní vědy a techniky; za druhé, z hlediska sociálně ekonomického i sociálně 
politického uspokojovat potřeby a zájmy socialistické společnosti, jejích vývojo- 
vých tendencí, zájmy společenských tříd, skupin, pracovních kolektivů i jednot- 
livců. V tom je obsažen i požadavek optimální územní struktury výrobní základ- 
ny a respektování ekologických aspektů. - 

Za socialismu jsou cíle vědeckotechnického rozvoje odlišné od té orientace, 
která se uplatňuje v kapitalismu. Za kapitalismu se v oblasti rozvoje výrobních sil 
zdůrazňuje především úloha věcných prvků při nedostatečném respektování lid- 
ských prvků, postavení, úlohy a zájmu pracujících. Současně však nelze přehléd- 
nout, že od 2. poloviny 70. let se v určité míře v nejvyspělejších kapitalistických 
zerních začínají uplatňovat participační formy řízení. V socialismu naproti tomu, 
jak vyplývá z jeho podstaty, je nutné, aby rozvoj věcných prvků výrobních sil ne- 
byl v rozporu s požadavky a zájmy tříd a sociálních skupin, ale naopak s poža- 
davky uplatnění a rozvinutí tzv. lidského faktoru. 

Za socialismu aktivita lidského faktoru — pracujících (kolektivů i jednotlivců 
— souvisí zejména se zdokonalováním metod řízení a řešení sociálního rozvoje. 
V. S. Solovjovová zdůrazňuje, že »nezávisle na tom, zda se inovace týkají techni- 
ky, technologie, systému řízení nebo způsobu činnosti pracovních kolektivů, 
všechny mají sociální obsah, neboť každou inovaci zavádějí lidé a je určena pro 
lidi. Technická a technologická dokonalost navrhované inovace není sama o sobě 
zárukou jejich úspěšné realizace, pokud se neberou v úvahu cíle, zájmy a potřeby 
členů pracovního kolektivu nebo jedná-li se v rozporu s nimi. V tomto smyslu 


TI 


( 


považujeme lidský faktor za klíčovou podmínku úspěšného průběhu inovačních 
procesů«.'“ 

Realizace strategické linie urychlení a přestavby znamená, jak zdůraznilo ze- 
jména 7. zasedání ÚV KSČ, překonávání současného stavu, a to nikoli jako po- 
kračování dosavadních vývojových trendů. V tomto smyslu je na jedné straně v té 
či oné míře oprávněná kritika, ale je nutný zejména pozitivní konstruktivní pří- 
stup k řešení dosavadních problémů. Jde zejména o to »zmobilizovat vklady mi- 
nulých let do přeměn v podmínkách života a učinit z nich účinný nástroj intenzi- 
fikačního procesu«.* 


Přístup k řešení otázek vědeckotechnického rozvoje je ovlivňován stupněm , 


poznání, respektování a rozpracování této problematiky včetně jejích souvislostí. 
To platí i pro příslušníky vědeckotechnické inteligence. Z uvedené problematiky 
vyplývá řada otázek, týkajících se vztahu jejich odborné činnosti a jejích sociálně 
ekonomických aspektů. Znalost a respektování sociálně ekonomických, ekologic- 
kých a dalších aspektů nemůže představovat omezování odborné činnosti vědec- 
kotechnické inteligence, ale její obohacení jak v zájmu zvýšení společenského 
přínosu výsledků jejich práce, tak i v zájmu seberealizace jednotlivých příslušní- 
ků této sociální skupiny. Uvedené aspekty mohou působit jako důležitý motivač- 
ní faktor. 

V této souvislosti vzniká řada otázek, například zda a v jakém rozsahu a úrovni 
se mají příslušníci vědeckotechnické inteligence zabývat netechnickými problé- 
my či aspekty své práce. Jaké mají mít znalosti a schopnosti v této oblasti. Zda 
a v jakém rozsahu se mají podílet na realizaci výsledků vědy a techniky v praxi. 
Do jaké míry je tato činnost účinná a prospěšná pro společnost i pro ně samotné? 

Část vědeckotechnické inteligence v té či oné míře zastává názor, že náplní její 
činnosti je rozvoj vědy a techniky. To je nesporné a vyplývá to také z jejího posta- 
vení v současné společenské dělbě práce. Avšak vzhledem k tomu, že věda 
a technika plní významně společenské funkce, je nezbytné, aby se příslušníci vě- 
deckotechnické inteligence zabývali i otázkou, jakou úlohu mohou sehrát výsled- 
ky jejich činnosti, aby hledali odpověď na otázku, jaké poznatky společnost v té 
či oné etapě svého vývoje skutečně potřebuje. V tom se projevuje její odpověd- 
nost, respektive spoluzodpovědnost za vývoj společnosti. 

Přestavba jako kvalitativně nová etapa rozvoje naší společnosti bude stále více 
vyžadovat mimo jiné i nové pojetí a nový charakter odborné práce, práce vysoce 
kvalifikovaných odborníků včetně vědeckotechnické inteligence. Pramení to z to- 
ho, že se jedná o novou etapu vědeckotechnické revoluce, jak stručně formuloval 
sovětský autor akademik V. Legasov: »Jestliže smyslem technické, průmyslové 
epochy bylo dosáhnout co nejvyšších technických vlastností každého výrobku, 


© Solovjovová, V. S.: Tiraspolské oděvní výrobní sdružení urychluje inovační proces. 
In: Vedoucí pracovník a vědeckotechnický rozvoj v 90. letech, Praha. Výzkumný ústav pro 
vědeckotechnický rozvoj, 1976, s. 39. 

" Filipcová, B.: Perspektivy způsobu života a intenzifikace společenského vývoje. Socio- 
lógia, 1984, č. 4, s. 387. 
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zařízení, dopravního nebo spojového prostředku, pak smysl nadcházejícího ob- 
dobí vědeckotechnické revoluce je dosáhnout co nejlepších technologických 
vlastností. Zboží se musí vyrábět způsobem, který je výhodný po ekonomické, 
ekologické i společenské stránce.«'“ Je nutno vzít plně v úvahu, že proces urych- 
lení sociálně ekonomického rozvoje a přestavba společnosti se realizují v období 
nástupu této nové etapy vědeckotechnické revoluce. To vše klade na práci inteli- 
gence kvalitativně nové nároky, neboť technologická etapa vědeckotechnické re- 
voluce znamená »integraci nejrůznějších faktorů — vědeckých, inženýrských, 
osobních i sociálních«.'* 

Při posuzování úlohy sociální skupiny inteligence včetně vědeckotechnické in- 
teligence je nutno vzít v úvahu její diferenciaci. A to nejen z hlediska sociálně 
profesního, ale též z hlediska pochopení a připravenosti využívat a v praxi uplat- 
ňovat v dialektické jednotě odbornost (vysokou odbornou kompetenci) a spole- 
čenskopolitickou vyspělost, která znamená pochopení a uplatňování ekonomic- 
kých a společenských souvislostí v širokém slova smyslu (sociální kornpetence). 
S požadavkem uvedené jednoty se plně ztotožňuje, a to někdy jen na úrovni její- 
ho uznání, jen část technické inteligence; další její část s tímto spojením souhlasí 
jen částečně a nelze přehlédnout, že část inteligence tento požadavek v podstatě 
neuznává, případně odmítá. 

S tím souvisí i posouzení úlohy technické inteligence při prosazování nových 
poznatků a inovací do praxe v různých oblastech společnosti. Značná část tech- 
nické inteligence usiluje o realizaci nových poznatků a je často zklamána, že její 
úsilí se setkává s nepochopením nebo jen částečným pochopením či dokonce 
s nezájmem. Část inteligence však nepovažuje vlastní účast na prosazování ino- 
vací za nutnou a v podstatě ji odmítá s odůvodněním, že je to záležitost jiných. 
V dosavadním vývoji, zejména v oblasti výroby, nebyl vytvořen pro rychlejší tem- 
po vědeckotechnického rozvoje dostatečný prostor. Zásadní změny by zde měla 
přinést přestavba hospodářského mechanismu. | 

K přestavbě hospodářského mechanismu a komplexní přestavbě společnosti 
zaujímá technická inteligence celkově kladný vztah a považuje ji za nezbytnou. 
Celkově kladný vztah k přestavbě však automaticky nezajišťuje aktivní účast na 
jejím prosazování. Diferenciace inteligence, podobně je tomu i u ostatních spole- 
čenských skupin, se projevuje též v hodnocení možností přestavby hospodářské- 
ho mechanismu a ve stupni a charakteru podpory této přestavby. U části inteli- 
gence se projevuje určitá skepse a vyčkávání, jak se bude proces přestavby reali- 
zovat. Podle názoru některých příslušníků této sociální skupiny jsou možnosti 
přestavby velmi omezené a situace se podstatným způsobem nemůže změnit. 

U příslušníků technické či vědeckotechnické inteligence se vyskytuje také po- 
cit nedostatečného hodnocení celkové její úlohy ve společnosti, a to zejména 


= Legasov, V.: Úvaha o nastupujícím technologickém přelomu. Vesmír, 1988, č. 11, s. 
13 Tamtéž, s. 606. 
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v oblasti využívání a uplatňování znalostí, schopností a dovedností, v oblasti od- 
měňování, společenské prestiže apod. V oblasti odměňování se problémy objevu- 
jí jak ve výši platů, tak zejména v jeho diferenciaci. Většina technické inteligence 
»prosazuje« zásadu odměny podle skutečného pracovního výkonu, a to bez 
ohledu na pracovní zařazení. Takovýto postoj můžeme považovat za určitý sou- 
hlas s požadovanými a proklamovanými principy socialistického odměňování. 
Přitom bychom neměli pominout další aspekt — společenský užitek práce. Koro- 
mě toho, ale v menší míře, se v názorech technické inteligence objevují požadav- 
ky zvýšit diferenciaci v odměňování mezi kvalifikovanou a nekvalifikovanou pra- 
cí, zejména mezi nekvalifikovanými a kvalifikovanými dělníky, mezi mistry a děl- 
níky, mezi techniky a dělníky. 

Vážným problémem zůstává motivační sféra činnosti vědeckotechnické inteli- 
gence. Kromě materiální, ekonomické a morální zainteresovanosti hraje u této 
- skupiny důležitou roli tvůrčí zainteresovanost, která se vztahuje k samotnému 

procesu poznávání a realizaci nových poznatků. Problematika stimulace a moti- 
vace vědeckotechnické inteligence, podobně jako celé skupiny inteligence, zůstá- 
vala v minulosti stranou pozornosti, a to jak v teorii, tak v praxi. Snahy o zlepšení 
této situace se realizují dosud velmi pomalu, což je v rozporu s požadavkem 
urychlení sociálně ekonomického rozvoje. 

Přestavba hospodářského mechanismu, urychlení sociálně ekonomického roz- 
voje na základě vědeckotechnického pokroku spolu s kvalitativními změnami 
v dalších oblastech společnosti vytváří nové podmínky a klima, které podstatným 
způsobem budou ovlivňovat zájem a strukturu podnětů jednotlivců i skupin 
k práci a jejím výsledkům, a to včetně technické inteligence. Je potřebné, aby této 
problematice věnovaly náležitou pozornost stranické orgány a organizace, neboť 
na jejich působení a vlivu v mnohém záleží stupeň využití nových možností k ak- 
tivizaci technické inteligence a zvýšení efektivosti její práce. 


Kultura a školství 


Osobnost učitele 
a požadavky na její utváření 


VÁCLAV ŠENKÝŘ 


„. V současné době je velmi málo povolání, 
na která se kladou takové nároky 
jako na povolání učitelské... 


Přechod k intenzivnímu způsobu rozvoje socialistické společnosti staví před 
školu úkoly, které kladou nové nároky zejména na činnost učitele ve škole i mi- 
mo ni.' Aby činnost učitele mohla být úspěšná, je třeba klást odpovídající poža- 
davky zejména na profil jeho osobnosti. V různých publikacích jsou uváděny 
rysy osobnosti, které má mít učitel, aby jeho výchovný vliv na žáky a studenty byl 
co nejefektivnější. Víme poměrně dobře, jaký by měl učitel být, stále však víme 
málo o tom, jaký skutečně je a v čem jsou nedostatky působení a vlivu učitelovy 
osobnosti na žáky. Je nezbytné, abychom poznání více přiblížili realitě, protože 
v tom je skryto jádro úspěchu při přípravě učitelů, kteří vklad dobré nebo špatné 
připravenosti začnou zúročovat na prahu třetího tisíciletí. Na dnešní generaci 
učitelů a na podpoře, které se jejich působení dostane od společnosti, doslova zá- 
visí její příští perspektiva. 

Marxistická pedagogika dává jasnou odpověď na otázku, zda jsou podstatné 
rysy osobnosti, potřebné k úspěšnému výkonu učitelského povolání, vrozené ne- 
bo získané. Chybí nám ale vyjádření poměru, který by měl být zachován mezi 
vlastnostmi vrozenými a získanými. Kdybychom větší důraz chtěli klást právě na 
vrozené vlastnosti, pak by bylo třeba zdůrazňovat především výběr uchazečů 
o učitelské povolání. Naopak, budeme-li více zdůrazňovat význam získaných ry- 
sů osobnosti, bylo by zapotřebí pozornost z výběru přesunout především na pří- 
pravu učitelů. Je prokázáno, že těžiště doplňování potřebného počtu učitelů 
všech druhů, typů a stupňů škol nemusí spočívat především na jejich přípravě 
s tím, že i výběru mezi uchazeči o učitelské studium je nezbytné věnovat více po- 


' Poznámka redakce: Článek je koncipován v obsahové návaznosti na stať Společenská 
autorita školy dnes a zítra ministryně školství, mládeže a tělovýchovy ČSR Jany Synkové, 
uveřejněnou v Nové mysli č. 5, 1989, s. 46. 
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zornosti než dosud. S tímto vysvětlením můžeme přijmout tezi, že osobnost uči- 
tele jako nezastupitelného a tvůrčího činitele ve výchově a vzdělávání je nutné 
jednak utvářet a jednak více učinit produktem sebeutváření. 

Významné místo v diskusi o přípravě učitelů sehrává také zdůrazňování vědo- 
mostí na straně jedné a zdůrazňování rysů osobnosti na straně druhé. Zamysle- 
me se spolu s jedním ze starších autorů, který se tomuto problému věnoval, nad 
následující myšlenkou: »Podstata učitelského povolání není ve vědomostech, 
1 když ani ty nelze opomenout, ale v osobnosti. Vědění je nezbytnou podmínkou 
každého vyššího stupně civilizace a kultury. Ale jen tenkrát, je-li nabýváno niko- 
liv s pocitem absolutních, neotřesitelných jistot, nýbrž je-li získáváno se zřetelem 
k nejsvětlejším stránkám pochybností a není-li v učitelském povolání považováno 
za konečný cíl, nýbrž za prostředek k dosažení čehosi mnohem vyššího, obsaž- 
nějšího a životnějšího. Tim je utvoření vlastní činorodé osobnosti.«'* 


Jaké učitele máme? 


Již v předchozí části jsem upozornil, že odpověď na tuto otázku je velmi složi- 
tá a zahrnuje velké množství aspektů. Přístupy řady autorů k řešení tohoto pro- 
blému jenom prokázaly, že nedostatečná analýza a ukvapená generalizace mo- 
hou vést k nesprávnému a nežádoucímu zjednodušování. V této souvislosti je 
také třeba varovat před nekvalifikovaně prováděnou kontrolní a hospitační čin- 
ností, při níž je často bezděčně kladen požadavek na učitele jednoho typu, který 
odpovídá jedné strnulé šabloně a rutinní představě kontrolního pracovníka. 

Známý polský pedagog Maksymilian Maciaszek ve své knize Vytváření didak- 
tických dovedností učitele v podstatě rozlišil tři základní typy učitelů vyskytující 
se v současné škole?: 

Do prvé skupiny řadí učitele, kteří účinně a s úspěchem plní své úkoly a dosa- 
hují ve výchovné i vzdělávací práci vynikajících výsledků. Jejich činnost lze ozna- 
čit jako pedagogické mistrovství. Svou práci neustále zdokonalují a hledají nové 
přístupy. Protože je pro ně toto hledání zcela přirozené, ochotně se zúčastňují 
školicích metodických akcí, dychtivě naslouchají radám a získaných poznatků 
promyšleně využívají. Mají rádi děti a mládež a neomezují kontakty s nimi jen na 
vyučování. Pociťují potřebu se více se svěřenými žáky stýkat a věnovat se jim i po 
vyučování. Pedagogické působení je pro tyto učitele zdrojem osobního uspokoje- 
ní. Tito učitelé prokazují mimo jiné i neobyčejný psychologický postřeh a bez 
větších obtíží jsou schopni pracovat i s problémovými žáky. 

Druhou skupinu tvoří učitelé, kteří mají ve své práci větší či menší nesnáze. 
Výchovné a vzdělávací působení je u nich spojeno s psychickým úsilím, někdy až 
nadměrným. V jejich práci převládají stereotypní metody, formy 1 prostředky 
a upadají často do rutiny. Školicí metodické akce neradi navštěvují, rady a dopo- 


: ; John, J.: n ds eo ada prodávám Kritický měsíčník, 1946, č. 7, s. 149. 
Maciaszek, M.: Vytváření didaktických dovedností učitele. Praha, SPN 1969, s. 55. 


82 


ručení sice vyslechnou, ale vnitřně odmítají s přesvědčením, že na své práci ne- 
musí nic měnit. Nepocitují potřebu si vědomosti neustále doplňovat. Styk s dět- 
mi omezují na nezbytné minimum. Pedagogickou činnost pociťují jako —-— 
V práci dosahují pouze průměrných výsledků. 

Tato kategorie učitelů je evidentně nejpočetnější. Jsou to učitelé schopní pra- 
covat s většinou bezproblémových žáků. Učitelé tohoto typu však nevyhovují žá- 
kům talentovaným, ani žákům s obtížemi v učení a v chování. 

Třetí skupinu tvoří konečně učitelé, u nichž všechny jejich negativní rysy vy- 
stupují výrazně do popředí. Jsou při práci s dětmi v neustálých konfliktech. Čas- 
to ustupují před nepřízní třídy a užívají neadekvátních metod, forem a prostřed- 
ků. Obracejí se až příliš Často o pomoc na ostatní — na rodiče, třídní. učitele, 
ředitele školy. Žáky nemají příliš v oblibě a všem dalším setkáním s nimi se mi- 
mo vyučování úzkostlivě vyhýbají. Další vzdělávání odmítají, a pokud jsou donu- 
ceni se účastnit školicích metodických akcí, zůstane jejich přínos pro ně bez 
odezvy. Kontrolní a hospitační činnost i kontrolní orgány otevřeně znevažují, 
protože z jejich činnosti vyplývají pro ně nepříjemné závěry. Pokud tito učitelé 
zůstávají u pedagogické činnosti, značně neurotizují zejména žáky slabší nervové 


soustavy. 

Naštěstí učitelů této kategorie není mnoho. Bylo by ku prospěchu jich i žáků, 
kdyby učitelské povolání opustili. Nelze si ovšem zastírat, že takoví učitelé jsou, 
že při vykonávání pedagogické činnosti vyvolávají konflikty a působí problémy, 
které nejsou schopni sami řešit. Vyžadují citlivý přístup od svých spolupracovní- 
ků, ač sami narušují práci pedagogického kolektivu školy necitlivými zásahy. 
S ohledem na neschopnost individuálního přístupu není vhodné pověřovat je ně- 
kolikaletým plynulým vyučováním v jedné třídě a svěřovat jim třídnictví. 

Není nutné dožadovat se stanovení procentuálního podílu zastoupení učitelů 
jednotlivých kategorií v učitelských sborech. 

Můžeme mít i odlišné názory na uvedenou kategorizaci, přesto nám může po- 
sloužit ke stanovení cílových představ a požadavků na osobnost učitele, které se 
posléze nejvýrazněji promítají v účinnosti jeho výchovně vzdělávací práce. 
S ohledem na to, co bylo řečeno, je třeba znovu zdůraznit, že musíme více po- 
zornosti věnovat výběru uchazečů o učitelské povolání a v didaktické jednotě 
s výběrem organizovat přípravu učitelů. Naše úsilí musí směřovat také k tomu, 
aby v přípravě učitelů byly voleny optimální proporce mezi teoretickou složkou 
a praktickou přípravou na výkon učitelského povolání. 


Význam učitele ve světle 13. zasedání ÚV KSČ 


Není tak dávno, co se v různých prognózách objevovaly názory, že význam 
učitele bude postupně zatlačován do pozadí a že bude nahrazován moderní 
technikou — elektronikou, učícími stroji a výpočetní technikou. Stále více se 
však přesvědčujeme, jak nesprávné to byly názory. Naopak role učitelské osobno- 
sti v přechodu k intenzívnímu způsobu rozvoje společnosti dále vzrůstá a učitel 
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se stále více stává nezastupitelným fenoménem výchovy a vzdělávání. Je proto 
logické, že právě učiteli byla věnována taková pozornost na nedávném 13. zase- 
dání ÚV KSČ, ať už ve Zprávě předsednictva ÚV KSČ o úkolech čs. školství 
v podmínkách přesťavby společnosti, přednesené soudruhem J. Fojtíkem, nebo 
© v následující diskusi. Zde prezentované myšlenky bychom mohli rozdělit v pod- 
statě do tří velkých bloků. V prvém z nich bychom měli hledat zdroj poučení pro 
stanovení cílových požadavků na osobnost učitele z hlediska jeho odborné a mo- 
rální připravenosti k výkonu učitelského povolání. Druhý blok myšlenek sledoval 
účinnost učitelova působení na žáky v rámci výchovně vzdělávacího procesu. 
Zde zazněly pro nás mnohé podněty pro stanovení požadavků na úroveň přípra- 
vy učitelů pro praxi v oblasti metodiky vyučování jednotlivým předmětům 
a v oblasti aplikované pedagogiky a psychologie. Třetí blok myšlenek se posléze 
týkal podmínek pro práci učitelů a utváření jejich společenské prestiže jako ne- 
zbytné podmínky zvyšování účinnosti jejich pedagogické práce. 


K odborné a morální připravenosti učitelů: 


Ve zprávě předsednictva na 13. zasedání ÚV KSČ dne 30. 3. 1989 zazněla ta- 
to slova: »Jestliže na práci učitele byly vždy kladeny vysoké nároky, pak z nich 
v žádném případě nemůžeme slevovat v současné době. Změny, kterými naše 
školství musí projít, budou přímo závislé na tvořivé a iniciativní práci učitele, je- 
ho profesionálních, občanských a morálních kvalitách.«“ 

V žádném případě není nadnesené tvrzení, že pedagogům svěřuje společnost 
to nejcennější, co má — svou mladou generaci — a že společenský pokrok je zá- 
vislý na kvalitě pedagogické práce školy a učitele. V diskusi na uvedeném zasedá- 
ní charakterizovala tuto skutečnost ministryně školství, mládeže a tělovýchovy 
Jana Synková: »Je nesporné, že účinnost výchovně vzdělávací práce školy je 
v rozhodující míře závislá na osobnosti učitele, na jeho věrnosti socialismu. «* 

Každý člověk si ve své paměti odnáší do života jména mnoha učitelů, se který- 
mi se v průběhu docházky do školy setkal. Nechce se věřit tomu, že někdo v ži- 
votě žádného dobrého učitele nepotkal, že nezná takovou učitelskou osobnost, 
která vytvářela na škole klima, v němž sice vládla přísnost, ale také úcta ke všem 
lidským hodnotám. Osobnost, která dává zapomenout na drobné pocity křivdy 
a ublíženosti. Přesto v některých připomínkách zaznívají tóny zneuznání školy 
a učitelů. Nositelé takových postojů si začasté neuvědomují, že ve svých dětech, 
případně vnoučatech rozkolísávají hodnoty, které by ve své podstatě měly ve 
vztahu k budoucímu zůstávat neotřesitelné. 

To však nic nemění na tom, že učitelských osobností potřebuje současná škola 
daleko víc, než má. Je nutné důkladně posoudit, nakolik progresivní roli sehrává 
samotná příprava učitelů. Zda jsou učitelé připravování pro uplatňování skuteč- 


Zpráva předsednictva ÚV KSČ o úkolech školství v podmínkách přestavby společno- 
sti přednesená soudruhem Janem Fojtíkem na 13. zasedání ústředního výboru strany dne 
30. března 1989. Rudé právo, 1. 4. 1989, s. 3. 

> Z diskuse na 13. zasedání ÚV KSČ. R Rudé právo, 3. 4. 1989, s. 3. 
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ně moderních metod pedagogické práce a zda dostatečně do hloubky chápou no- 
vé požadavky, které jsou na ně kladeny. Je zřejmé, že zatím ke škodě věci více 
preferujeme odbornost pedagoga a do určité míry podceňujeme jeho charaktero- 
vé vlastnosti, morální profil, ale i společenské postoje. 

Je zapotřebí učitele připravovat s cílem naučit ho odborně usoustavňovat vněj- 
ší podmínky a získané dovednosti umět uplatnit v jeho výchovně vzdělávací prá- 
ci. Naučit ho také takovým metodám a formám práce, s jejichž použitím budou 
žáci učitelovo působení přijímat a pokládat za své. To předpokládá předat učiteli 
v rámci jeho přípravy poznání všeobecných i konkrétních možností záměrného 
utváření aktivity žáků. Připravit učitele tak, aby chtěli a také uměli žákům odpo- 
vídat a vysvětlovat správně souvislosti věcí a jevů. Učit budoucí učitele chápat 
samu podstatu výchovy a vzdělávání, které se stávají jedním z rozhodujících fak- 
torů intenzifikace ekonomiky i kvalitativních přeměn výrobních sil. 


K přípravě učitelů pro praxi: 


Ve zkvalitňování činnosti pedagogů má mimořádně významné místo věda. Ve- 
dle vědních disciplín příslušné učitelské aprobace jsou to sociologie, psychologie 
a zejména pedagogická teorie, ke které neodmyslitelně patří i teorie vyučování 
jednotlivým předmětům. Nelze říci, že by u nás chyběly pedagogika a psycholo- 
gie jako vědní disciplíny — vážný nedostatek však pociťujeme v jejich převodu do 
praxe. V tomto směru rozhodně není v přípravě učitelů všechno v pořádku. Pře- 
devším je zapotřebí věnovat výraznější pozornost rozvíjení dovednosti učitelů 
V pozorování a poznávání žáků, jejich vývoje, vlastností a způsobů jejich formo- 
vání. Právem nás v práci učitelů znepokojuje formalismus. Stěží však tento jev 
odstraníme, nebudou-li metody jeho výchovně vzdělávací práce přiměřené stup- 
ni zralosti a zkušenostem žáků. Můžeme očekávat dokonce nežádoucí reakce 
tam, kde se pedagogové nesnaží mladému člověku porozumět, nechápou jeho 
názory a nálady, ignorují jeho zájmy, neučí, ale poučují a považují ho za pouhý 
objekt výchovy. »V takových případech lze vlastně o výchově těžko hovořit. Žák 
nebo student nemá v takovém případě k učiteli důvěru a jeho slova nebere váž- 
ně.«“ 

Vasil Mohorita, předseda ÚV SSM, poukázal ve svém diskusním příspěvku 
na 13. zasedání ÚV KSČ ještě na jeden závažný moment působení učitelů: 
»V současném systému našeho školství převažuje vzdělávací složka nad složkou 
výchovnou, tj. nad komplexní výchovou. Žijeme ve světě počítačů, robotů, bio- 
technologií. Elektronika, automaty dokáží nesporně zvládnout mnoho funkcí 
a úkolů daleko lépe a rychleji než ti, kteří je vymysleli. O to důležitější však je, 
kdo je bude ovládat a řídit.« V uvedeném směru je třeba přípravu budoucích 
učitelů změnit. Právem je poukazováno také na to, že mnoho zůstáváme dlužní 
citové výchově a Často si neuvědomujeme, že jednostranné chápání dnešního svě- 
ta může mít v budoucnu nedozírné následky. 


* Z diskuse na 13. zasedání ÚV KSČ. Rudé právo, 4. 4. 1989, s. 3. 
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Od učitelů žádáme, aby pěstovali v žácích především schopnost učit se logicky 
myslet, osvojovat si poznatky a rozvíjet schopnosti. Více je však třeba podchyco- 
vat vlohy a nadání žáků, formovat jejich vztah k práci fyzické i duševní, prohlu- 
bovat v nich touhu po vzdělání, aby se žák stal skutečně subjektem výchovně 
vzdělávacího procesu a nesetrvával v pasívní roli poučovaného objektu, bez mož- 
nosti vlastních tvůrčích aktivit. To všechno je nesmírně složité, nicméně je mož- 
né a nutné budoucí učitele na jejich práci i v uvedeném směru lépe připravovat. 
Ještě před nástupem do praxe jim vštípit, že je právě na nich, aby vrátili do škol 
ocenění snahy dítěte, možnost prožít úspěch ve škole, v dětském kolektivu, po- 
moci mu dokázat, že něco umí, že je v něčem dobré, že má cenu pro ostatní. 
Naučit žáky činnosti a aktivitě především prostřednictvím toho, že si budou 
umět stavět své vlastní cíle a že budou také ochotni usilovat o to, aby jich dosáh- 
li navzdory obtížím a překážkám. Jen tímto způsobem lze dosáhnout dalšího 
zvýšení kvality pedagogické práce a tím i zvýšení prestiže učitelů, jimž musí být 
vlastní trvalé úsilí po zlepšování účinnosti metod a forem práce. 

Ke zvýšení společenské prestiže učitelů: 


Na 13. zasedání ÚV KSČ bylo zdůrazněno, že učitel je ústřední postavou ško- 
ly. Musíme dbát o jeho společenskou prestiž, patřičný sociální status a co nej- 
vhodnější podmínky pro jeho práci. Tak, aby se plně mohl věnovat výuce a vý- 
chově dětí a mládeže, které mu společnost svěřila, aby je dobře připravil pro 
jejich budoucí povolání a život ve společnosti, aby z nich vyrostli dobří odborní- 
ci, morálně pevní, politicky a kulturně vyspělí občané. Dobrých učitelů, kteří 
jsou schopni uvedené úkoly plnit, si musíme více vážit. Musíme pozorně naslou- 
chat jejich hlasu, shromažďovat a analyzovat jejich zkušenosti. 

Řešit úspěšně zvýšení společenské prestiže učitelů vyžaduje v řízení práce ško- 
ly výrazněji diferencovat v hodnocení a odměňování učitelů podle přístupu 
k práci a dosahovaných výsledků. 

Učitel musí být aktivnějším činitelem v zápasu proti kritizované průměrnosti 
v řadách žáků a studentů našich škol. A zápas proti průměrnosti v řadách stu- 
dentů úspěšně nevybojujeme, pokud před tím nevybojujeme úspěšně zápas proti 
průměrnosti v práci mnohých učitelů. 

Zvýšení společenské autority učitelů je třeba opírat daleko více o jednotné pů- 
sobení školy a rodiny, učitelů a rodičů, založené na vzájemném poznání, úctě 
a důvěře, porozumění a konkrétní spolupráci. Důvěru rodičů, vysokou úroveň 
a účinnost působení školy lze získat jen prostřednictvím dobře odborně i praktic- 
ky připravených učitelů — osobností na vysoké kvalitativní úrovni. 

Jak z uvedeného vyplývá, musí být prestiž učitele postavena na odpovídajících 
základech, na výběru uchazečů o učitelské povolání s odpovídajícím stupněm 
motivace, jejich pregraduální i postgraduální přípravě a později i tvořivém zaní- 
cení pro práci a s tím související autoritou před žáky, studenty i na veřejnosti. 

Z podílu jednotlivých aspektů lze posléze formulovat základní cílové požadav- 
ky charakterizující integrovanou osobnost učitele: 
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— ztotožnění se s cíli rozvoje socialistické společnosti a její vedoucí politické 


síly: 
— bezpečné ovládání předmětů vlastní aprobace a učební látky 
— dobrá metodická připravenost celkově i na každou vyučovací hodinu 
— citová vyrovnanost, kultivovanost jednání a celková kulturnost 
— schopnost zaujímat upřímné kolegiální vztahy k ostatním členům učitelského 
sboru a schopnost převádět tyto vztahy v plodnou vzájemnou spolupráci a jed- 
notné výchovné působení na žáky 
— pozorný a chápavý vztah k žákům 
— citlivý vztah k rodičům žáků 
— návyk zachovávání přesného denního režimu 
— dodržování hygienických zásad včetně hygieny duševního života 
— láska k učitelskému povolání. 

V uvedených požadavcích je poukázáno na to, kam je třeba orientovat budou- 
cí přípravu učitelů a v Čem jsou závažné slabiny současné přípravy. 


Současné vybrané problémy organizace přípravy učitelů 


13. zasedání ÚV KSČ sice naznačilo, ale neuvedlo konečné stanovisko na způ- 
sob přípravy učitelů, který v současné době prochází širokou diskusí v souvislosti 
s uvažovanými změnami Zákona č. 29/ 1984 Sb., o soustavě základních a střed- 
ních škol (školského zákona) a vysokoškolského zákona č. 39/1984 Sb. Jsou před- 
kládány různé návrhy a požadavky na povolení zavedení experimentů. Někte- 
rými z uvedených návrhů je vhodné se v komentované podobě zabývat, aniž 
bych v tomto okamžiku chtěl vyslovovat jednoznačné závěry. 

1. Návrhy ponechat rozložení přípravy učitelství všeobecně vzdělávacích před- 
mětů a učitelství odborných předmětů lze akceptovat. Neosvědčila se však mo- 
nopolizace vyučování tělesné výchovy v kombinaci s dalším předmětem v hlav- 
ním městě Praze na fakultě tělesné výchovy a sportu UK a navrhuje se studium 
v aprobaci s TV zavést v Praze i na pedagogické fakultě UK. 

2. Návrhy ověřit diferencování přípravy učitelů pro 1.—4. ročník, 5.—8. roč- 
ník a 9.—12. ročník se doporučuje nerealizovat. Nadále zachovat diferencova- 
nou přípravu učitelství pro 1.—4. ročník a 5.—12. ročník. V návaznosti bude 
ovšem třeba provést dílčí opatření v rozmísťovacím řízení a některé změny 
v učebních plánech. Členění, které se doporučuje zachovat, umožňuje v podstatě 
překlenout všechny uvažované změny v pojetí základní školy, středního i úplné- 
ho středního vzdělání včetně návrhu na vytvoření »desetiletky« či integrované 
střední školy. 

3. Po tom, co všechno bylo řečeno o poměru zastoupení jednotlivých disciplín 
v přípravě učitelů, by bylo anachronismem přijetí navrhu na jednooborové stu- 
dium se zdůrazněním důkladnější přípravy v jednom vědním oboru. Stejně tak těž- 
ko lze k přijetí doporučit aprobace s jedním »velkým« a druhým příbuzným 
»malým« předmětem, kterému by měl učitel právo vyučovat jen do 10. třídy. 
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4. Velkým problémovým celkem je praxe studentů v průběhu studia. Je sice 
konstatováno, že praxe má v přípravě učitelů svůj důležitý a nezastupitelný vý- 
znam, současně jsou však až nepřijatelně zpochybňovány požadavky na získání 
nezbytných praktických dovedností budoucích učitelů již v době jejich studia. 
Dosavadní školská praxe přinesla pro mnohé na tyto otázky jasnou odpověď 
— absolvent vysoké školy se stane plně kvalifikovaným pedagogem až po urči- 
tém čase skutečné praxe. S tímto tvrzením jistě není nutné polemizovat, avšak 
vyvozovat z toho, že nezáleží na tom, jestli se během studia lépe či hůře pro pra- 
xi připraví, evidentně nelze. Praxi během vysokoškolské přípravy na učitelské po- 
volání také nelze mechanicky srovnávat s praxí v neučitelském studiu. Praxe 
v přípravě učitelů má ve formě řízeného řešení modelových situací a pedagogic- 
kých jevů své nezastupitelné místo a její význam pro úspěšné zahájení skutečné 
praxe je neoddiskutovatelný. To ovšem neznamená, že bychom se současnou 
kvalitou praxí v přípravě učitelů mohli být spokojeni. Konzervativní, rutinní, fe- 
tišizující a jinak nezdravé prvky je třeba skutečně ze současné praxe odstranit. 

5. Z pochopení objektivních potřeb jednotlivých oborů, které jsou »odlišné 
a vyžadují jiný přístup i obsah« vyplynul pokyn MŠMT ČSR k úpravám učeb- 
ních plánů přípravy učitelů až do výše 30 % v kompetenci děkanů fakult. Tato 
možnost dává bezesporu velký prostor pro řešení dokonce i rozdílných názorů 
na zastoupení jednotlivých předmětů tzv. společného pedagogického základu. 

6. I když dosavadní způsob plánování potřeby učitelů má řadu nedostatků, je 
třeba otevřeně říci, že za všechny těžkosti rozhodně nenese odpovědnost. Unik 
kvalifikovaných učitelů do jiných oblastí, neochota absolventů nastupovat do ně- 
kterých míst, kde je dokonce nabízen byt, nevytváření základních sociálních pod- 
mínek pro učitele národními výbory a některé další nedostatky v obsazování 
volných učitelských míst nelze přičítat na vrub nedostatků v plánování. 

7. V rámci vytvářeného modelu celoživotního vzdělávání občanů má své neza- 
stupitelné místo také celoživotní vzdělávání pedagogických pracovníků (učitelů, 
vychovatelů, ale také např. mistrů odborné výchovy). Prvé návrhy na jeho reali- 
zaci byly již předloženy k připomínkám a na jejich posouzení se pracuje. Vychází 
z praxí potvrzeného požadavku řešit další vzdělávání pedagogických pracovníků 
v přímé návaznosti na systém studia učitelství. 

8. Vysoké školy ani jejich fakulty nemohou při umísťování svých absolventů 
nahrazovat ministerstvo práce a sociálních věcí, odbory pracovních sil, ani další 
instituce určené k hospodaření s pracovními silami. Odstranit nedostatky v roz- 
misťování absolventů vysokých škol včetně fakult připravujících učitele na místa, 
kde by bylo využito jejich kvalifikace, je naléhavý úkol, jehož komplexní celospo- 
lečenské řešení nesnese odkladu. 

Touto statí zdaleka nebyla vyčerpána celá záležitost zkvalitnění přípravy uči- 
telů. Každý předložený problém by vyžadoval samostatný obsáhlý rozbor. Nic- 
méně jako úvod do problematiky může tato úvaha pomoci v celkové orientaci 
všem, kteří se naznačenými otázkami zabývají v širších souvislostech. 
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Zintenzívniť 
výchovno-vzdelávací 
proces na vysokých školách 


PAVOL HORŇÁK 


Hoci sa dlhodobé programové zámery ďalšicho rozvoja československej vý- 
chovno-vzdelávacej sústavy z roku 1976 viazali ešte na prevažne administratív- 
no-direktívny systém riadenia, československé školstvo značne prispelo k rozvoju 
našej spoločnosti. Avšak, ako sa konštatovalo na 13. zasadání ÚV KSČ, napriek 
celkovému pozitívnemu hodnoteniu treba konštatovať, »že nie všetky zámery 
školskej politiky KSČ a socialistického štátu sa podarilo uskutočniť«.' 

V čase vefkých spoločenských premien, komplexnej prestavby spoločnosti 
a rozvoja socialistickej demokracie sa nemůžeme a nesmieme vyhýbať ani najpál- 
čivejším a najnaliehavejším problémom vysokoškolského vzdelania. Bude potreb- 
né spoločnými silami spoločnosti hfadať cesty pre ich riešenie, ktoré sa stane 
zárukou ďalšicho rozvoja vysokého školstva v terajšej historickej etape. V súčas- 
nosti ide o to, aby sa naše vysoké školy dostali na kvalitatívne novů úroveň, aby 
adekvátnejšie zodpovedali náročným požiadavkám súčasnosti a utvárali sa žiadú- 
cim smerom z hřadiska budůcich potrieb. I v tejto sůvislosti je mimoriadne vý- 
znamné, že můžeme čerpať cenné poučenia z rokovania všezvšzového zjazdu 
pracovníkov sovietskeho školstva. 

V názorovom pluralizme, prenikajůcom aj do tejto oblasti, sa vyskytuje i mien- 
ka, že naše vysoké školstvo sa nemá čo meniť. Život však ukázal, že sebauspoko- 
jenie je brzdou vývoja. Iní navrhujů v podstate rozbiť systém vysokoškolského 
štůdia, ktoré trvá štyri až šesť rokov (popri zamestnaní štyri až sedem rokov), 
a namiesto neho vybudovať úplne iný. Takto formulovaná požiadavka nie je no- 
vá. Lenže napriek mnohým problémom vysokého školstva takéto riešenie pova- 
žujeme za rovnako neprijateřné. Vyvstáva pred nami náročná úloha seriózne 
a hlboko sa zorientovať v situácii, odhaliť, kde robíme chyby a z čoho pramenia 
hlavné problémy vysokoškolského vzdelania, aby sme naše vysoké školstvo sku- 
točne zmenili k lepšiemu. 

V prebichajúcich diskusiách sa vela hovorí o tom, že v mnohých študijných 


' Uznesenie 13. zasadania ÚV KSČ o úlohách čs. školstva v podmienkach prestavby 
spoločnosti. Pravda, 1. 4. 1989, s. 1. á 
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odboroch sa pripravuje ovela viac vysokoškolských absolventov, ako j je potrebné. 
Súčasne s tým vážne znepokojenie vyvoláva nedostatok vyso 

pracovníkov, ktorí majů predpoklady zvládnuť modernů techniku a moderné 
technológie. Je to viac-menej dósledkom toho, že v našej socialistickej spoločno- 
sti neboli dostatočne využité možnosti integrácie vysokých škol s výrobou a s ve- 
dou. Ak tento stav nezmeníme, nedosiahneme vo vysokom školstve vytýčené 
ciele. Preto je důležité prepracovať ekonomický mechanizmus vzájomných vzťa- 
hov vysokých škól a spoločenskej praxe, čo však nie je jednoduchý a krátkodobý 
proces. Avšak je nevyhnutné vynaložiť všetky sily a možné prostriedky na to, aby 
sa dósledne realizovala nasledovná časť Uznesenia 13. zasadania ÚV KSČ: 
»Skvalitniť pripravu študentov na prax. Vysoké školy budovať ako centrá vedec- 
ko-technického pokroku, ktoré budů účinne presadzovať výsledky modernej ve- 
dy do výučby a spoločenskej praxe.«* 

Napriklad v Sovietskom zvšze v zmysle právneého dokumentu Poriadok vyso- 
kej školy ZSSR vysoké školy pripravujů vysokokvalifikovaných pracovníkov tak 
zo štátneho rozpočtu, ako aj na základe priamych zmlův vysokých škól a spolo- 
čenskej praxe. Na ilustráciu možno uviesť, že na základe plánu, ktorý je akousi 
spoločenskou objednávkou, rozdefujů sovietske vysoké školy najviac 70 percent 
absolventov. Podla údajov, ktoré máme k dispozícii, prideřujů odvetvia materiál- 
nej výroby na rozvoj škól prostriedky v sume tri tisíc rubfov na každého absol- 
venta vysokej školy, ktorý bol pre ne pripravený. V tomto chápaní chozrasčot 
znamená zásadné zdokonalenie plánovania a rozdefovania vysokoškolských ab- 
solventov. Navyše spojenie možností vysokých škól a spoločenskej praxe utvára 
spofahlivů základňu pre podstatné skvalitnenie prípravy všetkých vysokokvalifi- 
kovaných 

Treba zdůraznit, že prestavba vysokého školstva znamená predovšetkým zá- 
sadné skvalitnenie výučby a jej zefektívnenie. Aby sa to dosiahlo, treba mať na 
katedrách vysokých škól dosť fundovaných pedagogicko-výskumných osobností, 
ale najmě je nevyhnutné zásadné posilnenie a modernizácia výučbovej a pracov- 
nej základne vysokého školstva. Vo svetle týchto súvislostí treba žiadať od záko- 
na o vysokých školách, ktorý má byť novelizovaný v roku 1990, aby naše vysoké 
školstvo bolo zbavené povinnosti pracovať so štandardizáciou foriem a spósobov 
výchovy a vzdelávania, s unifikáciou myšlienok, konania a činov učiteřov. To vy- 
žaduje zrieknutie sa prevažne administratívno-direktívnych metód riadenia vyso- 
kých škól, zvýšenie samostatnosti a zodpovednosti učiteřských kolektívov na vy- 
sokoškolských katedrách a fakultách, poskytnutie adekvátnych právomocí týmto 
kolektívom predovšetkým pri prestavbe obsahového zamerania študijných odbo- 
rov. Isteže, v obsadzovaní miest na katedrách vysokých škól nesmů mať miesto 
rozličné improvizácie a nezodpovedné riešenia. Zákonite do popredia vystupuje 
otázka plne využívať na vysokých školách objektívne konkurzy, na ktorých sa 
zhodnotia predpoklady a prednosti všetkých uchádzačov o miesta učiteřov s pri- 
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hliadnutím na názory katedry a študentov. Na tomto základe sa treba rozlůčiť 
s tými učitefmi, ktorí neprispievajů k zvýšeniu autority a pedagogickej účinnosti 
vysokej školy. 

O. i. je nevyhnutné prakticky i teoreticky oboznamovať študentov so zložitými 
prístrojmi a aparatůrami, s ktorými príde vysokoškolsky kvalifikovaný odborník 
do styku. Práve preto je důležité nájsť peňažné a materiálno-technické zdroje 
rozvoja výučbovej a pracovnej základne vysokých škol. Dnes je napriklad rozho- 
dujúcim zdrojom rozvoja materiálno-technickej základne sovietskeého školstva 
chozrasčotná zainteresovanostť odvetví materiálnej výroby na priprave svojich no- 
vých kádrov a odpisy z techniky vysokých škol. Všeobecne je známe, že dynami- 
ka spoločenského a vedecko-technického rozvoja je dnes taká, že fyzické a morál- 
ne zastarávanie materiálno-technickej základne vysokých škol pokračuje rýchlej- 
šie ako ich modernizácia. Preto je potrebné podrobiť ju príslušnými modernizač- 
nými akciami. 

Od vysokých škól požádujeme, aby viac ako doteraz dbali o kvalitu vedomostí 
študentov, ktoré im umožnia zaradiť sa do tvorivého úsilia nášho Fudu. Preto 
bude potrebné, ako sa aj uvádza v materiáloch 13. zasadania ÚV KSČ, v období 
prestavby zintenzívniť výchovno-vzdelávací proces. O. i. bude potrebné integro- 
vať študijné odbory s podobným výučbovým programom, znížiť počet predme- 
tov na vysokej škole, diferencovať výučbu nadaných konštruktérov a projektan- 
tov a rozvíjať snahu študentov osvojiť si vedomosti mimo povinnej výučby. Je 
samozrejmé, že dnes a denne musíme venovať hlavnů pozornosť rozvoju indivi- 
duálnych schopností talentovaných študentov. V tejto súvislosti je vari namieste 
vytvárať pri vysokých školách gymnáziá s triedami s rozšíreným vyučovaním ma- 
tematiky a prírodovedných predmetov a technicky orientované stredné odborné 
školy, ktoré podla sovietskych novátorov majú vefků budůcnosť. 

Už dlhšie obdobie sa poukazuje na to, že študenti vysokých škól sů počas štú- 
dia odvádzaní na rozličné práce a akcie, ktoré s učebným procesom nesúvisia. 
Treba však povedať, že príčiny tejto situácie spočívajů v ekonomike národného 
hospodárstva, najmž v pofnohospodárstve a stavebníctve. V tejto súvislosti chce- 
me poznamenat, že v ZSSR zamestnávanie študentov prácami, ktoré sa nezahf- 
ňajů do hodín výučby, je v semestri nepripustné. 13. zasadanie ÚV KSČ takisto 
vo svojom Uznesení formulovalo nevyhnutnosť »zamedziť narúšanie plynulej 
práce škól« a popritom »zbaviť učitelov činností, ktoré nesúvisia s ich spoločen- 
ským poslaním«.* A v neposlednom rade potrebujeme rozvíjať v našom školstve 
osvedčené formy zomknutia štůdia s výrobou a s vedou. Žiada si to zamerať po- 
zornosť spoločenskej praxe na budovanie školsko-vedecko-výrobných komple- 
xov tak na báze vysokých škol, ako aj priemyselných podnikov a vedeckých 
inštitúcií. 

Vysoké školy by mali poskytnůť študentom kvalitné vzdelanie. Na druhej stra- 
ne však musia vychovávat budůcich odborníkov k vysokej ideovosti, vedeckému 
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materialistickému názoru a schopnosti hodnotiť spoločenské javy z triednych po- 


zícií. V ovela vščšej miere ako dosial treba presadzovať do každodenného života 
vysokých škól výchovu študentov k socialistickému vlastenectvu, socialistickému 
a proletárskemu internacionalizmu. 

Pritom bolo by však naivné obraz našich študentov idealizovať. Nemožno, sa- 
mozrejme, zvafovať všetky chyby vysokoškolských absolventov z hfadiska komu- 
nistickej výchovy na školu. Určitů vinu však nesie. Vynára sa predovšetkým 
otázka kvality výučby marxizmu-leninizmu na vysokých školách. Pre ilustráciu 
uvedieme, že sú problémy so študijnými osnovami, s učebnicami a metodikou 
výučby. Terajšie učebnice už doslůžili. Ďalší poznatok sa týka toho, že bude po- 
trebné odstrániť bariéry medzi jednotlivými disciplínami marxizmu-leninizmu. 
Celkove treba prekonať formálny prístup niektorých študentov k štůdiu marxiz- 
mu-leninizmu na vysokých školách. Práve v tejto sůvislosti musí výklad disciplín 
marxizmu-leninizmu sprevádzať otvorená diskusia o udalostiach, ktoré zaujíma- 
jú študentov. Do popredia vystupuje aj otázka zdokonafovania systému zvyšova- 
nia vedomostí a kvalifikácie učitelov ústavov marxizmu-leninizmu. Bezpochyby 
okrem účinnejšej práce učitefov je nevyhnutné, aby výraznejšiu úlohu pri ideovo- 
mravnej a politickej výchove študentov plnili aj učitelia jednotlivých odborných 
predmetov. Riešenie tohto problému sa však musí začať na úrovni vysokoškol- 
ských katedier. J. Fojtík v Správe Predsedníctva ÚV KSČ k tomu uviedol: 
»Z hfadiska nových potrieb je žiadůce prácu ústavov a ich učebné plány a osno- 
vy dókladne zhodnotiť, skorigovať to, čo treba, prehíbiť záujem študentov o štů- 
dium revolučnej teórie a z jej výučby urobiť neoddeliteřnů súčasť práce všetkých 
odborných katedier vysokých škól a fakúlt.«“ 


Život ukázal, že ekonomická príprava všetkých vysokoškolských absolventov 


nie je na takej úrovni, aků by si vyžadovali problémy dnešnej doby. Rovnako je 
na tom príprava inžinierskych kádrov v oblasti práva, aplikovanej sociológie 
a psychológie. To určite nie sů problémy nové a neznáme. Je potrebné, 
v nadvšznosti na to, ako sa budů vo všetkých sférach nášho života zavádzať zá- 
sady chozrasčotu a samofinancovania, ako sa bude prehlibovať demokratizácia 
a samospráva, zmeniť ekonomicků a právnu prípravu študentov a rozšíriť na vy- 
sokých školách prípravu inžinierskych kádrov v oblasti aplikovanej sociológie 
a psychológie. 

Nemožno prehliadnuť skutočnosť, že doteraz sa nám nepodarilo vytvoriť vy- 
hovujůce podmienky pre telesný rozvoj študentov a pre užitočné organizovanie 
ich volného času. Ten by mal byť doslova vyplnený záujmovou činnosťou, kul- 
tůrnopolitickými akciami a športom. Treba zdůraznit, že značná časť študentov 
nemá dostatočnů fyzicků prípravu na aktívnu telesnů a športovů činnosť. Sme 
toho názoru, že na rozvinutie masovej telesnej výchovy na vysokých školách tre- 
ba účinnejšie využívať základňu športových organizácií a podnikov. Súbežne s 
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tým stoja pred nami problémy všeobecného stravovania študentov. Přičiny sú 
v tom, že sa v uplynulých půťročniciach málo investovalo do stravovania študen- 
tov. ; 

Bez aktívneho pristupu študentov k životu a štůdiu na vysokých školách by sa 
nám ťažko darilo realizovať úlohy zásadného skvalitnenia výchovno-vzdelávacie- 
ho procesu v súčasnom období i v perspektíve. Tu sa vytvára velký priestor pre 
Socialistický zvůz mladeže, pre jeho iniciatívu, vynaliezavosť a schopnosť spolu- 
podieřať sa na zásadných premenách vysokého školstva. Samozrejme, že to chce 
veřa inovovať, prebudovať v obsahu a formách mládežníckej organizácie. Závaž- 
nou povinnosťou učitefov a Socialistického zvšzu mládeže je vytvoriť v študent- 
ských kolektívoch ovzdušie usilovnej študijnej práce a zaujatého, tvorivého 
a zodpovedného vzťahu k získaniu vedomostí. Rovnako treba vychovávat ciefa- 
vedomosť, vófu, vysoků zodpovednosť za výsledky vlastnej práce. V neposled- 
nom rade musíme podporovať spoločensky prospešné zameranie činnosti štu- 
dentov a uspokojovanie zdravých záujmov a potrieb mládeže. 

KTúčovou postavou výchovy a vzdelávania na vysokých školách je učiteř. 
Potvrdzuje sa pritom, že samotné poslanie učiteřa je nemyslitelné bez obetavo- 
sti, bez usilovnej práce a rýdzeho charakteru. Z tohto dovodu žiadalo by sa zapo- 
jit do výchovno-vzdelávacej činnosti vysokých škál len kvalitne pripravených 
učiteřov. Prax však potvrdzuje, že na vysokých školách máme určitů časť učite- 
Tov, ktorí nevedia učiť po novom, prejavuje sa u nich nízka profesionálna úroveň 
a pokles záujmu a doplňovanie vedomostí. Preto je potrebné zo strany vysoko- 
školských katedier upustiť od liberalistického pohřadu na pohodlných učiteřov, 
ktorí sů brzdou tvorivej výchovy. Mimoriadne závažnou otázkou je utvorenie 
optimálnych podmienok učitelom, bez ktorých sa tvorivé zámery v školstve veř- 
mi ťažko realizujů. V tomto smere sa usilujeme o zníženie maximálneho počtu 
študentov v študijných skupinách, ďalej o optimálne vybavenie každej vysokej 
školy didaktickou technikou a urýchlenie technickej modernizácie výučby. V po- 
sledných rokoch je evidentne brzdou rozvoja našej výchovno-vzdelávacej sústavy 
- rovnostárstvo pri hodnotení a odmeňovaní práce učitelov. Tak sa základnou úlo- 
hou stáva učiť sa vážiť si dobrů prácu učitefa a primerane jej kvalite ju honoro- 
vať a morálne oceňovať. Ak sa v učiteřských kolektívoch uzná úcta k dobrej 
práci verejne, bude sa rozvíjať na každej vysokej škole ovzdušie novátorstva a sú- 
stavného hřadania, ktoré by malo byť neodmysliteřnou súčasťou výchovno-vzde- 
lávacicho procesu. 

Vskutku důležité je, aby vedenia vysokých škol a fakůlt sa starali o to, aby sa 
každý učitel stal nositelom vedecko-technického pokroku. A to aj na základe 
umožnenia učiteřom vysokých škól realizovať prax v akademických a odvetvo- 
vých ústavoch a podnikoch. To predpokladá odstránenie bariér, ktoré vyrástli . 
medzi vysokými školami a akademickými a odvetvovými ústavmi, medzi vyso- 
kou školou a podnikmi. Na riešenie konkrétnych problémov v najnovších odbo- 
roch vedy a techniky je potrebné zapojiť (bez obmedzenia vedfajšicho pracovné- 
ho pomeru) učiteřov vysokých škól. Za úvahu stojí aj otázka prerozdelenia štát- 
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nych výdavkov na rozvoj vedeckého výskumu vzhřadom na to, že mnohé vysoké 
školy patria medzi najviičšie vedecké centrá v ČSSR. Napokon, horůcim problé- 
mom je zvýšenie úrovne výchovy nových vedeckých pracovníkov. Podporujeme 
názor, že k podstatnému zvýšeniu účinnosti výchovy mladého vedeckého poko- 
lenia musí prispieť doslednejšíe uplatňovanie zákonov a vykonávacích predpisov 
pre výchovu nových vedeckých pracovníkov. Faktom je, že pre spoločnosť je ne- 
žiadůce, aby vedecké hodnosti vlastnili řudia, čo vo vede nepracovali a nepracu- 
jú. 

Pre terajší rozvoj spoločnosti je príznačná derokratizácia spoločenského živo- 
ta. Preto treba poskytnúť vysokým školám samostatnosť, k tomu potrebnů prá- 
vomoc a zvyšovat ich zodpovednosť za výchovu a vzdelávanie. 13. zasadanie ÚV 
KSČ to výslovne zdorazňuje. Opierajúc sa o sovietske skůsenosti, mohlo by sa aj 
v našich podmienkach uvažovať o tom, či by bolo efektivne vytvoriť na vysokých 
školách školské rady, v ktorých by mohli byť zástupcovia učiteřského zboru (60 
percent), študentov a ašpirantov (30 percent) a ďalších pracovníkov vysokých 
škól (10 percent). Tieto rady by mali mať všetku právomoc na prerokůvanie otá- 
zok výchovno-vzdelávacicho procesu vysokých škol. Tieto široko zastůpené spo- 
ločenské orgány — rady — by boli volené na školských konferenciách. Na čelo 
rady by bol postavený jeden z jej členov, ktorý má najvščšiu autoritu. 

Stálo by za uváženie, či pracovnými orgánmi rady na vysokých školách a fa- 
kultách by sa mohli stať vedecké rady. Treba však dsledne uplatňovať volitel- 
nosť vedůcich pracovníkov vysokých škól z viacerých kandidátov. V diskusiách 
sa poukazuje aj na to, aby funkcionári vysokých škol vykonávali funkciu nanajvýš 
desať rokov. To je optimálny čas, aby mohli uskutočniť v kolektive důležité 
a užitočné zmeny. Volitefnosť vedůcich pracovníkov a pravidelné skladanie úč- 
tov pred kolektívmi prinůti funkcionárov vysokých škól, ktorí sa neosvedčia, 
odísť z funkcie, ak nebudů mÓcť úspešne držať krok s narastajúcimi zmenami 
v našej krajine. 

Stranícke výbory a základné organizácie na vysokých školách by mali pomácí, 
aby sa na vysokoškolských katedrách a fakultách nastolilo ovzdušie prestavby. 
Práve preto komunisti na vysokých školách musia aktivne presadzovať uznese- 
nia strany v zmysle progresívneho vývoja. 

Mnohokrát sa už potvrdilo, že činorodý život na vysokých školách a úspešné 
plnenie úloh spětých s prehlbovaním školskej reformy sů nemysliteřné bez zain- 
teresovaného postoja odborových organizácií na vysokých školách. To je platfor- 
ma, z ktorej možno kráčať k úspechom v celkovom živote vysokého školstva. 

Je záhodno znovu si pripomenůť myšlienku 10. zasadania UV KSČ z októbra 
minulého roku, plne potvrdenů aj 13. zasadaním, že je potrebné odstrániť všet- 
ko, čo narůša vlastnů činnosť školy, čo ju odvádza od jej poslania dobre pripraviť 
mládů generáciu na život v socialistickej spoločnosti, na to, aby bola schopná 
zvládnuť úlohy, ktoré jej zajtrajšok prinesie. 


R O O 


Výročí 

Velká francouzská 
buržoazní revoluce 
a její odkaz 


MIROSLAV HROCH 


Dvousté výročí Velké francouzské revoluce by nemělo být pouhou příležitostí 
k formálním oslavám. Pokud by její význam zůstal omezen jen na to, že drama- 
ticky a nekompromisně skoncovala se systémem feudálních výsad a otevřela 
cestu ke společnosti kapitalistického podnikání a občanských svobod, pak by si 
vskutku zasloužila jen oslavu, pietní vzpomínku a příslušné místo v učebnicích 
dějepisu. Její význam však přesahuje hranice Francie i období konce 18. století. 

Stala se mezníkem evropských dějin, ba nepřímo 1 dějin světových. A co víc: 
stala se zdrojem inspirace a zkušeností pro všechny revolucionáře během násle- 
dujících dvou staletí, a to v Evropě i mimo Evropu. Její hodnocení nebylo a není 
vždy a všude jen pozitivní a její kritiky nelze přehlížet. Nesporné však je, že se 
s jejími myšlenkami i s jejími činy musili vypořádat i její nepřátelé. 

Dříve než přejdeme k jejímu odkazu, zaslouží si však tato revoluce, abychom 
se na ni podívali nejprve jako na konkrétní historický proces, jako na souhrn udá- 
losti, jejichž interpretace je stále znovu předmětem vědeckých diskusí. Co víme 
o těchto diskusích a o nových historických poznatcích? Zde odkrývá dvousté vý- 
ročí revoluce závažný politický nedostatek ve struktuře a organizaci naší vědecké 
fronty: k dnešnímu dni nemáme totiž v našich vědeckých ústavech a na vyso- 
kých školách nikoho, kdo by se specializoval na dějiny Francie onoho revoluční- 
ho období, nikoho, kdo by soustavně sledoval nové výsledky historického bádání 
v tematice Velké francouzské revoluce. 


Co se tedy událo ve Francii před dvěma sty lety? Není snadné podat zde, na něko- 
lika řádcích, stručný přehled událostí, které tvoří tragický a dramatický oblouk 
od okamžiku, kdy pařížský lid zaútočil 14. července 1789 na Bastilu, do okamži- 
ku, kdy Napoleon Bonaparte provedl na konci roku 1799 vojenský převrat. Spo- 
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kojíme se jen s tím, že připomeneme základní přeměny, abychom z nich mohli 
vycházet v teoretickém rozboru. 

Velkou francouzskou revoluci členíme obvykle do dvou základních fází: do fá- 
ze vzestupné a sestupné, přičemž mezník mezi oběma tvoří rok 1794. Z těchto 
dvou fází větší zájem pochopitelně přitahovala vždy fáze vzestupná, kterou opět 
rozdělujeme do dvou etap, mezi nimiž mezník tvoří vznik republiky v září roku 
1792. 

Na počátku revoluce stály roku 1789 tři »revolty«, spjaté příčinnou souvislo- 
stí. Nejprve to byla revolta třetího stavu, jenž se spolu s pokrokovou částí vyšších 
stavů prohlásil proti vůli krále za Ústavodárné národní shromáždění. Následova- 
la revolta městského lidu, kterou zahájil v onen kritický den 14. července lid pa- 
řížský. Její příčinou byla právě tak politická destabilizace vyvolaná třetím stavem, 
jako nepříznivé sociální podmínky života ve městech. Třetí »revolta« následovala 
po pádu Bastily: byla to revolta vesnic, tzv. »velký strachu — otevřená protifeu- 
dální vystoupení poddaných, která si vynutila urychlenou likvidaci feudálních 
výsad, na níž se usneslo Ustavodárné národní shromáždění. 

Do prvé etapy revoluce spadají základní změny, jimiž byla odstraněna podsta- 
ta starého režimu — absolutismus i feudální výsady. Bylo to především samo 
vyhlášení třetího stavu — zástupců buržoazie a městské inteligence — za před- 
stavitele celého národa. Byl to již zmíněný dekret o zrušení feudálních výsad 
šlechty a osobních povinností poddaných. Byla to dále slavná Deklarace práv člo- 
věka a občana ze 26. srpna 1789, která se stala základem zásad pro sestavení prvé 
francouzské ústavy přijaté v září 1791. Závažnou změnou bylo také podřízení 
církve státu a zabavení jejího pozemkového majetku. Výsledkem těchto změn byl 
politický systém, který se řídil ústavou, ale zachoval monarchii a omezil politická 
práva na úzkou vrstvu majetných. Má svoji logiku, že dnešní konzervativní kniu- 
kové demokratické koncepce Velké revoluce považují za nutnou a hodnotnou 
pouze tuto její prvou etapu; to, co následovalo, označují za zbytečné výstřelky, 
které byly výsledkem zvůle fanatiků. 

Kdybychom omezovali přínos let 1789 — 1791 pouze na rozhodující krok k od- 
stranění starého feudálního režimu, měli by tito kritikové vlastně pravdu. Byl by 
to však optický klam. Význam prvého období revoluce spočívá také v tom, že 
V jejím průběhu došlo k rychlé a bouřlivé politizaci a názorové diferenciaci nejen 
uvnitř samotných zástupců třetího stavu, ale také v širokých vrstvách drobných 
podnikatelů, řemeslníků a inteligence v Paříži i v mnoha francouzských městech. 

Politická diferenciace byla do jisté míry výrazem hluboké diferenciace zájmo- 
vé, kterou bylo sotva možno překonat dohodou či kompromisem. Rozpory se na- 
opak stupňovaly a stávaly se činitelem, jenž nutně ohrožoval další osud toho, 
čeho revoluce již dosáhla. Když do tohoto vyhroceného ovzduší zasáhla zahra- 
niční intervence, vznikla výbušná situace, která přenesla revoluci po vzestupné 
linii do druhé, republikánské etapy. Na prahu této etapy stálo opět povstání lidu, 
tentokrát lépe organizované a politicky cílevědomé; povstání přinutilo poslance 
nedávno zvoleného Zákonodárného shromáždění, aby zbavili krále vlády a vy- 
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psali volby do nového zastupitelského orgánu — Národního konventu, volby, na 
nichž se mohli podle: všichni občané mužského pohlaví bez rozdílu své majet- 
nosti. 

Události, které následovaly po vyhlášení republiky, překonaly svým radikalis- 
mem vše, co se do té doby v zápase proti feudálnímu systému událo. Zároveň pro- 
bíhal zápas o tvář nové republiky: z jeho podnětu vzniklo mnoho projektů a 
programů, které měly napomoci při vytváření ideální společnosti. Některé 
z nich byly uskutečněny: mezi nimi na prvé místo patří jakobínská ústava z léta 
roku 1793, jejíž uvedení do života ovšem konvent podmínil obnovou míru. 

Předáci revoluce musili totiž odložit zavedení demokratického systému, poně- 
vadž před nimi stál naléhavý, životně důležitý problém: jak udržet revoluci proti 
zahraničním interventům i proti skrytým a zjevným kontrarevolučním silám? 
Logika politického zápasu menšiny vedla k její diktatuře v podobě diktatury Vý- 
boru veřejného blaha. Tento orgán dostal rozsáhlé pravomoci. Na jedné straně 
měl dozírat na spolehlivost vlády a státních úředníků a odhalovat případné viní- 
ky, na druhé straně zahájit na přelomu let 1793— 1794 zastrašovací politiku, kte- 
rá měla odradit potenciální nepřátele státu od veřejné činnosti. Tato zastrašovaci 
politika se sama označila jako teror. 

Zavedení teroru, jakkoli mělo své opodstatnění, bylo ovšem P zbra- 
ní. Odradilo sice mnohé skutečné nepřátele od protirevolučních akcí, ale zároveň 
učinilo nepřátele z lidí, kteří byli poctivými přívrženci revoluce. Za nepřítele re- 
voluce mohl být označen každý, kdo nesouhlasil s názory členů Výboru veřejné- 
ho blaha či jiných orgánů revoluce. 

Tak se stalo, že nejen sociální, ale také politická základna revoluce se postupně 
zužovala. Během prvých deseti měsíců po vyhlášení republiky vystupovaly na 
politickém kolbišti tři proudy: 1. girondini', kteří se opírali o provinciální města 
a jejich buržoazii, zejm. v západní a jihozápadní Francii, 2. montagnardi,* k nimž 
patřili příslušníci klubu jakobínů a klubu cordeliérů? (mezi nimi také Marat 
a Danton), 3. tzv. zběsilí, kteří sice neměli nijak výrazné zastoupení v konventu, 
ale těšili se podpoře radikálních sansculotů,“ poněvadž požadovali opravdové 
bratrství mezi lidmi, tj. odstranění bídy a hladu. 

Každá z těchto skupin byla pevně přesvědčena o své absolutní pravdě 


' Název podle dpt. Gironde v jz. Francii; polit. skupina umírněných republikánů; hl. 
představitelé Brissot a Condercet. 

* Radikálové zasedali v horní části konventu a byli odtud označováni jako la Montagne 
(tj. „Hora); ; odtud byl odvozen také název montagnardi. 

> Tento klub vzrfíkl již na jaře 1790 pod oficiálním názvem Spolek přátel lidských práv 


a byl tehdy nejradikálnějším organizovaným politickým spolkem. Teprve když se od klubu 
jakobínů v ci 1791 oddělila pravice, stal se politickou základné u ck demokratické levice 
a vyrovnal se u cordeliérů. 


* "Toto označení zahrnovalo mnohotvárnou skupinu politicky aktivních městských oby- 
vatel, kteří uvědoměle zdůrazňovali, že nepatří k urozeným ani ke vzdělancům. Novodobý 
rozbor prokázal, že jádro sansculotů tvořili řemeslničtí mistři a menší část také drobní pod- 
nikatelé a dělníci. Název byl odvozen od způsobu jejich odívání. 
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a o svém vyšším poslání. Proto nebyli jejich příslušníci ochotní ke kompromi- 
sům. Jakobínským převratem z června 1793 se dostali mimo politickou scénu (a 
posléze i mimo zákon) girondini; po nich záhy následovali »zběsilí«, i když se 
jim podařilo přimět konvent Ř tomu, aby přijal zákon o maximálních cenách, tj. 
proti zdražování zboží denní spotřeby. V období teroru pak již pokračoval poh- 
tický zápas v podobě boje na život a na smrt mezi frakcemi jakobínů a cordelié- 
rů. Tím se základna revoluce dále zužovala, poněvadž rostoucí počet sansculotů 
byl zklamán diktaturou Výboru veřejného blaha a znechucen terorem. Nutno 
připomenout, že vedle opatření k zostření teroru nepřineslo jaro roku 1794 žád- 
né podstatné pokrokové proměny, které by rozvíjely dílo revoluce. Je proto třeba 
si položit otázku, zda bychom za vrchol revoluce a uzavření její vzestupné fáze 
neměli považovat spíše podzim roku 1793 než jaro roku 1794, kdy vlastně již re- 
voluce stagnovala a dostávala se do krize. 

Logickým důsledkem zužování sociální základny a revoluční krize byl nako- 
nec pád M. Robespierra a jeho přívrženců v červenci 1794 (9. thermidoru podle 
revolučního kalendáře"). Teprve s odstupem času se ukázalo, že převrat z ther- 
midoru ukončil nejen diktaturu robespierristické frakce jakobínů, ale také demo- 
kratickou alternativu dalšího vývoje. Je příznačné, že mnozí z těch, kdo připravo- 
vali převrat, nechtěli zastavit ani zvrátit revoluční proces. Domnívali se naopak, 
že pomáhají revoluci osvobodit od diktátora a připravují cestu k demokracii. Zá- 
hy se ukázal jejich omyl: přispěli k vítězství protijakobínských a protidemokratic- 
kých skupin. Když to pařížští sansculoti počátkem roku 1795 pochopili, bylo již 
pozdě: jejich dvě povstání na jaře byla utopena v krvi. 

Nový režim nehodlal zavést demokratickou ústavu jakobínů. Nová ústava, 
kterou konvent na podzim 1795 přijal, potvrdila ústup od jakobínských a vůbec 
demokratických zásad. Zachovala sice základní občanské svobody, ale omezila 
hlasovací právo na majetné občany. V čele státu měl stát nový kolektivní orgán 
— direktorium, které dostalo výkonnou moc. Direktoriu se však nepodařilo vlád- 
nout v plném souladu s ústavou. Vždy považovalo za nutné provést korektury ve 
výsledcích voleb do zastupitelských sborů. Nejprve musili direktoři čelit nebez- 
pečí monarchistické většiny poslanců, později opět anulovali mandáty levice, kte- 
rá se prosadila ve volbách. 

Navzdory politické reakci bylo však období direktoria dobou hospodářské 
konsolidace a dokonce i rozvoje, z něhož těžili především zbohatlíci a noví vlast- 
níci půdy. Výrazných úspěchů dosáhlo direktorium na frontách, především na 
frontě italské, kde vynikl nejen vojenský, ale také politický talent mladého gene- 
rála Napoleona Bonaparta. On to také byl, jejž si vyhlédla skupina konzervativně 
smýšlejících poslanců jako muže, kterému mohou svěřit uklidnění vnitřní situa- 
ce, byť třeba silou armády. 


k 5 Povyhláše vyhlášení republiký byli revolucionáři přesvědčeni, že začínají novou epochu v zs 
nách lidstva. Proto — a také ve snaze skoncovat s církevními zvyklostmi — vyhlásili rok 
ole o) kerý k Apr eadrov obysý ry eeot joke od sn 
racionálnějším dělením, přičemž dali měsícům také nová jména. 
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Státní převrat, provedený Napoleonem 10. listopadu 1799 (18. brumaire podle 
revolučního kalendáře), vskutku udělal tečku za Velkóu francouzskou revolucí. 
"Tím nemá být řečeno, že Napoleon zrušil všechny výdobytky revoluce. V platno- 
sti zůstala likvidace feudální závislosti a všechny svobody, které vyhovovaly zá- 
jmu majetných podnikatelů, obchodníků i spekulantů. Války pokračovaly dokon- 
ce s rostoucími úspěchy. Nutno si uvědomit, že politický a hospodářský systém 
všech států, s nimiž Francie vedla války — z výnmkou.Anele — byl na nižší 
úrovni rozvoje než ve Francii. 

Základním výsledkem revoluce bylo tedy odstranění feudálních vztahů a po- 
čátek rozvoje vztahů kapitalistických. Sám Napoleonův občanský zákoník se 
ostatně stal kodifikací výsledků revoluce a ani restaurače Bourbonů nemohla 
vrátit třídní, hospodářské a politické poměry do doby předrevolučního starého 
režimu. Ani reakční monarchie Ludvíka XVIII. nemohla vládnout bez konstitu- 
ce, jakkoli okleštěné. Nemohla vládnout bez svobody podnikání. Nezvratným vý- 
sledkem revoluce bylo rovněž plné zformování novodobého francouzského náro- 
da. 

Na druhé straně ovšem nebyl Velkou revolucí ještě zdaleka dovršen proces 
formačních přeměn na cestě ke kapitalismu. Byla revolucí politickou a její ne- 
srnírný význam pro dějiny Francie spočívá v tom, že stála na počátku buržoazní 
sociální revoluce, která pokračovala dalšími politickými revolucemi let 1830 
a 1848. 

Význam revoluce nelze omezovat jen na Francii a na poslední decennium 18. 
století. Revoluce vytvořila základní koncepce politického uspořádání buržoazní 
společnosti od konstituční monarchie přes liberální republiku až po republiku 
demokratickou a po revoluční diktaturu. Proto v ní většina revolucí pozdějších 
desetiletí hledala vzory nebo alespoň programovou inspiraci. Nacházeli ji právě 
tak umírnění liberálové jako radikální demokraté. 

Zvláštní pozornost by si zasloužil ostatně bezprostřední ohlas, který revoluce 
měla v soudobé Evropě. To by nás však zavedlo příliš daleko. Spokojme se kon- 
statováním, že ohlas francouzské revoluce byl velmi nerovnoměrný a že jeho in- 
tenzita závisela především na tom, zda její požadavky, programy a problémy více . 
či méně souvisely s problémy a rozpory dané země.“ 

Od restaurace Bourbonů se vztah k Velké revoluci považoval za prubířský ká- 
men pokrokovosti. Toto kritérium přetrvalo až do našich dnů. Již v prvé polovi-. 
ně 19. století se stalo pravidlem, že odpůrci pokroku zavrhovali revoluci jako 
celek, přívrženci reforem hodnotili pozitivně období od léta 1792 a radikální de- 
mokraté obhajovali revoluci ve všech jejích částech. Dlouho zůstávali nicméně ti- 
to obhájci revoluce na krajní levici společenského spektra a oba jejich pokusy 
o pokračování v revoluční praxi jakobínů — revoluce 1848— 1849 a Pařížská ko- 


S Problematice ohlasu Velké francouzské revoluce v Evropě věnoval autor této studie 
spolu s V. Kubišovou knižní publikaci, která v letošním roce vyjde v nakladatelství Svobo- 
da pod názvem Velká francouzská revoluce a Evropa. 
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muna — tyly rozbity. Teprve na přelomu století se k jakobínské tradici přihlásih 
nejen socialisté a dělnické hnutí, ale také levice buržoazní demokracie. Rehabil- 
tován byl i M. Robespierre vydávaný do té doby historiky za zrůdného netvora. 

Z tohoto prostředí se pak zrodila nová vlna historického výzkumu revoluce, 
která přinesla nejen přehodnocení politiky jakobínů (dílo A. Mathieze bylo přelo- 
ženo i u nás), ale také obrat ke zkoumání sociálních a třídních kořenů revoluce. 
Mezi francouzskými historiky získala v meziválečném období rozhodující slovo 
skupina historiků, kteří, inspirováni více či méně marxismem, považovali Velkou 
revoluci za vrchol novodobých dějin Francie. Tato linie vyvrcholila v díle marxis- 
tického historika A. Soboula, které bylo zčásti přeloženo do češtiny. 

V období po druhé světové válce, zejména od šedesátých let začala vlna nové 
kritiky revoluce. Tato kritika se tentokrát neobrací jen proti revolučnímu teroru, 
ale snaží se především zpochybnit význam revoluce jako mezníku na cestě od 
feudální formace ke kapitalismu, a to tím, že zpochybňuje její buržoazní charak- 
ter. Tento tzv. »revizionismus«, který je příznačně silný v anglosaské historiogra- 
fii, označuje revoluci za dílo elit, které měly jen málo společného s buržoazií. 
Jelikož vůdcové revoluce nepředstavovali podle tohoto pojetí zájem žádné třídy, 
stala se jakobínská diktatura výsledkem zvůle a osobní ctižádosti, jakousi »devia- 
cí« revoluce. 


Opusťme však spory historiků, jakkkoli byly podmíněny soudobými politický- 
mi problémy, a položme si otázku, v čem je pro nás dnes Velká francouzská revo- 
luce aktuální a podnětná? Její aktuálnost a podnětnost spatřují ve dvojí rovině: 
v jejím ideovém odkazu a v praktické revoluční zkušenosti, kterou nám svými 
dějinami zanechala. 

Ideový odkaz revoluce nebyl rozhodně vyčerpán tím, že se k němu hlásily 
a o něm diskutovaly celé generace revolucionářů. Dnes si často ani neuvědomu- 
jeme, že řada ideálů, ke kterým se dnes hlásíme, a řada pojmů, jichž užíváme, se 
zrodila právě v této revoluci. I když každá pozdější doba vkládala do revolučních 
ideálů a hesel poněkud odlišnou interpretaci, zaslouží si i dnes naši pozornost. 
Máme u nás bohužel jen nepatrnou možnost seznámit se s myšlenkami fran- 
couzských revolucionářů v autentické podobě českých překladů, ať již by šlo 
o základní revoluční dokumenty, o články J.-P. Marata, projevy M. Robespier- 
ra, či o základní spis o babeufismu — Bounarrotiho »Spiknutí pro rovnost«. 

Dodnes má v ideovém odkazu revoluce aktuální význam ideál rovnosti lidí. 
Záleží ovšem na tom, do jakého kontextu program rovnosti zařadíme, s čím jej 
konfrontujeme. Jestliže jej klademe, jak se často stává, do kontrastu vůči ideálu 
rovnosti v beztřídní společnosti, zaujímáme vůči ideálu rovnosti, jak jej chápala 
francouzská revoluce, kritický sice, ale ahistorický vztah. V době a podmínkách, 
kdy probíhala, stavěla revoluce ideál rovnosti do protikladu proti hierarchickému 
uspořádání společnosti. Lidé si měli být rovni ve všech svých právech — s výjim- 
kou soukromého vlastnictví. 

Právě jakobínské období revoluce nám odkázalo myšlenku, která do té doby 
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ležela mimo dosah představitelného: že totiž oné kýžené »opravdové« rovnosti 
bude možno dosáhnout za cenu omezení vlastnických práv. Odtud byl pak jen 
krok k nejradikálnější variantě sociálního programu revoluce: byl to program na- 
prosté rovnosti založené na společném vlastnictví a rozdělování podle potřeb, 
program, jejž vypracoval Gracchus Babeuf spolu s Filipem Buonarrotim a další- 
mi účastníky tzv. spiknutí pro rovnost. Třebaže pozdější vývoj vědeckého socia- 
lismu i zkušenosti získané na základě zespolečenštění výrobních prostředků nám 
dnes umožňují posuzovat Babeufův program se značným nadhledem, bylo by 
mylné domnívat se, že dnes již vůbec nestojí za zmínku. Zejména ptáme-li se, 
V čem se praxe socialistické společnosti odchýlila od ideálů komunismu, či zamýš- 
líme-li se nad hodnotovým systémem této společnosti, stojí za to, zamyslit se také 
nad východisky a motivacemi onoho politického usilování, které vyústilo v náš 
dnešek. Babeufistický rovnostářský komunismus ostatně nepřímo ovlivňuje 
i současné revoluční procesy: nikoli však prostřednictvím marxismu, ale spíše 
prostřednictvím blanguismu a anarchismu. 

V rozporu mezi rovností před zákonem a »opravdovou rovností« majetkovou 
se zrcadlí — a to nejen v historické perspektivě — spor mezi ideálem rovnosti 
a ideálem svobody. V samotném ideálu svobody nám totiž Velká francouzská re- 
voluce odkázala ideál vnitřně rozporný. Je v něm obsažena představa svobody je- 
dince, který má právo nerušeně vyjadřovat slovem i písmem své myšlenky a ná- 
zory. Je v něm však také obsažena velmi praktická idea volnosti podnikání, 
požadavek prostoru pro osobní iniciativu a samozřejmě také požadavek ochrany 
soukromého majetku: tedy požadavky nové vládnoucí třídy — buržoazie. Je však 
idea osobní svobody a občanských práv v našich očích a priori kompromitována 
a znehodnocena tím, že byla zároveň nástrojem podnikavé buržoazie? Zajisté ni- 
koliv. Nešlo ostatně jen o vykořisťování, ale také o rozvoj osobní iniciativy, která 
přece něslouží jen zájmům vykořisťovatelů. 

Problém začíná tam, kde se idea osobní svobody dostává do rozporu s ideálem 
společenské spravedlnosti. Již před jakobíny stála otázka, zda je možné ve jménu 
zachování rovnosti lidí porušit svobodu jedince — občana. Logika mocenského 
zápasu a potřeby obrany revoluce je dovedla k tomu, že na tuto otázku odpově- 
děli kladě a přikročili k revoluční diktatuře. K její realizaci se vrátíme, až si 
položíme otázku, jaké aktuální zkušenosti vyvěrají z revoluční praxe Velké fran- 
couzské revoluce. Na tomto místě postačí upozornění, že ideál svobody jedince 
byl původně formulován především v opozici proti feudálnímu absolutismu jako 
zásada ochrany před libovolným rozhodováním úředníků a feudálních vrchností, 
ochrany před zneužíváním moci. Byla tedy míněna původně jako svoboda, vol- 
nost od něčeho, nikoli jako svoboda pro jistý typ jednání. 

Významným myšlenkovým odkazem Velké revoluce byl ideál náboženské svo- 
body, který byl teoreticky postulován již roku 1789, ale do důsledku proveden až 
v následujících letech. Záhy totiž revolucionáři poznali, že opravdová nábožen- 
ská svoboda čili nezávislost na katolické církvi bude možná jen tehdy, jestliže cír- 
kev ztratí světskou moc a bohatství. V tomto případě nezaváhali a rozhodli se 
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narušit vlastnická práva: nešlo totiž o vlastnictví jednotlivců, ale o vlastnictví in- 
stituce. Církevní půda byla zabavena, duchovní se měli stát státními úředníky. 
Pokus o zavedení nového státního náboženství, který podnikli jakobíni, zůstal 
právě jen pokusem. Dnes jej můžeme považovat za experimentální doklad záko- 
nitosti, kterou pozdější revoluce nejednou potvrdily: že totiž je v revoluci snazší 
otřást starými ideologickými autoritami a starou vírou, než dosáhnout toho, aby 
se lidé rychle ztotožnili s novou integrující ideologií, resp. s novým systémem 
hodnot. 

Obvykle si málo uvědomujeme, že Velká francouzská revoluce zakotvila v mo- 
derním politickém slovníku řadu pojmů, které obsahovaly zároveň nový pokro- 
kový politický program a které považujeme často za samozřejmou součást pol- 
tického myšlení. Byl to především pojem občan, jímž se v opozici k feudálnímu 
poddanému rozuměl nejprve politicky »aktivní« (tj. díky své majetnosti k účasti 
na politickém životě oprávněný) jedinec. Záhy se však za občany označovali 
všichni, kdo se vyjadřovali k veřejným záležitostem tak, jak jim k tomu dával prá- 
vo ideál politické svobody. V jakobínském pojetí k tomu pak přistoupila předsta- 
va rovného práva všech občanů podílet se také na politickém rozhodování. 

Nový smysl dostal v tomto kontextu také pojem lid. Zatímco ve starém feudál- 
ním režimu se lidem označoval soubor poddaných, tj. objektů bez vlastní vůle 
a bez možnosti vyjadřovat svůj zájem, učinila revoluce z lidu soubor rovnopráv- 
ných občanů a zdroj moci ve státě. To ovšem nevylučovalo vnitřní diferenciaci 
tohoto souboru. Řešit bylo také třeba vztah tohoto souboru občanů k nové vlád- 
noucí třídě. Jakobíni tento problém řešili s generalizující velkorysostí: lid se jim 
jevil jako monolitní celek s jednotnými zájmy. Odtud heslo »svrchovaného lidu«, 
»jednotného a nerozdělitelného lidu«, jež zajisté bylo postulátem, ale nepostiho- 
valo dobovou skutečnost. V tomto myšlenkovém kontextu byla zakotvena před- 
stava lidu jako subjektu, jenž je ovládán jednotnou vůlí, jenž má dokonce svůj 
jednotný »zájemn«. Jednotnou vůli bylo snad ještě možno určit v souladu s real- 
tou tam, kde šlo o negativní program; např. v heslu »revoluce je povstání lidu 
proti tyranům«. Rozporné byly však pokusy definovat jednotu lidu v pozitivním 
smyslu, jako teze o lidu, jenž »jednotně« schvaluje vládu teroru. 

Další pospolitosti, kterou revoluce nově definovala, byl novodobý národ. Ter- 
minologicky nešlo o novinku: termín »národ« (la nation) byl pochopitelně mno- 
hem starší. Nový však byl sociální obsah. Poté, co se třetí stav prohlásil za 
mluvčího národa a generální stavové se označili za národní shromáždění, bylo 
zřejmé, že k národu nemají být počítáni jen politicky privilegovaní a vzdělaní je- 
dinci, jak tomu bylo dosud, ale onen soubor občanů, jenž byl zároveň označován 
jako lid. Nejen lid, ale také národ měl být jednotný a nedělitelný. Nejen lid, ale 
také národ měl své specifické zájmy. S národem spojoval, resp. měl spojovat kaž- 
dého jednotlivého občana nejen pocit sounáležitosti, ale také pocit lásky, zodpo- 
vědnosti, hrdosti. To byly ony vlastnosti, které patřily k novému poston spole- 
čenské angažovanosti, k patriotismu, či přesněji řečeno k vlastenectví. 

Láska k vlasti neměla být motivována v revolučním vlastenectví kmenově a et- 
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nicky, ale politicky: Francie otevřela brány svobody, francouzský jazyk se stal ja- 
zykem svobody. Diskutujeme-li v poslední době o problematice vlastenectví, 
neměli bychom tyto jeho původní zdroje opomíjet: nejde zde o každou identfi- 
kaci s jakoukoli pospolitosti, ale o identifikaci s národem, jenž se osvobodil 
a jenž má také své další poslání v zájmu osvobozování lidstva. Abychom předešli 
případnému nedorozumění, připomeňme si, že mnohá z evropských národních 
hnutí, v tom i národní hnutí německé a české, nečerpala přímo z myšlenek Velké 
francouzské revoluce, ale zakládala svoji identifikaci s národním kolektivem spí- 
še na základě rovnoprávnosti rozdílných etnických skupin. Myšlenka svobody 
a rovnosti se do národního programu těchto hnutí dostala až s vítězstvím jejich - 
buržoazní revoluce — a to ještě ne vždy zcela důsledně. 

Ještě jeden ideál přešel od Velké francouzské revoluce do politického vědomí 
až k dnešku: je to ideál vlastence — hrdiny, v němž jsou ztělesněny individuální 
ctnosti v oné podobě, jak to odpovídalo hodnotovému systému revoluce — i je- 
jím potřebám. Tento hrdina je především jednajícím subjektem. Jeho činy uvědo- 
měle a cílevědomě usilují o prospěch vlasti a o prospěch lidu, tj. ostatních obča- 
nů. Ctnosti tohoto hrdiny jsou založeny na Rousseauově moralismu a na odkazu 
antiky. Hrdina je nezištný, nepožaduje za své zásluhy žádnou odměnu a neoče- 
kává výhody. Je ochoten obětovat vše, dokonce i vlastní život pro svoji vlast. Žije 
prostě, skromně, nechlubí se zásluhami, a pokud se věnuje radovánkám, pak mají 
povahu kolektivních revolučních slavností. K ideálu hrdiny však patřila také na- 
prostá jistota vlastní pravdou. Byť by třeba byl i v menšině, měl revoluční hrdina 
za svoji pravdu bojovat, neboť prospívala a odpovídala zájmům lidu, zájmům ná- 
roda. 


S tímto přesvědčením, že pravdu nelze posoudit hlasováním, ale především 
průkazností argumentu, souvisel názor, že občané ještě nemusí chápat onen ob- 
jektivně existující (ale vlastně jen abstraktně vykonstruovaný) »zájem lidu«: tako- 
výto zájem ještě nepronikl do mysli všeho lidu natolik, aby se stal uznávaným 
motivem a argumentem politických činů. Obě tyto představy, jakkoli byly ozdo- 
beny revolučním patosem, v sobě chovaly nebezpečné úskalí, které se projevilo 
především v praxi francouzské revoluce i mnoha revolucí pozdějších. Stručně se 
toto úskalí dá formulovat otázkou, zda revolucionáři mají právo omezovat svo- 
bodu člověka ve jménu toho, co považují za jeho objektivní zájem, i když on sám 
si tohoto zájmu subjektivně není vědom. Je to známé dilema mnoha revolucí, 
a to nejen buržoazních: je správné nutit člověka k jeho štěstí? 


Tím se dostáváme ke druhému komplexu aktuálních otázek — Velké francouz- 
ské revoluce: k otázkám, které vyvěrají z revoluční praxe onoho desetiletí, které 
následovalo po pádu Bastily. Hovoříme-li o aktuálních zkušenostech, pak nejde 
o frázi ani o intelektuální konstrukci. S jistou dávkou nadsázky můžeme totiž ří- 
ci, že jestliže hrdinové Velké francouzské buržoazní revoluce s oblibou napodo- 
bovali hrdiny antického starověku, pak hrdinové Velké říjnové socialistické revo- 
luce se s oblibou inspirovali u hrdinů revoluce francouzské. S plným opodstatně- 
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ním napsal nedávno sovětský historik D. Volkogonov: »Abych pochopil Říjno- 
vou revoluci a mnohé z toho, co se po ní u nás událo, považoval jsem pro sebe za 
nezbytné přečíst si dějiny Velké francouzské revoluce.« 

Aktuálnost revolučních zkušeností je dána dvěma okolnostmi, resp. vyplývá ze 
dvou zdrojů: 1. objektivní úloha politické revoluce v procesu změny společensko- 
ekonomických formací: politická revoluce byla součástí této změny, a proto mů- 
žeme předpokládat, že se při snaze o likvidaci feudálních vztahů projevily v revo- 
luci obdobné rozpory v souvislosti jako při likvidaci vztahů kapitalistických, 
2. realita mocenského zápasu v průběhu politické revoluce poté, co byl svržen 
starý systém vlády, vytvořila specifické typy vztahů mezi lidmi a modely jench 
jednání, které najdeme nejen ve francouzské, ale i v mnoha dalších revolucich, ať 
již buržoazních či socialistických. 

Otázka aktuálnosti se klade v podstatě ve třech časových a situačních rovi- 
nách: a) zkušenost pro pozdější buržoazní a buržoazně demokratické revoluce, 
b) zkušenost pro Velkou říjnovou socialistickou revoluci, c) zkušenost pro národ- 
ně osvobozovací a jiná hnutí, která probíhala již po Velké říjnové revoluci. 

Je příznačné, že V. I. Lenin považoval Velkou říjnovou revoluci za důslednou 
realizaci toho, co se revoluci francouzské nepodařilo. Proto velmi pečlivě sledo- 
val příčiny ztroskotání jakobínské vlády. Socialistická revoluce měla revoluci bur- 
žoazní překonat především tím, že vyřeší problém sociální spravedlnost a od- 
straní vykořisťování člověka člověkem. Ve francouzské revoluci se ostatně inspi- 
roval již K. Marx, když konstatoval nutnost revoluční diktatury jako přechodné 
formy při zabezpečování výdobytků revoluce. | 

Mocenský politický zápas v průběhu Velké francouzské revoluce byl mj. cha- 
rakterizován jevem, který nalézáme v revolucích tak zřetelně, že se nejednou ho- 
voří o zákonitosti: bylo to štěpení doleva. Od okamžiku, kdy byla paralyzována 
a odstraněna stará státní moc a její donucovací aparát, začali se uvnitř revoluční- 
ho tábora diferencovat radikálové, kteří chtěli revoluci vést ke stále důslednější- 
mu odstranění reliktů starého režimu a zavedení stále důslednějších proměn 
společnosti. Do čela revoluce se dostávali stále radikálnější politikové. Zkušenost 
francouzské revoluce ukázala, že stoupenci radikálního programu se mohou do- 
stat do čela revoluce, ale jejich úspěšné setrvání u moci je možné jen při splnění 
některé ze dvou podmínek: buď se jim podaří získat si rychle aktivní a trvalou 
podporu širokých vrstev občanů, nebo musí vytvořit dobře fungující zastrašovací 
aparát. Jakobínům kolem Maxmiliána Robespierra se nepodařilo jedno ani dru- 
hé: k prvému jim chyběl smysl pro taktiku a ochota ke kompromisu, ke druhému 
pak cynismus, který by jim umožnil nastolit diktaturu jedince skrytou za derno- 
kratickými hesly. 

Této zkušenosti se nevyhnuly ani mnohé vůdčí osobnosti pozdějších revolucí 
a nakonec ani Velká říjnová revoluce, i když právě její předáci přebírali a hodno- 
tli francouzské zkušenosti pod zorným úhlem zkušenosti negativní: vlády reak- 
ce a bílého teroru, který následoval po pádu Robespierrově. Úsilí vyhnout se 
novému thermidoru poznamenalo i stalinské metody zastrašování a sloužilo jako 
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jejich ospravedlnění. Jestliže dnes sovětská historiografie přistupuje k přehodno- 
cování porevolučního vývoje SSSR, pak tím zpětně vrhá také světlo na funkčnost 
či nefunkčnost, pozitivní či negativní dopady politických rozhodnutí Velké 
francouzské revoluce. 

Společným jmenovatelem nebyla jen obdobná situace zápasu o nekontrolova- 
nou politickou moc, ale také zmíněný již rozpor mezi ideálem svobody a demo- 
kracie na jedné straně a nutností chránit revoluční vymoženosti pravým opakem 
svobody — diktaturou. Důležitý rozdíl spočíval zjevně v tom, že ve francouz- 
ském případě bylo zavedení demokratické ústavy odloženo do uzavření míru, za- 
tímco trvání diktatury proletariátu nebylo žádným konkrétním termínem limito- 
váno. 

Ztroskotání jakobínské diktatury a teroru přineslo jinou závažnou zkušenost: 
již tehdy se totiž prokázalo, že k politickému úspěchu nestačí jen mít ušlechtilé 
cíle a logicky zdůvodnit nutnost teroru proti nepřátelům revoluce. Obětí teroru 
se stali nakonec i jeho strůjcové. Pro formující se pozdější občanské společnosti 
v Evropě to byla převážně odstrašující zkušenost, která vedla k tomu, že se velká 
část pozdějších revolucionářů v 19. století přiklonila spíše k principu parlamenta- 
rismu a liberalismu. | 

Zatímco na počátku ztělesňovala revoluce širokou sociální frontu, stal se v jis- 
té fázi vývoje z revolučního boje za přeměnu společnosti boj o moc mezi vítězný- 
mi skupinami a jedinci, kteří již nemusili představovat vyhraněnou třídu či soci- 
ální skupinu, ale zastávali svůj osobní názor. Zatím byla málo analyzována zá- 
važná zkušenost francouzské revoluční praxe, že se v boji za změnu společnosti 
a myšlení začal zároveň uplatňovat boj o moc. Plody tohoto posunu a jisté dávky 
»odcizení« politiky sklidil Robespierre a jeho přívrženci v létě 1794. Zápas 
© moc nelze vysvětlovat pouze osobními rozpory ani rozdílnými materiálními zá- 
jmy. V pozadí těchto rozporů stály rozdíly názorové, hluboké rozpory v názoru 
na nové uspořádání společnosti. Boj o moc nemusil být za těchto okolností egois- 
ticky motivovaným zápasem o výhody či pozice, nýbrž také zápasem o možnost 
prosadit změny, které každý z revolucionářů považoval za jedině správné. V tom- 
to zápase byli revolucionáři rozhodnuti odstranit odpůrce své myšlenky; nutno 
však dodat, že byli právě tak ochotni položit za tuto myšlenku své vlastní životy. 

Tyto poznatky z revoluce francouzské mohou být aplikovány i na mnohé re- 
voluce další. Ten, kdo v mocenském zápase podlehl, nemusil se ještě ve svých 
názorech mýlit; ten, kdo zvítězil, nemusil být proto ještě neomylný. Vítězství či 
porážka v mocenském zápase v průběhu revoluce nemusí být dokladem správ- 
nosti názorů ani charakternosti vítězů. Jinak řečeno: i když v mnohých pozděj- 
ších revolucích byli revolucionáři, kteří podlehli v boji o moc, označováni za 
zrádce či spiklence, neznamená to, že jimi skutečně byli. Právě tak platí, že vítě- 
zové — v našem případě thermidoriáni — nemusili představovat optimální vari- 
antu vývoje revoluce. Historický soud teprve objektivizuje úlohu jedinců i skupin 
v revoluci. Psát dějiny revolucí proto znamenalo dříve i nyní psát také dějiny re- 
habilitací. 
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Porážka robespierristů i vzápětí pak následující otřesy a boje za vlády thermi- 
doriánů jsou rovněž zdrojem zkušeností. Vítězná revoluce se nemůže trvale opi- 
rat o spontánní aktivitu svých ozbrojených složek. Pokles spontánní aktivity, 
který mohl mít rozdílné příčiny, způsobil ohrožení stability revoluční moci. Lo- 
gickým důsledkem bylo, že se thermidoriání a pak především direktorium začali 
opírat o armádu. Nevědomky tak otevřeli cestu k vojenskému převratu Napoleo- 
na Bonaparta. 

Nakonec je třeba si připomenout, že Velká francouzská revoluce nebyla jen 
zkušeností pro revolucionáře, ale také pro vládnoucí třídu starých režimů. Po- 
učení, které si vládnoucí třída odnesla ze své porážky ve Francii, nebylo jedno- 
značné. Na jedné straně se totiž setkáme s přesvědčením, že hlavní chybou 
starého režimu bylo jeho kompromisnictví: podle tohoto názoru neměl Ludvík 
XVI. dělat žádné ústupky. Udržet politickou moc a stabilitu za každou cenu 
a nedopustit kompromisy s opozicí — to byla deviza Metternichova stejně jako 
deviza nejednoho pozdějšího diktátora. Deviza, jak dějiny prokázaly, krátkode- 
chá. Na druhé straně se prosazovalo opačné poučení: chybou starého režimu po- 
dle tohoto názoru bylo, že neudělal ústupky včas a v dostatečné míře, že nepo- 
chopil nutnost reforem. Typická byla v tomto ohledu např. pruská politika refo- 
rem. Připomeňme si, že obdobnou diferenciaci najdeme v reakci buržoazních 
vlád na zkušenost Velké říjnové socialistické revoluce. 


Položme si závěrem otázku: V čem vlastně dnes spočívá revoluční kontinuita 
spojující nás s Velkou francouzskou revolucí? Je vůbec smysluplné o takovéto 
kontinuitě hovořit? Domnívám se, že nejde o pouhou frázi. Revoluční kontinui- 
tu ovšem samozřejmě nespatřujeme v nastolení revolučního teroru a drastické 
likvidace skutečných či zdánlivých nepřátel revoluce. Nespatřujeme ji ani v zasle- 
pené víře, která staví abštraktní revoluční ideál nad společenskou realitu. Jádro 
kontinuity je zajisté v úsilí realizovat ideál politické rovnosti, v osvobození jedin- 
ce, ve vlastenecké obětavosti i občanské zodpovědnost. Především bychom ji 
však měli hledat jinde: v odvaze promýšlet nové vývojové alternativy a východis- 
ka, odvaze měnit podstatu věcí a jít do boje za proměny neuspokojivých daností. 
Ve schopnosti poměřovat realitu ideálem a naopak korigovat ideál realitou. 
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Slovenská republika rád 


PAVOL KANIS 


Zápas o nový, spravodlivý svet sa v povojnovom revolučnom období v novo- 
vzniknutých štátoch strednej Európy rozvíjal vo velmi zložitej medzinárodnopo- 
litickej i vnůtropolitickej situácii. Sprevádzali ho problémy, prekážky i porážky. 
Súčasťou týchto procesov je aj Slovenská republika rád (SRR), ktorej 70. výročie 
si pripomíname. 

Problémy vzniku, činnosti i zániku SRR, jej úspechy i peripetie chápeme v šir- 
ších súvislostiach s národnoštátnyým a sociálnym vývinom v Československu 
a Maďarsku už od októbra 1918. Ide tiež o súvislosti s úlohami svetového revo- 
lučného procesu, v rámci sociálnych a nacionálnych záujmov a ciefov čČeskoslo- 
venského a maďarského robotníckeho hnutia, ako aj v rámci vekomných vzťahov 
českého, slovenského a maďarského národa. 

Slovenská republika rád bola neobyčajne zložitým histoekém fenoménom 
predovšetkým preto, že v medzinárodnom a spoločenskom dianí, ktorého sa stala 
súčasťou, sa súčasne zrážali revolučné momenty s kontrarevolučnými, naciona- 
listické s internacionalistickými, splietali sa momenty nacionálne so sociálnymi. 


Cesta k vláde rád na Slovensku 


Veřká októbrová socialistická revolůcia ukázala možnosť a sposob realizácie 
revolučnej alternativy riešenia spoločenských problémov. Mohutné pohyby vo 
svete, ktoré vyvolala, i duch doby, ktorý výrazne ovplyvnila, sa odrazil aj v kvali- 
tatívne novom pohybe v strednej Európe. Viedol k rozpadu habsburskej monar- 
chie a k vzniku nových štátov. Otázka dvoch základných alternativ riešenia spo- 
ločenských problémov —  proletársko-revolučnej a buržoáznodemokratickej 
— sa svojím špecifickým spósobom na jeseň 1918 dostala do popredia v každom 
z nich. 

Názory o potrebe vytvorenia všeobecne spravodlivejšej spoločnosti vo vlast- 
nom národnom štáte nevyjadrovala len robotnícka trieda a jej strany, ale priklá- 
ňala sa k nim istým spósobom aj buržoázia. A to najmá v důsledku nejasností 
doby a nestability buržoáznej moci. Aj v Československu nepochybne došlo 
k istému triednemu zmiereniu, ktoré výrazným spósobom determinovalo vnů- 
tropolitický charakter československej spoločnosti v prvých mesiacoch jej existen- 
cie. Treba zdórazniť, že vznik vlastného národného štátu a ďalšie výsledky ná- 
rodnodemokratickej revolůcie, ako bolo prijatie prvých zákonov v Národnom 
zhromaždení, boli veřkým výdobytkom nielen všeobecne demokratickým, ale aj 
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sociálnym, najmá, keď si uvedomíme, že za také práva, ako bolo všeobecné vo- 
lebné právo a osemhodinový pracovný čas, bojovala robotnícka trieda predtým 
niekofko desaťročí. | 

Robotnícke hnutie organizované sociálnou demokraciou i socialistickou stranou 
sa pripravovalo na postupný pochod k vytvoreniu socialistickej spoločnosti, pravda, 
chápanej velmi všeobecne a nejasne. Jasno bolo v tom, že to má byť spoločnosť soci- 
álnej spravodlivosti, bez vykorisťovania, s důstojnými podmienkami pre život pracu- 
júceho človeka. Názory o tom, ako prakticky sa dostať k tomuto stavu, však boli veř- 


mi nejasné. Možno konštatovať, že namiesto revolučných metód boja za novů spo- 


ločnosť vedenie Československej sociálnodemokratickej strany robotnickej charakte- 
rizovalo cestu k socializmu ako cestu reforiem v rámci existujúůceho štátu. 

Prevratný národnoštátny vývin prebichajůci v strednej Európe v rokoch 1918 
a 1919 do značnej miery ovplyvňoval možnosti a charakter revolučného procesu 
v tomto priestore. Rozpory medzi susednými národmi a štátmi dokázala vládnů- 
ca buržoázia využiť aj pre svoje ekonomické a politické záujmy. Nou posilňovaný 
nacionalizmus v masách zhubne vplýval aj na možnosti vytvárania internaciona- 
listického postupu proletariátu stredoeurópskych národov v boji proti kapitálu. 
Mnohé negativa sa výrazne týkali Slovenska. 

Vo vzťahu českej buržoázie k Slovensku dominovala úloha nastoliť tu česko- 
slovensků štátnu moc. Maďarská vláda grófa Károlyiho sa zasa nechcela vzdať 
celistvosti Uhorska. Novou národnostnou politikou sa usilovala rozbijať česko- 
slovensků jednotu. 

E. Beneš sa v Paríži usiloval dokázať, že československý štát je najpovolanejším 
a najschopnejším zabrániť šíreniu bofševizmu z Ruska a Maďarska. Podarilo sa 
mu dosiahnuť, aby maďarskej vláde boli v decembri 1918 odovzdané nóty Doho- 
dy, v ktorých sa maďarskému vojsku nariaďovalo opustiť Slovensko. Bola tiež 
ustanovená demarkačná čiara, plniaca funkciu dočasných hraníc medzi Česko- 
slovenskom a Maďarskom. O Slovensko však naďalej priebiehal vojenský, diplo- 
matický a velký propagandistický zápas. 

Problém Slovenska ani v marci 1919 ešte nebol celkom a s konečnou platno- 
sťou vyriešený. Hoci, vzhťadom na pozície československých delegátov na miero- 
vej konferenci v Pariži, bolo už takmer isté, že definitívne potvrdí včlenenie 
Slovenska do Československej republiky a budů určené aj jeho hranice. M. Káro- 
lyi už ako prezident a Berinkeyho vláda sa naďalej usilovali o zachovantie integri- 
ty Uhorska. V Budapešti bol 12. marca vyhlásený fudový zákon o samospráve 
tzv. Tótországu, t. j. Slovenskej krajiny. 

Línia revolučného spósobu riešenia spoločenských problémov sa výrazným 
spósobom dostala do strednej Európy vznikom Maďarskej republiky rád (MRR) 
21. marca 1919. 

Vláda rád vznikla v Maďarsku v důsledku vefkej celonárodnej krízy, vyvolanej 
nótou Dohody o odstůpení ďalších území Rumunsku. Pravda, maďarská spoloč- 
nosť vzhřadom na svoj triedny antagonizmus a povojnové hospodárske a sociálne 
pomery bola už dlhšie, obrazne povedané, »tehotná« revolůciou. 
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Maďarská republika rád bola objektivne silou napomáhajůcou uskutočnenie 
proletárskych revolůcií v susedných štátoch, pravda, jedine v bojovej súčinnosti 
s ich proletariátom. Najodhodlanejší maďarskí revolucionári zakladali výstavbu 
nového sveta bezvýhradne na svetovej proletárskej revolůcii. V revolučných úva- 
hách nie vždy doceňovali význam vzniku vlastných národných štátov aj pre pro- 
letariát predtým porobených národov. 

"Taktika formujůcej sa favice v československej sociálnej demokracii sa zakla- 
dala na názore, že proletariát sa musí sám — na základe skůseností s vlastnou 
buržoáziou a vlastnými vodcami — zapojiť do revolučného boja. Lavica otvorene 
sympatizovala s maďarským proletárskym štátom, ale revolučnů taktiku, s vý- 
nimkou Kladna, nepraktizovala, pretože svoj postup podriaďovala jednote strany 
v záujme získania čo najviac hlasov vo volbách. Neorientovala sa jednoznačne na 
svetovů proletársku revolůciu. | 

Dósledné triedne stanoviská zaujímali k spoločenskému vývinu v Maďarskej 
republike rád a v Československej republike viacerí českí a slovenskí socialisti 
v Budapešti, ktorí vytvorili sekcie pri Socialistickej strane Maďarska. Avšak úsilie 
urýchliť revolučný prevrat ich doviedlo k zjednodušenému porovnávaniu posled- 
ných dní maďarskej buržoáznej vlády s položením buržoáznej štátnej moci 
v Československu a preceňovaniu pripravenosti českého proletariátu na socialis- 
ticků revolůciu. 

Pozoruhodné je, že Organizačné stanovy slovenskej socialistickej (komunistic- 
kej) sekcie v Uhorsku, ktoré plnili aj funkciu programu, boli založené na česko- 
slovenskej štátnej myšlienke. Treba osobitne oceniť, že ide o prvý komunistický 
program slovenského proletariátu v strednej Európe, čo už samo hovorí o jeho 
historickom význame. V programe sa odráža, že slovenskí socialisti-komunisti 
v Budapešti úzko spájali svoju čČinnosť s ideou svetovej socialistickej revolůcie 
a na ňu nadvůzujůcej medzinárodnej socialistickej republiky. 

Podstatou politiky československej buržoázie k Maďarskej republike rád bolo: 
zabrániť prenosu revolučných ideí a vzniku revolůcie v Československu, realizo- 
vať na úkor vládnůceho maďarského proletariátu svoje imperialistické záujmy 
a zničiť štát diktatůry proletariátu v strednej Európe. Podobné záujmy mala aj 
rumunská a juhoslovanská buržoázia. Rumunské vojsko začalo útočiť proti repub- 
like rád 16. apríla a o týždeň boli už rumunské oddiely pri rieke Tise. Vojsko 
buržoáznej Československej republiky začalo 27. apríla postup na juh, ktorý bol 
intervenciou a kontrarevolučným útokom proti proletárskej moci v Maďarsku. 

Maďarská Červená armáda prešla do protiútoku. Hlavným ciefom ofenzívy 
na sever bolo roztrhnůť kruh imperialistických vojsk, najskór poraziť českoslo- 
vensků armádu, potom prejsť cez Tisu a poraziť aj armádu Rumunska. Okrem 
porážky intervenčného buržoázneho vojska postup armády republiky rád sledo- 
val triedne a národné oslobodenie maďarského obyvatelstva, rozšírenie proletár- 
skej moci na územia iných národov a zlepšenie hospodárskej situácie v Maďar- 
sku. 

Maďarských komunistov k diktatůre proletariátu nedoviedla požiadavka ob- 
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novenia Uhorska, ale požiadavka revolučnej prestavby spoločnosti. Preto v úspeš- 

nom protiútoku na Slovensko im šlo aj o rozšírenie proletárskej moci na územia 
iných národností, v'rámci ich chápania svetovej proletárskej revolůcie. Červená ar- 
máda, prekonávajůc odpor československého vojska, postupovala rýchlym tempom. 

Na tretine územia Slovenska bola odstránená politická moc buržoázie a usku- 
točnené prvé opatrenia diktatůry proletariátu. Okamžite po príchode maďarskej 
Červenej armády sa v mestách a na dedinách vytvárali orgány proletárskej moci 
— direktóriá a rady robotníkov, vojakov a rofníkov. 

Po krachu intervenčných plánov československá buržoázia šovinistickou kam- 
paňou o »vpáde maďarských bolševikov« na Slovensko a nebezpečenstve obnove- 
nia integrity Uhorska ovplyvnila prechod vefkej časti proletariátu na stanovisko 
obrany národa a štátu. Pravica sociálnej demokracie prešla úplne na stanovisko 
buržoázie. Lavica ostala umlčaná dezinformáciami a legendami buržoáznej kam- 
pane. Prenikaniu správ o revolučných premenách na južnom a východnom Sloven- 
sku na ostatné územie republiky zabraňoval front, vojenská diktatůra, tzv. bojový 
kordón, zvýšená propagandistická aktivita štátneého aparátu. S postupom maďar- 
skej Červenej armády za demarkačnů čiaru však nesúhlasila ani velká časť favice. 


Vyhlásenie, činnosť a zánik Slovenskej republiky rád 


Forma správy od kapitalizmu oslobodeného územia na Slovensku závisela od 
národnostnej politiky maďarskej vlády, avšak nóty Dohody, Mierovej konferencie 
v Paríiži fakticky rozhodovali o bytí diktatůry proletariátu. Nóta z 13. júůna naria- 
ďovala maďarskej revolučnej vláde stiahnuť armádu do štyroch dní na definitiv- 
ne stanovené československo-maďarské hranice. Maďarských socialistov a s nimi 
aj slovensků a česků sekciu postavila pred holů skutočnosť: odísť z územia Slo- 
venska. Včšina vedenia Strany socialisticko-komunistických robotníkov Maďar- 
ska na zasadaní 15. júůna bola za splnenie požiadavky Dohody. 

Slovenská republika rád bola vyhlásená 16. júna 1919 na fudovom zhromaž- 
dení v Prešove. V proklamácii K proletárom sveta sa prítomní revolucionáni pri- 
hlásili k svetovej proletárskej revolúcii, k Sovietskemu Rusku, Maďarskej repub- 
like rád a pozdravili český proletariát. 

Na zasadaní Revolučného výkonného výboru 20. júna 1919 v Košiciach bola 
vytvorená slovenská Revolučná vládna rada. Jej predsedom sa stal český revolu- 
cionár A. Janoušek a členmi 19 fudových komisárov. V proklamácii Pracujúce- 
mu fudu Slovenska revolučná vláda vyhlásila, že preberá moc na území vyme- 
dzenom belehradskou konvenciou z 13. novembra 1918.' 


' Belehradská konvencia bola dohodou, ktorů podpísal 13. novembra 1918 M. Károlyi 
s hlavným velitefom balkánskej dohodovej armády generálom Franchetom d'Espereyom. 
Konvencia upresňovala podmienky primeria podpísaného rakúsko-uhorskou vládou 3. no- 
vembra v Padove. Podfa nich mala Dohoda právo obsadiť podla potreby strategické body 
v Uhorsku, ale správu územia ponechávala v rukách existujúceho aparátu, teda na Sloven- 
sku maďarského štátu. 
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Slovenská revolučná vládna rada vyhlásila prevzatie moci na celom Slovensku 
plne v intenciách maďarskej interpretácie belehradskej konvencie. 

Potom však musíme základnů otázku vzniku SRR chápať takto: Maďarská re- 
volučná vládna rada rozhodnutím o odchode maďarskej červenej armády zo Slo- 
venska sa chytala poslednej šance, ako udržať moc proletariátu mimo stanove- 
ných hraníc a udržať spojenectvo Slovenská s Maďarskom. Toto spojenectvo 
bolo možné iba na základe argumentácie belehradskou konvenciou. 

KTůčový význam pre rozsah působenia slovenskej Revolučnej vládnej rady 
malo nariadenie (ktoré sa aj začalo realizovať), že zákonne zvolené robotnícke, 
vojenské a rofnícke rady sů povinné splniť všetky nariadenia Revolučnej vládnej 
rady a že všetky nehnuteřnosti podlichajůce socializácii prechádzajů do vlastníc- 
tva Slovenskej republiky rád. Rozširovanie faktickej působnosti a celkového vply- 
vu slovenskej Revolučnej vládnej rady bolo úzko spěté s nevyhnutnosťou skorého 
odchodu Červenej armády zo Slovenska, s prejavmi a rastom odporu obyvatel- 
stva proti nótam Dohody. 

Otázka vzájomných 'vzťahov Slovenskej a Maďarskej republiky rád patrí k naj- 
komplikovanejším. Zložitosť týchto vzťahov bola dosledkom spletitej medziná- 
rodnej situácie, v ktorej sa ocitla MRR, národnostnej zmiešanosti na východnom 
a južnom Slovensku, ale v neposlednom rade aj v nie celkom jasnej národnostnej 
politike maďarskej Revolučnej vládnej rady. 

Charakter vzťahov SRR a MRR a osobitne vzájomných vzťahov orgánov obi- 
dvoch vlád na Slovensku dosť výstižne vyjadrili Červené noviny z 25. 6. 1919, keď 
napísali, že vláda Slovenskej radovej republiky celkom až po Dohodou ustálenů 
demarkačnů čiaru prevzala moc a v jednomysefnosti s uhorsko-krajinskou vlád- 
nou radou vybavuje záležitosti. Slovenská revolučná vládna rada neuznala hra- 
nice stanovené Dohodou, ktoré by ju mali oddeliť od MRR. Vo vzájomných 
vzťahoch už sformovaného maďarského proletárskeho štátu a formujůceho sa 
provizórneho štátneho útvaru preberala na Slovensku po 20. júni vládnu a štáto- 
právnu iniciativu slovenská Revolučná vládna rada. Stávala sa aj najvyšším poli- 
tickým orgánom na území Slovenska oslobodenom od kapitalizmu. 

Slovenská Revolučná vládna rada a jej fudový komisár pre zahraničné veci 
A. Janoušek nadviazali styk s poprednými predstaviteřmi a orgánmi existujúcich so- 
cialistických republík. Už z prvého zasadania poslala vláda pozdrav V. I. Lenino- 
vi. Vo všetkých jej pozdravoch bolo vyjadrené úsilie revolucionárov na Slovensku 
nadviazať čo najužšie spojenie s bratskými socialistickými republikami a po ich 
boku bojovať proti svetovému kapitalizmu a imperializmu. V pozdravoch, ktoré 
vláde prišli, bola rešpektovaná zložitosť situácie, v ktorej republika vznikla a exis- 
tuje. 


Podfa treticho článku konvencie mohol najvyšší velitel spojeneckých vojsk Dohody obsa- 
diť fubovořné územie porazených štátov, ale 17. článok tejto konvencie, hovoriaci o neza- 
sahovaní do vnůtorných vecí, ponechával Slovensko opiiť maďarskému štátu. 17. článok 
konvencie vytváral priestor maďarským vládam (Károlyiho, neskór Kunovej) protestovať 
na diplomatickej úrovni proti československej štátnej moci a správe na Slovensku. 
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Vláda rád nariadila zospoločenštiť všetky priemyselné, banské a dopravné pod- 
niky, ktoré mali k 22. marcu 20 a viac zamestnancov. Do vlastníctva republiky 
rád prechádzali velkostatky a lesy s rozlohou nad 100 jutár. Proletárska moc 
oslobodila rořníkov od platenia daní, zospolečenštila velké nájomnícke domy, 
zaviedla 8-hodinový pracovný čas, zrovnoprávnila ženy s mužmi, zaviedla bez- 
platnů zdravotnícku starostlivosť, uskutočňovala socialisticků prestavbu školstva 
s povinnou dochádzkou do 14 rokov, zakázala prácu detí a fyzicky trestať učňov. 
Velké úspechy dosiahla v kultůrnej revolúcii. 

Slovenská Revolučná vládna rada nariadila zriadiť tri komisie: pre zaradenia 
pracovných síl, pre skúmanie půdy a hOr Slovenska, pre využitie prírodného bo- 
hatstva. Ciefom bolo zabezpečiť dostatok surovín a ufahčiť prácu proletariátu. 
Nariadila zriadiť výrobnů radu pre pofnohospodárske plodiny a výrobky so zá- 
merom zvýšiť hektárové výnosy. 

Dohoda — spolok imperialistických víťazov v prvej svetovej vojne, ktorej zá- 
stupcovia rokovali na Mierovej konferencii v Paríži o povojnovom usporiadaní 
sveta — vystupovala ako politický a vojenský faktor, ktorý rozhodujůcim spóso- 
bom vplýval na štátno-politický vývin v Európe. Jej nóty maďarskej revolučnej 
vláde zhoršovali medzinárodné postavenie SRR a zužovali možnosti výstavby so- 
cialistického zriadenia na časti územia Slovenska. 

Existencia SRR bola priamo závislá od vojenských úspechov maďarskej Čer- 
venej armády a výsledkov zahraničnej politiky MRR. Maďarská Revolučná vlád- 
na rada sa 29. júna pod tlakom Dohody rozhodla stiahnuť Červenů armádu zo 
Slovenska. S jej odchodom od rána 30. júna do večera 4. júla 1919 zanikla aj Slo- 
venská republika rád. 


Význam a tradícia Slovenskej republiky rád 


Nastolením vlády rád na časti južného a východného Slovenska utrpela česko- 
slovenská buržoázia už v prvom roku kapitalistickej republiky prvů vážnu poráž- 
ku v medzivojnovom období. Proletariát na území oslobodenom od kapitalizmu 
sa po boku MRR prihlásil k odkazu VOSR a zapojil do tealizácie socialistických 
myšlienok, a tým aj do boja svetového proletariátu na obranu Sovietského Ruska. 
Slovenská republika rád bola súčasťou revolučných udalosti, ktoré znemožnili 
použiť vojenské sily stredoeurópskych štátov na intervenciu do Sovietskeho Rus- 
ka. Prispela tak k oslabeniu imperialistického frontu namiereného proti prvému 
socialistickému štátu. Maďarskí, slovenskí, nemeckí, českí a ukrajinskí proletáni 
sa nastolením diktatůry proletariátu v Maďarsku a na Slovensku tiež pričinili 
o udržanie socialistického spoločenského poriadku v Sovietskom Rusku, ktoré sa 
stalo predvojom proletariátu všetkých národov. 

Republika rád na Slovensku sa do našich dejín zapísala ako prvá realizácia 
princípov proletárskej moci na území Československa. Uskutočnila také politické 
a sociálne opatrenia, za ktoré v novej realizácii museli pracujúci vedent komunis- 
tickou stranou v buržoáznej Československej republike bojovať viac ako štvrťsto- 
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ročie. Hoci existovala velmi krátko, svojimi sociálno-ekonomickými, politickými 
a kultůrnymi premenami veřmi silne zaposobila na pracujůce masy na južnom 
a východnom Slovensku. 

Revolučné udalosti v devtitnástom roku a osobitne osudy MRR vefmi výrazne 
vplývali na vyzrievanie marxistickej Favice v Československej sociálnodemokratic- 
kej strane robotníckej. Nie sů však dókazy, že by na tento vývojový proces po- 
dobne vplývala aj sama SRR. Historickou skutočnosťou je, že sa o nej nehovorilo 
na konferencii marxistickej lavice v júni 1920, na zjazde v septembri 1920, v Lu- 
bochni v januári 1921, ani na Ustanovujůcom a Zlučovacom zjazde KSČ a na jej 
ďalších riadnych zjazdoch. 

Marxistická Favica aj KSČ vysoko oceňovali Maďarsků republiku rád, hlásili 
sa k jej revolučnému odkazu, na základe jej skůseností a proletárskeého 
internacionalizmu zdórazňovali nevyhnutnosť jednotného postupu proletariátu 
národov a národností žijúcich v Československej republike. V rámci toho rozvíjali 
i tradície spoločného postupu českých, slovenských a maďarských robotníkov 
v triednom boji. Dókazom upevňovania tradície tohto postupu, ako aj odhalova- 
nia buržoázneho šovinizmu a intervenčnej politiky československej buržoázie ko- 
munistickou stranou boli aj parlamentné vystůpenia jej poslancov — Hakena 
roku 1921 a Jurana roku 1929, i článok Druhé výročie pádu Maďarskej republi- 
ky rád uverejnený v Pravde chudoby 11. augusta 1921. Slovenská republika rád 
nebola v spomínaných parlamentných vystůpeniach priamo spomenutá. Obidve 
vystůpenia sů predovšetkým dókazom vytvárania a upevňovania tradície interna- 
cionalistického postupu proletariátu, tradície, ktorá bola jedným z důležitých 
faktorov podmieňujúcich úspešnosť boja proti buržoázii v Československu. 

V dvadsiatych rokoch — ako je dosiař známe — došlo iba k jednej vůčšej akcii 

usporiadanej miestnou organizácou strany pri priležitosti výročia Slovenskej re- 
pPubliky rád, a to v Lučenci roku 1924. 

Orgány a predstavitelia KSČ v polovici tridsiatých rokov vytvárali revolučnů 
tradíciu Slovenskej republiky rád na podstatne vyššej úrovni. Na oslavy jej půtná- 
steho výročia usporiadané v Prešove vyslalo krajinské vedenie KSČ svojich čle- 
nov Kubača, Valu a Fidlíka. Okresné vedenie KSČ v Prešove pri tejto priležitosti 
vydalo leták, v ktorom sa vyzdvihoval význam Slovenskej republiky rád a odsůdi- 
la protifudová politika československej buržoáznej vlády. Pravda chudoby v tom- 
to období uverejnila viacero článkov s obným zameraním. Vytvorenie repu- 
bliky rád na Slovensku spomenul aj V. Široký v prejave na VII. kongrese Komu- 
nistickej internacionály v a te 1935. Vefků pozornosť Slovenskej republike 
rád venovali prvé Dejiny (mimochodom z doteraz napísaných Dejín KSČ 

práve v nich zaujala najvůčší rozsah).“ 


2 Objavila sa v nich aj výčitka jednotlivým vedeniam KSČ, že na Slovensků republiku 
rád krk zabudli. Pravda, ako sa čoskoro ukázalo, veřkým (ho gerním tohoto sfubného 
pu vytvárania jej tradície bolo, že sa v ňom (konkrétne v letáku, článkoch Pravdy chu- 

oby by porých Dejrsách KSČ) upistuiliaj icktárské názory, ktoré nemohli prospieť vytvá- 
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Kvóli úplnosti prehřadu vzťahov komunistickej strany k Slovenskej republike 
rád do februára 1948 treba azda ešte spomenúť, že sa na ňu neodvolávali ani ve- 
denia KSS v období národnooslobodzovacicho zápasu v rokoch 1940— 1943, 
keď bolo vytýčené heslo »Za Sovietske Slovensko«. 


Vláda rád na južnom a východnom Slovensku bola v predfebruárovej históni 
zápasu robotníckej triedy o politicků moc svojím charakterom ojedinelou revo- 
lučnou udalosťou. Po Februárovom víťazstve mladá česká a slovenská marxistic- 
ká historiografia, prirodzene, sústreďovala pozornosť predovšetkým na skůmanie 
histórie zápasu vedeného KSČ a aj na históriu cesty nášho robotníckeho hnutia 
k vzniku strany nového typu. Aj keď Slovenská republika rád nepatrila medzi 
rozhodujůce faktory na tejto ceste, vzhřadom na jej revolučný charakter bolo iba 
otázkou času, kedy sa stane predmetom komplexného výskumu a bude určené 
jej miesto v československých dejinách. 


Občania fudovodemokratického Československa sa so Slovenskou republikou 
rád — ako aj s mnohými inými revolučnými udalosťami — mohli zoznámiť pro- 
stredníctvom prác prickopníka výskumu histórie slovenského robotníckeho hnu- 
ta M. Gosiorovského.* K tridsiatemu piatemu výročiu republiky rád na Sloven- 
sku bolo už publikovaných viacero priležitostných článkov. O rok vyšla aj prvá 
monografia založená na rozsiahlom výskume, Vietorova práca Slovenská soviet- . 
ska republika. Týmito, ako aj ďalšími prácami mladá marxistická historiografia 
napomáhala paralyzovať buržoázne legendy, rozvíjať revolučnů tradíciu SRR. 

S prehlbujůcim sa záujmom o Slovensků republiku rád, najmě v súvislosti 
s písaním Dejín KSČ, vznikli medzi pesoslovenským historikmi spory o vysvet- 
Tovanie jej kfůčových problémov. 


Slovenská republika rád patrila v rokoch 1957 —1959 k najdiskutovanejším 
problémom v našej historiografii. Obraz SRR v půťdesiatych rokoch bol výsled- 
kom toho, že mladá marxistická historiografia hfadala historické korene a zdroje 
socialistickej výstavby. Našla ich aj v prvom pokuse o nastolenie diktatůry prole- 
tariátu na našom území. V zápase proti buržoáznym výkladom týchto udalosti, 
ktorý mal podobu obrazu maďarského bolševického vpádu na Slovensko, nie- 
ktorí marxistickí historici z množstva zložitých procesov a vzťahov leta 1919 vybra- 
li predovšetkým tie, ktoré podporovali tvorbu obrazu revolučného predchodcu 
socialistickej štátnosti. Správny triedny a stranícky prístup však uskutočnili v ta- 
kej podobe, že došlo k potlačeniu iných, dóležitých faktorov a faktov národno- 
štátneého pohybu a vývinu v strednej Európe. Hoci sa vo viacerých diskusiách 
ukázala zložitosť i rozpornosť tohto historického fenoménu, naša historiografia 
bola zajedno v tom, že Slovenská republika rád je významným zdrojom revoluč- 


raniu širokého fudového frontu v tridsiatych rokoch a hnutiu na obranu Československej 
republiky. 

> Štůdia o sovietoch na Slovensku, uverejnená v Novej mysli roku 1949, a kapitola So- 
viety na Slovensku roku 1919 v práci Prispevok k dejinám robotníckeho hnutia, vydanej 
v Bratislave roku 1951. 
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ných tradícií, a keď sa aj nestačila stať súčasťou národného vedomia, treba jej tra- 
díciu vytvárať, rozvíjať a upevňovať. 

Štyridsiate ie SRR bolo prelomom vo vytváraní jej tradicie v Tudovode- 
mokratickom Československu. Oslavám tohto výročia venovali veřků pozornosť 
n stranícke orgány. Na oslavách se prvýkrát zúčastnila delegácia UV 


Obraz vytvorený niektorými historikmi v roku 1969 sa zakladal na analógii 
s 21. augustom 1968. Slovensků republiku rád posudzovali ako výsledok exportu 
revolůcie, dobovou terminológiou povedané ako revolůciu vyvezenů na bodá- 
koch. Bol vyslovený aj názor, že patrí medzi pustokvety v našich dejinách. 

Ani v roku 1969 však nebolo možné odsúdiť Slovensků republiku rád ako pu- 
stokvet v našich dejinách, ani rozbiť jej revolučnů a internacionalisticků tradíciu, 
ktorá sa v predchádzajůcom období, aj keď komplikovane, predsa len tvorila. 

Významnů úlohu v zachovaní tradície SRR zohrali oslavy jej půťdesiateho vý- 
ročia. V referáte vedůceho delegácie UV KSČ P. Colotku bolo vyjadrené, že 
podstatný význam a zmysel republiky rád je určený jej prislušnosťou do dejín 
epochy proletárskych revolúcií, ktorů začala Vefká októbrová socialistická revo- 
lúcia, že strana sa k Slovenskej republike rád uvedomelo hlási. Odmietnuté boli 
nemarxistické názory spochybňujúůce význam a revolučný obsah SRR aj pokusy 
o vytváranie pomýlených, politicky škodlivých tradícií. Aj vďaka tomu bola SRR 
ubránená ako zdroj revolučných tradícií. 

Strana v svojej ideologickej činnosti pri »okrůhlych« výročiach SRR zvyčajne 
© zápasila s viacerými problémami. Výnimkou bolo 60. výročie, pri ktorom sa vý- 
znamne prejavilo prekonanie obidvoch krajných hodnotení a bolo poskytnuté 
ucelenejšie vedecké vysvetlenie tejto dejinnej udalosti. 

Z celého bohatého komplexu diania v SRR nadvázujeme dnes na tie tenden- 
cie, ktoré boli súčasťou zápasu revolučných síl o nový svet, o vytvorenie novej, 
sociálne spravodlivej spoločnosti. Revolučný subjekt nemal dostatok síl na presa- 
denie svojich ušťachtilých zámerov, no tým sa neznižuje ich historická nosnosť aj 
pre súčasnosť. Můžeme vysoko vyzdvihnúť, že aj na časti územia sa svojím sp- 
sobom realizovala revolučná alternativa riešenia spoločenských problémov ako 
súčasť bezprostredného ohlasu VOSR a diania v Sovietskom Rusku, ktorá sa 
rozvíjala ďalej cez Maďarsků republiku rád a vládu rád na Slovensku. Časť slo- 
venského Fudu sa dostala priamo do kontaktu s revolučnou alternativou preme- 
ny kapitalistickej spoločnosti a stala sa dejinným aktérom nového revolučného 
formovania spoločenských pomerov. 

Slovenská republika rád, tak ako minulosť i prítomnosť socialistického Česko- 
slovenska, je súčasťou svetového revolučného procesu, ktorý sa začal VOSR. Pri- 
slušnosť k tomuto procesu, rovnaká podstata moci a spoločné revolučné ideály 
nerozlučne spájajů socialistický dnešok so Slovenskou republikou rád. Je vý- 
znamnou súčasťou bohatého zdroja našich revolučných tradícií rozvíjaných Ko- 
munistickou stranou Československa. 


115 


Mezinárodní vztahy a MKDH 


Komunistické hnutie 
v sůčasnosti 
> problémy a perspektivy 


JOZEF BOBOK 


Nastavenie zrkadla súůčasnému vývoju vo svete a miestu svetového komunis- 
tického hnutia v tomto vývoji nám ukáže hlboko zložitý a zároveň veřmi rozpor- 
ný obraz. Jeho súčasťou je skutočnosť, že o komunistickom hnutí, svetovom 
socializme, sa vela diskutuje. Diskutuje sa v jeho vlastných radoch, v radoch jeho 
priaznivcov a tiež v radoch jeho politických a ideologických odporcov. Mnohí 
hovoria v tejto súvislosti o kríze komunistického hnutia, a to nielen v buržoáznej 
tlači, ale aj v lači komunistickej. Zbygniev Brzezinski, bývalý bezpečnostný po- 
radca amerického prezidenta J. Cartera, napríklad vyslovil názor, že komuniz- 
mus je na konci svojich možností a že sa blíži »postkomunistické obdobie«. 
Ďalším znamením krízy komunizmu je poda názoru spomínaného autora strata 
historickej legitimity komunistického systému. 

Niekedy sa skutočne vidí, akoby niektoré procesy prebiehajůce v komunistic- 
kom hnutí vyplývali z jeho dezorientácie, bezradnosti. V tejto situácii by každá 
jednoznačná odpoveď — áno, alebo nie — bola nesprávna, nevysvetřovala by 
podstatu procesov v komunistickom hnutí v súůčasných velmi zmenených pod- 
mienkach jeho práce, vo formovaní predstáv o socializme a s tým spojeného hod- 
notenia jeho doterajšicho vývoja. Jedno však možno podčiarknuť, že pokiař ho- 
voríme o krize komunistického hnutia, tak máme na mysli krízu spojenů s roz- 
vojom a rastom, zrodom nového. 

Súčasnů situáciu v rozvoji medzinárodného komunistického a robotníckeho 
hnutia charakterizujeme oprávnene ako prelomovů. Nie je to prvá prelomová si- 
tuácia v jeho histórii. Prelomové historické situácie boli vždy ťažké a zložité 
— čo v plnom rozsahu platí aj o súčasnosti. Ani dnes nie je jednoduché prekonať 
bariéru starých prístupov a nových problémov — už preto nie, že okolo týchto 
otázok dochádzalo v minulosti a zrejme bude dochádzačť aj v súůčasnosti i budúc- 
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nosti k diferenciácii v radoch revolučného hnutia, spojenej i s možným odcho- 
dom niektorých prislušníkov mimo jeho radov. 

S čím súvisí sůčasné prelomové obdobie? V sedemdesiatych a na začiatku 
osemdesiatych rokov sme boli svedkami určitého pribrzdenia revolučného hnu- 
tia vo svete, prejavujůceho sa v stagnácii, predkrízových a krizových situáciách. 
Toto konštatovanie platí čo do časového určenia i regionálneho vymedzenia plus 
— mínus. Platí však o troch základných častiach svetového komunistického hnu- 
tia a tiež komunistického hnutia ako celku. Príčiny tohto negatívneho javu mali 
historické korene. Spočívali v opustení leninskej koncepcie socializmu a v jej na- 
hradení modelom socializmu, ktorý sa sformoval v podmienkach kultu osobnosti 
J. V. Stalina. Jeho uplatňovanie spojené s administratívno-direktívnymi metóda- 
mi, s porušovaním leninských zásad vnůtrostraníckeho života a zásad vzťahov 
vnůtri svetového komunistického hnutia negatívne a rozdielne poznamenalo vý- 
voj v socialistických krajinách. Často vznikali vefké rozdiely medzi socializmom 
ako ideálom a realitou. To malo dopad aj na komunistické hnutie v nesocialistic- 
kej časti sveta — socializmus sa stával čoraz menej prítažlivým. 

Pričiny pribrzdenia, stagnácie a krizových situácií boli aj v nereagovaní alebo 
v neskoršom reagovaní na zmenené podmienky, na nové javy a reality života jed- 
notlivých krajín, regiónov a sústav. 

Pokial ide o socialistické krajiny, sedemdesiate a osemdesiate roky predstavujů 
etapu spojenů s prechodom od extenzívnych foriem k intenzívnym formám vý- 
voja. Staré prístupy, mechanizmy hospodárskeho riadenia v tejto situácii zastara- 
li. Vznikala potreba novej formulácie sociálnej politiky, rozvoja politického systé- 
mu tak, aby zodpovedal súčasnosti, socialistickej demokracii. Vyvstala potreba 
rozpracovania a uplatnenia nových foriem politiky, nových akcentov v ideologic- 
kej práci, nového formovania otázky postavenia strany, jej vedůcej úlohy atď. 
Riešenie týchto, dobou nastofovaných problémov, ktoré sů svojím spósobom 
spoločné pre všetky socialistické krajiny, bolo však zo subjektívnych dovodov od- 
kladané. Pokusy riešiť ich boli polovičaté, a tak sa problémy stále viac kompliko- 
vali, dochádzalo k poklesu aktivity fudského faktora, určitej apatii. 

V zahraničnej politike pri jej správnom smerovaní na otázky mieru tiež neboli 
využívané všetky možnosti. Niekedy aj naša zahraničná politika socializmu ako 
celku sa zapojila chtiac-nechtiac objektívne do komplikácií, do vytvárania zloži- 
tostí a neriešenia problémov v oblasti medzinárodných vzťahov. 

Spomalilo alebo i zastavilo sa tempo rastu, vznikali krizové situácie. K zaostá- 
vaniu došlo aj v oblasti medzinárodnej socialistickej ekonomickej integrácie. Na 
XXVI. zjazde KSSZ bolo síce konštatované, že sa treba zaoberať analýzou príčin 
vzniku krizových situácií v socialistických krajinách, ale pri tomto konštatovaní aj 
zostalo. Problémy narastali z tých alebo iných príčin aj vo vzťahoch medzi socia- 
listickými krajinami. A tak stratégia urýchlenia, línia prestavby a demokratizácie 
spoločnosti znamená vyrovnanie sa jednak s historickými koreňmi negatívných 
javov, s globálnymi úlohami, ktoré pred robotníckym a komunistickým hnutím 
stoja, ako aj vyrovnanie sa i so špecifickými podmienkami práce jednotlivých ko- 
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munistických strán v socialistických krajinách, a znamená súčasne i vyrovnanie 
sa so stagnáciou, zrovnanie kroku s potrebami doby. 

V súvislosti s prestavbou a demokratizáciou nejde o spor , či je potrebný socia- 
lizmus. Socialistické ideály a hodnoty sa stali mravnými piliermi, súčasťou živo- 
ta. V dnešných diskusiách a úvahách ide o to, aků socialisticků spoločnosť chce- 
me mať. Prestavba prišla zo života, z potrieb spoločnosti, z nutnosti v praxi 
prekonať odcudzenie človeka od procesov výroby, rozdefovania, moci a tvorivej 
práce. Zmyslom obnovy socializmu je prekonať, zlomiť umelé prekážky, ktoré sa 
zrodili z chybnej praxe, pochopiť javy v ich opravdovom zmysle a príslušným 
spósobom budovať politiku, stimulovať a rozvíjať v sarmnom človeku snahu 
a schopnosti žiť aktívnym a duchovne plným životom. 

Princíp všeobecnej rovnosti fudí a sociálnej spravodlivosti, ktorý je socializmu 
vlastný, sa realizoval vo formách rovnostárstva, bez závislosti na výsledkoch prá- 
ce, v nesúlade medzi prácou a odmenou, kvalitou práce a kvalitou života. Stal sa 
z neho mechanizmus, ktorý brzdil činorodosť, iniciativu a majstrovstvo. Podce- 
ňovala sa skutočná zložitosť spoločnosti, mnohostrannosť záujmov, nutnosť ich 
koordinovania. Ešte menej sa chápala ich životná nutnosť pre rozvoj, pre to, aby 
spoločnosť postupovala dopredu, prekonávajůc jej vlastné protirečenia. 

Jednota socialistickej spoločnosti je kvalitatívny jav odlišný od akejkofvek me- 
chanickej štandardnosti, s ktorou je v protiklade. Je s ňou nezlučiteřná. Socializ- 
mus nespočíva len v hibokých premenách života spoločnosti, v jeho revolučnej 
obnove a v zmenách celej jeho štruktůry. Socializmus je humanistický ako ciel- 
mi, tak aj charakterom postupu k týmto ciefom. Pri presadzovaní nového chápa- 
nia socializmu musíme prekonávať nemalé ťažkosti. Nové sociálne myslenie je 
nezvyklé, variabilné. Mnohí sů zvyknutí na pevne zafixované predstavy či definí- 
cie o socializme. Je ťažké osvojiť si nie iba v teórii, ale aj v praxi pravdu, že socia- 
lizmus je tvorivá činnosť, dielo más, že je to zložitý proces rozvoja. Avšak iná 
cesta neexistuje, nielen v záujme toho, aby sme sa vyrovnali s dnešnými úlohami, 
ale tiež, a najmě, keď chceme, aby socializmus bol schopný konkurencie, aby dis- 
ponoval najvyššou sociálnou efektívnosťou, silnými vnůtornými zdrojmi a sti- 
mulmi k sebarozvoju. 

Pokiaf ide o rozvinuté kapitalistické krajiny, v ostatných rokoch sme boli sved- 
kami nástupu pravice v týchto krajinách a poklesu vplyvu komunistických strán. 
Platí to pováčšine a tiež o ďalších klasických organizáciach robotníckeho hnutia, 
ako sů sociálnodemokratické strany a odborové hnutia. V čom sa to prejavilo 
v komunistických stranách? Prejavilo sa to v poklese členov komunistických 
strán a v znižovaní ich voličskej základne.' Pokles členskej základne a pokles vo- 


" Hooverov ústav Stanfordovej univerzity uverejnil v minulom roku ročenku o medzi- 
národnom komunistickom hnutí. Z ročenky vyplývajů nasledovné údaje: v Severnej Ameri- 
ke je 2500 komunistov v Kanade a 7500 komunistov v Spojených štátoch. Medzi 10 krajin 
s najváčším počtom členov komunistických strán patrí Čína — 46 mil. členov, Sovietsky 
zváz — 19 mil., Rumunsko — 3,6 mil. členov, Kórejská fudovodemokratická republika 
— 2,5 mil., NDR — 2,3 mil., Juhoslávia — 2,2 mil., PŮR — 2,12 mil. a ČSSR — 1,6 mil. 
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ličskej základne komunistických strán bol však v niektorých krajinách sprevádza- 
ný tiež rozkolom v ich radoch. Tak došlo postupne k tomu, že v niektorých 
krajinách existujů paralelne dve, tri a niekde i páť komunistických skupin. Až 
v ostatnom čase sa začala prejavovať tendencia k zjednocovaniu komunistických 
strán. V januári tohto roku sa konal zjednocovaní zjazd Komunistickej strany 
Španielska a Komunistickej strany národov Španielska. S podobnými tendencia- 
mi sa stretávame i v niektorých ďalších krajinách. Najviac však rozkol postihol 
malé komunistické strany. 

Komunistické strany často kolísali. Znižovala sa ich akčná schopnosť, oslabo- 
vala internacionálna spolupráca. Možno povedať, že sme sa stretávali — a do ur- 
Čitej miery i stretávame — s krízou straníckych foriem v robotníckom hnutí, 
niekde viac, inde menej. Prečo k tomu dochádzalo? Vývoj vo svete i vývoj vo vy- 
spelých kapitalistických krajinách nastofoval mnoho nových problémov. Komu- 
nistické strany programove na ne neodpovedali, s výnimkou niektorých. Nedo- 
statočná reagencia na nové problémy, na nové podmienky vývoja v kapitalistic- 
kých krajinách nebola len v komunistických stranách, ale aj v sociálnodemokra- 
tických stranách. Preto dochádza k poklesu aj v nich radoch. Výnimku tvoria len 
socialistické strany v niektorých románskych západoeurópskych krajinách. 

V tejto situácii sa prejavili dve tendencie. Jednou z nich bol nástup neokonzer- 
vativizmu. Ukázalo sa, že neokonzervativizmus, pravica prejavujů vůčšiu život- 
nosť, ako komunisti i sociální demokrati očakávali. Pravica dokázala z. róznych 
dovodov realizovať radikálne modernizačné opatrenia, ktoré sa stretli s pozitív- 
nou odozvou medzi obyvatefstvom. Druhou tendenciou bol vznik nových sociál- 
nych demokratických netradičných hnutí — hnutie zelených, nové formy hnutia 
boja za mier, hnutie žien, rózne pacifistické hnutia atď. Všetky tieto hnutia majů 
jedno spoločné: i keď sů niekedy antikomunistické, vo svojej podstate sú objek- 
tívne protiimperialistické, Ich vznik bol prejavom často živelnej reagencie na tie 
nové problémy, pred ktorými svet a kapitalistické krajiny stáli. Vlastne ich exis- 
tencia priviedla strany robotníckeho hnutia k tomu, aby si uvedomili dosah ta- 
kých problémov, ako sů nepripustnosť rozpůtania svetového jadrového konflik- 
tu, riešenie otázky Sever — Juh a zavedenie nového ekonomického poriadku, 
ekologické otázky, zmeny v štruktůre spoločnosti, zmeny v spůsobe života atď. 
Z toho musí vyvodiť komunistické hnutie závery. 

Prestavba v činnosti týchto strán v období rozpracovania nových programov 
i dokumentov je procesom vyrovnávania sa s týmito novými požiadavkami doby. 
Možno ju hodnotiť ako pozitívny nástup i v komunistickom hnutí. 

Zaujímavým je z tohto hřadiska i pohfad na rozvojové krajiny. K čomu tam 
dochádzalo? V mnohých týchto krajinách existujů komunistické strany. Avšak 
v krajinách, kde zvíťazila revolůcia , stáli komunistické strany mimo jej vedenia, 
boli len členmi frontov. Dokladom toho je napríklad samotná Kuba, rozvoj revo- 
lůcie na africkom kontinente, rozvoj nikaragujskej revolůcie. Ani vznik a formo- 
vanie komunistického hnutia v týchto krajinách, a osobitne to platí o Ázii, nevy- 
plývali zo spojenia marxizmu s najvyspelejším proletariátom, ale predovšetkým 
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Zo spojenia marxizmu s favicovým nacionalizmom a patriotizmom. V tom boli 
a sú dosial niektoré slabé stránky komunistického hnutia v tejto oblasti. 

Marxizmus-leninizmus sa do tychto oblastí dostával buď prostredníctvom eu- 
rópskych intelektuálov alebo funkcionárov európskych komunistických strán, 
ktorí prichádzali do týchto oblastí z Európy; alebo Fudia z týchto oblastí pri- 
chádzali do európskych centier pracovať a tam sa zoznamovali s myšlienkami 
marxizmu. Po návrate domov sa zúčastňovali zakladania komunistických strán. 
Takto boli tieto komunistické strany pri svojom vzniku poznamenané europo- 
centrickými predstavami a myšlenkami. Nereagovali na špecifické podmienky, 
kultůrno-civilizačné tradície vlastných krajín, na im vlastnů sociálnu štruktúru. 
Postupne sa dostávali do určitého závozu. Dosial sa to prejavuje v programových 
dokumentoch niektorých komunistických strán tejto oblasti. 

Sila komunistického hnutia musí byť v tom, že zapustí korene hluboko do 
vlastnej národnej půdy, že sa strany stanů skutočnými národnými reprezentan- 
tmi, že formujů politiku národa, vychádzajůc, samozrejme, z internacionálnej 
príslušnosti k medzinárodnému komunistickému hnutiu . Práve u favicového 
nacionalizmu, patriotizmu sme boli často svedkami revolučnej netrpezlivosti, 
ktorá mala veřmi negatívne dosledky, pretože objektivna základňa pre revolůctu 
v týchto krajinách často chýbala. Komunistické strany sa v priebehu svojho vývo- 
ja nedokázali plne vysporiadať s potrebou adekvátnych prístupov. Línia progra- 
movej prestavby činnosti komunistických strán, nové formy a metódy ich práce 
— vystupuje nalichavo i v tejto oblasti. 

V súčasnosti je potrebné teoretické premýšŤanie, triezvé hodnotenie vymože- 
ností a nedostatkov, mobilizácia síl na praktické uskutočňovanie nových téz. Ta- 
kéto úlohy vyvstali práve dnes pred medzinárodným komunistickým hnutím. 
Z hfadiska celkovej historickej tendencie sa komunistické hnutie rozvíjalo po 
vzostupnej línii. Keď však vezmeme užší časový rámec, napríklad ostatných de- 
sať rokov, nemožno nevidieť určitý úpadok. Je prejavom toho, že celý rad no- 
vých, životne důležitých realít nenašiel u komunistov dostatočne presvedčivé 
objasnenie. 

Možno tu uviesť, ako dlho trvalo, pokial sme si my v socialistických krajinách 
uvedomili dosah ekologických problémov, to, aké miesto musia mať tieto problé- 
my v činnosti komunistických strán i v činnosti štátnych orgánov. Podobné kon- 
štatovanie platí i o komunistických stranách v nesocialistických krajinách. Také 
javy, ako je existencia vzájomne závislého protirečivého, avšak v mnohom celist- 
vého sveta na báze prudkého skoku v rozvoji svetových výrobných síl, sůčasná 
etapa vedecko-technickej revolúcie a pod jej vplyvom zmena ekonomických vzťa- 
hov a sociálnej štruktůry buržoáznej spoločnosti, transnacionalizácia kapitálu 
a neokolonialistické formy vykorisťovania, zostrenie globálnych problémov atď., 
sa dosť neodrážali v programových dokumentoch komunistických strán, nena- 
chádzali u komunistov operatívne a presvedčivé odpovede. Mnohí fudia sa preto 
obracajů k iným interprétom nových javov vo svetovom sociálnom vývoji. V sů- 
časnosti v sůvislosti s prestavbou, s rozpracovaním nových programových doku- 
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mentov ide o to, aby sa komunisti stali interprétmi týchto otázok, aby sa tieto 
otázky riešili pod hegemóniou, vedením a z iniciativy komunistických strán. Len 
tak může komunistické hnutie naplniť svoju historicků úlohu. 

Pre komunistické hnutie je dóležité, aby si ako celok i jeho jednotlivé časti uve- 
domili novosť situácie a podmienok. Možno povedať, že v sůčasnosti vůčšina ko- 
munistických strán akceptuje a podporuje prestavbu a vidí ju ako záležitosť 
nielen KSSZ a komunistických strán v socialistických krajinách, ale ako proces 
historických zmien. Ide v nej na prvom mieste o preskůmanie modelu socializ- 
mu, o tvorivý postup dopredu, ktorý zodpovedá samotnej podstate Marxovho- 
Engelsovho-Leninovho učenia, o to, aby bola zabezpečená nová, značne vyššia 
úroveň svetového komunistického hnutia. To všetko vyžaduje metodologicky 
správnu interpretáciu. 

Prestavba má niektoré špecifické stránky vlastné tej-ktorej krajine. Niektoré jej 
stránky majů však univerzálny význam. Prestavba vytyčuje požiadavky, bez do- 
držiavania ktorých si nemožno predstaviť činnosť žiadnej komunistickej strany, 
ktorá sa riadi zákonmi marxizmu, pósobí v podmienkach čo najširšej a otvorenej 
diskusie, premýšla samostatne, zabezpečuje kritickosť a nezávislosť politického 
myslenia. 

Uvedomiť si obrat, aký znamená prestavba pre komunistické hnutie pre začia- 
tok novej etapy v svetovom revolučnom procese, vyžaduje, aby komunisti jednot- 
livých krajín, regiónov a kontinentov vychádzali predovšetkým zo zmien prebie- 
hajúcich v ich krajine, oblasti. Zároveň však musia vidieť aj zmeny, ku ktorým 
dochádza v globálnom meradle. Len tak móžu stanoviť cesty svojho postupu. 
Uvedené otázky vyžadujů široké posůdenie, hlboků bratsků diskusiu bez akého- 
kofvek nátlaku zo strany ktoréhokolvek jej účastníka. 

Diskutované témy sa týkajů celého Fudstva. Najdoležitejšie je dnes skoncovať 
s jadrovou zbraňou, zachrániť planétu pred zničením a sformovať tak mohutné 
celosvetové hnutie na jej obranu, aby sa podarilo izolovať najagresívnejšie kruhy 
imperializmu a vojensko-priemyselného komplexu. Pritom je nutné opierať sa 
o masy — dokonca aj mimo rámec triedneho boja — a primátť imperialistov k ur- 
čitým krokom v záujme mieru. 

Zmenili sa medzinárodné podmienky činnosti komunistických strán. Prebicha 
prestavba sociálnej štruktůry kapitalistickej spoločnosti, mení sa i skladba robot- 
níckej triedy. Jej rady sa doplňajů pracovníkmi vysokokvalifikovanej, prevažne 
intelektuálnej práce. K zmenám v tejto oblasti dochádza i v socialistických kraji- 
nách. Nie jednoduché problémy stoja pred komunistami v oslobodivších sa kraji- 
nách, ktorých sociálna báza strany je charakterizovaná krajnou róznorodosťou, 
vysokým podielom neproletárskych vrstiev. Zghladňovanie týchto nových realit, 
prenášanie získaných nových poznatkov do jazyka politiky je náročná záležitosť, 
ktorá vyžaduje i značný čas. Situácia sa komplikuje tým, že komunistické strany 
zostávajů hlavným objektom ideového a politického tlaku zo strany monopolis- 
 tickej buržoázie, jej ideologického a propagandistického aparátu. 

Mnohé ťažkosti komunistického hnutia možno vysvetliť aj tým, že jeho sociál- 
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na báza a robotnícka treda je pod silným vplyvom vedecko-techmckej revolúcie. 
Znižuje sa počet tých vrstiev robotnickej tnedy, ktoré vždy boli tradičnou oporou 
komunistov: metalurgov, baníkov, dokárov, železrmičiarov. Niektori ideológovia 
antikomunizmu hovona dokonca o lůčení sa s proletanátom, o jeho postupnom 
vymiznutí. Prax však svedčí o inom. Ani tradičné vrstvy robotnickej tnedy ne- 
odišli z historickej scény. Spolu s tým v terajších podmienkach rýchlo rastů nové 
vrstvy robotníkov spojené s najnovšími technológiami. Zvyšuje sa početnosť 
a revolučný potenciál robotníckej triedy v oblasti služicb. Celková početnosť 
a revolučný potenciál robotnickej tredy rastie. K tomu však, aby sa tento proces 
prejavil v plnom rozsahu, je potrebný rast triedneho sebauvedomenia nových vr- 
stiev robotníckej triedy. Na to je potebný čas. 

Na povrchu sa móže zdať, že robotnícke hnutie stráca silu a vplyv. Nemožno 
však zabůdať, že vnůtri robotníckeho hnutia sa hromadí nový potenciál, ktorý je 
prípravou sociálnych bojov na novej úrovni, na základe nových požiadaviek zod- 
povedajúcich dosiahnutej úrovni výrobných síl, kultúry, vedy, tých sociálnych 
očakávaní, ktoré sů spojené s týmto potenciálom. 

Premeny v skladbe robotníckej triedy umožňujů uviesť konkrétny priklad 
Francůzskej komunistickej strany. Táto strana sa priamo pred našimi očami me- 
nila z najvýznamnejšícho reprezentanta francúzskej robotníckej triedy na slabšie- 
ho partnera preto, že hoci sa od Manifestu v roku 1968 postupne snažila inovo- 
vať svoju Činnost, v programe sa naďalej orientovala na staré vrstvy robotníckej 
triedy — metalurgov, baníkov. Menej už formulovala politiku a program, ktorý 
by reagoval na zmenu sociálnej štruktůry, na skutočnosť, že prevážna vščšina 
priíslušníkov robotníckej triedy vo Francůzku pracuje v nevýrobnej sfére, vrátane 
obchodu a bánk. Pokiaf pracujů vo výrobe, tak v oblasti elektrotechnického prie- 
myslu, v oblasti strojárenstva atď. Zmenila sa komunikativnosť, pohyb informá- 
cií v spoločnosti. Aj komunisti mali možnosť niekde viac, niekde menej vystupo- 
vať v televízii, v rozhlase. V raste vplyvu komunistických strán sa to neodrazilo. 
Prejavuje sa skór pokles voličskej základne. Príčina je vo vyššie uvádzaných okol- 
nostiach — v sociálnych zmenách.* Ich riešenie vytvára predpoklady a už aj urči- 
té prvé prejavy stabilizácie v komunistických stranách. Aj vo Francúzskej komu- 
nistickej strane došlo k určitému zastaveniu poklesu a vytvárajů sa predpoklady 
k opštovnému rastu jej vplyvu. Tieto sa vytvárajů predovšetkým formuláciou no- 


* Komunistické strany nevzali včas na zreteř hlavne dve skutočnosti: po prvé — zmenu 
postavenia robotníckej triedy, a to ako vzhřadom k výrobným prostriedkom, tak aj jej mate- 
riálneho postavenia, spósobu života, pokiař ide o jej návyky a kultůru; po druhé — prudký 
rozvoj výroby a služieb mimo oblasť námedznej práce, zrod miliónov drobných i 
Tov, vznik nových profesií. Vedecko-technická revolůcia už transformovala sposob práce 
a prerozdelila úlohy v spoločnosti; drobné podnikanie, ktoré je rozšírené v priemysle, pol- 
nohospodárstve a službách túto situáciu využíva. Také j jovy: ako je nová chudoba a margi- 
nálizácia, napriek všetkej závažnosti nepomáhajů vytvárať alternatívnu silu existujůceho 
zriadenia, avšak zároveň sů vážnym problémom, pokial ide o sociálnu solidaritu pracujúů- 
cích a nové smery vývoja spoločnosti. 
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vej politiky, rozpracovaním nových programov, ale aj činnosťou a úspechom pre- 
stavby v socialistických krajinách. | 

V ostatních rokoch došlo tiež k poklesu vplyvu Talianskej komunistickej stra- 
ny, najvůčšej komunistickej strany v nesocialistickej časti sveta. Členská základňa 
v rozpětí rokov 1976 až 1988 poklesla z 1 800 000 na 1 485 000 (údaje XVII. 
zjazdu Talianskej komunistickej strany z marca 1989) a znížila sa jej voličská zá- 
kladňa. Talianska komunistická strana stojí v sůčasnosti pred ťažkou úlohou 
— realizovať politiku demokratickej alternativy, ktorů potvrdil nedávny XVII. 
zjazd. Politika demokratickej alternativy súvisí s nutnosťou sformovania poten- 
ciálnej včšiny ako alternativy k terajšej vláde. V tejto chvíli — a v tom je slabosť 
tejto politiky — nemá žiadna zo strán, ktoré tvoria koalíciu s kresťanskými de- 
mokratmi (od socialistov až po liberálov), záujem na tom, aby vznikla taká vlád- 
nůca vůčšina. (Politika demokratickej alternativy je orientovaná hlavne na socia- 
listicků stranu a na pokrokové vrstvy katolíkov.) Tůto svoju zdržanlivosť neodo- 
vodňujů uvádzané politické strany ideologickými príčinami, ale tým, že neexistu- 
jů styčné body v politických a programových koncepciách, na základe ktorých je 
možno vytvoriť parlamentnů a vládnu koalíciu s Talianskou komunistickou stra- 
nou. Pritom si však všetky uvedomujů, že je nutné prekonať »stav blokovej de- 
mokracie«, t. j. stav, keď sa už vyše štyridsať rokov formujů vlády okolo kresťan- 
sko-demokratickej strany. 

Pri realizácii politiky demokratickej alternativy je doležité, aby komunistické 
strany brali do úvahy vzťah, ktorý k nim majú, lebo můžu mať rózne hnutia 
v spoločnosti, t. j. členovia ekologických, ženských, mládežníckych a pacifistic- 
kých hnutí. A to v tom zmysle, že tieto můžu napomóct k vzniku »klímy«, ktorá 
by bola priaznivá »zmenám«. 

Doležité pre všetky komunistické strany je uvedomiť si, že základom všetkého 
je presvedčenie, že doterajšia fáza politiky skončila, musí skončiť. Talianska ko- 
munistická strana vo svojich dokumentoch zo XVII. zjazdu zvlášť zdůrazňuje svo- 
ju vofbu v prospech európského politického zvázku, politiku jednotnej európskej 
Tavice, riadenie procesu vytvárania jednotného európského trhu, nadviazania no- 
vých vzťahov s členskými štátmi RVHP, uskutočňovanie novej politiky voči tre- 
tiemu svetu atď. Poskytuje aktívnu podporu tiež politike socialistických štátov vo 
veci vytvárania spoločného európského domu. V diskusiách prebiehajúcich v jed- 
notlivých komunistických stranách vystupuje otázka reformy strany (demokra- 
tický centralizmus, reforma štruktůry strany — ustanovenie organizácii tiež ver- 
tikálne alebo podla záujmov atď.). Pre komunistické strany je dóležité, aby si 
osvojili dnešnů realitu, vypracovali koncepcie straníckej práce, ktoré by vdýchli 
nový život marxistickej kultůre pri jej súčinnosti s ďFalšími velkými tradíciami eu- 
rópskej a svetovej kultůry. 

Dogmatizmus a sektárstvo sů v tomto smere vefkou prekážkou nového mysle- 
nia v činnosti komunistických strán, pretože nebrali nikdy zreteř na reality. Ko- 
munistické strany nepostůpia dopredu, keď sa nenaučia ciefavedome oriento- 
vať v zložitých procesoch súčasnosti. Je to dóležité pre všetky komunistické 
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strany, a to bez ohřadu na to, či sú pri moci, alebo nie. Povzbudivým momentom 
súčasného revolučného procesu je, že komunisti sů dnes pružnější, mnohé strany 
začínajů rozvíjať dialóg s demokratickými, protiimperialistickými, náboženský- 
mi, pacifickými a inými spoločenskými hnutiami. 

Problém vzťahu reformy a revolúcie, ktorý Lenin zaraďoval medzi najvý- 
znamnejšic ako v marxistickej teórii , tak aj v praktickej činnosti komunistov, zo- 
stáva křůčovým aj v súčasnej etape svetového revolučného procesu. To zvlášť 
preto, že v súčasnej etape svetového revolučného procesu vznikajů také nové as- 
pekty vo vzájomnom pomere reformy a revolůcie, že tradičné chápanie a defini- 
cie sa ukazujů občas ťažko použiteřnými vo vzťahu k niektorým novým javom. 
Reformy v terajších podmienkach nadobůdajů úplne iný význam ako prv. V nie- 
ktorých stranách používajů preto termín silné reformy; mení sa pomer medzi re- 
volůciou a reformami. Nejde o reformizmus tradičný. Generálny tajomník Ta- 
lianskej komunistickej strany podčiarkol rozdiel takto: » Nie sú to tie zmeny, ktoré 
dovofujů okolnosti, ale zmeny okolností samých.« Nie malé reformy na zdoko- 
nalenie existujúceho systému, ale také zmeny, ktoré by zabezpečili rozvoj v pod- 
mienkach sociálnej spravodlivosti;, demokracie a bezpečnosti. Tieto zmeny sa 
musia týkať predovšetkým politického systému a zmeny funkcií štátu. 

Druhou významnou reformou je presun daňového bremena z výroby, z pra- 
covných prijmov na prijmy z kapitálu, na rentu. To znamená, že sa počíta so 
zmenami, ktoré by zmenili samu podstatu, sám charakter spoločenského systé- 
mu v prospech demokracie, uspokojovania potrieb a snáh pracujúcich. Ťažiskom 
boja sa musia stať otázky Fudovej kontroly vo všetkých oblastiach spoločnosti, po 
novom treba formulovať problém vlastníctva a vztahu medzi štátom a trhom. 
Rozhodujůci význam pritom nadobůda nový vzťah medzi mocou a právami, 
medzi štátnym a individuálnym, rozšírenie demokracie v hospodárskej sfére atď. 

Rozvoj robotníckeho hnutia prebicha podla zákonov dialektiky: nerovnomer- 
ne v skokoch. Hovoriac o zmenách v robotníckom hnutí V. I. Lenin písal: »Zav- 
še sa tieto zmeny diali potichu, proletariát zbieral svoje sily v zákulisí, nebadane, 
čo často vyvolávalo u inteligencie pochybnosti o trvácnosti a životnost masového 
hnutia. Potom nastal prelom a celé revolyčné hnutie akoby sa razom pozdvihlo 
na nový, vyšší stupeň. Pred proletaritátom a jeho predvojom, sociálnou demokra- 
ciou, sa vynárali prakticky nové úlohy a na ich riešenie vyrastali sťa spod zeme 
nové sily, ktoré v predvečer prelomu ešte nikto ani netušil.«* Niečo podobné 
prebicha i teraz . Zostrenie protikladov medzi prácou a kapitálom, zosilnente vy- 
korisťovania pracujúcich, to je ten »večný pohybovač« kapitalizmu, ktorý je 
zdrojom triedneho boja. Vyzdvihuje robotnícke hnutie na nový stupeň. To otvára 
nové možnosti pred komunistickými stranami kapitalistických krajín, vytvára 
podmienky pre zosilnenie ich politického a ideového vplyvu na masy. 

Preniknutie do hlbinných tendencií komunistického a robotníckeho hnutia vy- 
vracia pesimistické prognózy ideológov antikomunizmu. Komunistické strany sů 


* Lenin, V. I.: Zobrané spisy. Zv. 9. Bratislava, Pravda 1981, s. 357 —358. 
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zákonitým výsledkom rozvoja robotníckeho hnutia. Predstavujů uvedomenie 
a vólu pokrokovej triedy. Sú jedinou politickou silou, ktorá vyzdvihuje konštruk- 

tívnu alternativu vykorisťovatelského poriadku. Ako je uvedené v novej redakcii 
programu KSSZ, »predstavujů hnutie, ktoré má zapustené hlboké korene v spo- 
ločenskom vývoji«, ktoré vyjadruje »najbytostnejšie záujmy Fudových máse«“. 
V tom je zdroj nezdolateřnosti komunistického hnutia, záruka upevnenia jeho 
postavenia ako avantgardy síl sociálneho pokroku. 

V materiáloch sovietskych, ale i ďalších komunistických teoretikov a aj u mno- 
hých teoretikov buržoázneho sveta sa stretávame s termínom »kriza civilizácie«. 
Východiskom sůčasného pohfadu komunistického hnutia, jeho všičšiny, na svet 
a jeho vývoj, je chápanie protirečivosti a zároveň jednotnosti a vzájomnej závislo- 
sti sveta, ktorá sa prejavuje prostredníctvom všefudových záujmov. Dnes nemož- 
no ináč bojovať za naplnenie triednych ideálov ako prostředníctvom boja za 
všeřudské ciele. A čím viac budů komunisti angažovaní v boji za všefudské ciele, 
tým viac budů plniť aj svoju triednu úlohu. Netreba opakovať, v čom sa formujů 
všeřudské záujmy. Sů v ekonomických všízbách, integračných procesoch, vo vý- 
robe, celostnosti svetovej kultůry, v novom prístupe k boju za mier a proti vojne. 
Všefudský základ sa však zvlášť zjavne prejavil hlavne v spojitosti s tým, Čo sa 
najadekvátnejšie vyjadruje pojmom »kríza civilizácie«. V čom je jej podstata? 

Podstata krízy je v tom, že Fudská činnosť, prinášajůca i protirečenia s utvore- 
nými formami spoločenského bytia, sa dostala do protirečenia so samou príro- 
dou; čo vytvorilo hrozbu existencii udského rodu. To pre všetky spoločenské 
sily, a nielen pre komunistov, nastoluje otázku riešenia nových problémov. 
Avšak Fudstvo nenašlo dosiať dosť prostriedkov na odvrátenie globálnych kata- 
strof — vojnovej, ekonomickej, ekologickej atď. Naviac hrozba týchto katastrof 
sa stále reprodukuje činnosťou vojenských, politických, ekonomických, sociál- 
nych mechanizmov a štruktůr, ktoré sa sformovali v predchádzajůcej etape histó- 
rie. 

Geneticky kriíza civilizácie je spojená s určitým typom spoločenského rozvoja, 
s protirečeniami a podstatnými črtami antagonistickej spoločnosti, takými, ako je 
protirečenie medzi prácou a kapitálom, odcudzenie a sebaodcudzenie človeka, 
utilitárny vzčah k svojmu prostrediu, panstvo princípu sily v medzinárodných 
vzťahoch atď. Spolu s tým kriza civilizácie nemůže byť stotožňovaná v súčasnos- 
ti — k tomu dochádzalo niekedy v programoch komunistických strán — s krízou 
kapitalizmu a dokonca analyzovaná len ako jej priamy dosledok. Kríza civilizácie 
stavia otázku nie zachovania kapitalizmu, ale existencie [udstva. Kríza civilizácie 
sa zrodila z vyčerpanosti zdrojov kapitalizmu ako takého. Je spojená s určitým 
historickým štádiom a s rozvojom tejto spoločenskej formácie. Jej zvláštnosti 
podmienili základné parametre existencie sveta ako globálnej sústavy, spoločnů 
formuláciu jeho pohybu, nehřadiac na vplyv zo strany socializmu. V tom spočíva 


ý Poem Komunnocké strany Sovietskeho zvůzu. Nová redakcia. Bratislava, Pravda 
, s. 17—18. 
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vzájomná závislosť, o ktorej bola sformulovaná téza v matériáloch XXVII. zjazdu 
KSSZ. 

Svet socializmu v dósledku príčin objektívneho a subjektívneho charakteru sa 
neocitol mimo tejto krízy civilizácie, ale v jej rámci. Spolu s bojom za prežitie bol 
práve v tejto súvislosti aj svet socializmu vtiahnutý do pretekov v zbrojení, do bo- 
ja za efektivnosť a konkurencieschopnosť výroby a spolu s riešením týchto otá- 
zok venoval nedostatočnů pozornosť ochrane životného prostredia. 

Kríza civilizácie, to je kríza dobyvačného vzťahu k prirode. Takého vyčerpáva- 
júceho vzťahu k prirode, ktorý sa sformoval na základe industriálnych výrobných 
síl, pričom sa sama stala jednou z najdoležitejších podmienok jej existencie. Radi- 
kálna odpoveď na tento aspekt krízy civilizácie nemůže byť daná dovtedy, pokial 
princípy industrializmu, maximálizácie v protiklade k optimalizácii týchto prin- 
cípov pretrvávajů. To je zároveň východisko i pre zamýšŤanie sa komunistických 
a robotníckých strán. 

Významnou zásadou spojenou s celou históriou činnosti komunistického a ro- 
botníckeho hnutia je princíp proletárskeho internacionalizmu. Tento princíp vy- 
žaduje pristupovať k nemu konkrétno-historicky. Musí sa skůmať v úzkej spoji- 
tosti so stavom a štádiom rozvoja medzinárodného robotníckeého hnutia. Spolu 
s rozšírením a prehlbením svetového revolučného procesu sa obohacuje obsah 
proletárského internacionalizmu, menia sa jeho formy, rozvíjajů sa jeho principy. 
Sú to živé princípy živého robotníckeho hnutia, v ktorých sa zovšeobecňuje prax 
solidárnej akcie robotníckej triedy rozličných krajín. Všetky prvky a aspekty inter- 
nacionalizmu potrebujů historické skůmanie. Taký prístup je nevyhnutný pre 
pochopenie organickej- kontinuity terajšicho štádia jeho rozvoja s predchádzajů- 
cim. Osemdesiate roky sa zrejme stali hranicou i v rozvíjaní obsahu tohto pojmu 
a medzníkom v rozvíjaní vzťahov medzi komunistickými a robotníckymi strana- 
mi. V tomto období sa zjavne prejavila neúprosná a mnohotvárna závislosť krajín 
a národov. 

Zvlášť ostro vystůpili úlohy a problémy, ktoré nemóžu byť riešené len na ná- 
rodnej úrovni. Pritom národný aspekt v politike komunistických strán, ich samo- 
statnosť a nezávislost, je východiskom a predpokladom plnenia internacionálne- 
ho aspektu. Vyžadujů sa zosúladené a koordinované úsilia celého Tudstva. Ko- 
munisti sa pritom aktívne ujali rozpracovania a napísania tejto novej kapitoly 
v teórii a histórii internacionalizmu. 

Ešte pred niekolkými rokmi prebiehali ostré diskusie okolo internacionalizmu. 
Proletársky, alebo aký iný internacionalizmus? Na medzinárodnej porade európ- 
skych komunistických a robotníckych strán v roku 1976 prvýkrát v medzinárod- 
nom dokumente komunistov nebol použitý termín proletársky internacionaliz- 
mus. Znamenalo to však opustenie internacionalistického principu? Domnievam 
sa, že nie. Bolo odrazom toho, že komunistické hnutie si postupne uvedomovalo, 
že v súvislosti s prehodnocovaním priorit jeho Činnosti, nástupom všefudských 
úloh sa stávalo čoraz viac zrejmým, že rad teoretických formulácií a téz, ktorými 
sa V minulosti komunisti riadili, sa stáva málo efektívnym. Keď sa komunistické 
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hnutie orientovalo na víťazstvo v boji za socializmus ako na bezprostrednů úlo- 
hu, tak sa prirodzene orientovao na sily na ňom bezprostredne zainteresované, 
hlavne na robotnícku triedu. 

Nedostatok bol práve v tejto orientácii na socializmus. Život a prax boja Čoraz 
jasnejšie prinášali svedectvo o tom, že formulácia, ktorá podčiarkovala len zvázok 
proletárskych, komunistických síl, sa stala nereálnou vzhřadom na nové priority 
hnutia, ktoré muselo a musí riešiť. Na prvé miesto sa vyzdvihli úlohy zachovania 
mieru, prežitie fudstva, odstránenie disproporcií medzi rozvinutými a rozvojový- 
mi krajinami, rastom obyvatelstva a rozširovaním oblastí masovej nenasýtenosti, 
hladu, problémy ochrany životného prostredia a iné. Nie socializmus ako najbliž- 
ší ciel. To však neznamená, že socializmus nezostáva ciefom. Vyvstala potreba 
zmeny. Uvedomenie si novej štruktůry ciefov prinášalo so sebou zmeny predstáv 
o silách, ktoré sů schopné zmeny realizovať, o prostnedkoch a formách boja po- 
trebných na ich dosiahnutie. 

Keď sa prioritnými cielmi bezprostredného boja v danej etape stal mier, preži- 
tie, nový ekonomický poriadok atď., vtedy pre riešenie týchto úloh je potrebná 
mnohotvárnejšia a širšia aliancia, do ktorej by vstupovali spolu s komunistami, 
spolu so socialistickými krajinami aj mnohopočetné sily socialistickej a sociálno- 
demokratickej orientácie, náboženského svetonázoru, národného oslobodenia 
a mnohých iných demokratických mierumilovných hnutí, tak ako sa s tým v sů- 
časnosti v politike komunistických strán počíta. Nové ciele, nové sily podmieňu- 
jú aj novosť foriem, ich organizácie, spósobov boja. Pritom je doležité, aby inter- 
nacionálne programy akcií nestali mimo nacionálnych programov či nad nimi, 
ale v organickej jednote s nimi. Preto najvčším prínosom pre internacionálny zá- 
pas je plnenie vlastných úloh. 

Pre socialistické krajiny z toho vyplýva, aby socializmus bol príkladom. Preto 
riešenie úloh prestavby, reformy hospodárského mechanizmu, rozširovania de- 
mokratizácie, reforma politického systému atď. sů najváčším internacionálnym 
prínosom komunistických strán socialistických krajín. Podmnienkou tvorivosti 
internacionálnej solidarity můžu byť len nezávislost, autonómia všetkých zůčast- 
něných síl, formulácia nových úloh, určenie novej š úry subjektu sociálnych 
premien, subjektu tých síl, ktoré tieto sociálne premeny majú realizovať. Tento 
sumár určuje obsah internacionálnej solidarity v súčasnosti. Pritom zrod nových 
teoretických ideí nie je jednorazovým aktom, ale procesom. Zárodočné prvky no- 
vých ideí sa prejavili už na porade komunistických a robotníckych strán v roku 
1969. Zrejmejšie to potom bolo na porade európskych komunisuckých a robot- 
níckych strán v roku 1976. To, že niektoré tézy móžu zastarať, nie je nič udivu- 
júce. Teória sa musí obnovovat a rozvíjať. Pri rozvoji teórie, koncepcií teoretic- 
kých prístupov je doležité si uvedomiť, že pre pochopenie zvláštností a rozvoja 
marxisticko-leninskej teórie v súčasných podmienkach sa komunisti nemóžu 
a nesmů »variť len vo vlastnej šťave«. Tento princíp, sformulovaný Leninom, 
© dostáva dnes v našich širokých pluralistických spojenectvách zvláštny význam. 
Doležité je vedieť nachádzať myšlienky rozvoja nielen vo vlastných klasických 
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dielach, ale i v intelektuálnych vedomostiach, možnostiach spojencov, využívať 
tvortvé impulzy ďalších síl súčasnej civilizácie. Tomuto umeniu sa treba učiť. 

V ostatných rokoch zaznamenávame, že existuje určitá zhoda medzi rozpraco- 
vaním radu problémov v komunistickom hnutí a v niektorých socialistických ale- 
bo sociálnodemokratických európskych stranách. Tento jav je zrejme svedectvom 
toho, že prebichal paralelný proces rozpracovania vzájomného vplyvu týchto 
dvoch hnutí — revolučného a reformistického. Od vzájomného pósobenia ko- 
munistov a sociálnych demokratov v teoretickej oblasti — a nielen v nej — mno- 
ho závisí. »Formujů sa podmienky pre postupný dialóg a spoluprácu medzi 
komunistami a sociálnymi demokratmi pri zachovaní samostatnosti a svojtvár- 
nosti každého z týchto politických průdov. Jedným z významných úsekov, kde je 
taká spoločná práca plne možná a nevyhnutná, je teoretická analýza skutočnosti, 
prognózovanie možných ciest rozvoja, pritiahnutie pozornosti širokej medziná- 
rodnej verejnosti k dozretým problémom.«* 

Koncepcia súůčasného internacionalizmu je súčasťou všeobecného rozvoja 
marxistickej teórie. V tejto súvislosti má osobitný význam koncepcia vzájomne 
závislého sveta a na nej založená politika, ktorú v sůčasnosti váčšina komunistic- 
kého hnutia realizuje. Túto koncepciu možno pokladať za najpodstatnější krok 
v marxistickej teórii v osemdesiatych rokoch. Určuje podstatnů hibinnů osobi- 
tosť sociálnych realít našej doby. Idea súčasného internacionalizmu do nej zapa- 
dá. Súčasný internacionalizmus je důsledkom predstáv nielen o dnešnom svete 
a jeho globálnych problémoch, ale i o socializme, cestách k nemu. Predchádzajů- 
ca forma internacionalizmu bola spojená s ideou opakovania v rozličných kraji- 
nách toho istého modelu socialismu. V súčasnosti každá krajina rozpracuváva 
svojů vlastnů specificků cestu. Socializmus v komunistickou hnutí chápeme čo- 
raz viac ako proces, ako hnutie odmietajůce spoločnosť vykorisťovania a odcuze- 
nia. Prirodzene, že socializmus má svoju kvalitatívnu určitosť. Tá je v univerzál- 
nych hodnotách, v práve človeka, v demokracii, v premene človeka z prostriedku 
na ciel rozvoja, v odstránení všetkých foriem vykorisťovania. 

. Komunistické strany zostávajů revolučnými stranami. Túto revolučnosť musí- 
me chápať inak ako na začiatku 20. storočia. Teraz váčšina marxistov uznáva, že 
boj za prežitie, proti militarizmu, za nový svetový ekonomický poriadok, za roz- 
voj prostredníctvom odzbrojenia, za zachovanie životného prostredia, to sú svo- 
jou podstatou revolučné úlohy. Sů predpokladom naplenia všetkých ostatných 
ciefov. Revolučnosť dnes, to je aj prestavba založená na novom myslení. Nie 
všetci v medzinárodnom robotníckom a v oslobodzovacom hnutí zdieřajů straté- 
giu založenů na novom politickom myslení, na pniorite všeřudských hodnot. 
Podmienky mieru, uvolnenia, politickej a kultůrnej spolupráce národov, to sů 
najlepšie a nejpriaznivejšie predpoklady pre boj za sociálny pokrok a v perspekti- 
ve za socializmus vo všetkých krajinách. Naše ideály sa opierajů o pevný základ. 


5 Medvedev, V.: Velikij okťabr i sovremennyj mir. Kommunist, 1988, č. 2, s. 17. 
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» Iřídní« a »všelidské« 
v jaderném věku 


ILJA ŽÁČEK 


Vztahy mezi »třídním« a »všelidským« jsou mnohotvárné, dynamické a varia- 
bilní. V současné době se mimořádně zkomplikovaly tím, že vědeckotechnická 
revoluce předstihla proces sociálně ekonomického přetváření světa, a tak vzniká 
možnost, že bude využita nikoli v zájmu lidstva, ale k jeho zničení. V této souvis- 
losti vztahy mezi »třídním« a »všelidským« dostávají nebývalý praktickopolitic- 
ký význam, hluboce se modifikují a vyvolávají řadu kvalitativně nových otázek. 
Jejich řešení — teoretické i praktické — zůstává z nemalé části dosud otevřeno. 
Neobejde se bez střetávání různých představ a názorů a jejich vzájemného ujas- 
ňování. Ani tento stručný nástin vztahů mezi »třídním« a »všelidským« nepře- 
kračuje rámec diskusního charakteru a nečiní si jiné nároky než zůčastnit se 
společného hledání. 


Některé obecné souvislosti mezi »třídním« a »všelidským« 


Zkoumání specifiky vztahů mezi »třídním« a »všelidským« nevylučuje, nýbrž 
naopak předpokládá brát v úvahu i jejich obecné souvislosti. To umožňuje pře- 
konat některá nedorozumění, která mají svůj zdroj již ve výchozích, i když větši- 
nou zamlčených a neuvědoměných obecně teoretických předpokladech. 

Z podtextu některých diskusí vzniká někdy dojem, jako by se »třídní« a »vše- 
lidské« navzájem vylučovalo. Je tomu opravdu tak? Je možné je chápat jako »je- 
vy o sobě a pro sebe?« V třídní společnosti se spíše ukazuje, že »třídní« a »vše- 
lidské« nejsou navzájem izolovány, nezřídka se proplétají a vzájemně předpoklá- 
dají. »Všelidské« není nadtřídní nebo mimotřídní. Neexistuje jako samostatná 
entita, nýbrž vždy jen prostřednictvím třídního. Je doménou oné sféry, v níž se 
překrývá a do jisté míry i splývá určitá část potřeb, zájmů a hodnot různých spo- 
lečenských tříd. Zároveň není jen jejich prostým souhrnem. Je produktem složité 
krystalizace vztahů mezi třídami a společenskými skupinami, ať už v oblasti eko- 
nomické, politické, vědecké, technické, kulturní či mravní. Do reality společen- 
ského života však nevstupuje jako čistý sublimát harmonizovaného celospolečen- 
ského zájmu, nýbrž v podobách zformovaných interpretacemi a postoji těch či 
oněch tříd. Odtud pak může dojít k dalšímu posunu: pod maskou všelidských 
hodnot se nezřídka skrývají zájmy a cíle, které jsou v rozporu s životními potře- 
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bami většiny společnost. Na druhé straně ani »rřídní« není prosto »všelidské- 
ho«. Vždyť třídy jsou velké skupiny lidí, které i když se od sebe liší svým místem 
v historicky určitém způsobu výroby,' jsou složeny z příslušníků jednoho a téhož 
lidského rodu, kteří jsou nevzájem spjati v určitém, byť přechodném sociálně 
ekonomickém systému. Zájmy žádné třídy se nemohou zcela vymknout ze vše- 
lidského rámce. 

Skutečnosti neodpovídají tím spíše představy, podle nichž vztahy mezi »třid- 
ním« a »všelidským« mají charakter polarity. Protikladem »všelidského« není 
»třídní«, nýbrž nelidské nebo protilidské. Obdobně protikladem »třídního« není 
»všelidské«, nýbrž beztřídní. Vztahy mezi »třídním« a »všelidským« mají růz- 
nou podobu. Pohybují se od totožnosti a souladu přes různé stupně napětí až 
k rozporům menší či větší intenzity a otevřeným konfliktům. To záleží na kon- 
krétní historické situaci, zejména na povaze třídy a hierarchii jejích zájmů. Vše- 
lidským zájmům zpravidla odpovídají zájmy pokrokových tříd. Dokonce i buržo- 
azní revoluce — nehledě na jejich třídní rámec — znamenaly osvobození nevol- 
níků od vztahů osobní závislosti, překonání feudálních a cechovních bariér roz- 
voje výroby a obchodu a otevření prostoru pro hru politických sil. Postup vědec- 
kotechnické revoluce a uplatnění jejích výsledků v rozvoji výroby a životní úrov- 
ně obyvatelstva vyspělých zemí Západu ukazuje, že možnosti ekonomického po- 
kroku v podmínkách kapitalismu nejsou ani dnes zcela vyčerpány. Zároveň se 
však zcela potvrzuje Marxova myšlenka, že pokrok za kapitalismu se podobá 
onomu odpornému pohanskému bůžku, který si zvykl pít nektar z lebek nepřá- 
tel. Monopolistický kapitál již v epoše imperialismu a zejména v soudobé epoše 
začal vystupovat jako jednoznačně reakční polirická síla. Jeho zájmy se dostávají 
do rozporu se zájmy většiny lidstva a nezřídka ústí v jednání, které má vyloženě 
protilidský charakter. 

Naproti tomu zájmy dělnické třídy jsou v zásadě v souladu s všelidskými zá- 
jmy. Právě ona je hlavním subjektem boje za jejich realizaci. Je totiž jedinou tří- 
dou, která neusiluje o zvěčnění svého ekonomického a společenského postavení, 
ale o jeho zrušení a vytvoření beztřídní společnosti. Zakladatelé marxismu nejed- 
„nou zdůrazňovali, že »vykořisťovaná a utlačovaná třída (proletariát) se už ne- 

může osvobodit od vykořisťující a utlačující ji třídy (buržoazie), neosvobodi-li 
zároveň celou společnost od vykořisťování, útlaku a třídních bojů«; Avšak osvo- 
bodit sebe a společnost může dělnická třída jen třídním bojem. Stavět všelidský 
zájem proti třídnímu boji dělnické třídy je tedy teoreticky neudržitelné, věcně ne- 
správné a prakticky opouští nejen marxismus, ale i půdu reality. Marx, Engels 
i Lenin »všelidskost« oprávněně chápali jako funkci a konečný výsledek boje děl- 
nické třídy.* » Všelidské« není tedy výrazem nějakého ideálního, apriorně existu- 
jicího pravzoru, k němuž se stačí prostě přihlásit, aby se stal dominantou dějin. 


' Srovnej Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 29. Praha, SNPL 1955, s. 415. 

* Marx, K.— Engel, B.: Spisy. Sv. 21. Praha, Svoboda 1967, s. 33—34. 

* Gorbačov, M. S.: Přestavba a nové myšlení pro naši zemi a pro celý svět. Praha, Svo- 
boda 1987, s. 129. 
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Naopak se teprve vytváří ve složitých peripetiích dějin, interakcí i bojem mezi tří- 
dami, v dialektickém vztahu s postupem společenského pokroku, mezinárodní 
komunikace a integrace. Prostor jeho rozvoji otevírá socialistická revoluce, pře- 
chod ke komunismu a vytvoření beztřídní společnosti. Se zánikem tříd zaniknou 
1 třídní zájmy a vztah mezi »třídním« a »všelidským« se změní na vztahy mezi 
všelidskými a skupinovými či osobními zájmy. 

Ovšem ani vztahy mezi zájmy dělnické třídy a všelidskými zájmy — a to je 
nutno zdůraznit — nepředstavují nějaký ideální, jednolitý a harmonický celek. 
Problém spočívá v tom, že zájmy dělnické třídy — právě tak jako zájmy ostatních 
tříd — jsou složitě strukturované podle jednotlivých oblastí společenského živo- 
ta, podle její vnitřní diferenciace a představují hierarchický systém, mezi jehož 
elementy existuje napětí a za určité situace dochází i k rozporům. V dějinách se 
nejednou vyhrotil nesoulad mezi okamžitými, bezprostředními zájmy dělnické 
třídy a zásadními, z hlediska perspektiv jejího osvobození prioritními cíli a úkoly. 
"Teto napětí se svým způsobem přenáší i do vztahu mezi »třídními« zájmy 
a »všelidskými« perspektivami. 

V praxi společenského dění však vztahy mezi »třídním« a »všelidským« nevy- 
stupují jen v rámci postojů a jednání té či oné třídy, nýbrž hlavně a především 
prostřednictvím rozporů mezi třídami, státy a systémy s rozdílným společen- 
ským zřízením. V podstatě tedy nejde o dominaci »všelidského« nad »třídním«,. 
nebo »třídního« nad »všelidským« vůbec a o sobě. Problém není scholastický, 
ale praktický. Teoreticky nosná a prakticky závažná je otázka: co musí ve vzta- 
zích mezi národy a státy za současné situace převládnout a tvořit dominantu je- 
jich politiky — společné potřeby a zájmy, anebo vyhrocování rozporů a orientace 
- na jejich násilné řešení? Od obecných úvah se tak přechází ke zcela konkrétním 
problémům. 


Priorita »všelidského« — společná potřeba lidstva 


Lidstvo jako celek se dnes nalézá pod tlakem řady znepokojivých realit. K nim 
patří především hrozba jaderné války. Když lidstvo vstoupilo do atomového věku 
— aniž by zároveň byly odstraněny zdroje a příčiny válek —, vystavilo se nebez- 
pečí vzájemného zničení. Dnes existující vojenský potenciál každého z obou pro- 
tivníků představuje technickou možnost toho, co je logicky nemožné, totiž mno- 
honásobné zničení lidstva.“ V neméně naléhavé podobě začíná vystupovat také 
ekologická krize. V průmyslově vyspělých zemích devastace přírodního prostředí 
již dnes přesahuje únosnou míru, a pokud se nepodaří dosáhnout radikálního 
zvratu, v historicky krátké době může vyústit v celosvětovou katastrofu. Znepo- 
kojení konečně vyvolává krajně neúnosná situace v zemích »třetího světa«. Hlad, 
epidemie smrtonosných nemocí, hospodářská, technická a kulturní zaostalost, ji- 


* Blíže viz: Gorbačov, M. S.: Přestavba a nové myšlení pro naši zemi a pro celý svět. 
Praha, Svoboda 1987, s. 121. 
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miž trpí téměř dvě třetiny lidstva, je nejen hanbou států, které své bohatství ve 
značné míře založily a čerpají z bídy jiných národů, ale obsahuje v sobě potenciál 
sociální exploze s nedozírnými následky pro celý svět. 

Hlavním článkem v komplexu těchto problémů je nesporně odvrácení a zne- 
možnění jaderné války, rozvoj a upevnění mírových vztahů mezi národy, zastave- 
ní zbrojení a realizace odzbrojení. Jen tak lze vytvořit politické, ekonomické, 
intelektuální a jiné předpoklady k řešení ostatních úkolů a zároveň zajistit exis- 
tenci a rozvoj lidstva jako celku a každého národa zvlášť. Avšak odstranění ne- 
bezpečí války stejně jako překonání ekologické krize a znepokojivého stavu v roz- 
vojových zemích vyžaduje společné úsilí všech národů a států bez ohledu na 
třídní, národnostní, rasové, sociální, ideologické, kulturní a jiné přehrady či pro- 
tiklady. Je takové očekávání reálné? Je možné vymknout se z logiky rozporného 
světa a přejít od konfrontace ke spolupráci? To je jistě závažná otázka. Avšak je 
možná nějaká jiná alternativa? Čím ostřejší jsou rozpory, čím více se vyhrocuje 
napětí mezi státy a národy, čím aktuálnější se stává nebezpečí jaderného střetu, 
tím naléhavěji a bez ohledu na všechny antagonismy vyvstává společná potřeba 
lidstva zabránit procesům, které by mohly vyústit v jeho zkázu. 

"Tato potřeba je objektivní. Nezávisle na tom, zda si ji lidé uvědomují či neuvě- 
domují, zda ji respektují nebo nerespektují, je jedinou možností jejich přežití. Její 
respektování se stalo kategorickým imperativem jaderného věku. »Poprvé vznikl 
reálný, a ne spekulativní, dnešní, nikoli vzdálený všelidský zájem — uchránit civi- 
lizaci před katastrofou.«* To je zcela nová skutečnost. Dříve marxisté právem 
zdůrazňovali, že k vytvoření společného zájmu je nezbytné odstranit kapitalistic- 
ké vlastnické vztahy, které podmiňují vykořisťování člověka člověkem a jednoho 


národa druhým.“ Také dnes je možné odstranit společenský antagonismus jen 


spolu s jeho kořeny. Historická zkušenost zároveň potvrzuje, že společný zájem 
může vzniknout i v rámci antagonistických vztahů a převážit je: například ant- 
fašistické koalice v období druhé světové války. Na druhé straně sama existence 
společného zájmu ještě neznamená, že jeho hledisko se automaticky stává určují- 
cím momentem společenského dění. Má-li se stát hybnou silou mezinárodních 
vztahů, je nutné, aby jej zainteresované třídy, státy a národy také respektovaly, 
aby jej uznaly jako prioritu a učinily ji základem svého politického myšlení i pra- 
xe. 

Přitom nejde o dominaci »všelidského« nad »třídním« vůbec. Takový požada- 
vek v třídní společnosti by nebyl reálný a není ani nutný. »Třídní« i »všelidské« 
zájmy jsou mnohotvárné, složitě strukturované a diferencované a ne všechny 
jsou stejně naléhavé. Z plurality všelidských zájmů vystupují do popředí právě ty 
zájmy a hodnoty, na nichž závisí existence a další rozvoj lidstva. Ačkoliv patří 
k nejzákladnějším potřebám každé třídy, státu nebo národa, nejsou vždy v soula- 
du s jejich ostatními zájmy a mnohdy s některými z nich mohou se dostat i do 


* Tamtéž, s. 129-130. 
* Blíže viz: Marx, K.— Engels, B.: Spisy. Sv. 4. Praha, SNPL 1958, s. 376. 


132 


K ní o zná r a, | ÍOP=vÍ 


ad —  ——— ———ě n —— — -- ——Ó] —— AP n „s p a CS 


rozporu. Právě proto má takový význam respektování jejich priority nejen ze zá- 
sadních existenčních a mravních důvodů, ale i z pragmatických hledisek. V ja- 
derném konfliktu by nemohl být uspokojen. žádný zájem žádné třídy, státu nebo 
národa. Jeho výsledkem by bylo jen všeobecné zničení. Trvalý a spravedlivý mír 
je základní podmínkou všeho ostatního. Proto je nejvyšší současnou hodnotou, 
která vyžaduje orientovat se na politiku mírového soužití států s rozdílným spo- 
lečenským zřízením, zastavit zbrojení a odzbrojit. Právě to je reálný obsah myš- 
lenky o prioritě »všelidského« vůči »třídnímu«. 

Lidstvo dnes nemá jinou rozumnou alternativu než mírové soužití států s roz- 
dílným společenským zřízením. Na uznání této skutečnosti se spolu se socialis- 
tickými zeměmi, revolučním a mírovým hnutím shodují i ti političtí, vědečtí, 
kulturní a náboženští činitelé Západu, kteří se řídí smyslem pro realitu, a nikoli 
expanzionistickými ambicemi či antikomunistickými schématy. I když čas od ča- 
Su se ještě zpochybňuje možnost soužití s »říší zla«, také stoupenci militantního 
kursu, jakmile na ně dolehlo břímě odpovědnosti, byli nuceni podřídit se laku 
objektivní potřeby. Přesto nelze podléhat sebeuspokojení. Mírové soužití v pl- 
ném významu svého pojmu není jenom stav bez války, nelze je redukovat na 
pouhou koexistenci, na bytí vedle sebe, v němž nepoužití zbraní je motivováno 
jen strachem z jejich použití. Jeho základy musí být pevnější a trvalé. Mírové 
soužití »znamená takový mezinárodní řad, v němž by nevládla vojenská síla, ný- 
brž dobré sousedské vztahy a spolupráce, existovala by široká výměna vědeckých 
a technických poznatků a kulturních hodnot ku prospěchu všech národů«". V zá- 
jmu priority »všelidského« nelze chápat mírové soužití jako »specifickou formu 
třídního boje«. Ekonomické, politické a ideologické soutěžení mezi kapitalistic- 
kýrni a socialistickými zeměmi je sice nevyhnutelné, avšak musí probíhat v rámci 
mírového soutěžení, které automaticky předpokládá spolupráci.* 


Spolu s mírovým soužitím priorita všelidského zájmu vyžaduje také zastavení 
- zbrojení a postupné odzbrojení. Realizaci tohoto požadavku považují země so- 
cialistického společenství za historický úkol, jehož vyřešení odpovídá nejen zá- 
jmům socialismu a dělnické třídy, nýbrž zájmům všech národů a států. Odzbrojo- 
vání, dokonce i částečné, jak ukazují zkušenosti z plnění sovětsko-americké do- 
hody o likvidaci raket středního a kratšího doletu, výrazně napomáhá upevňová- 
ní důvěry a zlepšování vztahů mezi státy. To za prvé. Za druhé likvidace složi- 
tých automatizovaných zbraňových systémů s nejničivějšími účinky by vyloučila 
možnost nahodilého vzniku války, která se s rozvojem zbrojení nutně zvyšuje. 
Zároveň oboustranné a rovnovážné snížení ozbrojených sil a redukce jejich bojo- 
vé techniky na obranné minimum by technicky znemožnila agresi a vyloučila ne- 
bezpečí vzniku války. Za třetí. Zastavení zbrojení, podstatné snížení úrovně 


" XXVII. sjezd KSSS. Praha, Svoboda 1987, s. 515—516. 
* Srovnej Gorbačov, M. S.: Přestavba a nové myšlení pro naši zemi a pro celý svět. Pra- 
ha, Svoboda 1987, s. 131. 
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ozbrojených sil a odzbrojení by umožnilo uvolnit finanční prostředky, výrobní 
kapacity, materiál a energii, intelektuální potenciál i pracovní úsilí mnoha milió- 
nů lidí potřebné na řešení dalších, krajně naléhavých globálních problémů. 

Mírové soužití a odzbrojení, to je klíč přestavby mezinárodních vztahů, jež od- 
povídá potřebám lidstva jako celku i nejzákladnějšímu zájmu všech tříd, států 
a národů. To však neznamená, že se rozvíjí bez překážek a jenom po vzestupné 
linii. Ne všude má již »zelenou«. 


Třídní přístup 


V souvislosti s prioritou »všelidského« vzniká někdy otázka, zda třídní přístup 
zůstává 1 nadále adekvátní metodou analýzy společenských jevů současného svě- 
ta, zda jeho uplatňování nevede k neobjektivnosti, dogmatismu, stereotypům 
a zkostnatělosti a dalším nešvarům, které mu bývají leckým připisovány.* Meto- 
da však musí odpovídat povaze reality a ta i nadále zůstává třídní. »Nelze nebrat 
v úvahu třídní různorodost sil, které působí na světové scéně, nelze opomíjet vliv 
třídního antagonismu na mezinárodní vztahy, na postoje k řešení ostatních úkolů 
lidstva.«'“ »Všelidské« a »třídní« spolu dialekticky souvisí. Priorita míru v pod- 
mínkách, kdy nebylo odstraněno nebezpečí války, nevylučuje, ale naopak předpo- 
kládá zkoumat, jaká politika Aterých tříd a společenských skupin v sobě nese 
riziko vojenského střetu. Taková analýza není samoúčelná. Je výchozím předpo- 
kladem protiválečného boje. Umožňuje včas rozpoznat nebezpečí, izolovat jeho 
nositele a hledat praktická východiska z krizových situací. To je nezbytné dnes 
právě tak, jako v kterékoliv předchozí etapě soudobé epochy. »Cožpak imperia- 
listické zdroje agrese a válek zmizely? Nikoli. Nezapomínáme, že imperialistický 
militarismus ohrožuje mír, a soudíme, že zatím ještě nevznikly záruky, že zaháje- 
né pozitivní procesy budou nezvratné.«'' 


© Pokusy diskreditovat třídní přístup nejsou nikterak nové. Svého času na ně ovsa 
již Marx: » Žádná strana tak nezveličuje své prostředky, žádná se tak lehkomyslně neklame 
© situaci jako demokratická ... Demokratovi, protože zastupuje maloburžoazii, tedy mezi- 
třídu, v níž se vzájemně otupují zájmy dvou tříd, se však zdá, že je vůbec povznesen nad 
třídní protiklad. Demokraté přiznávají, že proti nim stojí privilegovaná třída, ale oni se vše- 
mi ostatními částrni národa tvoří lid. Oni přece hájí právo lidu; jejich zájem je zájmem hdu. 
Nepotřebují proto... zkoumat zájmy a postavení různých tříd. Nepotřebují . . . odvažovat 
své vlastní prostředky. Stačí, aby jen dali signál, a lid se všemi svými nevyčerpatelnými 
zdroji se vrhne na utlačovatele. Jestliže se... ukáže, že jejich zájmy nikoho nezajímají, že 
jejich moc je bezmocí, pak jsou tím vinni buď zhoubní sofisté, kteří rozštěpují nedělitelný 
hd.. ., nebo celek ztroskotal na některém detailu provedení, nebo nějaká nepředvídaná ná- 
hoda pro tentokrát zmařila celou věc.« Marx, K.: Osmnáctý brumaire Ludvíka Bonaparta. 
In: Marx, K.— Engels, B.: Spisy. Sv. 8. Praha, SNPL 1960, s. 172—173. 

5 Gorbačov, M. S.: Přestavba a nové myšlení pro naši zemi a pro celý svět. Praha, Svo- 
boda 1987, s. 131. 

'" Zpráva o devatenácté. 19. všesvazová konference KSSS, 28. 6. —1. 7. 1988. Praha, 
Svoboda 1988, s. 33. 
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Pro určité kruhy státně monopolistického kapitalismu je i nadále charakteris- 
tické ignorování priority všelidského zájmu. Zřeknutí se síly v mezinárodní poli- 
tice, zastavení zbrojení a odzbrojení, rovnost národů, svoboda volby společenské- 
ho a státního zřízení, nevměšování do záležitostí jiných zemí, tyto nanejvýš hu- 
mánní a demokratické zásady jsou nejreakčnějším kruhům imperialismu zcela 
cizí. Dostávají se do rozporu s jejich úsilím zastavit a zvrátit světový revoluční 
proces, likvidovat socialismus a pod svou nadvládu přivést i národy, které se 
osvobodily z koloniálního panství. Proto se nevzdávají ani politiky z pozice sily, 
ani zbrojení a militarizace.. 

Zároveň nelze podléhat ani zjednodušené představě, jako by političtí činitelé 
západních zemí zcela přehlíželi nebezpečí jaderné války a při svém politickém 
rozhodování nebrali vůbec v úvahu její katastrofické důsledky. Dokonce i tak 
horlivý stoupenec přímé vojenské konfrontace, jakým byl ještě na počátku své 
prezidentské kariéry Ronald Reagan, byl nucen uznat, že jaderná válka je nepří- 
pustná a že v ní nelze počítat s vítězstvím. To je významný krok na cestě k nové- 
mu myšlení. S pozměněným zorným úhlem se v politice USA a jejich spojenců 
v NATO začaly prosazovat realističtější přístupy. Mírové iniciativy Sovětského 
svazu a dalších socialistických zemí se již nesetkávají jen s paušálním odmítáním, 
ale také se vstřícným ohlasem. "To vedlo ke zlepšení mezinárodní situace a k od- 
dálení nebezpečí války. K zásadnímu obratu však ještě nedošlo. Není vyloučena 
ani recidiva studené války, ani hrozba přímého vojenského střetnutí. 

Nehledě na existující rozpory začíná v procesu sociálně ekonomických přeměn 
a vědeckotechnické revoluce vznikat jakoby naslepo nový svět. Tento vývoj se 
však zároveň přiblížil k hranici, kdy živelnost vede do slepé uličky. Proto se lid- 
stvo »musí naučit utvářet a orientovat procesy tak, aby civilizace zůstala zacho- 
vána, aby byla pro všechny bezpečná a aby byla příznivější pro normální ži- 
vot«!ž, 


Priorita »všelidského« — základ nového myšlení 


Nové problémy a perspektivy lidstva vyžadují i nové myšlení a jemu odpovída- 
jící politickou praxi. Nové myšlení dostává svůj komplexní, avšak nikoli ukonče- 
ný výraz v dokumentech KSSS. Shrnuje výsledky tvůrčí činnosti nejen sovět- 
ských komunistů, nýbrž také předních myslitelů celého světa, marxistů i nemar- 
xistů, politiků, vědců, kulturních i náboženských činitelů. Jeho východiskem 
a základem je respektování priority »všelidského«. To se projevuje ve všech hlav- 
ních přístupech k mezinárodně politickému dění. 

Spolupráce, nikoliv konfrontace, to je jeden ze základních principů nového my- 
šlení a politiky, která je si vědoma odpovědnosti vůči vlastní zemi i celému lid- 
stvu. Samozřejmě sociálně ekonomická, třídně politická, národní, kulturní a jiná 


"* Gorbačov, M. S.: Projev na 43. zasedání Valného shromáždění OSN. Rudé právo, 
8. 12. 1988, s. 5. 
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různorodost dnešního světa je nesporná. Avšak na rozdíl od minulosti již nesmí 
vést ke konfliktům, nýbrž ke spolupráci a vzájemnému obohacování. Jedinou 
cestou překonávání existujících rozporů je jednání a dohoda na základě vzájem- 
ných ústupků a kompromisů. Zásadovost není tvrdošíjnost a neústupnost, v ato- 
movém věku je synonymem odpovědnosti za život lidstva a jeho svobodný vývoj. 
Základním předpokladem přežití lidstva je vyloučení síly a hrozby silou z mezi- 
národních vztahů. S prioritou »všelidského« je spjata nejen záchrana lidstva před 
jadernou katastrofou, ale i perspektiva jeho rozvoje. » Další světový pokrok je teď 
možný jenom tehdy, budeme-li hledat společnou všelidskou shodu v postupu 
k novému světovému pořádku.«'* Shoda však předpokládá spolupráci na zákla- 
dě vzájemné rovnosti. To znamená respektovat oprávněné zájmy všech národů, 
a nikoliv všechny zájmy »vyvolených«. Rozvoj jednoho se nemůže uskutečňovat 
ani na úkor jiných, ani na úkor přírody. Spolu s požadavkem na novou kvalitu 
spolupráce začíná vystupovat do popředí i její rozsah. Jestliže od dřívějších para- 
lelních monologů se dnes dospělo k dialogu mezi státy s rozdílným společen- 
ským zřízením, na pořad dne se začíná dostávat potřeba rozšířit jej o aktivní 
účast zemí »třetího světa«. 

Zcela novou podobu dostává v jaderném věku i zajištění národní a mezinárod- 
ní bezpečnosti. Na rozdíl od dřívější doby ji už nelze zajistit jenom vojenskou si- 
lou a ani převážně vojenskou silou. Naopak vojenská síla — přesněji řečeno 
možnost její aktivizace v důsledku selhání některého z prvků zbraňových systé- 
mů — ohrožuje bezpečnost každého a všech. Proto bezpečnost nelze zakládat na 
stupňování zbrojení, nýbrž na odzbrojení. Bezpečnost je dnes především problé- 
mem politickým a musí být řešena politicky s přihlédnutím k zájmům všech ná- 
rodů a států. Nelze ji dosáhnout ohrožením bezpečnosti druhého. Právě vlastní 
bezpečnostní zájem vyžaduje brát v úvahu bezpečnostní zájmy všech ostatních. 
Pokud se týká vztahů mezi státy s rozdílným společenským zřízením, může být 
bezpečnost jen vzájemná a v celosvětovém měřítku pouze všeobecná. Na rozdíl 
od kolektivní bezpečnosti, která byla vytvářena určitou skupinou států proti po- 
tenciálnímu agresoru — ať už skutečnému, nebo jen smyšlenému —; nesmí být 
zaměřena proti žádnému státu, nýbrž výhradně proti hrozbě jaderné války. Ko- 
nečně bezpečnost musí být komplexní. To znamená, že vedle vojenské a politic- 
ké sféry musí zahrnovat i oblast ekonomickou, ekologickou a humanitární, musí 
respektovat občanská a lidská práva i práva národů. 

»Klíčové místo v novém myšlení zaujímá koncepce svobodné volby.«'* Svět je 
nejen mnohotvárný, ale také dynamický. Nachází se v procesu neustálých spole- 
čenských změn. Tento vývoj nelze zastavit, protože vychází z nejzákladnějších 
potřeb a zájmů národů. Každý národ musí mít právo svobodně si zvolit vlastní 
cestu rozvoje, sám rozhodovat o své budoucnosti a způsobu života, být pánem 


> Tamtéž. 
"© Zpráva o devatenácté. 19. všesvazová konference KSSS, 28. 6. —1. 7. 1988. Praha, 
Svoboda 1988, s. 31. 
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svého území, přírodních zdrojů a materiálních statků, mít svou vlastní kulturu 
a v souladu s ní uspokojovat své duchovní potřeby. K destabilizaci mezinárodní 
situace nevede uspokojování práva národů na svou vlastní cestu vývoje, nýbrž je- 
ho porušování, vměšování se do záležitostí jiných zemní a jiné praktiky imperialis- 
tických kruhů, které se cítí povolány »určovat národům třetího světa« — a nejen 
jim —; co »smějí« či »nesmějí«. Právě taková politika nejenže hrubě porušuje 
práva a svobody národů, ale je zdrojem napětí, příčinou regionálních konfliktů 
a nebezpečí jejich další extrapolace a eskalace. Proto nadešel čas »uznat, že náro- 
dy „třetího světa“ mají právo žít vlastním životem«'*. 

Požadavkem doby se stala deideologizace mezistátních vztahů, respektování 
názorů a postojů jiných, tolerantnost, umění přijímat odlišná stanoviska nikoli ja- 
ko nepřátelská, ale jako vnitřně vlastní mnohotvárnému světu. Rozdílnost ideolo- 
gií, rozpory i boj mezi nimi je i nadále neoddělitelným atributem třídní společno- 
sti. Nesmí být však přenášen do vztahů mezi státy. Jen tak je možné, aby obě 
strany vůči sobě vystupovaly nikoli jako nepřátelé, nýbrž jako partneři, kteří jsou 
objektivně spojeni společným zájmem. Jejich jednání musí být zbaveno neplod- 
ného vzájemného obviňování a dostat reálný, konstruktivní charakter. Dále jde 
O tě, aby z ideologického boje, k němuž dochází a bude docházet mimo úroveň 
mezistátních vztahů, byly vyloučeny takové formy, které podlamují důvěru i nor- 
mální vztahy mezi státy. K nim patří psychologická válka a ideologická diverze. 
Jejich cílem je destabilizovat situaci v socialistických a osvobozených zemích 
a vyvolat kontrarevoluční zvrat. Takové snahy a pokusy v sobě skrývají hrozbu 
pro všechny. Z hlediska obsahu jsou nebezpečné zejména dvě tendence. Šovinis- 
mus, rasismus, antikomunismus a všechny ostatní mýty, smyšlenky a stereotypy 
sloužící exponování a rozšiřování obrazu nepřítele, s nímž jednání a soužití v mí- 
ru údajně není ani možné, ani mravné. Dále pak pokusy »zdůvodňovat« 
a »ospravedlňovat« orientaci na zbrojení, militarizační procesy, konfrontační 
kurs a přímé či nepřímé používání síly a hrozby silou, ať se to děje v otevřené 
militantní podobě, nebo pod záminkou nutnosti »odstrašovat« protivníka. 

S potřebou deideologizace mezistátních vztahů úzce souvisí i nutnost překonat 
bariéry mezi politikou, právem a morálkou. Tento úkol před dělnickou třídu po- 
stavil již Marx. Mimořádně aktuálním se stal v současné době. Při řešení vznika- 
jicích rozporů a problémů by měly vládnout politickoprávní metody. Vybudová- 
ní společenství právních států, které svou Činnost podřizují právu, právo závazné 
pro všechny, právo jako korektiv politiky, to jsou některé další momenty přemě- 
ny systému mezinárodních vztahů. Respektování mezinárodního práva, práva 
a svobod národů by zároveň umožnilo, aby se prosté zákony morálky a spravedl- 
nosti — jimiž se mají řídit vzájemné vztahy soukromých osob — staly nejvyššími 
zákony platnými ve styku mezi národy.'“ 

'* Gorbačov, M. S.: Přestavba a nové myšlení pro naši zemi a pro celý svět. Praha, Svo- 
boda 1988, s. 159. 


'* Viz Marx, K.: Inaugurální adresa Mezinárodního dělnického sdružení. In: Marx, K. 
— Engels, B.: Spisy. Sv. 16. Praha, NPL 1965, s. 45. 
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Nové myšlení a na něm založená politika adekvátně odrážejí aktuální potřeby 
a imperativy atomového věku. Řídí se jím nejen socialistické země, ale i většina 
států rozvojového světa a také mnozí veřejní, političtí, vědečtí, kulturní i nábo- 
ženští činitelé Západu. Ačkoliv těžiště vztahů mezi kapitalismem a socialismem 
se přesouvá od konfrontace ke spolupráci, v politické orientaci imperialistických 
států »všelidské hodnoty« zůstávají většinou v podřízení kořistnických a hege- 
monistických cílů státně monopolistického kapitalismu. 


»Všelidské«, »třídní« a boj za socialismus, národní 
osvobození a za mír A 

V této souvislosti vzniká celá řada nových otázek. Proto jenom stručně. Lec- 
kdy se objevuje názor, zda priorita všelidského zájmu nevyžaduje, aby se země 
socialistického společenství vzdaly podpory mezinárodního revolučního a národ- 
ně osvobozeneckého hnutí, protože v opačném případě hrozí, že vztahy a spolu- 
práce mezi socialistickými a kapitalistickými státy se nebudou vyvíjet příznivě. 
Nemá však tento problém podstatně jinou podobu? Což priorita všelidského zá- 
jmu nepředpokládá respektování oprávněných zájmů všech národů a zemí? Pod- 
pora práva svobodné volby není v rozporu, nýbrž v souladu s všelidským zá- 
jmem. Proto je pochopitelné i stanovisko XXVII. sjezdu a 19. všesvazové konfe- 
rence KSSS, že solidarita s pracujícími celého světa, s bojovníky proti kolonialis- 
mu, rasismu a reakci i s mezinárodním revolučním hnutím zůstává nadále jed- 
ním ze základních principů politiky socialistického státu. 

Není v současných podmínkách žádoucí dát přednost boji za mír před bojem 
za socialismus? Také tato formulace otázky je sporná. Cožpak je možné pomíjet 
vzájemnou souvislost mezi bojem za socialismus a bojem za mír? Klasikové mar- 
xismu-leninismu právem zdůrazňovali, že trvalý, všeobecný a spravedlivý mír je 
možné dosáhnout jen vítězstvím socialistické revoluce v celosvětovém měřítku." 
Vyloučit každou možnost vzniku všech válek předpokládá i dnes odstranění sy- 
stému, který je zákonitě plodí. Zároveň však vyvstává nový problém. Socialistic- 
ká přeměna světa jako celku stále ještě není na pořadu dne, a proto nemá-li dojít 
k nejhoršímu, válku, ať jadernou, či konvenční je nezbytné vyloučit již v součas- 
ných podmínkách. Charakter soudobého vojenského potenciálu neruší dialektic- 
ké sepětí bóje za socialismus s bojem za mír, ale vnáší do něj podstatnou změnu. 
Jestliže vítězství socialismu v celosvětovém měřítku bylo a zůstává základním 
předpokladem definitivního odstranění všech možností vzniku jakékoli války, 
pak neodmyslitelnou podmínkou dalšího rozvoje světového revolučního procesu, 
společenského vývoje vůbec a zachování lidského rodu je odvrátit a znemožnit 
válečný konflikt mezi kapitalismem a socialismem navzdory tomu, že v určité čá- 
sti světa stále ještě existují zdroje válečnické politiky. 


" Viz mimo jiné: Marx, K.— Engels, B.: Spisy. Sv. 17. Praha, NPL 1965, s. 37; Lenin, 
V. I.: Spisy. Sv. 24. Praha, SNPL 1956, s. 397. 
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Nevyžaduje priorita boje za mír a odzbrojení zmírnění nebo dokonce ústup od 
třídního a národně osvobozeneckého boje? Cožpak třídní a národně osvoboze- 
necký boj v třídní společnosti není objektivní proces, který nelze »vypínat« nebo 
»zapínat«, jak se komu líbí či nelíbí? To za prvé. Za druhé není možné souhlasit 
ani se zamlčeným předpokladem, že boj za mír má jen »všelidský«, a nikoliv pře- 
devším »třídní« obsah. Vždyť tytéž třídní síly, které uvádějí v chod militarizační 
procesy a agresívní politiku imperialistických států, jsou zároveň hlavní oporou 
systému vykořisťování a útlaku uplatňovaného vůči pracujícím doma a zejména 
vůči závislým národům navenek. Pokud by se mezinárodní revoluční a národně 
osvobozenecké hnutí vzdalo boje za zájmy pracujících a utlačených národů, nut- 
ně by se to odrazilo nejen ve ztrátě jejich vlivu v masách, ale i v omezení síly 
v efektivnosti protiválečného boje. Na druhé straně revoluční a národně osvobo- 
zenecké hnutí se nemůže uzavřít jen do svých třídních a národních zájmů, musí 
je spojovat s bojem za mír a společenský pokrok. » Všelidské« a »třídní« v boji 
mezinárodního revolučního a národně osvobozeneckého hnutí spolu organicky 
souvisí a vzájemně se předpokládají. Oslabení jedné jeho stránky zákonitě vede 
i k ochromení druhé stránky. 

Jaká je úloha násilí v koncepci nenásilného světa? Není nutné, aby mezinárod- 
ní revoluční a národně osvobozenecké hnutí podřídilo formy svého boje tomuto 
všelidskému ideálu? Neznamenalo by to však pomíjet realitu, vycházet z přání, 
a nikoliv ze skutečnosti? V odpovědi na tyto otázky je nutno především konstato- 
vat, že formy boje nezávisí jen na revolučním a národně osvobozeneckém hnutí. 
»Právě reakční třídy,« zdůrazňoval Lenin, »se obyčejně první uchylují k občan- 
ské válce, „dávají na pořad dne bodák“.«'* Mezinárodní revoluční a národně osvo- 
bozenecké hnutí má hluboký zájem na tom, aby žádoucí přeměny dosáhlo bez 
prolévání krve. S ohledem na novou situaci po druhé světové válce se komunis- 
tické strany západní Evropy i řady zemí v dalších částech světa orientují na různé 
formy pokojného vývoje revoluce. Zároveň zůstává faktem, že teroru vojensko-fa- 
šistických diktatur, agresivním akcím imperialismu a ozbrojené síle kontrarevo- 
luce nelze čelit jen zbraněmi ducha nebo silou přesvědčení. Přesto nelze pomi- 
nout i zcela nový problém. Léta trvající ozbrojené boje v některých zemích La- 
tinské Ameriky, jihovýchodní Asie i v jižní Africe nejenže nedávají perspektivu 
brzkého rozřešení, ale jsou doprovázeny takovými ztrátami a destrukcemi, že se 
stávají neúnosnou zátěží pro obě strany. Odtud orientace řady pokrokových 
stran na přechod k politickému řešení, na mírový dialog, národní usmíření atd. 
Avšak ani tato cesta není jednoduchá a nevede vždy k okamžitým výsledkům. 
Někde je naopak doprovázena prudkou intenzifikací teroru a ozbrojených akcí 
ze strany kontrarevoluce. Za těchto okolností je nerálné stanovit nějaká všeobec- 
ně platná a pro všechny závazná pravidla, připouštějící jen určité a zamítající jiné 
formy boje. Naopak je nutné vyvarovat se zjednodušení a šablonovitosti jakého- 
koli druhu. Dnešní situace vyžaduje brát ohled na specifiku jednotlivých oblastí 


'* Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 31. Praha, SNPL 1955, s. 344. 
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a zemí, pružně spojovat celou rozmanitost forem boje za sociální a národní osvo- 
bození s bojem za mír a zároveň hledat nová, originální politická řešení. 

Dilema mír nebo revoluce, mír nebo národní osvobození je nesprávné. Avšak 
právě tak jako nelze odtrhávat boj za mír od třídního boje pracujících a národně 
osvobozeneckého hnutí, nelze je ani ztotožňovat. Třídní boj se neredukuje na boj 
za mír a boj za mír přes svou třídní povahu má širší demokratický smysl a všelid- 
ské humánní dimenze. Spojují se v něm příslušníci všech tříd a národů bez ohle- 
du na své politické a světonázorové přesvědčení s cílem zachránit lidstvo před 
katastrofou. Akceschopnost mírového hnutí spočívá v jeho jednotě, šíři a aktivitě. 
Základem jednoty těchto různorodých sil je uznání priority všelidského. Zname- 
ná to snad, že stoupenci jednotlivých směrů mírového hnutí by se měli zříci 
svých třídních zájmů, politického a světonázorového přesvědčení? Takový poža- 
davek by dnešní širokou základnu mírového hnutí značně zredukoval. Nejde 
o jednolitost, nýbrž o akční jednotu, která je silná právě svou různorodosti. Stejně 
jako nikdo nežádá po buržoazních stoupencích mírového hnutí, aby se zřekli své 
identity a svých třídních zájmů, něco podobného nelze požadovat ani po meziná- 
rodním revolučním hnutí. Zde platila a platí zásada nikoliv unifikace meslučitel- 
ného, ale tolerance vůči zájmům a přesvědčení ostatních. Vzájemné respektování 
odlišných hledisek a zájmů umožňuje zároveň předcházet pokusům protimíro- 
vých sil zneužívat rozrůzněnost mírového hnutí k jeho rozkladu. Plodná koordi- 
nace činnosti a spolupráce různorodých sil nesporně patří k prostředkům aktivi- 
zace mírového hnutí jako celku. Přesto ke stejnému cíli lze dospět nejen společ- 
ně, ale i různými cestami. Priorita »všelidského« nespočívá v popření nebo po- 
tlačení »třídního« vůbec, nýbrž v respektování společné objektivní potřeby právě 
tak jako všech zájmů, představ a názorů, které se s ní nedostávají do rozporu. Jen 
tak se může mírové hnutí dále rozvíjet a zvyšovat jeho úloha v mezinárodním dě- 
ní. 


Tendence k posilování potenciálu míru, rozumu a dobré vůle nevzniká sama 
od sebe, nýbrž se utváří v procesu tvrdého a dynamického soupeření mezi pokro- 
kem a reakcí.'* Přitom jakýkoliv pokrok je dnes možný jen při respektování prio- 
rity všelidského zájmu. V tom spočívá základní souvislost mezi »třídním« 
a »všelidským« v atomovém věku. 


"Viz XXVII. sjezd KSSS. Praha, Svoboda 1987, s. 78. 
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informace 


K dějinám tří internacionál 


Ve dněch 14. a 15. března t. r. uspořádaly bratislavská fakulta VŠP ÚV KSČ, Ústav 
marxismu-leninismu ÚV KSS a Ústav historických vied SAV v Bratislavě teoretickou kon- 
ferenci k historii tří jubilujících internacionál. Zúčastnili se jí významní čeští a slovenští po- 
litičtí teoretikové, historici a vysokoškolští pedagogové. K úspěšnému průběhu jednání 
významně přispěli i i přítomní zástupci sovětské teoreticko-politické a historické fronty. 

Ústředním tématem konference byla dialektika vývoje mezinárodního dělnického hnutí, 
k němuž byl také zaměřen obsah hlavního referátu předneseného děkanem bratislavské fa- 
kulty VŠP ÚV KSČ soudruhem Bobokem. Je třeba zdůraznit, že úvodní vystoupení nepl- 
nilo pouze funkci motivační, jak jsme byli doposud povětšinou zvyklí při podobných jedná- 
ních, nýbrž obsahovalo celou řadu zajímavých a podnětných postřehů a myšlenek, opře- 
ných o nový badatelský výzkum. 

Jak podotkl přednášející již na začátku svého vystoupení, letošní výročí mnoha význam- 
ných historických událostí, ale i probíhající změny v životě společnosti provokují na jedné 
straně rostoucí zájem veřejnosti o dějiny vůbec a o dějiny dělnického hnutí zvláště, na dru- 
hé straně dávají příležitost vědcům, historikům především, ukázat znovu současným gene- 
racím hlavní směry v rozvoji revolučních bojů dělnické třídy. Přitom se vytvářejí, na rozdíl 
od dob dřívějších, eticko-politické podmínky pro skutečně objektivní, marxistický výklad 
minulých dějů, takový, který by plně odpovídal historické skutečnosti. Vývoj dělnického 
hnutí nebyl nikdy přímočarý, zdůraznil přednášející. Vedle úspěchů a vítězství najdeme 
i zdržení, neúspěchy a prohry. To se týká i historie všech tří jubilujících internacionál. 

Jde o to, ukázat, v čem spočívá jejich vzájemná kontinuita, v čem tkví jejich přínos pro 
další vývoj světového revolučního procesu. Přitom je nezbytné odkrýt jednostrannosti, pří- 
padně nesprávnosti v jejich hodnocení, překonat dosud vžitou, víceméně jednoznačnou 
buď pozitivní, nebo negativní klasifikaci charakteru a praxe každé z internacionál. Zamys- 
líme-li se nad touto skutečností, musíme si přiznat, Že jsme si zvykli nazírat na I. internaci- 
onálu jako na dělnické sdružení splňující beze zbytku naše představy o marxistické organi- 
zaci. Naopak II. inaternacionála vstoupila do našeho povědomí jako »hnízdo oportunistů, 
reformistů, revizionistů a sociálšovinistů, jejichž cílem bylo oklamat dělnické masy«. Nega- 
tivní dopady objektivně působících jevů se Často vysvětlovaly subjektivními zaměry jednot- 
livců a skupin. Světlým zjevem v letech činnosti II. internacionály byla levice. S tím přiro- 
zeně je třeba souhlasit, říká autor, ale člověk se někdy zamýšlí nad tím, jak vůbec mohla 
»levice« v takovém prostředí vyrůstat a formovat se? 

Pokud jde o III. niermaconálů, opět jsme si zvykli hodnotit její činnost jako ve všem na- 
prosto pozitivní, s výjimkou několika málo negativních pokusů jednotlivců, se kterými se 
však »učinil pořádek«. Není tedy divu, že také u nás se ozývají hlasy, které tvrdí, bez ohle- 
du na současnou zcela odlišnou historickou situaci, že znovuzaložení Komunistické inter- 
nacionály nebo jí podobné organizace by vyřešilo všechny problémy v současném komu- 
nistickém hnutí. »Jaká naivita?« — říká autor referátu — »kde je tu místo pro historickou 
pravdu? Když nic jiného, tak se zde projevuje stereotyp černobílého pohledu na historii 
dělnického hnutí.« 

Dál referující rozebral charakter činnosti a dějinný význam každé ze tří internacionál. 
Pokud jde o I. internacionálu, zdůraznil, že zdaleka nelze mluvit, v pravém slova smyslu, 
o marxistické organizaci. Vždyť stoupencům teorie vědeckého socialismu šlo o rozšíření to- 
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hoto učení v řadách dělnické třídy, aby si je dělnictvo osvojilo. Tvůrci vědeckého socialis- 


v ostrém ideově politickém boji různé směry, především anglický tradeunionismus, fran- 
couzský proudhonismus, německý lassallismus a anarchismus. Vědecký socialismus byl 
počtem svých stoupenců poměrně slabý, avšak jeho zakladatelé Marx a Engels svými teo- 
retickými schopnostmi ostatní vysoko převyšovali, a proto se těšili všeobecné důrete: "To 
také rozhodlo, že byli pověřeni vypracováním základních dokumentů sdružení. 

Oba vycházeli z tehdejšího stavu mezinárodního dělnického hnutí a dokumenty formu- 
lovali tak, aby boje za naplnění vytyčených cílů byli ochotní se zúčastňovat a spolupracovat 
stoupenci všech směrů v internacionále. Metodologie tohoto přístupu je i pro nás P 
ním. Po Pařížské komuně se stal marxismus hlavním ideově pohtickým proudem v 
národním dělnickém hnutí. I. internacionála položila tedy základy moderního 
dělnického hnutí a mezinárodního boje za socialismus. 

Dnes se k jejím tradicím hlásí i světové sociálně demokratické hnutí. To je pozitivní sku- 
tečnost, která může být jedním z možných styčných bodů kontaktů a spolupráce mezi ko- 
munistickými a sociálně demokratickými stranami současnosti. 

Pokud jde o II. internacionálu, vznikla z opětovné potřeby mazinárodního politickoorga- 
nizačního spojení světového dělnického hnutí v období, kdy již existovalo značné množství 
sociálně demokratických a socialistických dělnických stran v jednotlivých zemích. S tím se 
automaticky pojily nové momenty — totiž problém mnohotvárnosti podmínek, rozdílnost 
úkolů i přístupů k jejich řešení. To se muselo nepochybně odrazit i ve vzájemném spojení 
a vztazích mezi těmito stranami. 

Třebaže v II. internacionále, na rozdíl od první, byl marxismus převládajícím ideovým 
směrem, neuzavřeli se jeho stoupenci do sebe. I v této internacionále byli příslušníci dal- 
ších ideových orientací. Tam se vytvářely možnosti pro mezinárodní sjednocení 
akcí dělnictva. Přitom II. internacionála nebyla založená jako centralizovaná organizace 
světového proletariátu s mezinárodním ústředím. Těžiště činnosti dál spočívalo v m 
vých národních dělnických stranách. 

Je třeba si přiznat, že existuje celá řada otázek, které II. internacionála řešila, jež nebyly 
dosud náležitě oceněny. V tom spočívá velký dluh naší historické fronty. K takovým otáz- 
kám patří např. boj za všeobecné volební právo, za zlepšení sociálních podmínek pracují- 
cích, přístup k řešení ženské otázky, k řešení otázek války a míru na kongresech ve E sn. 
gartu, Kodani a Basileji a další. 

Faktem je, že úspěchy a pozitivní stránky činnosti II. internacionály zakryl nárůst nega- 
tivních jevů v jejím 2. období a její neblahý konec v období rozpoutání první světové války. 
Proto je třeba znovu se k její historii na základě nového, seriózního výzkumu vrátit. 

V části hlavního referátu věnované založení a činnosti Komunistické internacionály za- 
ujala zejména pasáž týkající se vzniku a uplatňování linie jednotné fronty v postupně stále 
více se diferencujícím mezinárodním dělnickém hnutí. 

Jak uvedl přednášející, na rozdíl od předcházející orientace komunistického hnutí vychá- 
zela tato z předpokladu relativní životaschopnosti reformistických dělnických stran a z uži- 
tečnosti spolupráce s nimi v každodenních bojích. Pokles vlivu sociálně demokratické 
pravice v dělnickém hnutí nebyl totiž začátkem dvacátých let tak velký, jak původně Ko- 
minterna předpokládala. Naopak ve významných zemích, jako např. ve Velké Británii, si 
udržela sociálně demokratická pravice většinu a i tam, kde působily poměrně silné komu- 
nistické strany, byla jejich vážným partnerem. 

Zastáncem této nové politické orientace, u jejíhož zrodu stála Komunistická strana Ně- 
mecka, byl V. I. Lenin. Třebaže zpočátku, při jejím prosazování v Kominterně, byli on 
i ostatní stoupenci linie v menšině a museli podstoupit polemiku s levicovým křídlem, pře- 
ce jen nakonec jejich teze o taktice III. kongres KI přijal. Stalo se tak však především záslu- 
hou velké autority ruské bolševické strany a hlavně samotného Lenina. Polemika v komu- 
nistickém hnutí však pokračovala nadále a stala se příčinou řady pozdějších nesnází. 

Rozkol ve vedení ruské bolševické strany po odchodu Lenina zasáhl nepříznivě i do 
vztahů mezi jednotlivými komunistickými stranami jako sekcemi Komiterny. Jakákoliv kri- 
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tika, vyslovená z jejich strany na adresu postupu vedení ruských bolševiků, se začala chápat 
jako negativní postoj k Sovětskému svazu a k marxismu-leninismu všeobecně. Tak v situa- 
ci, která vyžadovala spíš posilování iniciativy a samostatnosti komunistických stran jednot- 
livých zemí, zesílily v Komiterně naopak tendence k její centralizaci. 

Je třeba ovšem zdůraznit, že konečný neúspěch politiky jednotné fronty měl svou příči- 

u především v rozdílném charakteru komunistického a sociálně demokratického hnutí. 
-V důsledku toho vědomí společných cílů bylo příliš zatlačeno do pozadí. Vzájemná nevra- 
Živost plynula z předcházejícího vývoje. Přesto spolupráce byla možná, jak ukázal již dříve 
V. I. Lenin v dopise k přípravě berlínské konference tří internacionál v roce 1922. Spolu- 
práce však vyžadovala od revoluční strany odpovídající strategii a taktiku. Avšak, jak uvedl 
přednášející, veškeré pokusy v tom směru podniknuté zapadly a naopak byly v KI odsuzo- 
vané jako snahy o popření mezinárodní platnosti. 

Zásadním momentem v procesu prosazování nové linie se stal VII. kongres KI, který ta- 
ké poprvé veřejně prohlásil, že jde o změnu taktiky. Její uplatňování však bylo 
posílením demokratismu v internacionále. V tom směru také kongres učinil slibný krok, 
což se projevilo již v samotném průběhu diskuse. Nakonec však zapas o prosazení nové 
orientace skončil kompromisem mezi stoupenci staré a nové politiky. Velkou roli v tom se- 
hrála zcela jistě i ta okolnost, že odsouzení staré linie by dopadlo na vedení Komiterny 
a přímo na Stalinovu osobu. Referující uvedl i možnost, že kompromis mohl odrážet také 
stupeň uvědomění, který byl u jednotlivých stoupenců politiky lidové fronty různý. Podle 
jeho názoru však i přes škody, které způsobila dogmatická schemata, dosáhly komunistické 
strany v rámci Komiterny a s její pomocí vysoké ideové a politické zralosti. 


Na téma hlavního referátu pak navázalo několik diskutujících. 

Soudruh Hříbek zdůraznil, že je nutné nesledovat jen úspěchy, nelíčit vývoj mezinárodní- 
ho komunistického hnutí jen jako cestu od vítězství k vítězství, ale současně se nedopouštět 
ani druhého extrému ve výkladu jeho postupu od porážky k porážce. Připomněl, že každé 
historické období, každá nová ekonomická situace přinášela nové přístupy a nová řešení úko- 
lů. Není možné dívat se na historii očima současnosti. Internacionalismus měl v každé etapě 
nový obsah a nové formy. Také současná etapa mezinárodního komunistického hnutí musí 
hledat vhodné formy internacionální spolupráce a zrny mezi komunisty a ostatními pří- 
slušníky dělnického hnutí, demokratickými a mírovými silami, samozřejmě při respektování 
po TPO don pí Pola Mnohotvárnost hnutí nemusí být překážkou. 

ědeckou analýzu a hodnocení minulého vývoje musí doplnit dialog. Je třeba brát 
úlareh | otín) lateh zemní e jejich dělnich ch s0k Jelení úkolů. V blstoriché Ponté 
je nutné hlubší studium toho, co se v historii vynechávalo. Je třeba zhodnotit různé alter- 
nativy a možnosti řešení. Tím, že přehodnotíme historii, že poukážeme i na její negativní 
stránky, řekl diskutující, tím vytvoříme pozice pro další generace, dokážeme, že socialismus 
je životaschopný a perspektivní. 

Soudruh Meščerjakov se zabýval mimo jiné etikou vztahů v mezinárodním komunistic- 
kém hnutí v období III. internacionály. Připomněl množství proudů v dělnickém hnutí za 
působení I. internacionály. Zdůraznil, že Marx a Engels je uznávali a hledali nejlepší cesty, 
jak tyto směry sjednotit v boji za společnou věc. Pokud diskutovali např. s Proudhonem, 
Bakuninem, byla to vědecká, politická diskuse, která nevybočovala z rámce etických no- 
rem. Nechtěli své protivníky zničit. Také v II. internacionále nacházeli lidé společný jazyk, 
potřebné etické normy vzájemného soužití a diskuse na úrovni. Ve III. internacionále se ta- 
to etika zachovávala za života V. I. Lenina. Lenin dokázal v diskusi argumentovaně pře- 
svědčovat. Jeho kritika i sebekritika byly pružinou dalšího postupu. Ovšem po jeho smrti 
se etika ze vzájemných vztahů mezi oddíly mezinárodního komunistického hnutí a jejich 
příslušníky vinou Stalina tácla. Proto pe studiu dějin internacionál musíme hovořit 
i o komunistické etice. Je to naše povinnost, uvedl sovětský host, neboť jinak stále s sebou 
poneseme zátěž minulých chyb. 
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Soudruh Kiprjanov znovu zdůraznil, jak je cenné diskutovat a porovnávat stanoviska. 
Připomněl, že jsme v minulosu hledali v dějinách zdůvodnění současnosti a k tomu účelu 
vybírali fakta, postupovali podle předem stanovených schémat, eliminovali a ignorovali 
ostatní skutečnosti To vedlo ke zkresleným představám o historii. Pro pravdivé poznání 
dějin internacionál je nezbytná jejich všestranná objektivní a dialektická analýza. 

Rada diskusních vystoupení se týkala vlivu internacionál na vývoj našeho dělnického 
hnutí, zejména vztahů Komunistické internacionály a Komunistické strany Českosloven- 
ska. 


Soudržka Holotíková se ve svém vystoupení zaměřila na rozbor názorů a vlivu Stalinovy 
osobnosti v mezinárodním komunistickém hnutí včetně KSČ v období bolševizace od roku 
1924. Připomněla, že začátkem dvacátých let byla Moskva centrem světového revolučního 
hnutí a azylem pro pronásledované revolucionáře. VKS(b) se těšila i v zahraničí velké dů- 
věře. Po smrti Lenina sílily rychle Stalinovy pozice . Diskutující dokládala, jak se postupně 
prosadil do vedoucích stranických a státních funkcí i i do vedení Kominterny, odkud začal 
svými přístupy negativně ovlivňovat činnost jednotlivých sekcí — komunistických stran 
KSČ nevyjímaje. Své názory na působení a úlohu KI usiloval imputovat celému meziná- 
rodnímu komunistickému hnutí. 

Vážnou skutečností bylo, že od Leninovy smrti nebyl dostatečně informován o činnosti 
komunistických stran. To se také odrazilo v jeho názorech na další postup mezinárodního 
komunistického hnutí a budoucí světový vývoj. Celý kapitalistický svět viděl v jedné bar- 
vě, nediferencoval mezi vyspělými a méně vyspělými kapitalistickými zeměmi. Byl pře- 
svědčen, že v celém systému již existují objektivní podmínky pro revoluci. Jeho vystoupe- 
ní byla sugestivní, přesycená citáty z Lenina, ovšem pouze z období předválečného a pře- 
drevolučního, nikoliv z doby odlivu revoluční viny. Nerespektoval existenci sociální de- 
mokracie, která byla často silnou společenskou složkou, někde se dokonce podílející na 
vládě. Nečinil rozdíly mezi buržoazním demokratismem a fašismem. Nebral v úvahu, že 
v roce 1924 již nastupovala stabilizace kapitalismu. Přirozenou polemiku a diskusi, po- 
třebnou k hledání vhodných som vpřed, považoval za zdržování. Odtud l razantní 
postoj vůči těmto hlasům, které považoval za úchylky jak v mezinárodním komunistic- 
kém hnuti, tak v samotné VKS(b). I na půdě KI se tvůrčí diskuse postupně měnily v di- 
rektvní metody. 

Uvedené skutečnosti do jisté míry ovlivnily i průběh bolševizace v KSČ. Avšak třebaže 
sám mladý Gottwald přijal závěry V. kongresu KI spontánně, nedošlo v našich podmín- 
kách k překotnému následování Stalina a v průběhu realizace linie V. kongresu nové stra- 
nické vedení postupně překonávalo projevující se jednostrannosti. 

Soudružka Šuchová vystoupila k problému správnosti uplatňování linie VII. kongresu 
Kominterny v politice KSČ do roku 1938. Uvedla, že KI, třebaže usilovala o vytvoření jed- 
notné fronty proletariátu, nedokázala opustit vykonstruovanou Stalinovu tezi, že hlavní 
nápor sjednocenné dělnické třídy má směřovat proti kolísavým živlům — zejména prou so- 
ciální demokracii jako hlavní opoře buržoazie a levému křídlu fašismu. Hlasy zaznívající 
z řady komunistických stran a varující před vážným a rostoucím fašistickým ron 
byly naopak označovány za pravicově oportunistické úchylky a jejich kritika byla často pro- 
vázena zásahy orgánů KI do kádrových otázek jednotlivých komunistických stran. Tato 
praxe nebyla překonána ani po VII. kongresu KI. 

Dál autorka příspěvku rozebrala postup vedení KSČ v úsilí o formování jednotné lidové 
fronty proti fašismu a příčiny, proč k jejímu vytvoření v Československu nedošlo. KSČ se 
k realistickému chápání dopracovala ještě předtím, než byla tato linie oficiálně přijata jako 
východisko k vypracování nové orientace mezinárodního komunistického hnutí. Uvedla, že 
KSČ mohla čerpat z vlastních zkušeností získaných v úspěšných protikrizových bojích v le- 
tech 1930—32. Její vedení se pokusilo tyto zkušenosti zobecnit již na XII. plénu EKI v ro- 
ce 1932, avšak bylo nekompromisně odmítnuto levičáckou většinou v Kominterně a ná- 
sledně ještě třikrát, do začátku roku 1936, podrobeno ostré kritice; zejména za ideologickou 
práci. Tato kritika byla provázena i návrhy EKI na kádrové změny. To vedlo nejprve 
k okázalému návratu KSČ na pozice »teorie sociálfašismu« a později, koncem roku 1935 
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a začátkem roku 1936, k zbrzdění snah o tvořivou aplikaci linie VII. kongresu KI v česko- 
slovenských i 

K této skutečnosti přibyly další: zostřený perzekuční kurs čs. vlády proti komunistům 
a současně její nedůsledný postup proti fašistům, vytrvale odmítavý postoj všech reformi- 
stických stran v Československu k akční jednotě s komunisty, faktický odliv revolučního 
hnutí. Navíc československé dělnické hnutí bylo velmi různorodé, komplikované ještě slo- 
Žitými národnostními poměry. Překážkou k vytvoření jednotné lidové fronty proti fašismu 
sev československých podmínkách staly mimo jiné i minulé nedostatky v národnostní poli- 
tice KSČ, ale i přeceňování vlivu strany mezi širokými vrstvami lidu. 

příspěvků se týkala aktivizace neokonzervativních sil ve světě, která je navíc prová- 
zena poklesem vlivu všech tradičních struktur buržoazní společnosti, sociální demokracii 
nevyjímaje. To vede ke vzniku nových sociálních hnutí. Všech těchto skutečností využívají 
k posílení svého vlivu neokonzervativci, k jejichž metodám patří i pružnější přístup k řešení 
sociálních a ekologických problémů. Je nutné, aby si i komunistické strany tyto změny 
uvědomovaly a z nich vycházely při promýšlení forem své činnosti a překonaly vžité názo- 
rové stereotypy. Aby reagovaly na nové, progresívní prvky v nesocialistických hnutích, ku- 
příkladu i v hnutích církevních. 

Soudruh Čáky ve svém příspěvku zdůraznil, že komunistické hnutí v západních zemích 
ještě není připravené reagovat na nové jevy, zejména na ekonomické reformy, neuvědomuje 
si v plné šíři důsl vědeckotechnické revoluce. Tak se dostává postupně do obranného 
postavení. Téměř západní komunistické strany zaznamenávají úbytek členů, a to 
hlavně mládeží. 

Zatímco světový kapitalismus hledá možnosti internacionální intergrace, komunistické 
strany často nevycházejí ze svého národního rámce. A tak se do nového světla dostává pro- 
blém jednoty světového komunistického hnutí, a to nejen nutnost jeho mezinárodního spo- 
jení, ale i otázky vztahů mezi komunistickými a sociálně demokratickými stranami. V tom 
smyslu zapůsobila příznivě přitažlivost procesu přestavby v SSSR a dalších socialistických 
zemích, která způsobila i změny ve vztahu demokratických sil v kapitalistických zemích ke 
komunistickému hnutí, a to v rámci národním i mezinárodním. V mezinárodních vztazích 
se projevuje vliv politiky nového myšlení. Jeho plodem je například dnes již běžně používa- 

termín »evropská levice«. 


V diskusi zazněla celá řada zajímavých a podnětných myšlenek, i názory protichůdné. 
Jak je patrno, cítili účastníci konference potřebu vyjádřit se i k současným naléhavým pro- 
blémům světového komunistického hnutí. Vzhledem k vymezenému rozsahu informace 
však bylo možné zachytit jen zlomek z přednesených příspěvků. 

Závěrem je třeba říči, že jednání rozhodně nemělo vzpomínkový charakter. Převážná 
většina vystoupení se opírala o solidní heuristiku, měla tvůrčí povahu, což svědčí o zodpo- 
vědné přípravě jejich autorů na konferenci. Obsah zasedání odpovídal zřejmému záměru 
organizátorů zbavit se vývojem překonaných představ a stereotypů v nazírání na historii 
mezinárodního dělnického hnutí, reálným pohledem se dívat na současné problémy komu- 
nky hnutí, chápat jeho mnohotvárný a stále se vyvíjející organismus s jeho národními 
s 

V neposlední řadě konference učinila výzmamný krok v zaměření pozornosti historické 
vědy na klíčové problémy, ví předklonu nt zvýšení úrovně studia i výkladu dějin 
Komunistické internacionály a celého mezinárodního dělnického a komunistického hnutí. 


MIROSLAVA KEBORTOVÁ 
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V zápase za zájmy 
národů | 
Československa 


Čada, V.: KSČ v období 1921 — 1948. Stra- 
tegie a takrika. Praha, Svoboda 1988, 417 s. 


Nechť je to jakkoli zvláštní, neoplývá náš 
knižní trh nadbytkem prací, jež by se zabý- 
valy zkušenostmi z bojů Komunistické 
strany Československa proti kapitalistické- 
mu panství, fašismu a válce a za vítězství 
národně demokratické a socialistické revo- 
luce. Je tomu právě Koně Tím spíše pro- 
to zainteresbvaná obec čtenářů z mladé 
i starší generace, propagandistů, pedagogů 
a zejména odborných zájemců "nedočkavě 
sáhne po zasvěceně díle Vá- 
clava „ které již na první pohled má 
nárok stát se nepostradatelným titulem 
každé politické ny Žel publikace vy- 
šla v překvapivě nízkém; nákladu. 

Práce V. je přínosná tím, že podává 
široce heuristicky založený a hluboce pro- 
myšlený rozbor strategie a taktiky KSČ, 
který s odpovídajícím ohledem na působení 
vnitřních a vnějších podmínek v jednotli- 
vých obdobích vývoje strany vyúsťuje v syn- 
tetizující závěry. Tvořivě se v něm odrážejí 
výsledky rozsáhlého autorova © bádání. 
V teoretickém a metodologickém pojetí 
práce se zůročila vědecká erudice, kterou 
prokázal v několika již vydaných pracích 
věnovaných vybraným problémům z dějin 
KSČ a oslovenska. Tvůrčí zpracování 
problematiky i publicistická zkušenost, kte- 
rá se zvláště projevuje v neomšelém stylu 
a jazykové živosti, daly tak vzniknout origi- 
nálnímu dílu. 

Jedním z ohnisek pohledu, jímž autor 
nahlíží na zkušenosti z dějin KSČ, jsou 
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konkrétně historických podmínkách. Z 
rozboru lze vysledovat, že úspěšná politika 
KSČ byla ta politika, kterou přijaly lidové 
masy a jež se realizovala v praxi. Vychází 
Z toho, že skutečným »soudcem« činnosti 
komunistů je jedině revoluční praxe, jejíž 
či koneckonců 


luční cíle »je třeba počítat síly po desetimi- 
liónech; s menším počtem politika nekal- 
kuluje, menší a "politika zavrhuje jako 
be veličinu«'. 


poznání. 
vým a metodologickým rozborem progra- 
mové činnosti strany á rovněž s tím, nako- 
lik se konkrétní realizace linie strany zpětně 
promítla do tvorby a upřesňování její strate- 


Autor ukazuje, že ve dvacátých letech 
a zvláště v jejich druhé polovině šlo přede- 
vším o to, že vedení stálo před problé- 


I Lenin, V. L: Sebrané spisy. Sv. 36. Praha, 
Svoboda 1988, s. 273. 
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mnem provést marxisticko-leninský rozbor 
československé situace v existujících mezi- 
národních podmínkách a na jeho základě 
vytyčit reálnou a účinnou strategii a takti- 
„ ku. Byl to. požadavek nesmírně náročný. Je- 
" ho naléhavost si Jílkovo vedení nejen nepři- 
pouštělo, nýbrž navíc nebylo k jeho splnění 
připraveno. 

Vytvářející se gottwaldovská levice si na- 
proti tomu nutnost takového rozboru uvě- 
domovala. Avšak k jeho uskutečnění, jež by 
současně umožnilo formulovat novou stra- 
tegii a taktiku, se její představitelé a samot- 
ný KI. Gottwald nedostali ze dne na den. 
S takovým přístupem neměla strana prak- 
ticky žádné zkušenosti, i když určité poku- 
sy tohoto charakteru byly učiněny již dříve. 
Vždyť chyběly i některé základní statistické 
podklady jak z oblasti sociálněekonomické- 


rů i vnitřního života strany. Ideově teoretic- 
ká platforma levice se vlastně rodila z díl- 
čích analýz a hodnocení různých ekono- 
mických a politických problémů Českoslo- 
venska. Zpracovávala je skupina mladých 
československých marxistů včetně Gottwal- 
da a uveřejňovala je 
ké revue v letech 1927 — 1928. Hledání no- 
vé linie nebylo tedy nikterak snadné. Je to 
mimo P doloženo autorovým 

tem, že »ještě na zasedání UV v čer: 
venci 1928 viděl KL Gottwald příčiny chyb 
m v pracovních metodách stra- 


Další ze závažných problémů, na něž se 
autor zaměřuje, je otázka jednotné a lidové 
fronty, v jejímž pojetí se ve straně projevila 
jednostrannost, nedorozumění i neshody. 
Výklad tohoto problému vede k zamyšlení 
nad celkovou úlohou Komunistické inter- 
nacionály a jejím vlivem na politiku komu- 
nistických stran včetně 

V tomto kontextu nutno poznamenat, že 
v současné době existují autoři, kteří zá- 
měrně zveličují tyto názorové neshody 
1 rozdílné praktickopolitické přístupy ve ve- 
dení strany a charakterizují je jako vznik 
nové vnitrostranické krize. Zužují boj KSČ 

- za uplatňování linie VII. kongresu KI pou- 


„ 2 Čada, V.: Cit. dílo, s. 124. 


zejména v Komunistic- - 


ze na otážku vývoje vztahů uvnitř politbyra 
mezi »tandemem« Gottwald— Kopecký 
a Šverma— Slánský anebo na to, jak se probí- 
hající »moskevské procesy« promítly do 
vnitrostranického života, vylučování »agen- 
tů trockismu« ap. Tyto postoje lze nalézt 
v některých publikacích k dějinám Komin- 
terny a vydaných počátkem osmdesá- 
tých let na Západě. Autoři některých z nich 
se dovolávají názorů a stanovisek uplatňo- 
vaných v diskusích v průběhu šedesátých 
let v ČSSR.* 

Na druhé straně zejména v domácí pro- 
pagandistické a pedagogické činnosti je 
možné se setkat s interpretacemi jiného 
druhu. S takovými, které bez konkrétní ar- 
gumentace kladou veškerou vinu za někte- 
rá nedorozumění i chyby, které Gottwald . 
kritizoval, na bedra Švermy, Slánského, 
Synka, Zápotockého a dalších s tím, že 
»nepochopili« novou linii anebo že ji opor- 
tunisticky zkreslovali. 

Objasnění pozadí těchto citlivých a složi- 
tých problémů historie naší strany, které 
podal V. Čada, má proto zvláštní teoretic- 
kopolitický význam. V kontextu prudce 
probíhajících diferenciačních procesů na 
domácí i mezinárodní politické scéně ana- 
lyzoval schopnost gottwaldovského vedení 
učit se z pozitivních i negativních zkušeno- 
stí hnutí a přenášet je do tvorby a uplatňo- 
vání strategicko-taktické linie ve druhé po- 
lovině třicátých a počátkem čtyřicátých let. 

Také poslední části práce přispívají k ujas- 
nění významných | teoretickopolitických 
otázek. Nejzávažnější z nich se týká vzniku 
a přerůstání národně demokratické revolu- 
ce v socialistickou. Autorova argumentace 
vyvrací přežívající názor, jehož obhájci 
uměle oddělují cíle národně demokratické 
a socialistické revoluce. Autor dokázal, že 
v období od jarních dnů roku 1945 do úno- 
rových dnů roku 1948 šlo o »linii využívají- 
cí takticky všech dosažených výsledků 
v rozvíjení národní a demokratické revoluce 
a strategicky směřující k socialismu«, jež 
vycházela ze »s Ppr boje za demokracii 
a socialismus«“. Z jeho ostrého nasvětlení 


3 Např.: Rupnik, J.: Histoire du Parti Com- 
muniste Tchécoslovague. Paris 1981. 
4 Čada, V.: Cit. dílo, s. 341. 
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v dlouhém zápase proti buržoazii a reakci, 
současně jednoznačně vyplývá hluboká his- 
torická podmíněnost přechodu k socialistic- 
ké výstavbě. Tím dává autor pádnou odpo- 
věď i těm, kdož hovoří © »vynucenosti« so- 
cialistické cesty vývoje a kdož doma či v ka- 


Vydání Strategie a taktiky 
Z významný aktuální ideověpolitický po- 
čin. Jeho význam tkví v tom, že při setrvalé 
absenci rozsáhlejšího monografického díla 
o dějinách Komunistické strany Českoslo- 
venska poskytuje tato práce vlastně jediný 
syntetický teoretickopolitický a metodolo- 
i zdroj poznání na poli historiografie 
Představuje nový pramen, z něhož 
lze čerpat dějinná poučení z bohatých zku- 
šeností československých komunistů, jakož 
i podněty k pochopení způsobů a metod 
upevňování vedoucí úlohy strany se zřete- 
lem na současné složité problémy socialis- 
tické přestavby. 
KVĚTOSLAVA VOLKOVÁ 


Důležitá součást 
politického 
systému 


Pešek, 3.: Armáda dělnické moci v Českoslo- 
vensku 1948—1960. Praha, Naše vojsko 
1988, 312 s. 


Čtyřicáté výročí vítězství pracujícího lidu 
v únoru 1948 se stalo příležitostí k vydání 
celé řady publikací věnovaných problemati- 
ce budování socialismu v koslovensku. 
K nim se řadí i monografie J. Peška, která 
se zabývá vývojem ČSLA jako mocenského 
orgánu státu diktatury proletariátu v le- 
tech 1948 až 1960 v kontextu s celkovou li- 
nií KSČ na budování základů socialismu 
v naší vlasti. 
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Výstavba ČSLA v takové podobě nebyla 


„ dosud komplexněji zpracována. Autor na- 


| kdeologické fronty, ale i zájemců o histovií 


z řad široké veřejnosti se tak dostává zají- 
mavá a potřebná publikace. 

Výchozí ideou, která prostupuje celou re- 
cenzovanou publikaci, se stal leninský od- 
kaz o jednotě výstavby a obrany socialistic- 
ké vlasti. Autor přitom zcela záměrně věno- 


podřízeno 

zkoumané aoblemátice a záhrniné jednot- 
livá období výstavby ČSLA od února 1948 
do celostátní konference 


jednotlivých 
vychází z problémového členění podle stě- 
projde aje 0 yd naukou adn ai 
příslušného období. 

V první části díla, věnované období let 
1948— 1949, autor vychází z pozitivní úlo- 
hy, kterou Čs. armáda sehrála v historických 

dnech, kdy zůstala na straně li- 
du, nedala se zneužít reakcí a umožnila tak 
řešení politické a vládní krize pokojnou ces- 
tou bez použití ozbroj násilí. Správně 
je v této souvislosti úloha armá- 
dy jako prvku politického systému, ale na 
konkrétních případech je zároveň ukázáno 
i na připravenost 
a útvarů k zásahu v případě pokusu o ote- 
vřené kontrarevoluční vystoupení reak- 
čních sil. Naznačena je však celá složitost 


je výstavba stranické organizace v armádě 


a počátky její činnosti. Zde autor vychází 
z kvalitativně vyšších nároků na práci stra- 
ny v armádě po Únoru a sleduje celý složitý 

hledání optimálních forem činnosti 

v armádním organismu. Kapitolu 
svým způsobem uzavírá problematika tvor- 
by a počátků realizace vojenskopolitické li- 
nie IX. sjezdu KSČ. 

Druhá část zahrnuje období urychlené 
výstavby armády v letech 1950—1953. Ros- 
toucí reálné nebezpečí imperialistické agre- 
se na počátku padesátých let přispělo 
k urychlení výstavby socialismu v R 
a v jejim rámci především k zabezpečování 
obranyschopnosti. Tomu odpovídalo i po- 
stavení a význam vojenské politiky 
která se postupně dostávala na 
to v činnosti strany. Zcela záměrně přitom 
autor věnuje hlavní pozornost problematice 
upevňování vedoucí úlohy strany, vzniku 
jednotného stranickopolitického aparátu 
a práci komunistů v armádě. Kromě převa- 


kterých nedostatků a problémů při jejím 
uplatňování. Přínosná je rovněž pozornost 
rd méně známým stránkám vnitřní 
unkce armády v tomto období. 
eu část práce pojednává o složitém ob- 
dobí let 1953— 1955. Autor vychází z pozi- 
tivních momentů ve vývoji mezinárodní si- 


zvolnit tempo budování armády a zreálnit 
i požadavky kladené na národní hospodář- 
ství a celou společnost. Na druhé straně 
sleduje i další prosazující se tendenci 
— rostoucí úkoly armády v nových pod- 
mínkách vedení ozbrojeného boje a složitý 
proces prosazování vků revoluce ve 
vojenství do výcviku a celého života ČSLA. 

Čtvrtá část práce se zabývá upevňováním 
obranyschopnosti armády v období od 
vzniku Varšavské smlouvy v roce 1955 do 
XI. sjezdu KSČ. Autor věnuje pozornost 
politickým, vojenským, geografickým i de- 
mografickým faktorům, které vedly k vy- 
tvoření obranného společenství Varšavské 
smlouvy v květnu 1955. Zapojení do tohoto 
vojenskopolitického svazku mělo pro Čes- 
koslovensko dalekosáhlý a existenční vý- 
znam. 


Významné podněty pro celou naši spo- 
lečnost i armádu přineslo jednání XX. sjez- 
du KSSS a diskuse k otázkám války a míru, 
postavení armády ve společnosti, ale také 
v uplatňování vedoucí úlohy strany, které 
se výrazně promítly do jednání celostátní 
konference KSČ a celoarmádního aktivu 
komunistů v polovině roku 1956. Vojensko- 
politická linie celostátní konference, zamě- 
řená na prohlubování socialistického cha- 
rakteru armády a zdůraznění sociálněpoli- 
tických aspektů jejího vývoje, prošla vý- 
znamnou zkouškou v období zostřené me- 
zinárodní situace a vystoupení kontrarevo- 
luce v Maďarsku na podzim 1956. Postup- 
ně se dařilo překonávat i dosavadní zjedno- 
dušené pohledy na uplatňování vedoucí 
úlohy strany v armádě, především ve vzta- 


- hu k nedílné velitelské pravomoci. Dále byl 


posilován vliv KSČ na výstavbu armády 
a v činnosti velitelského sboru byly akcen- 
továny politické přístupy. 

Závěrečná, pátá část je věnována období 
let 1958— 1960. Vojenskopolitická linie XI. 
sjezdu KSČ akceptovala v plné míře myš- 
lenku o dalším upevňování obranyschop- 
nosti republiky a rozvíjení socialistického 

ozbrojených sil jako nedílné 
součásti výstavby socialismu v Českoslo- 
vensku. Dále byla vyzvednuta i dialektic- 
ká jednota sociálněpolitických a ostatních 
principů výstavby socialistické armády. 
V praxi se do centra pozornosti dostávaly 
otázky vzájemné spolupráce velitelů, poli- 
tických pracovníků, stranických orgánů 

a organizací v úzké vazbě na úkoly bojové 
politické přípravy a zvyšování bojové pojna 
tovosti. Současně si autor všímá i toho, že 
armáda žila i všemi dalšími úkoly socialis- 
tické výstavby, zvláště je proto vyzvednuta 
pomoc armády národnímu hospodářství. 

Publikaci uzavírá hodnocení plnění vo- 
jenskopolitické linie provedené na celostát- 
ní konferenci KSČ a následujícím aktivu 
komunistů v roce 1960. 

Ve své práci autor poskytuje poměrně 
ucelený pohled na problematiku  ortavby 
ČSLA jako mocenského nástroje státu dik- 
tatury proletariátu v přechodném období 
od kapitalismu k socialismu. Zvolené čle- 
nění na jednotlivé kapitoly a jejich vnitřní 
struktura jsou vcelku funkční a logické. Po- 
někud rušivě však působí několikanásobné 
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opakování stejných východisek při řešení 
jednotlivých principů výstavby socialistické 
Závěrem je možno konstatovat, že i když 


Organizační 


socialistické 


ekonomiky 


Cípek K. — Košťálová, Z.: Přestavba orga- 
tzačních struktur řísení v zemích RVHP. 
Praha, Svoboda 1966, 192 s. 


Není sporu o tom, že i - 
tura Ň a odbytové základ- 
ny má vliv na ef iky. 

či určitého organi- 


ty opti podnikové 
S hd ho o nota 
vcelku vyjasněny: vyšší samostatností 
a odpovědností státních podniků klesají ná- 
roky na jejich »uřiditelnost«; odpadá nut- 
nost existence středních článků řízení; v řa- 
dě odvětví jsme v koncentraci a centralizaci 


vyžaduje, aby vedle velkých podniků 
govaly i střední, menší a malé podniky, kte- 
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A3- 
pekty 
sféry v státech 


čžko možné naj něco nového. Tim vke 

nutno tyto formy studovat, neboť zkušeno- 

sti z jejich aplikace by nám dnes mohly uše- 
zklamání. 


P avg n ry gerčh obsahu- 
ok kr Uomo vykání natk neon 
lémy organizačních s 


nejvýznamnější : 
2. se anne se o styk ko rovn 


ce« řízení v 70. letech (velmi stručně) a ko- 
nečně současné reformní úsilí 80. let s jeho 
specifiky i obecnostmi. I když není důsled- 
ně sledována linie organizačních struktur, 
analýzu ji za cennou zejména pro je- 
ji zobecňující pohledy na Plk postavení 
podniku v mechanismu řízení srovnáva- 
ných ekonomik v období reforem. Samo- 
statná část této kapitoly rozebírá faktory 
optimální velikosti a sdružení ve 
zkoumaných socialistických zemích. Příno- 
sem jsou pasáže o protichůdných tenden- 
cích, a to k větší koncentraci podniků v jed- 
něch a k opačné tendenci v jiných zemích, 


co hodmocní je pokožéno | vývojem v ha. 


k většímu docenění místa středních, men- 
ších až malých podniků ve výrobní struktu- 
ře. Tím autoři přecházejí k problematice 
budování malých podniků v jednotlivých 
zemích včetně podniků v individuálním 
vlastnictví a smluvních pracovních kolekti- 
vů uvnitř státních podniků v BLR, PLR 
a MLR. Škoda že stranou pozornosti v té- 


a zřejmě »uřiditelné« hospodářské sousta- 
vy. 


Důležitou součástí organizačních struk- 
tur jsou nesporně i centrální orgány řízení 
a jejich funkce. Tém je věnována 3. kapito- 
la, která však svým do značné míry popis- 


k aplikaci výsledků 

Posledních 10 stran publikace j je věnová- 
no opt aspektům vývoje pracné 
struktury sled socialistických zemní 
s cílem využít jejich dosavadních výsledků 
k další konkretizaci naší 
dářského mechanismu. Pohříchu však i této 
5. kapitole chybí ucelenější koncepce: osci- 


a problémům přestavby organizačních 
struktur toho mnoho řečeno není. 
Jestliže se vrátím na začátek této recenze 


po- 
řádání a popisu jejich spletitého vývoje 
per o r oa td Lab 
devším větší usoustavnění. Čtenář 
v tomto labyrintu poněkud ztrácí, chybí 
mu autorova vedoucí ruka, červená nit, kte- 
rá by ho prováděla spletitou' problemati- 
kou. Příliš mu nepomůže ani vnitřní členě- 
ní knihy. Text se v mnoha ohledech až ne- 
přehledně překrývá, vrací, opakuje. Chybí 
zobecnění, zhodnocení, alespoň v hrubých 
rysech, co je a co není vhodné pro naše spe- 
cifické poměry. Je příznačné, že chybí zá- 
věrečná 


Bohužel ani stylistickou stránku knihy 
nelze příliš vyzdvihovat. Kniha není psána 
nesrozumitelně, ale některé pasáže jsou for- 
mulovány tak neobratně, že až matou. Čas- 
to jsou používány zkratky, jež dále text roz- 
pnae Navíc jsou často tvořeny ad hoc, při- 

čemž někdy podivně, např.: »organizace 
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obchodu (ZOO)«, s. 144; pak 


úkolu 
lze omluvit i některé nedostatky JIŘÍ PUTNÍK 


Setkdní v redakci 


z dý ký a ný ry 18 zas ořhěnch Abě novináři se rovněž mj. 
osin a r hony ao <jo17 Mý KSČ se soudruhem Iljou Mráč- 
kem a dalšími pracovníky a na svazu družstevních rolní- 


ků s předsedou Pavlem 
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Nové knihy 


ské vlády v této době a řada dalších závaž- 
ných otázek. Mnohé dokumenty jsou po- 
prvé uveřejněny v plném znění, 13 doku- 
mentů zcela poprvé. Svazek je vybaven 
rozsáhlým poznámkovým aparátem, jmen- 
ným a bibliografickým rejstříkem. 
Gorbačov, M. S.: Výber z prejavov a statí 
(1967 —1983). Prel. z rus. orig. Bratislava. 
Pravda 1989. 480 s. Prvý zvzok zahrňa 
články a prejavy z obdobia 1967 — 1983. 
Práce v tomto zvůzku sů z obdobia auto- 
rovho působenia v Stavropolskom kraji. Sú 
venované problémom rozvoja tohto kraja, 
analýze úspechov a nedostatkov v činnosti 
tamojšej straníckej organizácie, ale majů šir- 
šiu platnosť. Velkú časť práce tvoria články 
a prejavy z rokov 1978—1983, keď M. S. 
Gorbačov pracoval už v Moskve. V mate- 
riáloch z tohto obdobia sa riešia mnohé zá- 
sadné otázky vnůtornej politiky a medziná- 
rodnej činnosti KSSZ. 


Hábová, V.—Loginov, V. P.: Vědecko- 
technický pokrok a efektivnost spole- 
čenské výroby. Praha, Svoboda 1989. 
450 s. Monografie je výsledkem vědeckový- 
zkumné spolupráce mezi IE AV SSSR 
a v ČSSR za období let 
1981—1985. Obsahuje rozbor přínosů 
VTR k růstu produktivity práce, k intenzi- 
fikaci společenské výroby, k růstu prbesvan 
ho © důchodu, © problémy 
efektivnosti nejdůležitějších procesů 8 VTR. 
srovnávací 


Kalinová, L.— Sova, V.: Lidský poten- 
clál v podmínkách . Praha, 
Svoboda 1989. 288 s. Monografie k aktuál- 
ní problematice aktivizace lidského činitele 


podmínky 
, voje a využívání tvůrčí aktivity lidí a sociál- 


při urychlení sociálně ekonomického roz- 
voje. Hlavní důraz klade na roz- 


ní sféry, na postižení vzájemných souvislo- 


dryszájky a systémovým řešením p) so ros 
blematiky. 


Poměr sil Varšavské smlouvy a NATO 
v Evropě. Praha, Naše vojsko 1989. 146 s. 
Publikace je věnována analýze širokého do- 
sahu jednostranných odzbrojovacích opa- 
tření členských států Varšavské smlouvy 


o význam 
mírových kroků zemí socialistického spole- 
čenství při zachování kritéria rozumné do- 
statečnosti pro obranu. 


Československo-sovětské vztahy 
1983—-1986. Dokumenty a materiály. Pra- 
ha, Svoboda 1989. 773, Sborník doku- 
mentů a materiálů připravených společně 
ministerstvy zahraničních věcí ČSSR 
a SSSR osvětluje rozsah a význam vzájem- 
ných vztahů obou zemí v období let 
1983— 1986 ve všech oblastech společen- 
ského, politického a kulturního života. Je 
doplněn materiály z návštěvy M. S. Gorba- 
R v roce 1987. 


Formování novověké filozofie. Praha, 
Svoboda 1989. 730 s. Publikace 

vývoj novověkého filozofického myšlení od 
konce renesance přes reformací až po zfor- 
mování základních principů novověké filo- 
zofie a vědy v 17. století. V knize jsou nejen 
všestranně zhodnoceny myšlenkové kon- 
cepce nejznámějších filozofů a myslitelů, 
například R. Descarta, J. Locka, F. Bacona, 
G. W. Leibnize, T. Hobbese, P. Gassendi- 
ho, I. Newtona apod., ale upozorňuje se 
zde i na význam mnoha dalších. 
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Přijímací řízení ke studiu 
vědecké aspirantury |- 

na Vysoké škole politické 

ÚV KSČ v Praze 

a na Fakultě VŠP ÚV KSČ 

v Bratislavě v roce 1990 


Rektor Vysoké školy politické ÚV KSČ a děkan fakulty VŠP ÚV KSČ v Bratislavě vypi- 
sují ve smyslu $ 2 Vyhlášky č. 53/1977 Sb. pay ke ton vědec- 
kých aspirantů přijímací řízení ke studiu vědecké aspirantury od 1. zaří 1990. 

Pro studium na Vysoké škole politické ÚV KSČ v Praze jsou vypsána následující témata 
kandidátských disertačních prací ve vědních oborech: 


socialismu; Vztah teorie a praxe v současném rozvoji socialismu ; re lidského činitele 
a formování společenského vědomí v současném rozvoji sociali vědomí 
a specifika jeho formování v současném rozvoji socialistické společnosti (se zaměřením na 
určitou formu společenského vědomí); teorie vědeckého komunismu: Vliv sociálních 
souvislostí současné etapy vědeckotechnické revoluce na společenském řízení; Platnost 
Marxova závěru o hk pracujících mas v kapitalistické společnosti v 
vědeckotechnické revoluce; Podmínky a zdroje vzniku neformálních zájmových a politic- 
kých struktur a jejich vztah k socialistickému politickému systému; Dialektika vztahu de- 
mokracie a vědeckého řízení; Dialektika třídního a všelidského z hlediska strategie a taktiky 
komunistického a dělnického hnutí; Realizace současné národnostní politiky KSČ na 
úrovni regionu; teorie vědeckého komunismu — specializace teorie a praxe vý- 
s Vztah stranického vedení a řízení v procesu komplexní společenské pře- 
stavby; Vedoucí úloha komunistické strany a rozvoj socialistického pluralismu; Formy 
a metody uplatňování vedoucí úlohy komunistické strany v podmínkách nového 
ekonomického mechanismu; marxisticko-leninská sociologie: Aktivní úloha sociální 
sféry socialistické společnosti v procesu přestavby; Aktivizace politického vědomí v etapě 
přestavby hospodářského a sociálního mechanismu socialistické společnosti; Stav rozvoje 
sociální s ntelipence a jeji misto v zrnceau ienžifikáce „vědeckotechnického po- 
kroku; poli ekonomie: Teoretická a metodologická socialistic- 
ké ekonomiky k intenzívnímu typu rozvoje; Teoretická a metodologická východiska pláno- 
vitého zdokonalování systému socialistických výrobních vztahů v současné etapě výstavby 
socialismu; Politickoekonomická analýza problémů rozvoje demokratických principů v ří- 
zení ekonomiky v současné etapě výstavby socialismu; Ekonomická přestavba a sociálně 
politické aspekty socialistické společnosti; ekonomika průmyslu: Nový hospodářský 
mechanismus a urychlení vědeckotechnického rozvoje; Působení hodnotových nástrojů na 
zvyšování efektivnosti ve výrobě; Zdokonalování práce subjektů hospodářské politiky při 
prohlubování vedoucí úlohy strany v ekonomice; ekonomika zemědělství: Aktivizace 
lidského činitele v procesu realizace a rozvíjení přestavby hospodářského mechanism 
v ZPoK); Sociálně ekonomické aspekty rozvíjení a uplatňování vědeckotechnického pokro- 
kuv ZPoK; světová ekonomika: Intenzifikace čs. národního hospodářství v nových pod- 
mínkách mezinárodní socialistické ekonomické integrace; Problémy rozvoje přímých vzta- 
hů členských států RVHP; Vliv vnějších podmínek na intenzifikaci čs. národního hospo- 
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dářství; Vliv procesu přestavby a ení sociálně ekonomického rozvoje na rozvoj hos- 
podářství členských států RVHP; Čs.-sovětská spolupráce jako faktor intenzifikace Čs. 
národního hospodářství; československé dějiny a dějiny KSČ: KSČ a KI ve 20. a 30. 
letech; Úloha osobností v období boje o moc a výstavby socialismu; Vnitrostranický vývoj 
KSČ v období 1921—1948; Buin vývoj KSČ v období budování socialismu; 
Strategie a taktika KSČ v procesu budování socialismu ; Historické zkušenosti z uplatňová- 
ní vedoucí úlohy KSČ v politickém systému Československa v 50. a 60. letech; Historické 
zkušenosn z ideologické práce KSČ v období budování socialismu; obecné dějiny 

dějiny mezinárodního dělnického a komunistického hnutí: Zku- 
šéhosů evropských socialistických zemí ze zdokonalování a urychlení výstavby socialismu 
(od druhé poloviny 80. let); obecné dějiny — specializace dějiny KSSS: Leninská 
koncepce výstavby socialismu a její aktuálnost v přestavbě sovětské společnosti; Význam 
historických zkušeností a výchovy dějinami (ze zkušeností KSSS); KSSS — politický před- 
voj sovětské společnosti; Historické zkušenosti KSSS z řešení národnostní otázky; mar- 
xisticko-leninská estetika: Uloha estetické výchovy v rozvoji tvořivých sil mladé genera- 
ce. 


Pro studium na fakultě VŠP ÚV KSČ v Bratislavě jsou vypsána následující témata kan- 


didátských disertačních ve vědních oborech: 
dialektický a historický materialismus: Filozofické aspekty války a míru v nábožen- 


ské ideologii; Dialektika teorie a praxe v období přestavby socialistické společnosti; Dialek- 
tika lidské činnosti a přírodního prostředí (filozofické problémy ekologie); Nové myšlení 
a hodnotová orientace pracujících v procesech kvalitativních přeměn socialistické společnos- 
ti; teorie vědeckého komunismu: Tvořivé rozpracování leninského učení o sociálně 
politických zákonitostech budování socialismu; teorie vědeckého komunismu — spe- 
cializace teorie a praxe výstavby strany: Veřejná informovanost jako základní předpo- 
klad organizátorského vlivu stranického tisku; Kritická analýza mechanismu propagandy 
USA; Zkvalitňování řídícího procesu ZO strany okresními výbory KSS v procesu přestav- 
by stranické práce; Formy a metody politického vedení ekonomických procesů komunistic- 
kou stranou; teorie vědeckého komunismu — specializace teorie kultury a kultur- 
ní politiky: Estetická kultura jako motivační činitel sociálně politické aktivity pracujících 
a rozvoje politické kultury socialistické osobnosti; Vztah kultury a politiky v uplatňování 
vedoucí úlohy strany v kulturním rozvoji socialistické společnosti; Kultura socialistického 
způsobu života v současné etapě společenského rozvoje; Kultura a věda v procesech pře- 
stavby socialistické společnosti; marxisticko-leninská sociologie: Místo a úloha stra- 
nického aktivu při rozvíjení vnitrostranické demokracie v pracovním kolektivu; Prohlubo- 
vání demokracie — nástroj formování vědomí pracujících (sociologická analýza na základě 
výzkumných materiálů); Politické vědomí pracujících — determinovaný a determinující 
faktor jejich společenskopolitické aktivity; politická ekonomie: Kritéria ekonomických 

základů socialismu; Teoretická analýza sociálně ekonomických a technicko-ekonomických 
aspektů uplatňování socialistické ekonomické samosprávy; Problémy plnějšího využívání 
zbožně peněžních vztahů v přestavbě hospodářského mechanismu ; Rozvoj forem realizace 
socialistického společenského vlastnictví v procesu přestavby socialistické společnosti; eko- 
nomika průmyslu: Podstata a formy strategie urychlování sociálně ekonomického roz- 
voje ČSSR po XVIII. sjezdu KSČ; Úkoly hospodářské politiky při formování socialistické- 
ho způsobu života; Analýza vlivu terciární sféry na tvorbu konečných národohospodář- 
ských výsledků; ekonomika zemědělství: Politické, sociálně ekonomické předpoklady 
a cesty aktivizace lidského činitele v ZPoK v podmínkách přestavby ekonomiky a společ- 
nosti; Politické a ekonomické aspekty politiky KSČ v zabezpečování výživy obyvatelstva 
v nových podmínkách přestavby; Učinnost uplatňování zásad a principů přestavby hospo- 
dářského mechanismu v ZPoK; Politika KSČ při tvorbě a ochraně životního prostředí 
v ZPoK; světová ekonomika: Teoretické aspekty formování vědeckotechnické integrace 
členských zemí RVHP; Zapojení ČSSR do přímých vztahů jako o sena faktor účasti 
ČSSR v mezinárodní dělbě práce; Ekonomická bezpečnost — yt on rozvoje 
vzájemných vztahů Východ— Západ; československé dějiny a dějiny Zápas KSČ 
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o zkvalitňování vnitřního života v období socialistické výstavby; Místo historického poznání 
v ideologické práci; Zkušenosti KSC z úsilí o zdokonalování socialismu (50. a 60. léta); 
obecné dějiny — specializace dějiny mezinárodního dělnického a komunistické- 
ho hnutí: Zkušenosti BKS z přestavby a demokratizace v BLR; soul ork era 
současných problémů socialismu v SFRJ; Vztahy a spolupráce kom 

v druhé polovině 80. let; obecné dějiny — epecializece dějiny KSSS: Realizace a roz- 
voj Leninových myšlenek na postavení a úkoly sovětů při prohlubování demokratizace so- 
větské společnosti; Zkušenosti z uplatňování vedoucí úlohy strany v současné přestavbě 
sovětské společnosti. 

Ke studiu mohou být vybráni uchazeči, kteří mají ukončené vysokoškolské vzdělání, 
jou nejméně pět let členy KSČ (ve výjimečných případech u učitelů marxismu-leninisrmu 
státních vysokých škol čtyři roky), mají několikaletou úspěšnou Činnost ve stranických or- 
gánech, státních, společenských orgánech a organizacích nebo na úseku vědeckopedago- 
gické práce, nepřekročili věk 42 let a jsou doporučení příslušným krajským výborem strany 
nebo městským výborem strany v Praze a v Bratislavě 

Uchazeči doloží svou přihlášku kádrovým dotazníkem, životopisem, vysokoškolským di- 
plomem, potvrzením o dosavadní odborné praxi, vyjádřením zaměstnavatele k žádosti, 
soupisem vlastních publikovaných prací, event. odbornými posudky těchto prací, jednou 
statí, přednáškou či jiným materiálem v rozsahu 1 AA, který sami zpracovali, a lékařským 
vysvědčením o zdravotním stavu. 

V přihlášce musí být jmenovitě uveden vědní obor, v němž chce uchazeč aspiranturu 
studovat, a zvolené téma kandidátské disertační práce, forma aspirantury (interní, účelová, 
externí) a druhý světový jazyk. 

Uchazeči, kteří vyhoví uvedeným podmínkám, budou pozváni k přijímácím zkouškám, 
které se konají z příslušného vědního oboru (v rozsahu znalostí překračujících absolvování 
vysoké školy), ze základů marxismu-leninismu (znalost základů na úrovni státní zkoušky 
na vysoké škole, znalost současné vnitřní a mezinárodní politické situace a dějin KSČ), 
z ruského a dalšího světového jazyka (anglického, francouzského, německého a španělské- 
ho) se požadují znalosti v rozsahu předepsaném pro vysoké školy. 

Uchazeči se přihlásí ke studiu na krajských (v Praze a v Bratislavě městských) výborech 
KSČ nejpozději do 15. června 1989. 


Přijímací řízení do vědecké 
aspirantury v Ústavu © 
marxismu-leninismu ÚV KSČ 


Ředitel Ústavu marcismu-leninismu ÚV KSČ vypisuje ve smyslu vyhlášky ČSAV č. 
53/1977 Sb., $ 2 a Zásad výběru a hmotného zabezpečení posluchačů a vědeckých aspiran- 
tů, rozmísťování absolventů a nových vědeckých kádrů stranických školicích zařízení, 
schválených SÚV KSČ 9. 6. 1988, konkursní řízení ke studiu vědecké aspirantury v Ústa- 
vu marxismu-leninismu ÚV KSČ se zahájením studia 1. září 1990 pro vědní obory: 
— obecné dějiny, československé dějiny (dějiny KSČ) 
— teorie vědeckého komunismu, marxisticko-leninská sociologie 
— dějiny filozofie, dialektický a historický materialismus 
— politická ekonomie, dějiny ekonomických teorií. 

Seznam témat, vypsaných podle vědních oborů pro zpracování kandidátských disertací, 
je k dispozici na krajských výborech KSČ. 
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Ke studiu mohou být vybráni uchazeči, kteří mají ukončeno vysokoškolské vzdělání; 
jsou nejméně 5 let členy KSČ (ve výjimečných případech u učitelů marxismu-leninismu 
státních vysokých škol 4 roky); několik let aktivně pracovali v orgánech strany, ve vědec- 
lkých nebo vědeckopedagogických institucích strany, případně ve společenských organiza- 
cích, státních orgánech a organizacích; jsou připravováni pro oblast společensko-vědní 
praxe pro potřeby KSČ a jejich institucí, nebo vědecko ické práce v ústavech mar- 
xtismu-leninismu státních vysokých škol a vědeckých pracovišť V; jsou doporučeni pří- 
slušným KV KSČ nebo MV KSČ v Praze a Bratislavě. Věková hranice 42 let. 

Uchazeči doloží svoji přihlášku kádrovým dotazníkem, životopisem, vysokoškolským di- 
plomem, potvrzením o dosavadní odborné praxi, vyjádřením zaměstnavatele k žádosti, 
soupisem vlastních publikovaných prací, event. odbornými posudky těchto prací a lékař- 
ským potvrzením o zdravotním stavu. V přihlášce musí být uveden jmenovitě vědní obor, 
v němž chce uchazeč aspiranturu studovat, druh aspirantury (externí, účelová) a druhý 
světový jazyk. Uchazeči, kteří vyhoví uvedeným podmínkám, budou pozváni k přijímacím 
zkouškám v průběhu března (dubna) 1990, které se konají z příslušného vědního oboru 
(v rozsahu znalosti překračujících absolvování vysoké školy), ze základů marxismu-leninismu 
(znalost základů na úrovni státní zkoušky na vysoké škole a znalost vnitřní a mezinárodní 
situace), z ruského a dalšího světového jazyka (z ruského jazyka v rozsahu předepsaném 
pro vysoké školy, z dalšího světového jazyka — angličtina, francouzština, němčina, španěl- 
ština — se požadují základní znalosti). 

Přihlášky ke studiu zašlou uchazeči krajskému (v Praze a Bratislavě městskému) výboru 
KSČ nejpozději do 30. června 1989. 
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